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Summary 

Between 1988-1990, data of the children that investigation records prepared or taken under watch at 
the lzmir Child Court is evaluated with the knowledge of literature. 
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Ozet 

1988-1990 yJllan aras lnda izmir <;:ocuk Mahkemesi'nde haklannda incc leme raporu diizenlenen veya 
gozetim allma alman <;ocuklar hakklndaki tutanaklar incelcnmi§ ve yocuklara ait veriler Iiteratlir 1§lgmda 
degerl e ndirilmi~tir, 

GiRi~ 

Kii<;iik ya§larda tiim <;ocuklar kii<;iik su<;lar i§lerler. Ancak bu, <;ocuklann ilerde de 
su<; i§leyecekleri anlamma gelmez. Dogal diirtiileriyle <;eli§en kurallara neden 
uyulacagml yeterince anlamayan ve heniiz asosyal olan <;ocuk geli§im siireci i<;inde 
toplumsalla§lr ve <;evreye uyum saglar. <;ocuk su<;lulugunu yeti§kin donemi 
su<;lulugundan aytran en onemli ozellik problemli eyre olarak adlandmlan ergenlik 
donemine rastlamaktadlr (1,2). 

G iiniimiizde su<;lulukta kahtsal etkenler ve beden kusurl anndan <;ok <;evre 
faktbrlerinin etkili oldugu one siiriilmektedir. Ergenlik donemindeki hlZh bedensel ve 
ruhsal geli§meler, ve impuls kontroliindeki yetersizligin yal11S1ra sevgi yoksunlugu, 
yanlt§ egitim, basklcl disiplin yontemleri, degi§en deger yargilan, hlZh ve diizensiz 
kentle§me, sanayilqme, i<; ve dl§ go<;ler, ekonomik bunahmlar, ailede su<;lu birey 
ornekleri ile kitle ileti§im ara<;lanndaki §iddet ve su<;larla ilgili programlar ergeni su<;a 
iten nedenler arasmda saYlhr (1 - 13). 

Kii<;iik ve saghkslz konutlar, kalabahk ev halkl , dii§iik sosyal statii de su<;a elveri§1i 
ko§ullan hazlrlar. Kalabahk ailelerde kavga, iiziintii ve cinsel ili§kilerin <;ocugun pek 
yakmmda olmasl, ekonomik zorluklar nedeniyle yeterli ilgi ve egitim verilememesi ya 
da <;ocugun <;alt§mak zorunda kalmasl su<;lara zemin hazlrlamaktadlr (1-3,5). Aile 
kalabahkhgma baktldlgmda su<; i§leyen <;ocuklann % 62.54'iiniin 4 ya da daha fazla 
kardqi oldugu, % 79.9'unun 5 ya da daha fazla ki§ilik ailelerde ya§adlgl, kalabahk 
ailelere sahip olma oral11l11n en <;ok mala yonelik su<;larda oldugu goriilmii§tiir (2). 
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Aynca suc;:lu c;:ocuklann % 53.3'UnUn 1-3 odal! evlerde, % 2.4'UnUn apartman 
dairesinde oturdugu; 1181 suc;:lu c;:ocuktan 701'inin (% 59.35) gecekondu niteliginde 
evlerde ya§adlgl tesbit edilmi§tir (2). 

Ailenin c;:ocuk Uzerinde onemi c;:ok bUyUktUr. Ana ve/veya baba yoklugu c;:ocugun 
duygusal geli§imini etkiler, uyum ve davram§ bozukluklanna yol ac;:ar. Aile birliginin 
ollim, bo§anma, terk ya da c;:ah§ma gibi nedenlerle sona ermesinin (parc;:alanml§ aile) 
c;:ocuk ki§iligini zedeledigi ve potansiyel suc;:lular dogurabilecegi one sUrUlmU§ttir 
(1,2,13). Yapilan bir ara§tJrmada TUrkiye'de parc;:alanml§ aile oramnm % 8 oldugu, sw;;lu 
<,:ocuk grubunda bu oranm % 22'ye vardlgl belirlenmi§tir (2). Ba§ka bir c;:a!J§mada suc;:lu 
grup annelerinin % 71'inin c;:ah§madlgl, babalann % 95.4'UnUn c;:ah§tJgl; babalann % 
54Sinin c;:iftc;:i, % 13.Tsinin i§<,:i, % 31.8'inin diger gruplardan oldugu gortilmU§ttir (2). 

<;ok gev§ek ve ihmalkar disiplin ne kadar zararh ise gereginden sert ve slkl disiplin 
de 0 kadar kottidUr. Su<,:lu c;:ocuklann ailelerinde % 95 kotu ve dengesiz disiplin (ilgisiz, 
a§lfl slki yada gev§ek, a§lfl otorite yada ho§gorU) dikkat c;:ekrni§tir. Annelerde bu oran % 
96, babalarda % 94'tiir. Su<,:lu olmayan grupta dengesiz disiplin oram ise annelerde % 
66, babalarda % 56'dlr (1,2). 

Su<,:lu <,:ocuklann ailelerinde ebeveynlerin suc;:tan dolaYl % II oramnda mahkum 
edildigi belirlenmi§tir. Tek <,:ocuk olmakla su<,: arasmda dikkat <,:ekici bir ili§ki 
kurulamaml§, su<,:lu <,:ocuklann % 25'inin ilk c;:ocuk oldugu tesbit edilmi§tir (1). 

flk egitimin ahndlgl ailede anne babamn ogrenim durumlanmn yeterli dUzeyde 
olmamasl <,:ocuklara yeterli egitim verilememesine yol a<,:maktadlf. Yapllan bir 
<,:ah§mada su<,: i§leyen <,:ocuklann annelerinin % 76.6'smm, babalannm % 40.Tsinin 
cahil oldugu, bu durumun tilke standartlanmn altmda kaldlgl gortilmU§ttir (2). Ba§ka bir 
<,:alJ§mada ise babamn ogrenimsiz olma durumu cana yonelik su<,:larda % 61.1, mala 
yonelik suc;:larda % 25, cinsel su<,:larda % 22.6 olarak dikkat <,:ekmi§tir (4). <;ocuk 
sU<,: lular arasmda yapllan bir <,:ah§mada 1181 <,:ocuktan 186'smm (% 15.74) okuma 
yazma bilmedigi belirlenmi§tir (1). 

2253 saylll <;ocuk Mahkemeleriyle ilgili kanunun 20. maddesine gore: Ceza ve 
tedbir uygulamasmdan once gerekirse kU<,:UgUn aile, terbiye, okul durumu, gidi§atl, 
i<,:inde yeti§tigi ve bulundugu §artlar veya bunlar gibi gerekli gorUlen sair hususlar <,:ocuk 
mahkemesi nezdindeki sosyal hizmet uzmanlan veya yardlmCllarl veya pede gog veya 
psikolog veya psikiyatr gibi uzmanlar marifetiyle ara§tlnhr. Aym kanunun 29. 
maddesine gore: i§ledigi su<,:tan dolaYI hakkmda tedbir uygulanml§ veya hUkmedilmi§ 
cezaSl ertelenmi§ olan kU<,:Uk 3 ylla kadar gozetim altmda bulundurulabilir (14) . 

GEREC;:veYONTEM 

izmir C;:ocuk Mahkemesi'nde 1988-1990 yJllan arasmda incelemeye tabi lutulan ya da gozetim altma 
alman ~ocuklara ail dosyalar incelenip 90cuklann sosyolojik ozellikleri slmflandmlml§tIL 
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BULGULAR 

1988-1990 ytllan arasmda II-IS ya§ grubundan 139 erkek (% 92.0S), 12 kIz (% 
7.94) toplam lSI olgu incelendi. incelenen sue; cinslerinde hlfSlZhk % S4.30 ile ilk 
maYl almaktaydl (Tablo I). 

Tablo I. i~lenen su<;lar. 

Su~Cinsi 

HlrSlzhk 
Irza TecavUz, Tasaddi 
MUessir Fiil 
Adam OldUrme 
Sarkmtthk 
Mektupla rahatslz etme 
Gasp 
Ted . Dik. Adam OldUrme* 
Ted. Dik. Yaralama* 
Dolandmctllk 
Hakaret ve tehdit 

TOPLAM 

Olgu Sa)'lsJ 

82 
31 
13 
8 
5 
3 
3 
3 
I 
1 
I 

151 

% 

54.30 
20.52 

8.60 
5.29 
3.31 
1.98 
1.98 
1.98 
0.66 
0.66 
0.66 

99 olgu (% 6S.S6) sosyoekonomik yanden geri kalml§ ve gecekondula§mamn yogun 
oldugu balgelerde oturuyordu. Olgulann % 4.63'ii cahil (7 olgu), % 7.94'ii (12 olgu) 
sadece okuma yazma bilmektedir. % 10.S9'u (16 olgu) ilkokul ogrencisi, % SO.33'ii (76 
olgu) ilkokul mezunu, %: 24.S0'si (37 olgu) ortaokul ogrencisidir. 3 olgu (% 1.98) 
hakkmda bilgi yoktur. incelemeler esnasmda 110 olgunun (% 71.84) okulla ili§kisi 
kesikti. 

~ocuklann % 30.46'sl (46 olgu) gecekonduda, % 41.0S'i (62 olgu) miistakil evde, % 
21.8S'i (33 olgu) apartman dairesinde oturmaktadlr. 7 olgu hakkmda bilgi alinamaml§tJr 
(% 4.63). Olgulann ailelerinin % 66.88'i (101 olgu) kendi evlerinde, % 16.SS'i (2S 
olgu) kirada, % 1.98'i (3 olgu) kapici dairesinde, % 8.60'1 (13 olgu) biiyiikanne ya da 
bLiyLikbaba yanmda, % 1.32'si (2 olgu) abisinin yanmda oturmaktadlr. 7 olgu hakkmda 
bilgi yoktur (% 4.63). 

Sadece 27 olgunun ailesinin (% 17.88) sosyoekonomik durumu iyidir. 43 olgu orta 
(% 28.47), 73 olgu dii§iik (% 48.34), S olgu (% S.29) e;ok dii§uk sosyoekonomik 
diizeye sahiptir. 3 olgu (% l.98) hakkmda bilgi yoktur. 

Ailelerin % 71 .84'ii (110 aile) normal aile yaplSlndadlL IS aile (% 9.93) oliim, 9 
aile (% S.96) terk, 4 aile (% 2.64) e;aiI§ma, 1 aile (% 0.66) mahkumiyet nedeniyle 
pare;aJanml§tlr. 12 ailede (% 7.94) iivey anne yada baba vardlr. Pare;alanml§ aile oram % 
19.20'dir (29 aile). 

Ailelerinde sue;lu bulunan olgu saylSl 12'dir (% 7.94). 
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Tablo II. Ev nufuslan. 

Tablo III. Evlerdeki oda saydan. 

EvNufusu 

3 
4 
S 
6 
7 
8 
9 ve Ustli 
Bilinmeyen 

Toplam 

OdaSaYlsl 

1 
2 
3 
4 
5 ve Ostli 
Bilinmeyen 

Olgu SaylSl 

7 
22 
S4 
26 
22 

S 
13 
2 

lSI 

OlguSaYlsl 

1 
34 
82 
29 

4 
I 

TOPLAM lSI 

Tablo IV. Karde~ saydan (Kendi dahill. 

Karde~ SaYlsl Olgu SaylSI 

2 
2 22 
3 46 
4 27 
5 23 
6 ve OslO 28 
Bilinmeyen 3 

Toplam 151 

% 

4.63 
14.56 
3S.76 
17.21 
14.56 
3.31 
8.60 
l.32 

% 

0.66 
22.51 
54.30 
19.20 
2.64 
0.66 

% 

1.32 
14.56 
30.46 
17.88 
15.28 
18.54 
1.98 

tH. HANCI, B. EGE 

89 olgunun ailesi (% 58.94) goc; olayml ya§aml§tlr. Bunlann % 87.64'U (78 olgu) 
ekonomik, % 6.74'U (6 olgu) sosyokUltUrel, % 3.3Tsi (3 olgu) tayin, % 1.12'si (1 
olgu) ogrenim nedeniyle goc; olayml gerc;ekle§tirmi§lerdir. I olgu hakkmda bilgi yoktur. 

Olgulann % 79.4Tsi (120 olgu) 5 yada daha fazla ki§ilik ailelerde ya§amaktadlr 
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Olgulann % 1.32'si (2 olgu) tek c;ocuktur. 13 karde§ olan 2, 12 ve 10 karde§ olan 
l'er olgu dikkat c;ekmi§tir (Tablo IV). <;ocuklann % 25.82'si (39 olgu) ilk c;ocuktur. 
Olgulann % 33.77'sinin (51 olgu) 4'ten c;ok karde§i vardlf. 

129 olgunun annesinin sag ve ba§lDda (% 85.43), 3'ilniin oW oldugu; 9'unun evi 
terkettigi (% 5.96), 6 olguda (% 3,97) ilveya anne bulundugu dikkat c;ekmi§, 4 olguda 
(% 2.64) bilgi ahnamaml§tlr. OW olan 3 ve bilgi elde edilemeyen 11 anne haricinde 
kalan 137 annenin % 32.11 'inin (44 olgu) cahil, % 15.32'sinin (21 olgu) okuryazar 
oldugu; % 45.98'inin (63 olgu) ilkokul, % 4.37'sinin (6 olgu) ortaokul, % l.45'inin (2 
olgu) lise, % O.72'sinin (1 olgu) yilksek okul mezunu oldugu saptanml§tlr. <;ah§an 
anne oranl % 28.84'tilr. 

135 olgunun babasInIn (% 89.40) sag ve ba§ll1da, 8'inin (% 5.29) olti oldugu; 2 
olgunun babasl tarafll1dan terkedildigi (% l.32), 6 olgunun ilvey babaSlDll1 bulundugu 
(% 3.97) belirlenmi§tir. OW olan 8 ve bilgi alll1amayan 9 olgu haricinde kalan 134 
babamn % 8.20'sinin (11 olgu) cahil, % 14.17'sinin (19 olgu) okuryazar, % 69.40'mll1 
(93 olgu) ilkokul , % 2.23'tintin (3 olgu) ortaokul, % 5.22'sinin (7 olgu) lise, % 
0.74'iiniin (1 olgu) yilksekoukul mezunu oldugu gortilmti§tilr. 

Babalann % 52.31 'i (79 olgu) i§C;i, % 19.20'si (29 olgu) kilC;ilk esnaf, % 7.28'i (11 
olgu) i§siz, % 6.62'si (10 olgu) C;iftC;idir. 

OW olan 3 ve bilgi alll1amayan 19 anne haricinde kalan 129 annenin % 34.40'1 (44 
olgu); oW olan 8 ve bilgi ahnamayan 17 baba haricindeki 126 babamn % 17.46'sl (22 
olgu) c;ocuklanna ilgili, sevecen ve yumu§ak davranmaktadlrlar (Tablo V). 

Sadece 5 olguda (% 3.31) fiziksel ozilr belirlenmi§tir. Olgulann % 1.32'sinde (2 
olgu) psikoz, % l.32'sinde (2 olgu) psikopatik ki§ilik, % l.32'sinde (2 olgu) zeka 
geriligi saptanml§tlr. 

TARTISMA 

Giinilmilzde c;ocuk su<;:lulugunun biyolojik etkenlerden c;ok yevresel faktorlerden 
etki lendigi belirtilmektedir (1 - 13). <;ah§mamlzda fiziksel ozilr % 3.31; psikoz, 
psikopatik ki§ilik ve zeka geriligi de % 1.32'§er gibi yok dil§ilk oranlarda saptanml§tlf. 
Erkekler % 92.05'lik bir oranla yogunluktadlr. i§lenen sUylar iyinde hlrslzhk % 54.30 ile 
ilk siraYI almaktadlr. 

Hernekadar gerc;ek anlamda gecekonduda oturanlann oram % 30.46 ise de 
sosyoekonomik yonden geri kalml§ ve yogun gecekondula§maya sahip §ehir 
bolgelerinde oturan yocuklann oram % 65.56'dlr. 

Okul dl§1 zamanlarda kent hayatll1daki slkI§lkhk ve iyice azalan oyun alanlan 
nedeniyle ya§amlanm apartman dairesi ic;inde siirdtirmek zorunda kalan c;ocuklar, 
toplumsalla§malannda en onemli yaran saglayan oyun arkada§lanndan yoksun 
kalmaktadlrlar (5). Daha once yapllan bir yah§mada (2) % 2.4 olan apartman dairesinde 
oturma oram bizim c;ah§mamlzda % 2l.95 olarak bulunmu§tur. 
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Olgulann sadece % 17.88'inin sosyoekonomik duzeyi iyi, % 28A7'sinin orta, % 

51.65'inin du~uk ya da e;:ok dii§uktLir. 
Ailelerin % 58.94'u ie;: goe;: olayml ya§aml~tlr. Goe;:lerin en onemli sebebi (% 87 .64) 

ekonomik sorunlardlr. 
Diger e;:ah~malarda (I) % 15.74 olarak bulunan okuma yazma bilmeme oram, bizim 

e;:al!§mamlzda % 4.63 olarak belirlenmi§tir. Olgulann % 7.94'u ise sadece okuma yazma 
bilmektedir. Bu oranlar §ehirlerde gee;:en yIilara gore egitim olanaklanmn ve okuma 
yazma orammn arttIgml gostermektedir. Ancak sue;: i§lendiginde e;:ocuklann % 
n.84'unun okula gitmedigi dikkat e;:ekmi§, bu e;:ocuklann okulun denetleyici ve 
sosyalle~tirici etkisinden uzak kalmalanmn da sue;: i§lemelerinde etken olabilecegi 
du§unulmu§tLir. 

Pare;:alanml§ aile oram kaynaklarda (2) belirtilen % 22'lik oranla yakmhk gostermi~ 
ve % 19.20 olarak belirlenmi§tir. Sue;:lu e;:ocuklann ailelerinde % II oramnda sue;:lu 
bulundugunu belirten e;:ah§malara (I) yakm bir deger olarak e;:ah§mamlzda % 7.94'lLik bir 
oran saptanml§tIr. 

Aile kalabahkhgmm sue;: i§lemede etkili olabilecegini belirten (1-3,5) ve sue;:lu 
e;:ocuklann % 79.9'unun 5 ya da daha fazla kalabahk ailelerde ya§adlgl, % nA8'inin 1-3 
odal! evlerde oturdugunu belirten (2) yaymlara uyumlu olarak; olgulanmlZln % 
79A7'sinin 5 yada daha afazla kalabahk ailelerde ya~adlgl, % nA8'inin 1-3 odal! evlerde 
oturdugu belirlenmi§ ancak 4 yada daha fazla karde§ oram % 33.n olarak tesbit 
edilmi§tir. 

Olgulann % 1.32'si tek e;:ocuktur. Tek e;:ocuklukla sue;:luluk arasmda bir bagmtl 
kurulamaml§tIr. Sue;:lu e;:ocuklarda ilk e;:ocuk olma orammn % 25 oldugunu belirten 
e;:all§maya (I) uyumlu olarak e;:alJ§mamlzda % 25.82'lik ilk e;:ocuk olma oram 
bulunmu§tur. 

Daha once yapllan e;:ah§malara gore (2,4) olgulanmlzda anne ve babalarda cehalet 
oranmm daha du§uk bulundugu gorulmu§tiir. Ebeveynlerin egitim duzeyi de e;:ocuklanna 
gore bir hayli dii§iiktLir. 

Kaynaklarda (2) uyumlu olarak e;:ah§an anne oram % 28.84'ti.ir. <::alI§an baba oram 
ise % 92.71 'dir. Ancak bu kaynakta babalann i§lerinde en yuksek oralll kapsayan 
e;:ifte;:ilik, biiyuk §ehirlerde sanayile§menin geli§mesi nedeniyJe yerini % 52.31 ile 
i§e;:ilige blrakml§tlr. Babalann % 7.20'si i§sizdir. 

<::ocuk sue;:lulann ailelerinin % 95'inde dengesiz ve yanh§ disipJin yontemleri 
uygulandlgl belirlenmi§tir (1,2). Bizim e;:ah§mamlzda annelerin % 65.89'unun, babalann 
% 82.53'unun dengesiz disiplin yontemleri uyguladlgl gori.ilmu§tiir. 

SONU<:: 

Genellikle gecekondu ailelerinin ekonomik zorluklar yuzunden goe;: ettikleri §ehire 
uyum gue;:li.igu e;:ekmeleri , i§sizlik ve du§uk geJi§ duzeyi nedeniyle e;:ocuklarla yeterince 
ilgi.ienilememesi, e;:ocuk egitiminin aksamasl, anne-baba bgreniminin yetersiz olmasl 
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nedeniyle I;ocuga yeterli egitim ve dengeJi disiplin verilememesi, ailenin pan;alamm~ 
Olmasl nedeniyle I;ocugun yeti§mesi nin eksik kalmaSl , ai lede ergenin ornek alacagl 
sUl;lu bireylerin olmasl , aile kalabahkhgl nedeniyle ilgisiz kalan <;ocugun bun un 
yamslra kavga, lizlintli ve cinse! ili§kilere yakll1dan tamk olmasl <;ocugu su<;a iten 
sosyal etkenlerden olmaktadlr. Eu etkenlerin herbirinin tek ba§ll1a <;ocugun sup 
yonelten kesin sebepler olmadlgl, genellikle bir<;ok faktorlin biraraya gelerek su<;a 
el veri§li ortamll1 01 u§tugu gorlilmli§tlir. 

<;::ocuk mahkemeleri ile ilgili kanunun 20. maddesinde belirtildigi gibi ceza ve tedbir 
uygulamasll1dan once <;ocuklann sosyal <;evreleri ile ilgi li inceleme raporlan gerekirse 
edlizenlenmektedir (4). 1988- 1990 yIilan arasll1da izmir <;::ocuk Mahkemesi 'nde 
yargllanan 3251 <;ocuktan inceleme ve gozetim raporlan sayesinde sadece 151 tanesiyle 
ilgili detayh bilgi alll1abilmi§tir. Kanunun bu maddesinin degi§tirilip, <;ocuk 
mahkemelerinin uzman kadrolan takviye edilerek her <;ocuk i<;in bu incelemelerin 
zorunlu hale getirilmesi, <;ocugu su<;a iten nedenlerin saptanmasl ve bunlann giderilmesi 
a<;lsll1dan I;ok faydah olacaktIT. 

Te~ekkiir 

.. Bu ~ali § manln hazlrlanmuslnda degcrli yardlmlan lll esirgemcycn izmir <;:oc uk Mahkemesi Ba~kanl , 
Uyeleri vc Uzmanlanna tqckklirli bir bor~ hiliriz. 
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