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Din felsefesi alaninda Doktora tezi (Spinoza’nin Tanri Anlayigi) olarak
hazirlanan bu galisma, hakkinda pek fazla arastirma bulunmayan Spinoza lzerine
Ulkemizde yapilan ciddi galismalardan biridir. Eser kisaca bir Giris ve iki bolimden
olugsmaktadir.

Giris bolimiinde Spinoza’'nin hayati ve eserleri ve onun dislince sistemini
olusturan bilgi kaynaklari (zerine durulmaktadir. Baruch Spinoza, Despinoza,
Spinosa veya Benedict de Spinoza olarak da isimlendirilen filozof 24 Kasim 1632 de
Portekiz’den g6¢ eden zengin bir Yahudi tliccarin oglu olarak Amsterdam’in Yahudi
mahallesinde dogdu. Eserde zikredilen kig¢lk bir ayrintinin altinin gizilmesi
gerektigini diisiiyorum. Bazi Spinoza yorumculari, onun ibranice Baruch olan ismini
Latince Benedict seklinde degistirdigine isaret ederek, bunun praised yani évilmis
kelimesinin karsihdi olarak ilging bir sekilde ‘Muhammet’ kelimesiyle olan
benzerligine dikkat gekmektedirler. Yazarin, Spinoza’nin hayatina ve distincelerine
iliskin olarak, ozellikle bati literatlirindeki hemen hemen bir gok teferruati gézden
gecirerek irdeledigi noktalardan birisi de 2. dipnotta degindigi bu ayrinti, Spinoza’yi
biraz daha ilging kilmaktadir. Yazarin eserde isaret ettigi Uzere bu ayrint,
Spinoza’nin Mislimanlardan etkilenmesinin bir isareti, tesadifi bir benzerlik ya da
Hiristiyan Benedicten mezhebiyle ilintili de olabilir.

Babasinin istegiyle Amsterdam’in yiksek Yahudi okulunda ilahiyat egitimi
alarak ilkégrenimine baslayan Spinoza, burada Talmut ve Orta Cag Yahudi din
felsefesiyle birlikte Moimanides felsefesini de 6grendi. Ayrica Hiristiyanlik yaninda
Esari ve Gazali baglaminda ilahi determinizm, vesilecilik ve nedensellik
distincesinden, Natura ve Naturans, Natura Naturata kavramlarini da Thomascgilar
vasitasiyla Ibn Riisd (izerinden Cabir ibn Hayyan’dan aldigi ve bunlardan etkilendigi
ifade ediimektedir. Hatta onun, tartismali da olsa ibn Tufeyl'in Hay bin Yakzan'ini
Hollandaca’ya cevirecek kadar islam diisiincesiyle yakindan ilgili oldugu, buradan
onemli bilgiler ve etkiler ald1g1 belirtiimektedir.
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Bununla birlikte Spinoza’nin, ontolojiden epistemolojiye, degder felsefesinden
siyaset felsefesine kadar bircok konuda; Machiavelli, Hobbes, Descartes, St.
Thomas, Farabi ve ibn Sina takipcisi Maimonades, ibn Sina ve ibn Riisd etkisinde
olan ibn Gebirol'den etkilendigi ileri siirilmektedir.

Hic evlenmeyen ve goézlik cami parlaticisi olarak gecimini saglayan
Spinoza, Havra tarafindan gorisleri sebebiyle lanetlenmis ve basarisiz bir suikaste
dahi ugramistir. Bitiin bunlara ragmen optimist bir kisilige sahip olan Spinoza bir gok
eser telif etmis ve bu eserlerinden 6zellikle Tractatus'da isledigi metot bakimindan
kutsal metin biliminin ve kutsal metin elestiriciliginin ilk sistemcilerinden birisi oldugu
kabul edilmektedir. Hayatina ve genel dusuncesine iliskin bazi hususlara isaret edilen
ve kendi doneminde yaygin dini ve siyasi anlayiglara aykiri gelen fikirleri dolayisiyla
yalnizlida itilen Spinoza, 23 Subat 1677’'de de yapayalniz bir sekilde 6Imustur.

Panteizm, Ateizm ve Panenteizm Baglaminda Spinoza’nin Tanri Anlayisi
adli eserin birinci bolimi, Tanrinin varhgi ve tabiati Gzerinedir. Varlik fikrinden
hareketle Tanrinin varligi fikrini ortaya koyan Spinoza bu duslncesinin temeline
cevheri yerlestirmektedir. Burada cevher bashgi altinda 6ncelikli olarak
dusunce/felsefe tarihinde cevherden anlasilan sey belirtildikten sonra, Spinoza'ya
gore, cevherin birligi, sonsuzlugu ve boliinmezligi Gzerine durulmaktadir. Bu bolim
¢alisma acisindan ¢ok 6nemlidir. Glnkd batin sistem bu temel kavramlar Gzerine
oturmaktadir. Bu sebeple yazar, bir takim marjinal sorularla daginik ve tutarsiz gibi
g6ziken konulari acgiklamaya, uzlastirmaya ve aralarinda baginti kurmaya
calismaktadir.

Burada ilging olan nokta sudur: Spinoza’'nin tanrinin varligi ve tabiatini
ortaya koyarken bir cevher teorisi olusturmasi, yazarin hakli olarak Spinoza’nin varlik
felsefesinden teolojiye nasil gegctigi Gzerine yogunlagsmasina sebep olmustur. ‘Varlik
nedir?’ sorusuyla baglayan bolimde felsefe tarihinde varlikla ilgili tanim ve telakkilere
deginilmekte ve arkasindan Spinoza’nin varlik tanimi degderlendiriimektedir. Daha
sonra Spinoza felsefesinin en temel argimani olan cevher Uzerinde
yogunlasiimaktadir. Yine felsefe tarihindeki cevher anlayislari genel hatlariyla teker
teker incelenmekte ve degerlendiriimektedir. Biz burada uzun uzadiya Spinoza’'nin
cevherin varligi, mahiyeti, birligi, sonsuzlugu ve bélinmezligi tartismalarina girmeden
onun cevherden anladigi seyi ifade ederek genel ve ortak kaniyi ifade edecegiz.
Spinoza'ya gore cevher; kendi kendisinin nedeni, sonsuz, tek, zorunlu, ezeli ve ebedi
olan seydir. Dikkat edilecedi Uzere bu tanim dogrudan Tanri’yla értismektedir. Yani
sifatlari bakimindan ona taalluk etmektedir.

Daha sonra eserde, Tanr’nin tabiati Uzerine durulmaktadir. Sabik ifadelerde
de gectigi lUzere Spinoza ortaya koydugu cevher teorisi Gzerine Tanr’'nin varligi ve
mahiyetini ikame eder. Soyle ki o, ‘mutlak sonsuz bir varliga yani sonsuz sifatlari
olup, ezeli bir 6zi, bu sonsuz sifatlardan her biriyle ifade edilmis olan cevhere Tanrr
demektedir. Bu bdlimde dogrudan dogruya cevher ve Tanri iligkisi tartisiimaktadir.
Tanr’nin tekligi konusunda israrci olan Spinoza, onun sonsuzlugu noktasinda da
israrcidir. CUnkl onun birgok cevheri olmasi demek birinin digerini sinirlandirmasi
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demek olacaktir. Oysa Spinoza, sonsuzluktan, baska bir varlik tarafindan
sinirlandirilamayan seyi anlamaktadir. Tanrinin zorunlulugunu, salt olarak kendi
tabiatinin zorunlulugu sayesinde var olan ve eylemleri yalnizca kendisi tarafindan
belirlenen seye hir denilmesi gerektigini ifade ederek acgiklayan Spinoza, var olusu
ve eylemleri baska bir sey tarafindan belirlenen seyi ise zorlanmis olarak kabul
etmektedir. Her biri sonsuz ve ezeli sifatlardan kurulmus cevher ya da Tanri zorunlu
olarak vardir. Burada yazarin dikkat ¢ektigi veya Spinoza’ya yonelttigi en 6nemli
soru, ‘zorunlu varliktan ¢ikan seylerin sonsuz ve zorunlu olup olmadiklarr’
meselesidir.

Tanr’nin varliginin kanitlari bashgi altinda ise ontolojik (a priori) ve
kozmolojik (aposteriori) kanitlar Gzerine durulmaktadir. Tanr digtndliyorsa onun var
olmasi zorunlu olarak gereklidir ve gaye-neden doktrinleri tartigsiimaktadir. Tanri-tavir
iliskisi baslidi altinda cevherin modifikasyonlari veya kendisinde onun sayesinde
kavranacagl baska bir sey incelenmektedir. Burada iki temel kavram dikkatimizi
cekmektedir. Natura Naturans ve Natura Naturata. Natura Naturans, yaratan ya da
meydana getiren tabiat olarak Tanri'yl ifade ederken Natura Naturata, Natura
Naturans tarafindan meydana getirilmis tavirlari ifade etmektedir. Konu uzun uzadiya
mantiksal ¢ikarimlarla tartisiimaktadir. Konunun bu noktasinda felsefi ve teolojik bir
dislncenin en hassas dugumu olan Tanri-alem iligskisine panteist ve panenteist
doktrinler agisindan analiz edilen Spinoza’'nin bakis agisini gérmek mimkindur.

ikinci boliimde metafizik bir varlik olan Tanri'ya ontolojik bir bakis ya da
metafizik bir varhdin ontolojik varlikla iligkisi konusu incelenmektedir. Bu baglik
altinda sifatlar problemine genel bir bakis, Tanri’nin uzam ve disiince sahibi olmasi,
Tanr’nin tek ve ezeli-ebedi olmasi, bilgisi, iradesi, kudreti ve yaratmasi konulari
incelenmektedir. Malum oldugdu Uzere bu konu Uzerinde duslnce tarihi boyunca gok
fazla dusunce uretilmis ve bugline kadar teizm, deizm, panteizm, panenteizm vs. gibi
farkli birgok Tanri telakkileri ortaya ¢ikmistir. Bu baslik altinda Tanri'nin hazir-nazir
ve her seyi kusatmasi olarak tanimlanan uzam ve dislince Uzerine durulmaktadir.
Yine bu bolimde vahiy, peygamberlik ve mucize gibi sonsuz bir varlik olan Tanr’'nin
sonlu varliklarla iligkisi ve bu iliskinin mahiyeti Gzerinde durulmaktadir.

Sonug boéliimiinde ise, Spinoza’'nin cevher merkezli metafizik bir varlik olan
Tanr’yl ne tir bir inang doktrini igerisine yerlestirdigi degerlendiriimektedir. Bu
meyanda c¢alismanin bitinidni de dikkate alindijinda Spinoza’nin teist, deist,
panteist, akozmik, panentesit, monist ve hatta ateist distince doktrinleri agisindan
nerede yer aldigi gorilmuis olacaktir.

Akici bir dili olan eseri herkesin rahatlikla okuyabilecegini digstiniyorum,
ancak felsefi ve akademik bir galisma olmasi nedeniyle temel felsefi kavram ve
ifadelerin kullaniminin yogun olduguna dikkati cekmek isterim. Spinoza ya da onun
Tanr anlayigina iliskin ciddi bir emek mahsulii olan bu eser, Ulkemizde Spinoza
hakkindaki bir takim yanlis anlamalarin da 6nine gegecegini duslnuyor, eser
hakkindaki takdiri Spinoza ve felsefe meraklilarina ve okuyucularina birakiyorum.



