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Oz

15. yizyildan itibaren Bat’da yasanan ekonomik, siyasal ve entelektiiel déntstimler
bilimsel bilgi anlayisini da etkilemistir. 16. yuzyilda Kopernik ile baglayan astronomik
dontistim, 17. ytizyilda Kepler, Galileo ve Newton’un ¢alismalariyla paradigmatik bir nitelik
kazanmistir. Descartes ve Newton’un katkilaryla doganin matematiksel olarak aciklanmasi
modern bilimin temel karakterlerinden biri haline gelmistir. Bu strecte bilgi, dogay: aciklama,
ongorme ve denetleme imkant saglayan bir ara¢ olarak konumlanmistir. Ayni dénemde
Osmanlt medreselerinde ise Bati’daki gelismeler dogrudan bir zihniyet déniigimi meydana
getirmek yerine, klasik ilim gelenegi icinde secici bicimde degerlendirilmistir. Bu ¢alisma, 17.
yuzyilda Batr’da yasanan Bilimsel Devrim siirecinin matematik ve astronomi alanlarindaki
gelismeler tizerinden Osmanli medrese miifredatina ne 6lciide yansidigini incelemektedir.
Calismanin temel amaci, Batr’daki paradigma degisimi ile Osmanli medrese gelenegindeki
sureklilik arasindaki iligkiyi metodolojik, epistemolojik ve ontolojik boyutlariyla egitim
kaynaklar1 tizerinden analiz etmektir. Nitel arastirma yaklagimiyla hazirlanan calismada
tarihsel-kargilastirmali analiz deseni benimsenmis, arastrma 17. ylizyi, astronomi ve
matematik disiplinleriyle stnitlandiridmistir.  Calismanin sonucunda, Batr’daki  bilimsel
doénisimin Osmanlt kurumsal diizeyde dogrudan bir paradigma degisimine déntismemis
gorinmektedir. Ancak pratik fayda saglayan unsutlarin klasik sistem icine secici bicimde
eklemlendigi gorilmistir. Bu baglamda Batt ve Osmanli ilim gelenekleri arasindaki temel
farkin bilginin amaci, mesruiyet zemini ve ontolojik konumunda ortaya ¢iktig1 sonucuna
ulasilmustir.

Anahtar Kelimeler: Bilimsel Devtim, Osmanli Medreseleti, Matematik, Astronomi,
Miifredat.
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17th-Century Western Scientific Transformation and Continuity in
Ottoman Madrasa Curriculum: The Example of Astronomy and
Mathematics

Abstract

Since the fifteenth century, the economic, political, and intellectual transformations that
took place in the West also affected the understanding of scientific knowledge. The
astronomical transformation that began with Copernicus in the sixteenth century acquired
a paradigmatic character in the seventeenth century through the works of Kepler, Galileo,
and Newton. With the contributions of Descartes and Newton, the mathematical
explanation of nature became one of the defining features of modern science. In this
process, knowledge came to be positioned as an instrument for explaining, predicting, and
controlling nature. In the Ottoman madrasas of the same period, however, these
developments did not produce a direct transformation in mentality; rather, they were
selectively evaluated within the framework of the classical scholarly tradition. This study
examines the extent to which the Scientific Revolution in seventeenth-century Europe,
particularly through developments in mathematics and astronomy, was reflected in the
curriculum of Ottoman madrasas. The main aim of the study is to analyze the relationship
between the paradigm shift in the West and the continuity of the Ottoman madrasa tradition
through educational sources, with reference to its methodological, epistemological, and
ontological dimensions. Designed within a qualitative research approach, the study adopts
a historical-comparative analysis design and is limited to the seventeenth century and to the
disciplines of astronomy and mathematics. The study concludes that the scientific
transformation in the West did not create an institutional paradigm shift in Ottoman
madrasas, rather, elements that offered practical utility were selectively incorporated into the
classical system. In this respect, the main difference between Western and Ottoman
scholarly traditions lay in the purpose of knowledge, its grounds of legitimacy, and its
ontological status.

Keywords: Scientific Revolution, Ottoman Madrasas, Mathematics, Astronomy,
Curticulum.

Girig

Calismanin konusu geleneksel ile modernin karsilastigt donemi ele almaktadir.
Bu baglamda Osmanlr’da 17. yiizyilda medreseler gerilemistir tezinin sorgulanmasi,
epistemolojik ve ontolojik kirlmanin Bat’da nasil yasandigi ve paralel olarak
Osmanli ilmi diistincesinin durumunun sorgulanmast, ayrica medreselerin Bati’daki
gelismelere ne kadar acik oldugunun incelenmesi bakimindan hem bilim tarihi hem
de Osmanli entelektiel tarihi acisindan 6nem tagtmaktadir.

Literatiir Tartigmas1 ve Aragtirma Boglugu

Osmanlt bilim tarihi literatliri 17. ylzyilin bir “gerileme” siireci oldugu
dustincesinin izlerini uzun stre tasgimustir. Adnan Adivar ve Ismail Hakkt Uzuncgarsilt
gibi alanin yetkin isimleri tarafindan temsil edilen bu tez,16. yiizyildan itibaren



medreselerde akli ilimlerin azaldig nakli ilimlerin arttigini ileri stirmektedir.! Ancak
son donemlerde Ekmeleddin Thsanoglu ve Khaled Rouyhab gibi isimlerin ortaya
koyduklart arastirmalar gerileme dusiincesinin hakim oldugu literatlirii revizyona
ugratmustir.? Literatliriin glincel durumunda 17. ylzyil medreseler icin bir ¢okiis ya
da gerileme dénemi olmaktan ziyade klasik Islam ilmi geleneginin derinlestirildigi ve
Batr’daki gelismelerle temaslarin bagladigr bir gecis ve secici eklemlenme dénemi
olarak tanimlanmaktadir. Klasik “gerileme” yaklasiminin ve revizyonist yaklasimin
yani sira Batt biliminin Osmanlr’ya girisini ve yansimalarini inceleyen ayrica konuya
epistemik donlsim cercevesinden yaklasan bir gériis daha mevcuttur. Burada
Yavuz Unat ve Remzi Demir gibi isimlerin arastirmalart 6ne ¢tkmaktadir.
Metodolojik olarak calismalar Osmanl’nin resmi miifredatinin incelenmesinden
bireysel olarak miufredatlarin incelenmesine kaymaktadir. Devletin belirledigi ders
kitaplarinin disinda, égrencilerin notlari, miiderrislerin silsileleri incelenerek hangi
derslerin okutulduguna dair derinlemesine arastirmalar yapilmaktadir. Ayrica bilim
tarihinin sosyal ve ekonomik agilardan ele alinmasi cogalmakta, bilimsel gelismelerin
“dahiler” 6zelinden incelenme egilimi de azalmaktadir.

Mevcut literatiir gogunlukla konuya betimleyici olarak yaklasip, hangi kitaplarin
okutuldugu hangi alimlerin yetistigi sorularina odaklanmustir. Osmanli bilim tarihi
literatiirinde Bati uzun sire 6lgiit alinmis ve Osmanlt tecritbesi ¢ogu kez geri
kalmiglik ekseninde degerlendirilmistir. Bu yaklagim, ilim geleneginin kendi i¢
isleyisini ve bilgi tretim dinamiklerini gélgede birakmustir. Bilim-din iligkisi de ¢ogu
calismada mutlak uyum veya mutlak catigma ikiligiyle agtklanmustir. Akli ilimlerin
ara¢sal konumunun etkileri yeterince islenmemis gériinmektedir. Bir diger nokta da
Bilimsel Devrim ile Osmanl’nin bilimsel gelismesi birbirinden kopuk olarak
anlatilmakta, iki bolge arasindaki etkilesim entelektiiel tarih acisindan siklikla
karsilastirlmamaktadir. Ozetle bu calismanin konu kapsamindaki literatiirde
yontemsel, teorik, baglam ve perspektif acisindan arastirma bosluklart mevcuttur.
Bu calisma da var olan bosluklarin giderilmesi adina Osmanl medrese miifredatini
ve Batr’daki bilimsel gelisimi metodolojik, teolojik, epistemolojik, pedagojik ve
ontolojik acgidan inceleyerek analiz etmistir. Calismanin temel amact 17. ylzyilda
Batr’da yasanan Bilimsel Devrim siirecinin Osmanl medrese miifredatina ne dlgiide
yansidigini astronomi ve matematik disiplinleri Gizerinden inceleyerek Batt bilimi ve
Osmanlt bilimi arasindaki iliskiyi anlamlandirmaktir. Makale giincel literatiire teorik
olarak, Thomas Kuhn’un Paradigma Degisimi kuramini medreseler tizerinden

! Adnan Adlvar, Osmanty Tiirklerinde Ilim, Remzi Kitabevi, Istanbul 1982; ismail Hakki Uzuncarsili, Osmantz
Devletinin Lmiye Teskilatr, TTK Yayinlari, Ankara 2014.

2 Khaled Rouyhab, Islamic Intellectual History in the Seventeently Century: Scholarly Currents in the Ottoman Empire and the
Maghreb Cambridge University Press, Cambridge, 2015; Ekmeleddin IThsanoglu, “Osmanli Egitim ve Bilim
Miiesseseleti”, Osmanlt Devleti ve Medeniyeti Taribi, C. 2, IRCICA, Istanbul 1998.

3 Remzi Demir, Osmanlilarda Bilimsel Diigiincenin Y apisz, Epos Yayinlari, Ankara 2014; Yavuz Unat, “Osmanh
Astronomisinin Epistemik Degisimi Uzerine Bir Degerlendirme.” The Second International Prof: Dr. Fuat Sezgin
Symposium on History of Science in Islam Proceedings Book, ed. M. C. Kaya, N. Ozdemir ve G. Aksoy, Istanbul
2023, s. 147-158; Yavuz Unat, vd. “17. ve 18. Yiizyil Osmanlt Astronomisine Dair Kisa Bir Inceleme.”
Anadoln Ogretmen Dergisi, C. 5, S. 1, Aksaray 2021, s. 200-206.



Osmanli bilim tarihine uygulayarak kuramsal bir cerceve ¢izerek katki sunmaktadir.
Batt ve Osmanlt bilim tarihleri bu paradigma altinda sunularak bilimsel gelisimin
hizinin ve biciminin degisiklik gésterebilecegini diisiindiirmektedir.

Kuramsal Cergeve: Kuhn’un Paradigma Teorisi

Calismanin kuramsal zemini, Thomas Kuhn’un Bilimsel Devrimlerin Yapist adli
eseti ile ortaya koydugu paradigma teorisidir. Kuhn, bilimdeki gelisimin kesintisiz
ve dogrusal oldugu yonundeki gorisi reddederek, bilimin belitli araliklatla kesintiye
ugrayarak ilerledigini savunur.* Kuhn’a gére “paradigma” kavrami, bir bilim
toplulugunun paylastigi degerlerin ve tekniklerin hepsini ifade eder. Ortak gézlik
olarak anlamlandirabilecegimiz bu tanimina 6rnek olarak “Giines, Diinya’nin
etrafinda doéner” bilgisinin dogru kabul edilmesi ve calismalarin timinin bu
dogruya gbre yapilmast bir paradigmadir. Bilim insanlarinin yapugi calismalar ve
ogrencilerin  egitimlerinde kullandiklar:  ¢6ztiim  yollart da bu paradigmanin
somutlastirilmis 6rnekleri olurlar> Kuhn bu dutumu “bulmaca ¢6zme” der ve
paradigmanin temel kurallar1 sorgulanmadan sadece icindeki bosluklar doldurulur.
Burada amag yeni olgularin kesfedilmesi degil, mevcut olan paradigmanin doga ile
uyumunu arttirmaktir. Bu durumu ise “normal bilim” olarak adlandirmaktadir.
Doga, paradigmanin beklentilerine uygun dismediginde normal bilim streci
kesintiye ugrar. Bu aykiriliklar var olan yontemlerle ¢6zllemediginde “bunalim
donemi” ortaya cikar ve bilim adamlari temel ilkeleri sorguladiklart bir siirece
girerler.” Sonu¢ olarak “bilimsel devrim” eski paradigmanin yerine onunla
eslesmeyen yeni bir diinya gériisiiniin almastyla yasanir. Bu stire¢ Kuhn’a gore
baslangic noktasindan uzaklasarak, uzmanlasan ve bulmaca ¢ézme kapasitesinin
arttg bir gelisim stirecidir.

Aragtirma Problemi ve Yontem

Makalenin ana problemi 17. yizyilda Bat’da yasanan bilimsel devrimin,
astronomi ve matematik alanlarindaki gelismeler araciligiyla Osmanli medrese
miifredatina ve akli ilim gelenegine ne 6lciide yansidigidir. Buradan hareketle 77.
yiizyil Batr biliminde astronomi ve matematik alanlarinda one gikan gelismeler nelerdir? Osmant
medreselerinde ayn: donemde okutulan matemati ve astronomi derslerinin temel kaynaklar: ve
yontemleri nelerdir? Bati'daki bilimsel yeniliklerle Osmanty medrese miffredats arasinda hangi
alanlarda paralellikler veya kopukluklar giZlemienir? sorularina cevap aranmugtir.

Bu calisgma, nitel arastirma yaklasimi icinde kurgulanmis olup tarihsel-
karsilastirmali analiz desenine dayanmaktadir. Arastirmanin temel amaci, 17.

* Thomas S. Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapsss, Kirmizi Yaymlar, Istanbul 2017, s. 13.
* Kuhn, age, s. 16.

¢ Kuhn, age, s. 293-296.

7 Kuhn, age, s. 76-77, 81.

8 Kuhn, age, s. 153, 273-275.



yluzyilda Batr’'da Bilimsel Devrim siirecinde astronomi ve matematik alanlarinda
yasanan donistimlerin Osmanl medrese miufredatina ve akli ilimler gelenegine ne
olgiide yansidigint incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda veri toplama teknigi olarak
dokiiman analizi, verilerin degerlendirilmesinde ise icerik analizi kullanilmistir.

Arastirmada kullanilan kaynaklar iki ana gruptan olusmaktadir. Tlk grupta, Batr’da
Bilimsel Devrim siirecini agiklayan ve 6zellikle Kopernik, Kepler, Galileo, Descartes
ve Newton etrafinda sekillenen astronomi ve matematik merkezli dontsimi ele
alan bilim tarihi literatiirii yer almaktadir. Ikinci grupta ise Osmanli medrese
miifredat, akll ilimler, riyazl ilimler, hey’et, hendese, hesap, serh-hasiye gelenegi,
icazet ve milazemet sistemi hakkinda bilgi veren klasik kaynaklar, biyografik
metinler ve giincel Osmanh bilim tarihi ¢alismalart kullandmistir. Kaynaklarin
seciminde, 17. ylzyl Osmanlt ilmiye yapist veya Bati’daki bilimsel déntisimle
dogrudan iligkili olmalart ve astronomi-matematik alanlarina dair veri sunmalari
temel Slciit olarak benimsenmistir.

Elde edilen veriler, Thomas Kuhn’un paradigma teorisi cercevesinde analiz
edilmigtir. Bu baglamda Bat’daki déniisim normal bilim, bunalim, paradigma
degisimi ve es-Olclilemezlik kavramlari tzerinden degerlendirilirken, Osmanli
medrese gelenegi kendi tarihsel baglami iginde ayni kavramsal araclarla
yorumlanmustir. Karsilastirma ontolojik kabuller, epistemolojik mesruiyet Slgiitleri,
bilgi dretim yontemleri, miifredat ve pedagojik aktarim bicimleri ile yeni bilgiye
verilen entelektiiel-kurumsal tepkiler olmak Uzere bes temel O6lgiit tizerinden
yuritilmistir. Boylece calisma, Bati ve Osmanlt bilim geleneklerini iletleme-
gerileme ekseninde stralamak yerine, her iki yapinin bilgiye yitkledigi anlami ve
bilimsel dretimi miimkiin kilan zihinsel-kurumsal kogullart karstlastirmali bicimde
aciklamayr amaclamaktadir.

Aragtirma 17. ylzyil ile stnirlandirlmistir ancak hem Batr’daki Bilimsel Devrim’in
arka planint hem de Osmanli medrese geleneginin stirekliligini aciklayabilmek icin
gerektiginde 16. yiizylla ve daha erken dénem Islam-Osmanli ilim mirasina atif
yapimistir. Disipliner kapsam ise astronomi ve matematik alanlariyla sinirhidir.
Osmanli medrese egitimi modern anlamda sabit siuf, yas ve yil esasina dayalt
standart bir program biciminde Srglitlenmedigi icin ¢alismada belitli bir yas veya
stire tablosu olusturulmamis bunun yerine okutulan eserler, ders mertebeleri, kitap
gecme usuli ve icazet iliskileri Uzerinden medrese egitiminin genel yapist
degerlendirilmistir.

1. Avrupa’da Bilimsel Devrimlerin Dogusu

Modern bilim temellerini 17. ylzyil Avrupa’sinda yasanan “Bilimsel Devrim”
olarak adlandirilan degisim ve déntisiim siirecinden almaktadir. Bu strecte bir dizi
bilim insant Katolik Kilisesi’nin onayladigl, Aristoteles ve Batlamyus’un bilim
mirasint sorgulamustir. 16. yizyilin sonlarinda baslayan ve 17. ylzyildda doruk
noktasina ulasan bu siirecte skolastik diisiincesinin yerine deney ve gézleme dayanan
timevarim yontemi gelismis epistemolojik degisimlerin yant sira ontolojik



degisimlere de sahne olmustur.’

Bu siirece entelektiiel acidan bakildiginda Aristoteles ve Batlamyusun
agiklamalarinin yeni gozlemlerle uyusmadigr gorilmektedir. Bu durum Kuhnun
yeni kuramlarin ortaya c¢ikabilmesi icin var olan yontemlerin sorunlart ¢ézmede
yetersiz kalmasi gerektigini ileri siiren goriisii ile 6rtiismektedir.'0 Ayrica otoritelerin
sorgulanmasina ve yeni aciklamalarin gelistirilmesine imkan tanimistir.

Hessen’e gore bilimsel devrimden 6nce ekonomik durum feodalizmin geriledigi
merkantilizmin yiikseldigi bir durumdaydi. Orta Cag’da ekonomi tiiketime
dayaliyken 15. ylzyilin ardindan Uretim ve pazar genislemeye baglamistir.!! Orta
Cag’in baglarinda zanaatkarlar ve teorik bilgi tireten alimler birbirlerinden kopuktur.
Rénesans ile teknik ve teori daha sik birlesmeye baslamus ve Leonardo da Vinci gibi
zanaatkarlar teknik de kullanarak modern bilimin tohumlarint  ekmistir.!2
Rénesans’in ardindan Avrupa’da ekonomik, siyasal ve sosyal alanlardaki degisim ve
doniisiim devam etmis bu bilimsel faaliyetlere de yansimugtir.!3 16. ytizyildaki cografi
kesifler, Avrupa’nin ekonomisini genisletmis ve seyirlerde yon bulma ihtiyact
artmustir. Ayrica para dolasimi altin ve giimils madenciligini, atesli silahlarin gelisimi
ise demir ve bakir ihtiyacint arttrmistir. Diger yandan feodal beylerin karsisinda
burjuvazi zenginlesmeye baglamistir. Zenginlesen siuf daha ¢ok kar elde etmek igin
dogay1 kontrol etmek istemigtir.!+

Bilimsel Devrim’in temelleri 1talya’da atilmis ve Ingﬂtere, Fransa, Hollanda,
Almanya ile Polonya’da etkinligini sirdiirmiistiir'>. Bu siirecte Ingiltere, Fransa,
Almanya, Rusya ve Isveg’te bilim akademileri kurulmus bilimsel devrimin
hareketliligini arttirmuglardir. Bu akademiler kilisenin kontrolinde olan bilimsel
aragtirmalardan  sikillan,  Ozglirce  ¢alisgamayan  bilim  insanlart  tarafindan
olusturulmustur. Basta gizli 6rgiitlenme olsalar da zamanla yasal ve kurumsal hale

? John Merriman, Ranesans’tan Bugiine Modern Avrupa Taribi, cev. Stkri Alpagut, Say Yayinlar,

Ankara 2018, s. 329-330; Margaret J. Osler, “Scientific Revolution.” Encyclopaedia Britannica,

2025, https:/ /www.britannica.com/science/Scientific-Revolution, Erisim 25 Aralik 2025, s.

1.; Mustafa Yildirim, “17. Ytzyilda Avrupa’da Kurulan Bilim Akademileri ve Bilimsel

Gelismelerdeki Rolleri” CKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi | Journal of Institute of Social

Sciences, C. 10, Cankirt, Aralik 2019, s. 98; Cemal Yildirim, Bélimin Onciilers, Tiibitak Yayinlari,

Ankara 1999, s. 72.

10 Thomas S. Kuhn, Bélimsel Devrimlerin Y aprsz, Kirmizi Yayinlari, Istanbul 2017, s. 152-153.

1 Boris Hessen, “The Social and Economic Roots of Newton’s Principia.” The Social and Economic Roots of the
Scientific Revolution, E. Gideon Freudenthal and Peter McLaughlin, Springer, Boston 2009, vol. 278, s. 43-48,
56.

12 Unat, vd. agm, 2021, s. 148.; Stephen F. Mason, “Some Historical Roots of the Scientific Revolution.” Science &
Society, C. 14, S. 3, Londra 1950, s. 239; Cemal Yildirtm, Bilim Taribi, Remzi Kitabevi, Istanbul 2011, s. 110-
111.

13 Irfan Elmact, “Osmanli Tirkiye’sinde Bilim Akademisi Kurma Girisimleri ve Deney” Osmani: Bilimi
Abragtirmalar, C.18, S. 2, Istanbul University Press, Istanbul 2017, s. 77-79.

14 Hessen, agm, s. 43-48, 56.

15 C. Yilditim, age, 2011, s. 85, 92, 109; Oslet, agm, Encyclopaedia Britannica. s. 1.
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gelmislerdir.’¢

Bilimsel Devrime giden yolda devlet yapisindaki degisiklikler bilimsel faaliyetleri
dogrudan etkilemistir. Mutlakiyetle yonetilen devletlerin yiikselmesi ile vergi gelirleri
artmis ve bilimsel faaliyetlerin desteklenmesine imkan tanimistir. Devletlerarast
rekabette 6ne gecebilmek icin hitkiimdarlar askeri ve ekonomik fayda saglayacak
bilimsel faaliyetleri finanse etmislerdir.!'” 1640-1688 yillarinda yasanan siyasi
durumlar sonucunda burjuvazi ve iktidar uzlasmis ve bilimsel ilerleme icin gerekli
olan atmosfer olusmustur.!8

Devrime giden yoldaki dini zemin ise Weber’e gére reformasyon stireci kilise’nin
otoritesini zayiflatmis, dini yasamay1 manastirdan ¢ikarmis ve giinlik hayatin icine
yetlestirmistir. Ayrica 6nceden cilecilik dini acidan daha 6énemliyken reformasyon
sonrasinda her tirli meslek dini ibadet seviyesine yitkselmistir. Boylece de aslinda
dini olarak ekonomik ve bilimsel faaliyetler megrulagsmistir.’? Donemin bilim
insanlart da arastirmalarini Tanr’nin biyikligind kesfetmek olarak gérmislerdir.?0
Bitin bu dini, siyasal ve entelektiiel dontistimler ortaminda Bilimsel Devrim, ilk
olarak en sistematik sckilde astronomide kendini g&stermistir.?!

1. 1. Astronomide Paradigma Degisimi

Bilimsel Devrim’den 6nce Avrupa’da Aristoteles’in ve Batlamyus’un fizigi-
astronomisi tzerine kurulu olan evren anlayist s6z konusudur.?? Bu paradigma yer
merkezli, sonlu ve hiyerarsik bir evren anlayisini 6nermekteydi. Aristoteles’e gore
Diinya evrenin merkezinde sabit durumdayken, Batlamyus bu anlayist matematiksel
desteklerle gezegenlerin ve gbk cisimlerinin Diinya’nin etrafinda déndigi i¢ ice
gecmis kiirelerden olusan bir evren anlayist gelistirmistir. Bu anlayisa gore Ay sinir
kabul edilerek evren ikiye bélinmis Ay-alti, Dinya ve Ay kusurlu ve degismeye
mahkimdur. Ay-Usti alan ise kusursuz ve degismezdir. Ancak bu hiyerarsik evren
anlaygt, 16. yiizyiin sonlarindan itibaren agiklayict olmamaya baslamis Kuhnun
bilimsel devrimlerden 6nce yasandigini belirttigi “bunalim” evresi bu noktada
belirginlesmis ve astronomide paradigma degisiminin zeminini olusturmustur.??

Astronomideki paradigma degisimi Batlamyus’un karisik sisteminin pratik hale

16 M. Yidirim, agm, 2019, s. 96, 100-102.

17 Avner Ben-Zaken, “Osmanlt imparatorlugu'nda Bilimsel Faaliyetler” Tiirkler Ansiklopedisi, Ed. Hasan Celal
Gizel, vd. C. 11, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 398.

18 Hessen, agm, s. 63; Mason, agm, s. 255.

19 Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism ¢ev. Talcott Parsons, George Allen & Unwin, Londra
1950, s. 80-81, 121.

20 Merriman, age, s. 337.

21 Alexandre Koyré, Bilim Taribi Yazulars, C. 1, gev. Kurtulus Dinger, TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari, Ankara
2000, s. 188-189.

2 Osler, agm, Encyclopaedia Britannica; Steven Shapin, Bilimsel Devrim, Cev. Aysegiil Yurdagals, Izdisim
Yayinlari, Istanbul 2000, s. 21.

2 Kuhn, age, s. 152-153.



getirilmesi dogrultusunda gelisim gostermistirt. Bu baglamda Kopernik kendi
calismasint sunmadan 6nce, Batlamyus™un astronomisi karmastk bir yapidayd:.
Gezegenlerin yerleri ekinokslarin kaymasi acisindan Batlamyus’un sistemi ile
gbzlemler uyumlu degildir. Bu konuda sorunlarla karsilasan gék bilimciler, aynt
sistemi kullanip uyarlamalar yaparak sorunlarini ¢ézmeye calismislardir. Ancak bu
durum sistemi daha da karmagik hale strtklemistir. Kopernik de séz konusu
karmasikligi sadelestirmek tizere yola ¢tkmistir. Kopernik’in egitimi Batlamyus’un
sistemine dayaniyordu ki ortaya koydugu yeni sistem de Batlamyus’tan tamamen
farkli degildir. Kopernik astronomiyi sadelestirmek icin klasik cag distintrlerinden
Aristarkus’un tezine bagvurmustur. Buna gore sistemin merkezinde Dinya degil
Gunes bulunmaktadir.24

Kopernik, Giksel Kiirelerin Diniisleri Ugerine adli kitabinda gézlemlerinden gtkan
sonuglarla ortaya koydugu sistemi temel olarak iki varsayima dayandirmaktadir.
Bunlardan birincisi kiireler Dinya’nin degil Gunes’in etrafinda donmektedirler,
ikincisi Diinya sabit degil hem kendi etrafinda hem de Giines’in etrafinda
dénmektedir.?> Béylece Kopernik, hiyerarsik kainat diizenini yikmis, kusurlu ay-altt
ve kusursuz ay-ustii ayrimini ortadan kaldirmistir. Bu degisim astronomi alaninda
oldugu gibi diisiince diinyasinda da déniim noktast olmustur. Diinya’nin merkezden
ctkmast, insanin evren icindeki ayricaliklt yerini kaybetmesi anlamina gelmis ve insan
doganin bir parcasi haline gelmistir. Bu baglamda Kopernik, evrenin hiyerarsik
dizenini  reddetmesi  aracihifrtyla  hiyerarsik  dizenlerin  mesruiyetinin
sorgulanabilirligini gostermistir. Kisaca Kopernik evreni demokratiklestirmis,
gozlem ve deneyi merkeze alarak nitel agiklamalardan nicel agiklamalara
gecilmesinin temellerini atmistir. Soyut akil ylirtitmeyi somutlastirmaya baslamistir.20

En basindan beri Kopernik¢i olan Johannes Kepler, Kopernik sistemini
astronomik temele oturttu. Keplerin amaci, daha ¢ok teolojikti. Tanrt’nin
gezegenleri yetlestirirken geometri kullandigini; gezegen hareketlerinin de ilahi bir
miizikali temsil ettigini kanitlamay1 hedeflemistir. Bunlart kanitlayarak da Tanri’nin
buyikligini ortaya koyma iddiasindadir. Katolikligi reddettigi icin Gniversitedeki
gorevinden ayrilarak, Danimarkali g6k bilimci Tycho Brahe’nin asistani olan Kepler,
onun incelemelerini miras alarak gelistirmistir. Brahe’nin Mars’in hareketleri izerine
yaptig gbzlemlerine kendi gbzlemlerini de eklemistir. Bunun sonucunda da Mars’in
yoringesinin elips oldugunu ve Glneg’in tam merkezde olmadigini gosterdi.
1609’da yayimladigt Yeni Astronomi adli kitabinda gezegenletle ilgili ortaya koydugu
iki yasasina yer verdi. Tlk olarak gezegenlerin Giines’i merkez alarak bir elips seklinde
hareket ettigini, ikinci olarak da gezegen ile Giines’i bitlestiren bir dogruda esit

# Kuhn, age, s. 153-154; C. Yildirim, age, 1999, s. 74-75; Alexandre Koyré, Kapals Diinyadan Sonsu, Evrene Cev.
Aziz Yardimli, Idea Yayinlari, Istanbul 1998, s. 29.

2 C. Yildirim, age, 2011, s. 74-76; Isaac Asimov, Bilin ve Buluglar Taribi, Cev. Blif Topcugil, 1mge Kitabevi
Yayinlati, Istanbul 2006, s. 134; Shapin, age, s. 31.

26 Shapin, age, s. 34; Mason, agm, s. 242; Patricia Fara, Bilim: Dort Bin Yillik Bir Tarib, Cev. Aysun Babacan, Metis
Yayinlari, Istanbul 2012, s. 156; C. Yildirim, age, 2011, s. 113-114; Koyré, age, 1998, s. 29.



pargalar ayn1 siireleri almaktadir.?”

Ortaya koyduklart ile Kepler, canlt evren algisindan mekanik evren algisina
geciste kopri gorevi gbrmiistiir. Brahe’nin 1572°de patlayan yildizi ve 1577°de
kuyruklu yildizi gézlemlerinden elde ettigi verilerini Brahe’nin élimiinden sonra
kullanan Kepler, sabit kiirelerin olmadigini savunmustur. Bu durum géklerin yer ile
aynt fizik kurallarina tabi olabilecegini diisiindiirmis ve béylece evrenin bitligine
giden yol acilmistir.?8 Degisen bu sistemi ve daha fazlasint dogrudan gézlemleyen
Galileo olacaktr.

Galileo, Kopernik ve Kepler gibi skolastik ve Aristotelesci egitim almustir.
1609’da Hollanda’da teleskopun icat edilmesinin ardindan kendi teleskopunu inga
etmis ve bu aracla yaptig1 gézlemleri ile Kopernik’in ortaya koyduklarini deneysel
olarak desteklemistir. Teleskopu ile Samanyolunu, Ay, Jupiter’i, Venisd ve
Gilnes’i inceleyen Galileo, bu g6k cisimlerinin varsayildigt gibi kusursuz
olmadiklarint kesfetmistir. Glines’in dondigiini tespit etmesi, evrenin sabit oldugu
yontindeki distinceye karsittir. Kopernik’in savundugu bicimde Diinya’nin stirekli
hareket halinde oldugunu kabul etmis; eylemsizlik yasasini dile getirmese de ilkenin
kuramsal zemini hazirlamistir. Galileo’nun ortaya koyduklari teologlarin ve Katolik
Kilisesi tarafindan tepki ile karsdanmustir. Sonug olarak da 1632’de yayimladigi
Diinya’nin Iki Biiyiik Sistemi Uzerine Diyalog adli kitabinda Batlamyus’un evren sistemi
ile kendi evren anlayisini diyalog halinde karsilastirmast engizisyonda yargilanmasina
neden olmus ev hapsine mahkim edilmistir.?

Galileo’nun c¢alismalart Bilimsel Devrim’in merkezini ve Kuhnun deyisiyle
olagan bilimin bunalimdan ¢ikarak yeni bir griise déntsmesini temsil etmektedir.
Bu doéntsim astronomi ve fizik alanlariyla sinir kalmamis ayni zamanda
epistemolojik araci da degistirmistir. Galileo ile birlikte artik doga, sayi, sekil ve
hareket kavramlar tzerinden tanimlanmaya baglanmis mekanik olarak isleyen bir
kainat tasarimt insa edilmistir.3

1. 2. Matematigin Yeni Dili

Kopernik, Kepler ve Galileo’nun degistirdigi astronomik sistemle birlikte,
doganin nasil anlasilmas: ve ifade edilmesi gerektigi de yeniden tanimlanmaya
baslamistir. Bu baglamda Descartes, skolastik felsefeyi ve Orta Cag natiiralizmini
reddederek, 17. ylizyllda mekanikeci doga felsefesinin 6ne ¢ikan diistiniirii olmustur.
La dioptrigue ve Principia philosophiae adlt yazilarinda mekanikei felsefesini actklamustir.
Descartes, timdengelimsel akil yiiriitme yoluyla dogayt anlamaya ve anlatmaya
calismistir. Ona goére Diinya zihin ve maddeden olusmaktadir ve Tanrr’yt bir saatgi

27 C. Yildirim, age, 1999, s. 92-93, 96; C. Yildirim, age, 2011, s. 122-123; Fara, age, s. 164; Asimov, age, s. 135.

28 Richard S. Westfall, Modern Bilimin Olnsumnu, Cev. Ismail Hakki Duru, TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplar,
Ankara 2000, s. 3.

2 Fara, age, s. 162; Asimov, age, s. 136-137; Merriman, age, s. 339; C. Yildirim, age, 1999, s. 89-90; Westfall, age, s.
21.

30 Koyré, age, 2000, s. 189, 210-211; Kuhn, g, . 81.



olarak tasavvur etmektedir. Mekanikgi felsefe, doga olaylarinin tamaminin hareket
halindeki madde parcalarindan meydana geldigini ileri stirmektedir. Matematikte
oldugu gibi, zorunlu prensiplerden baslayarak clizi gerceklere ulasma yolunun
kullanilabilecegi savunulmaktadir. Kisaca Descartes, mekanikte kullanilan
matematiksel yontemi aciklayarak diger alanlara uyarlamayi ve doganin isleyisini
mekanik olarak aciklamayr hedeflemistit.3! Discours de la methode adli kitabinda
geometri ile cebiri bitlestirmis ve fizik problemlerini geometri Uzerinden
yorumlanabilir hale getirmistir. Boylece Descartes, tim evreni matematiksel olarak
aciklamaya calismistir. Descartes, matematigi bir hesap aract olmaktan cikartmis
dogay1 anlatan bir dil olarak bilim dinyasina katmistir.?? Doganin matematiksel
olarak ifade edilmesi, doga olaylarinin yasa diizeyinde agiklanabilmesinin de 6niinti
acmistir.

Descartes’in - 6ntind  actigr  doganin  matematiksel olarak yasalagtirilmast
Newton’un 1687°de yayimladigt Philosophiae Naturalis Principia Mathematica adli eseri
ile 17. yiizyll Bilimsel Devrimi’ni sentezleyen ve dogay1 yasalastiran bir doruk noktast
olmustur. Kopernik, Kepler, Galileo ve Descartes’in ¢alismalarini birlestirerek
mekanik ve matematiksel bir diinya gériisti inga etmistir. Yerylziindeki hareket ile
goksel hareketleri ayni matematiksel ilkeler ile agiklayarak Evrensel Kiitlegekimi
Yasast’'nt ortaya koymus boylece yersel ve goksel fizik ayrimina giicli bir darbe
indirmistir. Newton hareketi genel ilkelere eylemsizlik ilkesi, kuvvet ile ivme
arasindaki iliski ve etki-tepki ilkesinden olusan ii¢ temel yasaya indirgemis ve doga
olaylarint kapsayict bir mekanik sistem iginde aciklamustir.??

Newton’un basarisinin merkezinde ve esetinin Bilimsel Devtim’in doruk noktasi
olmasinin temelinde dogayt matematiksel bir dil ile ifade etmesi yer alir. Newton
hareketi degisen nicelikler olarak ele almis ve bu dogrultuda gelistirdigi matematiksel
yontemi ile hareketlerin anlik durumlari hesaplanabilir hale gelmistir. Bu yaklasim,
fiziksel stireglerin nicel olarak 6ngdriilebilmesine imkan tantmigtir. Béylece Newton,
doga yasalarini matematiksel olarak ispatlanabilir hale getirerek modern bilimin
temelini atmustir. Newton ile bitlikte evren tasavvuru biitiintiyle mekanik hale gelmis
ve hiyerarsik kozmolojinin yerini almistir. Bu baglamda evren, canli organizma
olarak degil, isleyen bir makine olarak kavranmaya baslanmigtir.3*

Kepler, gezegenlerin eliptik yoriingeler izledigini saptamus ve bu hareketleri tig
temel yasayla formile etmistir. Ancak Kepler, bu hareketlerin neden eliptik
oldugunu agiklayamamis, miknatis benzeri bir kuvvetin etkili olduguna dair
onerilerde bulunmugtur. Newton, Principia’da Keplerin t¢ hareket yasasini
matematiksel olarak ortaya koymus, gezegenlerin hareketini ters kare yasasina

31 Shapin, age, s. 40; C. Yildirim, age, 2011, s. 136-137; Merriman, age, s. 340-341; Westfall, age, s. 35-38.

32 Asimov, age, s. 145; C. Yilditim, age, 2011, s. 141; Shapin, age, s. 40

3 C. Yildirim, age, 2011, s. 149,151-153; C. Yildirim, age, 1999, s. 117-119; Shapin, age, s. 76-77; Merriman, age, s.
342; Asimov, age, s. 162, 173-174; Westfall, age, s. 187; Osler, agm, Encyclopaedia Britannica. s. 2.

34 C. Yildirim, age, 2011, s. 154-155; Westfall, age, s. 179; Asimov, age, s. 162.



baglamis ve Kepler'in yasalarint temellendirmistir.?> Ayrica Kopernik’in Giines
merkezli sistemi, Newton’un sentezi sayesinde astronomik model olmaktan ¢tkmus,
evrensel kitle ¢ekimi yasastun bir sonucu oldugu saptanmustir. Sonug olarak,
Galileo’nun “evrenin dili matematiktit” disiincesi Newton ile nicel ve sistematik bir
butinluk kazanmistir.36

17. ylizyilda Bati biliminde yasanan degisim ve déniistimler ile evren mekanik bir
hale gelmis ve nicelikler 6n plana ¢tkmustir. Astronomi matematiksel yasa tretir
duruma geldi ve matematik epistemolojik ara¢ haline gelmistir. Bu déniisiim ayni
dénemde farkli bilimsel geleneklerde nasil yansidigi sorusunu beraberinde
getirmektedir bu dogrultuda 17. ylzyildaki Osmanli egitimi baglaminda ilmi
distince yapisinin mukayese edilmesi gerekli gériinmektedir.

2. Osmanli Medrese Sisteminin Klasik Yapis1

Osmanli medrese sistemi, temelde Islam diinyasinda sekillenmis Seleuklu
medrese sisteminin devami olarak nitelendirilebilir. Ancak devletin
sinirlarinin - genislemesi ve idari ihtiyacin artmastyla birlikte medrese
sisteminde de degisikliklere gidilmistir. Anadolu Selguklu Devleti’nin
Amasya, Konya, Kayseri ve Karaman gibi merkezlerinde yer alan egitim
faaliyetleri Osmanlr’ya miras kalmig Osmanl Devleti’nin ilk medresesi 1331
yilinda Orhan Gazi tarafindan Iznik’te kurulmustur.”” Kurulus dénemindeki
bu medreseler, bina ve Ogretim tarzi bakimindan Selcuklu gelenegini
stirdiirmiistiir.”

1451 yilina kadar Anadolu ve Rumeli’de 84 medresenin insa edildigi tespit
edilebilmektedir.?® Medrese sistemi, Fatih Sultan Mehmed ile kurumsal bir diizene
kavusmustur. 1471 yiinda Sahn-1 Seman medreselerinin tamamlanmastyla sistem
hiyerarsik bir yaptya biriinmis medreseler miiderrislerin aldigr giinliik akge
miktarina gore yirmili, otuzlu, kirklt ve ellili seklinde derecelendirilmistir. Ayrica
Fatih yaptig1 dizenlemeler ile medreselerde akli ve nakli ilimlerin okutulmasint
zorunlu kilmistir,40

Kurulus dénemi medreselerinin fikri altyapist cogunlukla Fahreddin er-Razi

3 C. Yildirim, age, 1999, s. 119, 121.

3 C. Yildirim, age, 1999, s. 84; Shapin, age, s. 77; Merriman, age, s. 342.

7 Ekmeleddin Thsanoglu, “Osmanli Egitim ve Bilim Miiesseseleti”, Osmanl: Devleti ve Medeniyeti Taribi, ed. E.
Thsanoglu, C. 2, IRCICA, Istanbul 1998, s. 234; Cahit Baltact, “Osmanl Devleti’'nde Egitim ve Ogretim”,
Tiirkler Ansiklopedisi, C. 11, Yeni Turkiye Yaymlari, Ankara 2002, s. 831-832.

38 Mefail Hizli, “Osmanlt Klasik Déneminde Medrese”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 11, Yeni Tirkiye Yayimnlari,
Ankara 2002, s. 792.

% Thsanoglu, agm, C. 2, s. 234-235; Mehmet Ipsitli, “Medrese: Osmanlt Dénemi”, DIA, C. 28, Istanbul 2003, s.
327.

40 ip§irli, agn,'s. 328; Ihsanoglu, agm, C. 2, s. 238.



ekoliine dayanmaktadir.#'Molla Fenari, Molla Yegan ve Hizir Bey silsilesinin temsil
ettigi Fahreddin er-Razi ekolt ile Osmanlt dustince hayatt Ehl-i Stinnet degerleri
dogrultusunda sekillenmistir. Sistemin finansmani ise vakif sistemi araciligtyla
saglanmistir.*2 Medrese sistemi en yiksek noktasina Kanuni Sultan Sileyman
déneminde yapilan, Stleymaniye Kiilliyesi ile ulagsmistir. Bununla birlikte sisteme
Dart’t-tib, Dart’s-sifa ve Dart’l-hadis gibi uzmanlik boélumleri eklenmis ve
baslangictaki genel egitimin yerini bircok 6geden olusan medrese sistemi almigtir.43

Osmanli Devleti, fetih politikasina gére ele gecirdigi yerlerde medrese ve cami
insa ettirerek hakimiyetini mesrulagtirmayi, Islam dinini teblig etmeyi ve devletin
idari-adli kadrolarina nitelikli insan gliciinii yetistirmeyi hedeflemistir. Bu dogrultuda
kurulan medrese sistemi de entelektiiel ve biirokratik temelleri insa etmeyi gaye
edinen ¢ok boyutlu bir muessesedir.*

2. 1. AKli Ilimlerin Miifredattaki Yeri: Matematik ve Astronominin
Konumu

Osmanli medrese sistemi icinde matematik ve astronomi dersleri, ulim-1
riyaziyye bashgt altinda ve nazarl hikmetin ayrilmaz bir parcasit olarak ele
alinmaktadir. Katip Celebi, riyazi ilimleri dort ana bashk altina alir: Hendese
(Geometri), Hey’et (Astronomi), Adet (Aritmetik) ve Musiki. Bu disiplinlerin
tamamu, nazari hikmetin yani teorik felsefenin kisimlari olarak ele alinmigtir.# Katip
Celebi, akli ilimleri reddedenleri elestirmis ve bu ilimlerin esyanin hakikatlerine dair
oldugunu belirtmistir. Kur’an-1 Kerim’deki A’rdf suresinin  185. Ayetini*
vurgulayarak evrene hikmetle bakimast gerektigini savunmustur.” Diger yandan
Erzurumlu Ibrahim Hakks, Tertib-i Ulim adli eserinde, hikmet ilimlerinden sonra
riyazi ilimlerin okunmasinin ve bunun amacint “cihani seyretmek ve fethetmek” yani
Dunya’yt goézlemleyip anlamak oldugunu belirtmistir. Bunlar, matematik ve
astronominin evreni anlamak ve ilahi nizamu idrak etmede ara¢ olarak gérildigiine
isaret etmektedir.*8

Osmanlr’nin 6nemli matematikgilerinden Ali b. Veli b. Hamza el-Magribi zaman

4 Mehmet Ipsitli, Osmants Iimiyesi, Kronik, Istanbul 2021, s. 324.

2 Ipsitli, agm, s. 330; ihsanoglu, agm, C. 2, s. 180; Ekmeleddin Ihsanoglu, “Ilmiye Teskilatr”, Osmanis Devleti ve
Medeniyeti Taribi, ed. E. Thsanoglu, C. 1, IRCICA, Istanbul 1994, s. 260.

3 ihsanoglu, agm, C. 1, s. 260; 1p§ir]j, agn, s. 328; 1hszn<)glu, agm, C. 2, s. 240.

* Cahit Baltact, X1=XV1. Asirlarda Osmantz Medreseleri. C. 2, M.U. llahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar, {stanbul
2005, s. 908; Hizly, agm, C. 11, s. 791; Ipsirli, age, s. 325-326.

* Katip Celebi, Minii'-Hak fi Ibtiyari’l-Ehakk, Sadelestirenler Silleyman Uludag ve Mustafa Kara, Marifet
Yayinlari, Istanbul 2001, s. 38.

40 Bkz: A’raf 185, Elmalilt M. Hamdi Yazir. “Alab'in goklerdeki ve yerdeki miilkiyet ve tasarrufuna, Allah'n yaratmug
oldudn herhangi bir seye ve ecellerinin gergekten yaklagms olmas: ibtimaline bi¢ bakmadilar mi? Artik bu Kur'an'dan sonra
baska hangi size inanacaklar.”

47 Katip Celebi, ag, s. 42.

48 Omer Ozytlmaz, Osmanli Medreselerinin Egitim Programlary, T.C. Kiiltir Bakanlg: Yaymlari, Kiiltiir Eserleri Dizisi,
Ankara 2002, s. 153.




hesaplayanlarin, tiiccarlarin, din alimlerinin, Islam hukukcularinin ve miras
hukukgulatinin ayrica kadilarin da hisab ilminden uzak kalmamalar gerektigini ifade
etmistir.*> Ayrica Tokadi’nin Nagmzi'/-uliin adli eseri 17. ylizyilldaki Osmanlt medrese
mufredatina ve o donemdeki bir Osmanli aliminin ilimlere bakisint
dustindirmektedir. Buna goére hisab®0 ilimlerin ¢eyregidir.>! Fatih’in tedris
kanunnamesinde hisdb dersinin medreselerde hangi derecelerde okutulacag
belirtilmis ve 1914 yilindaki medreselere degin bu konuda bir degisiklik
gériilmemistir. Burada her ne kadar hisab dersi anilmamissa da 1zgi’ye gore zimnen
mevcuttur’2. Tokad’nin eserine gére hey’et ilminin ise seriata aykirt olmadigint
yalnizca metafizik ve fizik ilimlerinin hey’ete karistig1 konularda seriata uymadigini
belirtmistir. Namaz vakitlerinin tespitinin bu ilme baglt oldugunu Molla Cami’nin
Hocazade’nin ve Birgivi Mehmed Efendi’nin hey’et ilminin giizelliklerinden
bahsettigini ifade etmistit. Hey’et derslerinde Ali Kuscunun  esetlerinin
okutuldugunu disindirmektedir. Bunlara Muslihuddin-i Lari’nin yaptig1 hasiyenin
ya da Kadizade nin Serbu’l-Mulabbhas’s ve buna Bircendi’nin hasiyesinin okutuldugunu
ifade etmistir.53

Sacaklizade, Tertibii’l-ulim adli eserinde riyazi ilimlerden bahsederken fikhi
acidan gerekli gorildiging ifade eder. Hendese ve hesap bu ilim dallarinin miras
hukuku yani feraiz ve vasiyet gibi fikhi konularin 6n kosulu oldugunu belirtmistir.>
Hey’et ilmi ise namaz vakitlerinin saptanmasinda, kiblenin tespit edilmesinde ve
takvimlerin hazirlanmasinda kullanilmis béylece teoti ve pratik bir araya gelmistir.>

Bu baglamda, Osmanh medrese sisteminde astronomi ve matematik derslerinin
okutulmasindaki maksat, yalnizca teknik bir becetinin disinda ¢ok katmanlt bir
nitelikteydi. Bu ilimler, evrenin diizenini ve ilahi nizami anlamaya y6nelik kullanilmig
ayrica fikhi ve idarl konularin yuritilmesi i¢in 6nemli birer ara¢ olarak
degerlendirilmislerdir. Béylece medreselerde hikmet ile seriat arasinda dengeli bir
egitim anlayisint temsil etmislerdir. Ancak bu dengeli yap1, 16. yiizyil sonlarinda
itibaren mispet ilimlere olan yaklasimin dontsimui ile birlikte akli ilimlerin
aleyhinde degismeye baslamustir.5

17. ytuzyd Osmanlh medrese sisteminde akli ilimlerin sayginlik kayb1 yasadigr bir
dénem olarak nitelendirilmektedir. Fatih Sultan Mehmed ve Kanuni Sultan
Stleyman dénemindeki hikmet ile seriatt harmanlayan arastirmactlarin yerine,
yalnizca fikth metinlerine odaklanan muhakkikler gelmistir. Astronomi ve

¥ Cevat 1zgi, Osmanl Medeselerinde Iim Riyazi ve Tabii Himler, Kiire Yayinlar, Istanbul 2021, s. 180.

50 Hisab: hesap, sayma, aritmetik. Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkee Liigat, Tan Matbaast, Istanbul 1949, s. 444.
51Tz, age, s. 77-78.

52 Tz, age, 5. 185.

53 Tzgi, age, 5. 79.

54 Sagaklizade, Tertibii’l-Uliim, Gev. Z. Pak-A. Ozdogan, Ukde Yayinlari, Kahramanmaras 2009, s. 211-212.

55 Katip Celebi, age, s. 45; Ozyilmaz, age, s. 160-161.

%6 Katib Celebi, age, s. 37-38, 42; 1p§ir]j, agm, s. 329; Baltact, age, C. 1, 2005, s. 158; 1hsan<)glu, agm, C. 2, 5. 274.



matematik, medreselerde itibar kaybina ugrasa da fikhi ve idarl pratikler igin
yardimect birer arag olarak varhgint sirdirmistir. Adnan Adwvar, Osmaniz Tiirklerinde
lim adlt eserinde Katip Celebi ve Koci Bey risalelerine atifla, 17. yiizyilda mispet
ilimlerin itibar kaybindan bahseder, bu yorumun literatiirde etkili oldugu
sOylenebilir.’” Ancak bazi arastirmacilara gére de kroniklerde yer alan elestirilerin
Osmanli biliminin “altin ¢agina” kiyasla bu elestirileri yaptiklarini ileri stirmektedir.>

Ozetle Osmanlinin klasik déneminde var olan medrese sistemindeki diisiinsel alt
yapinin getirisi akli ve nakli ilimlerin dengeli varligi, 16. ylizyil sonlart ve 17. ylzyil
baslarinda eski itibarint kaybetmis olsa da teknik uygulamalarda ve alimlerin bireysel
girisimleri aracihigy ile varligint sirdiirmis ayrica serh ve hasiye faaliyetleri de devam
etmistir.’ Astronomi ve matematik derslerine iliskin genel amag¢ ve miifredat
anlayist, 17. ylizyll medreselerinde bu derslerin hangi temel kaynaklara dayandigt ve
hangi igeriklerle okutuldugu sorularint giindeme getirmektedir.

2. 2.17. Yiizy1l Medreselerinde Astronomi ve Matematik Dersleri

17. ytizyll Osmanh medreselerinde hesap, hendese ve hey’et gibi ulim-1 akliye
tedrisatt cogunlukla, klasik Islam gelenegindeki gibi belitli bir metodolojik ¢ercevede
yuritilmistir. Medreselerde siuf sistemi degil, kitap gegme esast bulunmaktaydi®
talebeler bir kitab: bitirmeden bir Ust seviyeye gecememekteydi. Daha oOnce
belirtildigi gibi medreseler miiderrislerin giinlik yevmiyelerine dayanan bir
derecelendirmeye tabi idi. Bunun yant sira okutulan ders kitaplarina gbre de payelere
ayrilmislardir.! Hasiye-i Tecrid, Miftah, Telvih, Hari¢, Dahil ve Sahn-1 Seman
seklinde asagidan yukariya olan bu hiyerarsinin en Ustinde, yiliksekégretim
niteligindeki Sahn-1 Seman yer almaktadir.? Kanuni dénemine kadar bu sekilde
devam eden medrese hiyerarsisi Stleymaniye Medreselerinden sonra bir takim
degisiklige ugramis Sahn-1 Seman en Ust dizeydeki medrese iken onun istlne
Stleymaniye medreseleri, Altmigh medreseler ve Sileymaniye Daru’l-Hadisi
gelmistir.3 Dersler esnasinda 6grenciler, miiderrisin etrafinda bir halka olusturmus
veya “U” seklinde oturmuslardir ve §gretim bes ana asamadan olugsmustur. Dersler
cogunlukla ezberleme, tekrar, tefakkuh, miizakere ve imld yontemleriyle

57 Aduvar, age, 1982, s. 126-127.

58 Khaled Rouyhab, “17. Yiizylda Osmanl 1mpamtorlugu’nda ‘Bagnazligin Zaferi” Efsanesi.” Cev. T. Kitiik¢i-
AY1maz, Mézdni'l-Hak: Islami limler Dergisi, S. 9, 1zmir 2019, s. 309.

> Aylin Dogan, “Bilim ve Teknolojinin Gelisimi Agisindan Osmanli ve Bati Uzerine Bir Degetlendirme.”
Econharran Harran Universitesi IIBF Dergisi, C. 5, S. 7, Sanhurfa 2021, s. 8; Melek D. G6kdogan, “Osmanlilarda
Matematik.” Tiirkler Ansiklopedisi, ed. Hasan Celal Glizel vd. C. 11, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.
486; Salim Ayduz, “Osmanlt Astronomi Meseleleti.” Tiirkiye Arasturmalar: Literatiir Dergisi, C. 2, S. 4, Istanbul
2004, s. 420; Rouyhab, ag, s. 309.

60 Tpsirli, age, s. 327.

o1 Uzuncarsili, age, s. 25.

02 Uzungarstl, age, s. 17.

03 Baltact, age, C. 1, 2005, s. 74.



islenmistir.04

Matematik hesap ve hendese egitimi de klasik Islam gelenegi dogrultusunda
sekillenmis hem pratik hem de nefsi terbiye eden bir zemin tzerinden
gerceklestirilmistir. Matematik egitimi, 6grencinin diizeyine gére asamali olarak
ilerlemis konu ti¢ mertebeye ayrilmustir. Tlk 6nce iktisar mertebesinde asgari diizeyde
sadece genel tanimlar tzerinden ders verilir ardindan orta diizeyde iktisat
mertebesinde genel tanimlar Gzerine kanitlar sunularak islenir ve son olarak da ileri
diizeyde istiksa mertebesinde ise konular incelenir analiz edilir ve ispat edilerek
felsefi derinlik katilarak islenirdi.65

Cevat Izgi’nin ilimlerin tasnifiyle ilgili eserlere gore hazirladigt Osmanlt
medreseleri miifredat programlarindan, Tokadi’nin Nazzii'/-uliim adli eserine gére
olusturdugu programda hisab dersinde Huldsatii’l-hisdb’mn okutuldugunu hendese
dersinde Egkdlii’l-hendese kitabinin okutuldugunu belirtmistir. Katib Celebi’nin aldigt
derslere gére de hendese dersinde Egkdl-i Te'sis’s okumus verdigi derslere gbre ise
hendeseden Serb-i Esgkal’i hisab dersinde Mubammediye adl kitabt okutmustur. Bursalt
Ismail Hakkrnin aldigi derslere gore olan programda da hisab ya da hendese
derslerine rastlanmamustir. 17. yizyilda yazilmis yazari bilinmeyen bir astronomi
eserinden dgrenildigine gbre hendese dersinde Serbu -Eskdl fi'l-hendese okutulmustur.
18. yiizyihin baslarina tarihlenen Kevdib-i Seb’a adli eser okutulan dersler ile ilgili en
tafsilath bilgileri sunmustur. Buna gére hendese dersinin iktisir mertebesinde Egkd/-
i Te’sts, istiksd mertebesinde Oklidis eserleri okutulmustur. Hisab dersinin iktisar
mertebesinde Babdiyye, yukari iktisidd mertebesinde de Babdiyye, Ramazan Efendi ve
Cullfnin esetleri okutulmusgtur.6¢

Tokad’nin aktardigt miifredat programina goére hey’et dersinde el-Fethiyye,
hey’et ilmine dair baz risaleler, bu risaleler tizerine yazilan hasiyeler ile el-Mulahhas
f'l-hey’e tzerine kaleme alinmis serh ve hasiyelerin okutuldugu belirtilmektedir.67
Yine 17. ytzyilda yazilmis olan astronomi eserine gére olusturulan programda Ali
Kuscunun er-Risdletii’l-Fethiyye fi'l-Hey’e adlt kitabina Muslihuddin Lari’nin yazdigt
hasiye ve Kadizdde er-Raminin Serbu’/ Mulabbast ve Bircendi’nin hagiyesi
okutulmustur. Katib Celebi’nin okudugu dersler gére hey’et dersinde Serb-i Cagmini
ve Zic'i Ulng Bey kitaplarini okumus ve kendisi de muderrislik yaparken aynilarin

64 Ekmeleddin Thsanoglu, Science, Technology and 1 earning in the Ottoman Empire: Western Influence, Local Institutions, and
the Transfer of Knowledge, Variorum Collected Studies Series, Routledge, Ingiltere 2004, s. 46; Osman Karahan,
Egitim Programlar: ve Egitim Felsefesi Baglamimnda Medreseler (Osmanly Déineminde Egitim), (Yayimlanmamis Doktora
Tezi), Van Yuzinci Yil Univcrsitqsi Bgitim Bilimleri Enstitiisii, Van 2021, s. 213, 220-225; Ozyilmaz, ag, s.
111; Nebi Bozkurt, “Medrese”, DLA, C. 28, Ankara 2003, s. 326.

5 Aduvar, age, 1982, 5. 109-110, 176; Necdet Sakaoglu, Osmanis'dan Giinsimiize Egitim Taribi, Bilgi Universitesi
Yayinlan, Istanbul 2003, s. 33; Ahmet Ulusoy, Kurmlusundan 17. Yiigyia Kadar Osmanls Medreselerinde Egitim-
Ogretim Faaliyetleri (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Seleuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Konya 2007, s. 85.

66 T2gi, age, s. 156-158, 163-167, 186.

S7 Risdle der Ilm-i Hey'e, Fdsiye ald Risdle der im-i Hey'e, Serbu’l-Mulabbas fi'l-hey’e, Hagive alé Serhi’l-Mulabhas.

68 Tzgi, age, s. 158, 163, 303.



okutmustur. Ayrica A’rec Mustafa Efendi’den takvim yapma yolunu 6grenmis ve
kendisi de 6gretmistir.®® Diger taraftan hey’et Osmanli medreselerinde mistakil bir
ders olarak okutulmasinin yani sira Kelim dersi kapsaminda da gosterilmistir. Serbh-i
Mevakifve Serh-i Makasid adli eserlerin iceriginde hey’et konulart da bulunmaktayd1.”0
Bahsi gecen kitaplar Katib Celebi’nin aldigt derslerde ve verdigi derslerde de yer
almaktadir. Ayni sekilde Tokadi’nin eserine gére de kelam derslerinde bu esetler
okutulmustur. Bursali Tbrahim Hakkr’nin eserine gore ise hey’et dersi miistakil
olarak mevcut olmadig1 gibi kelam derslerinde de adr gegen eserlerin okutulmadigt
gorilmektedir.”!  Bu farkliliklarin  cografi  konumdan veya medreselerdeki
muderrislerin farkldiklarindan kaynaklaniyor olmast miimkiindir.

Hisab, hendese ve heyet dersleri klasik medrese egitimindeki gibi dersliklerde
veriliyor olmakla beraber grenciler havanin elverisli oldugu tatil giinlerinde mesire
yetlerine giderek derslerde 6grendiklerini miizakere etmis, usturlab ve rub’ aletlerini
kullanarak 6grenmislerdir. 12gi’ye gore hisab egitiminde, kum, demir ¢ubuk, kagit
gibi araclarin kullandigt anlasimaktadir. Bir miiderrisin etrafinda talebeler halka
seklinde oturarak onlara bir problemin nasil ¢6ziilecegini kum veya kagit kullanarak
anlattig1 sGylenebilmektedir.” Bu baglamda matematik ve astronominin 6gretiminin
dayandigi esetler ve metodolojik yaklagim ayrica ele alinmalidir.

2. 3. Osmanl Medreselerinde Matematik ve Astronomi Ogretiminin
Ontolojik, Epistemolojik ve Metodolojik Cergevesi

Medreselerde okutulan hisab kitaplarindan Bahatiddin el-Amili’nin eseri ile Ali
Kuscu’nun hesap tGzerine yazdigi risale Snemli bir yer tutmustur. Bu eserler tizerine
yazilan serh ve hasiyeler ile birlikte medreselerde ragbet gérmiistiir. Omer b. Ahmed
el-Culli ve Ramazan b. Ebl Hiireyre el-Cezeri el-Kadiri tarafindan yazilan serhler
medreselerde en cok okutulan metinler olmustur.” Bu eserlerin kokleri klasik Islam
medeniyetinin bilim mirasina dayanmaktadir. Bu gelenekte matematik yalnizca
pratik tekniklerle sinirlt kalmayip, mantik, metafizik ve doga felsefesi ile iligkili nazari
bir disiplin olarak degerlendirilmistir.”*Ali Kuscu’nun Osmanlt tilkesine gelmesiyle,
Semerkand matematik ve astronomi ekolinin 6nemli temsilcilerinden olmustur.
Onun yazdigt hisab kitabt olan er-Risdletii’ l-Mubammediye Fi'l-Hisah Semerkand’da
bulundugu sirada yazdigi Risdle der Iim-i Hisib'm genisletilmis Arapca halidir.
Matematikte sistematik ve ispat dusiincesini merkeze alan gelenegin 6nemli
Orneklerinden biri olmustur.”>  Hiildsatit’/-Hisdb ise mezhepler tsti bir anlayisla

6 Tzgi, age, s. 164-165.

70 Muammer Demirel, Medrese Egitimi, Ideal Kiiltiir Yay, Istanbul 2022, s. 89-92; jzgi, age, s. 304.

7z, age, 5. 158, 164-167.

72 Demirel, age, s. 93; ngi, age, s. 54, 186-189, 304.

7 T2gi, age, s. 194, 200-201.

7 Blif Baga, “XVI. Ve XVIIL yy’da Osmanlt Matematik Egitiminin Izini Siirmek: Omer El-Celli’nin Bahai Serhi”,
Kegfi Kadimden 1 az’-1 Cedide Islam Bilim Taribi ve Felsefess, ed. 1. Ozcosat-A. Karakag-M. Oztiirk-S. Aslan,
Divan Kitap, Ankara 2019, s. 277-278, 282.

75 Unat, agm, 2023, s. 153.



medreselerde temel kitap olarak kabul gérmis ve asamali egitim yontemine
pedagojik bakimdan uyumlanmistir.”¢ Bu esetlere Omer el-Culli ve Ramazan Efendi
tarafindan yazilan serhler ile eserler Osmanli egitim dinyasindan tekrar
yorumlanarak derinlestirmistir. Matematiksel bilginin metafizik bir ¢ercevede
temellendirilmesine imkan saglamistir.”

Semsiddin Muhammed b. Esref es-Semerkandi el-Huseyni’nin Eskadli’t-Te’sis
adli kitabt ve buna Kadizade-i Rimi’nin yaptig1 Serbu Egskdli'#-te’sis adiyla bilinen serhi
ve Oklid’in Kitabn'[-Usil adli geometri kitabina dair Nasiriiddin et-Tasnin Tahriru
Ussli’l-Hendese adlt ¢alismast Osmanlt medreselerinde hendese derslerinde okutulan
temel kitaplardir. Eserlerin kékeni Antik Yunan’a uzansa da Meraga ve Semerkand
ekold araciligy ile Islam ilim gelenegi ile harmanlanarak Osmanliya ulasmustir.”8 Oklid
geometrisi dogrudan degil, Nasirtiddin Tas’nin Meraga’dayken yaptigi diizenlenme
calismastyla  Osmanli  medreselerine  girmistir. Islam-Osmanli  matematik
geleneginde hendese, pratik bir 6lcim aract olmasinin yani sira, Aristotelesci
yaklasimin ispat merkezli tutumunu esas alarak nazari bir alet ilmi olarak kabul
gormektedir.”

Klasik Islam gelenegine gére Osmanl medreselerinde hisab ve hendese dersleri
mantik ve metafizikle iliskili disiplinler olarak konumlanmistir. Omer el-Culli’nin ve
Ramazan BEfendi’nin Hiildsatii’l-Hisdb serhlerinde matematigin ontolojik 6nemi
incelenmistir. Metodolojik olarak Aristoteles¢i yontem esas alinarak hendese
derslerindeki temel eserler tizerinden geometride ispat merkeziligi korunmustur.
Pedagojik olarak ise kademeli bir model kullanilarak dersler i&#isdr, iktisad ve istiksa
asamalarinda gosterilmistir.8 Bu baglamda Osmanli medreselerinde matematik
egitimi, bilgiyi ispat eden ve yeniden yorumlamaya actk bir epistemolojik zemine
dayanmaktadir.

Osmanli medreselerinde hey’et derslerinde temel olarak, Cagmini el-Harizmi’nin
E/-Mulabhas Fi’l-Hey’e adli kitab1 Kadizade-i Rdmi’nin bu esere yaptig1 serhi, bu serhe
Bircendi’nin yaptig1 hasiye ve Ali Kuscu’nun astronomi hakkindaki risalesi®! ve buna
yazilmis Muslihiiddin Latri’nin serh kitabi okutulmustur.82 Hey’et dersleri de hisab
ve hendese gibi kitap ge¢cme anlayistyla kademeli olarak okutulmustur. Bu eserlerin
kokeni Meraga, Semerkand ve Misir matematik ve astronomi ekoliine dayanir ve

76 Thsan Fazlioglu, “er-Risaleti’l-Muhammediyye” DIA, C. 35, Istanbul 2008, s. 129; Baga, agn, s. 273-274.

77 Baga, agm, s. 277, 282; Baltac, age, C. 2, 2005, s. 903.

78 izgi, age, s. 258; Thsan Fazlioglu, “Kadizade-i Rami”, DIA, C. 24, Tstanbul 2001, s. 99; Hiiseyin G. Topdemir,
‘l‘Oklid”, DIA, C. 34, Istanbul 2007, s. 25; Thsan Fazlioglu, “Hendese: Osmanlt Dénemi”, DLA, C. 17,
Istanbul 1998, s. 199.

7 Topdemir, agm, C. 34, s. 24; 1hsan()glu, age, 2004, s. 46; Adivar, age, 1982 s. 110; Katib Celebi, age, s. 38, 43.

80 Fazlioglu, agm, C. 24, s. 99; Cevat Izgi, “Osmanl Medreselerinde Aritmetik ve Cebir Egitimi ve Okutulan
Kitaplat”, Osmants Bilimi Arastirmalary, Istanbul 1995, s. 131; Thsanoglu, agm, C. 2, s. 413-414; Ozyllmaz, age, s.
39.

81 Ali Kuseu, er-Risdletii’I-Fethiyye fi'l-Fley'e.

82 1201, age, 5. 303, 324.



klasik Islam ilmi birikimini Osmanl’da yeniden canlandiran Islam-Osmanli
gelenegine aittir.83

Klasik Islam-Osmanlt gelenegine gore astronomi, namaz vakitlerinin tayini ve
takvim uygulamalarinda kullanilmasinin yani sira evren tasavvurunu matematiksel
ve geometrik ispatlar ile actklama maksad: olan nazari bir ilim olarak kabul
edilmistir.8*  Medreselerde kullanilan esetler metodolojik olarak, Aristotelesci
mantid1; ispat merkezli yontemi esas almiglardir. Serhler ve hasiyeler ile bilgi tekrar
edilmekten ¢ok actklanmis, elestirilmis ve bilginin derinlesmesine imkan tanimugtir.
Boylece bilginin mesruiyeti matematiksel kanit ve uslamlama ile saglanmigtir.85

Gorildigi tizere Osmanlt medreselerinde astronomi ve matematik 6gretiminde
kullanilan eserler ve yontemler, bilginin mesrulastirilmasi i¢in ispata ihtiya¢ duyulan,
yorum ve elestiri ile yeniden iiretime agtk klasik Islam-Osmanl epistemolojik
gelenegini yansitmaktadir. Bu kisimda Osmanli medreselerinin  epistemolojik
cercevesi ortaya konulmus devam eden bélimde bu ¢ergeve 17. yiizyilda Bat’da
ortaya ctkan bilim anlayist ile birlikte ele alinacaktir.

3. OSMANLI ILMIYESINDE PARADIGMA YAPISI VE BILIMSEL
FAALIYET

3.1 Osmanli Paradigmas1 ve Bilgi Uretim Standartlart

Bu bolumde Osmanli medrese sistemi, Thomas Kuhn’un Bilimsel Devrimlerin
Yapisi adhi kitabinda ortaya koydugu teori ve kavramlari izerinden analiz
edilmektedir. Disipliner matriks kavramina bakildiginda Kuhn eserinde bunu bir
bilimsel toplulugu birbirine baglayan ve bilim yapma bi¢imini belitleyen ortak deger
ve uygulamalar biitiind olarak tamimlar. Kuhn baslangicta bunu ‘paradigma’ olarak
adlandirmis ardindan ‘disipliner matriks’ kavramini kullanarak karisikligin 6ntine
gecmek istemistir. Burada da paradigma ifadesi kullanilirken kastedilen disipliner
matriks olacaktir. Sembolik genellemeler, metafizik Uzerindeki ortak kanilar,
toplumsal degetler ve Srneklikler disipliner matriksi yani paradigma biitiinintin
unsurlaridir.’

Kuhn’un sembolik genellestirmeler olarak adlandirdigt bu  yaptyr doga
bilimlerindeki matematiksel ifadeler olarak gérmekteyiz. Ornegin Newton’un Tkinci
Hareket Yasast'ni ifade eden [ = ma (f: kuvvet, m: kiitle, a: ivme) simgesel
genellestirmedir. Bu bir topluluk tarafindan kabul edilen matematiksel islemlere
zemin hazirlayan bir formuldir.8” Osmanlt ilmiyesinde ise durum daha farkldur.

83 Unat, agm, 2023, s. 153; Cengiz Aydin, “Ali Kuscu”, DIA, C. 2, Istanbul 1989, s. 408; Izgi, age, 5. 322.
84 Fazlioglu, agm, C. 24, s. 99; ngi, age, s. 313-318.
85 Mchmet Aysoy, “ ‘Bilim Devrimi® Kavramit ve Osmanli”, [nsan ve Toplum, C.4, S.8, Istanbul 2014, s. 97-99;

Fazlioglu, agm, C. 24, s. 98; Fahri Unan, “Osmanlt Medrese Ulemast: ilim Anlayist ve {lmi Verim”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C. 11, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 820; Ozyilmaz, ag, s. 157.

86 Kuhn, age s. 287-292.
87 Kuhn, age, s. 287-288.



Burada matematiksel yasalar yerine mantiksal-sézel ilkeler etrafinda bir araya
gelinmistir. Bu baglamda Nazari Hikmet, yapist bakimindan insan iradesi ve
eylemine baglt olmayan varliklarin hakikatini idrak etmeyi amaclayan bir disiplin
olarak ilmiyenin zemini olusturur. Bu farklilik s6z konusu temel ilkelerin islevini
zayiflatmamaktadir. Aksine “ziibde-i maarif marifetullahtir” 6énermesi, Newton’un
sembolik 6nermeleri kadar giiclii bir sekilde hangi sorularin sorulacagint ve hangi
cevaplarin dogru sayilacagini 6nceden belitlemektedir. Bilginin amact Allah’t
tanimaktir ve tim bilimsel faaliyetler bu amaca hizmet ettigi 6l¢iide anlamhdir.
Dénemin biyografilerinde alimlerin “ultm-1 akliyye”deki yetkinliklerinden takditle
bahsedilirken, Yaratict’nin esetlerindeki hikmeti kesfetme ve hakikate varmak icin
birer basamak olarak sunarlar.58

Metodolojik olarak ilmiye toplulugunun paylastift en belirleyici genellestirme
“vahdetten kesrete” ilkesidir. Detaylara yogunlagsmak yerine killi ilkelerden yola
cikarak hareket etmek sadece bir aragtirma yontemi degil aynt zamanda da dogru bir
zihin yapisinin 6lgiiti olarak kabul gérmistiir. Diger yandan bu ilke iktisar, iktisat
ve istiksa olarak adlandirtlin G¢ asamali egitim modeliyle de ortiigerek, talebenin
bilgiyi asamali ve kontrolli olarak edinmesi medreselerin pedagojik temel ilkesini
olusturmaktadir. 8 Bitiin bu genellemelerin ortak temel ilkesi ise “ilimlerin miyari
mantiktir” disturudur. Katip Celebi’nin Circani’den naklettigi bu ilke, bilimsel
dogrulugun oSlgiitint agtklamaktadir. %0 Medreselerde okutulan mizan dersleri,
vahdetten kesrete Onermesi gibi temel ilkeleri kiyas kaliplarina yerlestirerek bilginin
mesruiyetini denetleyen bir zihinsel sistem kurarak Kuhncu anlamdan “sembolik
genellestirme” niteligi tasimaktadir. Bu durum Osmanl ilmi geleneginde sézel
ilkelerin teorik olarak kalmadigini mizan ilmi araciligl ile pratige yerlestigini
distindirmektedir. !

Kuhn’a gére paradigmalar sadece metodolojik olarak degil metafizik bir boyuta
da sahiptir. Her paradigma, bilim insanina hangi varliklarin ger¢ekten var oldugunu
ve diinyanin isleyisine dair cevaplar ve ontolojik kabuller icermektedir.”2 Osmanlt
ilmiyesinde bu “metafizik taahhiitler”, Vacibii’l-viicad’dan sudar yoluyla sadir olan
on akil, dokuz nefs ve dokuz felekten meydana gelen bir kainat tasavvuru etrafinda
sekillenmistir.”3 Ay-alts dlemde maddeler dért unsurdan olusmakta bunlar ateg, hava,
su ve toprak olmakla beraber bunlarin arasindaki iliskiler de dogal degisimi

8 Mecdi Mehmed Efendi. Hadd'ikn’s-Sakd ik: Mecdi'nin Sakd'ik Terciimesi. C. 1, Ed. Derya Or, Haz. Bilal Alpaydin
- Fatih Odunkiran, Istanbul, 2022, s. 78-79, 91-93; Ismail Hakk: Bursevi'. Tamamii’l-Feyz, fi Babi'r-Rical:
Atpazari Kutup Osman Efendi Mendkaibr. Cev. Ramazan Muslu-Ali Namli, Istanbul, 2020, s. 36-38; Nev‘izade
Atayl, Hadd'ifen'-Hakd'ik fi Tekmileti's-Saka'ik: Nev'izide Atdyi'nin Sakd'ik Zeyli, C. 1, haz. Suat Donuk, ed.
Derya Ors, Istanbul 2017, s. 63, 103.

8 Katip Celebi, age s. 20; Sacaklizade, ages. 112-113, 142-143.

90 Katip Celebi, age s 38-39.

91 Mecdi Mehmed Efendi. Hadd iken’s-§ akd’ie: Mecdi'nin Saka’ik Terciimesi. C. 2, s. 1165-1167; Sacaklizade, age s.
174-176.

92 Kuhn, age, s. 28.

9 Atpazari, Tamimii'l-Feyz, s. 122; Mecdi, age, C. 1, s. 78, 92, 509-510; Atayi, Hada ikun’l-Haka'ik, C.1, s. 345.



aciklamaktadir. °* Sagaklizade’nin Tertibu’l-ulim eserinde hey’et ilmini yer ve gbk
cisimlerinin ontolojik sinirlarint ¢izen bir ilim olarak tanimlamasi ve Katip Celebi’nin
de bu ilmi namaz vakitleri ve kible tespiti gibi pratik ihtiyaclara cevap vermesinin de
Otesinde Kutr’an tefsitlerindeki astronomik verilerin dogrulugunu denetleyen bir
“felekiyat fenni” olarak sunmasi dikkat cekicidir. Bu nokta Osmanli distince
diinyasindaki bu kozmoloji sadece bir inan¢ meselesi olmadigini ayni zamanda hangi
sorularin sorulmaya deger oldugunu ve hangi yanitlarin mesru kabul edilecegini
belirleyen, Kuhncu anlamda paradigma islevi gordiigini actkea ortaya
koymaktadir.”

Bu metatizik taahhiit bilginin Uretim biciminde neyin bilgi olarak kabul
edilecegine dair bir sinir ¢izer. Sacaklizade’nin ifadesiyle hey’et ilmi “ecrdm-1 ulviyye
ve ecram-1 sifliyyenin durumundan” hareketli isleyen bir sistemdir.? Bu ifade
evrenin iki temel tabakaya ayrildigini gésterir. Bu durumda bir paradigma olarak
evrenin “hangi tlr nesneleri icerip hangilerini icermedigini” bilim insanina dikte
eder. Osmanlt kozmolojisi de evreni ecram-1 ulviyye ve ecram-1 siifliyye” olarak
tanimladiginda bu tanimin disindakiler, 6rnegin vakum veya sinirsiz evren gibi
ihtimaller en basindan mantiksiz sayilarak elenir.”” Bu cercevede gézlem veya akll
kanit ancak mevcut kozmolojik yapi ile uyumlu oldugu Sl¢iide mesruiyet kazanir.
Ornegin feleklerin yapisina dair bazi iddialarin dogrudan reddedilmesi, yéntemsel
hatalardan ziyade yerlesik evren algisiyla olan ontolojik uyumsuzlugundan
kaynaklanmaktadir. Ozetle Osmanli diisiince diinyasinda hakim olan bu kozmoloji,
Kuhncu anlamda paradigma gibi is gérmektedir. 8

Bilginin kaynag konusunda ise Osmanlt ilmiye sinifi, tekil bir epistemolojik
kaynaktan ziyade butiinctl bir yaklasimi benimsemistir. % Nakil, kesif ve akil
birbirini tamamlayan unsutlardir ve paradigma bilginin mesruiyetini bu U¢liinin
dengesinde aramustir. Bu yapida nakil en Ustiin otoriteyi temsil ederken akil bu
otoriteyi dogrulayan ve agtklayan bir aragtir. Kesif ve ilham ise bilgi tiretimi acisindan
mesru kabul edilen sezgisel bir boyut olarak konumlanmistir.!® Bu paradigmanin
somut bir temsilcisi olarak Mehmed el-1zniki'nin biyografisi zikredilebilir. Kaynaklar
onun set'l, akli ve tasavvufl ilimleti bir arada tahsil ettigini ve bunlari sentezledigini
aktarmaktadir. 191 Benzer sekilde Seyh Piri Halife el-Hamidi, Seyh Bedreddin ve
Davtd-i Kayseri gibi isimlerin biyografilerinde de akli, nakli ve tasavvufi ilimlerin

9+ Atpazari, Tamimil'l-Feyz, s. 122. (Ibn Sina'dan naklen.) ; Demir, “Osmanlilar Dénemi’nde Bilim-Felsefe,” s. 4.

9 Sacaklizade, age s. 213; Katip Celebi, age s. 44-45.

% Sagaklizade, age s. 213.

97 Kuhn, age, 5. 17, 113, 118.

8 Sagaklizade, age s. 215.

99 Katip Celebi, age s. 38.

100 Katip Celebi, age s. 13, 89, 151.

10 Tagképriilizide Ahmed Efendi, Eg-Sakd'ien'n-Nu'maniyye fi Ulemi'd-Devleti'l-Osmaniyye (Osmans Alimleri), haz.
Muhammet Hekimoglu, ed. Derya Ors, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhgi, Istanbul 2019, s. 186.



birlikte 6grenilmesini ilmi yetkinligin ideal formu olarak gérinmektedir. 102

Bu metafizik ¢ercevenin diger unsuru da insan evren iligkisine dair, “niisha-i
viicdd-1 insan” anlayisidir. Bu anlayisa gbre insan evrenin Ozetlenmis bir
versiyonudur ve bu bir iddia olmanin Stesinde hangi arastirma sorusunun “anlamlr”
sayilacagini belirleyen unsurlardan bir digeri olarak islevsel bir taahhiittiir. Bu kabul
ile arastrmact evrene “kendini bilmek” ile “evreni bilmek” arasindaki baglantt
tzerinden bakar bu durum da arastirmanin sinirini ve yonind evvelce tayin
edildigini ortaya koyar.193 Bu baglamda Osmanl ilmiyesindeki paradigma, evrenin
nasil anlagilmast gerektigini ve ayni zamanda hangi bilginin degerli ve giivenli
olacagini belirleyen topluluk icindeki standartlarin da temelini olusturmaktadir.

Thomas Kuhn’un bilim felsefesinde degetler, bilimsel bir toplulugun tyeleri
tarafindan paylasilan ve kuram se¢imi ile bunalim dénemlerinde neyin “iyi bilim”
oldugunu belitleyen standartlagmis Olcltler olarak tanimlamir. Topluluklar
paylastiklar bu degerler ile hangi sorularin ¢6ziilmeye deger olduguna ve ¢6ziimlerin
gecerliligine karar verirler. ' Osmanlt ilmiye dinyasinda ise bu degerler
hiyerarsisinin en ustiinde “faydali ilim” anlayist vardir.'9 Osmanl dastince
dinyasinda bu “fayda” kavrami giincel anlamda faydaciliktan farklt olarak bilginin
insant hem yasaminda hem de élimiinden sonra huzurlu olmasina yonelik ve Allah’a
yaklastirmasiyla aciklanir. Bu baglamda “faydali ilim” Allah’t bilmek ve emitlerini
yerine getirmeyi de kapsamaktadir.!® Bu degerler cercevesi icinde hey’et ve riyazi
ilimler dini gérevlerin dogru bir sekilde icra edilmesi icin zorunlu birer “alet” olarak
konumlandigindan deger kazanmaktadir. Katip Celebi’ye gore riyazi ilimlerin temeli
olan “hey’et, hendese ve adet” ilimleri seriat ile uyumlu ve esyanin hakikatine dair
bilinmesi zorunlu ilimler olarak kabul edilmistir.'9” Hey’et ilmi, namaz vakitleri ve
kible y6ntniin tayinin yant sira denizcilik alaninda konum belirlemek, haritacilik
calismalarinda, toplumsal hayatin diizenlenmesi icin muvakkithanelerde giinesin
durumuna gére mekanik saat ayarlamalarinda islev gérmistiir. Bunlarin yant sira
Ilm-i Niicim (astroloji) olarak siyasal karar mekanizmalarinda da kullanilmistir. 108

Bilginin dogruluk o6lgiitlerine bakiddiginda, bilginin gecerliligi alanin otorite
metinlerle olan uyumu tzerinden 6lciliir. Kadizade-i Rami, Taftazani ve Ali Kuscu
gibi isimlerin eserleri bir Onermenin smanacagl temel esetlerdir. Bu durum
paradigmanin duragan oldugunu anlamina gelmemekle beraber bilgiyi derinlemesine
inceleyerek delilleri ortaya koyma siireci toplum icin entelektiel bir deger olarak
kabul edilir. Gazali ve Fahreddin Razi gibi isimlerin “muhakkik’” olarak yticeltilmesi

102 Tagkoprilizade, Eg-Sakd'iku'n-Nu'maniyye, s. 30, 98, 194.

103 Atpazari, Tamami'l-Feyz, s. 25, 66, 140, 427, 442, 510.

104 Kuhn, age, s. 270-271, 290.

105 Sagaklizade, age, s. 123-125.

106 Sacaklizade, age, s. 116; Atpazari, Tamdimii'l-Feyz, s. 38, 44, 497.
107 Katip Celebi, age s. 8.

108 Advar, Osmants Tiirklerinde Ilim, s. 73, 85-89, 92, 97, 107.



de bu degerin somut bir yansimast olarak degerlendirilebilir. Burada 6nemli nokta
bu derinlemesine inceleme tahkik streci, paradigmayt kurmak icin degil, onu
derinlestirmek ve saglamlastirmak icin yuratilmesidir.1?

Osmanlt ilmiye diinyasindaki degerler sisteminin bir diger boyutu da “ilmiyle
amil olmak” prensibidir. Bilginin bir eyleme doniismesi, ilmiye sinifinin entelektiiel
bir topluluk olmasinin yani sira etik bir topluluk oldugunu da kanitladigt s6ylenebilir.
Bu cercevede miinazara kiltiri ise bilginin denetim mekanizmasi olarak islev goriir.
Karsidakini yenmekten ziyada gercegin ortaya cikmast amactyla yapilan bu
tartismalar, topluluk icinde bilgi tretiminin ve dogrulugunun megruiyet zemini
olusturur. Kuhncu cerceveden bakildiginda bu degerler, Osmanli ilmiyesinde
arastirmalarin hangi yone odaklanacagini belirleyen “iyi bilim” anlayisint insa eden
unsurlardir.110

Thomas Kuhn bir paradigmanin nesiller boyu aktarilmasinda “6rnekliklerin”
6nemli bir roli oldugunu belirtir. Bilim 6grencisi paradigmayt soyut kurallar olarak
degil somut ve basarili problem ¢6ziimlerini inceleyerek idrak eder. Osmanlt
medreselerindeki serh ve hagiye geleneginin de bu islevde kullaniddigi séylenebilir.
Talebe paradigmayi teorik bir bilgi olarak degil alanin otorite metinlerini okuyarak,
bu metinler tizerine yazilan serhleri takip ederek ve ¢6ziim yontemlerini de kendisi
pratik ederek kazanmaktadir.!!

Astronomi ve matematik alaninda Bahaeddin Amil’nin hisib tzerine yazdigt
eseri 16. ylizyildan itibaren medrese miifredatinda merkezi bir 6rneklik konumuna
yerlesmistir. Bu eserinde otoritesi oldukga giiclidiir 6yle ki Bat’dan yapilan ilk
matematik terclimelerinde temel referans olarak kullanilmistir. Hendese alaninda
Kadizade-i Rumi’nin Egkal eseri Uzerine yazdigt serth de geometrik sorunlarin
¢ozimune dair standart bir model olmustur. Ali Kuscu'nin hey’et alanindaki
Fethiyye’si de astronomi paradigmasinin ¢er¢evesini ve uygulama yollarin
belitlemektedir.!'2 Bu eserlerin 6rneklik islevi sadece igerdikleri bilgilerle degil ayrica
sunduklart ¢6ziim bicimleriyle de ilgilidir. Talebe bu metinleri okurken bir soruna
nasil yaklasacagini hangi araglarini hangi sirayla kullanilacagini ve ¢6ziimiin hangi
parametrelere gbre degerlendirilecegini dolaylt olarak 6grenmektedir.!!3

Mantik ve Kelam alaninda da Taftazani’nin esetleri, paradigmanin 6rneklikleri
olarak karsimiza ctkmaktadir. Talebelerin bu eserleti temine edemediklerinde elle
kopya alabilmek icin izin istemeleri bu 6rnekliklerin topluluk icindeki yerini somut

19 Adivar, Osmanis Tiirklerinde Tim, s. 18, 49; Katip Celebi, age s. 41-42; Kuhn, age, s. 98-99, 233-234;
Tagkopruluzade, Eg-§akd'iku'n-Nu'maniyye, s. 272-274; Atpazari, Tamamii'l-Feyz, s. 226-227, 256-257.

10 Tagkoprilizade, Eg-Sakd'iku'n-Nu'maniyye, s. 628, 682; Katip Celebi, age s. 20; Sagaklizade, age, s. 176-178;
Kuhn, ag, s. 15, 47.

"1 Hizl, “Osmanlt Medreseletinde Okutulan Dersler”, s. 41; Kuhn, age, s. 31, 125, 169, 293-296; Unan, “Osmanlt
Medrese Ulemast”, s. 820; Thsanoglu, Osmaniz Devieti ve Medeniyeti Taribi, C. 2, s. 268, 276, 413-415.

12 Thsanoglu, Osmanle Devleti ve Medeniyeti Taribi, C. 2, s. 377, 413-414; ngi, “Osmanlt Medreselerinde Aritmetik”,
s. 131, 138-139, 144; Tagkoprilizade, Eg-§akd'iku'n-Nu'maniyye, s. 44, 270; Mecdi, age, C. 1, s. 162, 512.

113 Sacaklizade, age, s. 176; Katip Celebi, age s. 155.



olarak isaret etmektedir. Fikih alaninda da Merginani’nin eseri XII. yiizyildan
itibaren medreselerde okutulan ileri diizey ders kitabt olarak kullanilmis ayrica kadi
ve miiftiilerin bagvurdugu temel eserlerden biri haline gelmistir. Miilteka’l eseri ile
de TIbrahim Halebi hem medrese miifredatinda yer almis hem de Osmanh
Devleti’nin hukuk kiilliyatinin olusumunda rol alarak Osmanlt yargi sisteminin temel
referans cercevesini belirlemistir.!'* Taftazani’nin eserlerine duyulan bu talep ile
Merginani ve Halebi’nin esetlerinin yargi pratiginde kullanilmast birlikte ele
alindiginda s6z konusu esetlerin soyut bir itibar kazanmalarinin 6tesinde giindelik
ilmi ve hukuki problemlerin ¢6éziimiinde fiilen basvurulan birer rehber niteligi
tasidigt anlagtlmaktadir.

Bu 6rnekliklerin ortak islevi, Kuhn’un ifadesiyle “dogayt 6nceden hazirlanmig
kutulara yerlestirmek”tir. Miderrisler ve talebeler yeni bir paradigma meydana
getirmek yerine bu Srneklikler tizerinden var olan gerceveyi kesinlestirmekte ve
derinlestirmektedir. 1> Serh ve hasiye gelenegi bu baglamda Osmanlt ilmiyesinde
metodolojik  birlik  saglayan ve olagan bilim faaliyetlerinin  strekliligini
garantilemistir. Bu gelenegin paradigmayt bir zihniyet halinde nesiller boyunca
aktaran bir pedagojik mekanizma oldugu s6ylenebilir.!'¢ S6z konusu bu 6rneklikler
ve alanin otorite metinleri birer egitim materyali olmasinin yani sira glinliik olarak
bilimsel mesailerde teknik sorunlari ¢bzebilecegi bir bulmaca ¢ézme rehberleri
oldugunu da séyleyebiliriz.

3.2. Medrese Geleneginde Olagan Bilim: Bulmaca C6zme Olarak Serh ve
Hasiye

Kuhn’un teorisinde olagan bilim paradigmanin var olusunu tehdit etmeden onun
sinirlart icinde kalarak bilginin derinlestirilmesi faaliyetidir.!'” Kuhn bu streci
“bulmaca ¢bzme” olarak adlandirmaktadir. Bu durum tipks bir bulmaca oldugu gibi
olagan bilimdeki ¢6ziimiin varliginin 6nceden kabul edildigini ve arastirmacinin da
bu ¢bziimii mevcut araclarla bulmasini anlatmaktadir.!’8 Orneklik bulmacayt
tanimlamakta, serh ve hasiye ise bulmacanin ¢oziimiiniin kendisidir. Onceki
bélimde incelenen serh ve hasiye gelenegi bulmaca ¢6zme faaliyetinin teorik
karsiligi olarak gorilmistir.!"? Bu bolimde ise bulmaca ¢ézmenin igerigine yani
miderrislerin  ¢6zdigi bulmacalarin ¢esitlerine ve ¢6zimin basarili sayilma
Olcttlerini incelenecektir.

"4 Tagkoprilizade, Eg-Sakd'iku'n-Nu'maniyye, s. 62; Mecdi, age, C. 1, s. 191-192, 778; Hizl, “Osmanli
Medreselerinde Okutulan Dersler”, s. 37-38; Gokhan Civelek, “Osmanli Rumelisi’nde Umiye Mensuplarinin
Okudugu ve Okuttugu Kitaplar: 17. Yiizyll Manastir Sehti Ornegi”, Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi |
Journal of Balkan Research Institute, C. 13, S. 1, Temmuz 2024, s. 48, 66.

115 Kuhn, age, s. 98-99, 218-219.

116 Unan, “Osmanlt Medrese Ulemast”, s. 820-821; ihsanoglu, Osmanly Devleti ve Medeniyeti Taribi, C. 2, s. 268.
17 Kuhn, age, s. 16, 76, 98.

118 Kuhn, age, s. 111-113.

119 Bkz. Bolum 3.1.4.



Osmanli miiderrisleri sahip olduklari otorite metinlerini pasif olarak tekrar
etmeyerek bu metinlerden yola ¢ikarak gunlitk bilimsel mesailerinde karsilastiklart
“bulmacalart” ¢6zmislerdir.’?’ Bu siirecte alimler mevcut paradigmanin sinirlari
icindeki zorluklari, detaylar1 ve problemleri cozerek kendi yaraticiliklarin
gosteritler.’?! Katip Celebi’nin aktardigt kuyu kazma veya arazi paylagimi gibi
hendese sorunlari teorik bir bilginin pratik bir bulmacayt ¢6zmek icin “hakikat
Ol¢listt” olarak kullanildigini gosterebilir.'?2 Buna benzer olarak Ali Kugcu’nun ay
hesaplamalar1 gibi problemli konulardaki teknik meseleleri matematiksel olarak
¢ozlimlemesi de paradigmayt derinlestiren “olagan bilim” basarist oldugu da
sOylenebilir.!?? Kisaca serh ve hasiye faaliyetleri, Osmanli ilmiyesinde metodolojik
birligi saglayan ve paradigmayt bir zihniyet olarak nesiller boyu aktaran bir
dinamiktir.'?*Bu dinamigin strekliligi her yeni serhin bir 6ncekinden eksik kalanlart
devralmast ve bilginin birikimli bir sekilde derinlestigi bir yapiya isaret eder.
Paradigma bu siirecte donmus bir sablon degil her neslin katkisiyla yeniden kabul
edilen canlt bir ¢erceve olarak islev gérmektedir.

Bulmaca ¢ézme faaliyetlerinin bir diger unsuru da “reddiye”dir. Bu noktada
miderris karsit goriisleri paradigmanin sinirlart icinde ¢iritmek icin calisir.
Hocazade’nin Seyyid Serife yonelttigi itirazlart da paradigmanin disina ¢ikma
istedigini degil hakikatin kendisine varma yolundaki titiz ¢abanin sonucudur. Bu
tartismalar paradigmanin sinurlaring test eden ve sonunda onu daha saglam hale
getiten  egzersizlerdir.'?>  Reddiyenin ~ bulmaca  ¢6zme  kapsaminda
degerlendirebilmemizin sebebi, bu faaliyetin paradigmay1 sarsmak icin degil onu
iceriden saglamlastirmak amacityla yapilmasidir. Hocazade ile Seyyid Serif arasindaki
gerilim iki karsit paradigma arasindaki bir catismayr degil, aynt paradigma icinde
hakikate en yakin ¢6zimi arayan iki zihnin arasindaki rekabeti gosterir. Bu
baglamda reddiye gelenegi, Osmanlt ilim diinyasinda paradigmanin kendi ig
dengesini koruyarak saglamlagsmasina katkida bulunan bir denetim sistemi olarak da
okunabilir.

Thomas Kuhn, bilimsel topluluga dahil olmanin kurallar ile degil somut problem
¢6zlimlerinin taklit ve pratik yoluyla i¢sellestirilmesiyle oldugunu belirtir. Bu siiregte
orneklikler, 6grencinin dinyay: toplulugun geri kalaniyla aynt sekilde gérmesindeki

120 Sedat Sensoy, "Serh", Tiirkiye Diyanet Vakfi Lslam Ansiklopedisi, C. 38, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2010, s.
555-556; Tevfik Rustii Topuzoglu, “Hasiye”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 16, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 2010, s. 420.

121 Sensoy, agm, s. 556; Topuzogly, agn, s. 420; Thsanoglu, Osmani Devleti ve Medeniyeti Taribi, C. 2, s. 377.

122 Katip Celebi, age s. 43-44.

123 Taskopriluzade, ag, s. 268.

12¢ Taskopriilizade, ag, s. 58, 176; Ibrahim b. Ahmed el-Amasi, Terciime-i Sakd'ik-i Nu'maniyye (Amdsi'nin Saka ik
Terciimesi Inceleme - Tenkitli Metin), haz. Gokhan Alp, ed. Derya Ors, Istanbul 2021, s. 424; Sensoy, ag, s. 556.

125Ad‘1'var, Osmanli Tirklerinde, s. 17; Mecdi, age, C. 1, s. 94—951414; Taskoprilizade, age, s. 212, 228; Muhammet
Ozdemir, “Gazzili’nin Tehafiiti’l-Felasife Adli Eserinde ‘U¢ Mesele’nin Ele Alinist ve Ibn Sind’nin

Goriisleriyle Mukayesesi”, (Yayumlanmanmus Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul 2012, s. 2-4.



birinci asamayt olusturur.’2Osmanli medreselerinde uygulanan kademeli 6gretim
yonetimi, iktisar, iktisat ve istiksa asamalart Kuhn’un teorisindeki ¢iraklik siireciyle
belirgin benzerlikler tagidigt belirtilebilir. Bu durum soyut kurallarin aktarilmasindan
cok talebenin paradigmanin sundugu dinyayi yavas yavas tanimasini saglayan bilissel
merdiven islevi gérmektedir.!?’

Osmanli medreselerinde egitimin ilk basamagi olan iktisar asamasinda konular
delil olmadan ve en sade haliyle 6gretilit. Bu asama talebenin paradigmadaki temel
kavramsal harita ile tanismast oldugu s6ylenebilir. Hangi sorularin sorulmaya deger
oldugunu ve hangi unsurlarin standart sorun sayildigi talebeye dolayli olarak
gosterilir. Kuhn bilim egitiminin kurallarin ezberlenmesiyle degil 6rnekliklerin
taninmastyla bagladigint ve bu ilk agamada Sgrencinin bilgiyi analiz etmeden ortak
kaliplar tizerinden ilerledigini belirtir. Tktisar agamast da bu tanima siirecindeki
zemine karsilik gelir, talebe alanin kavramlarini ve sorunlarini tam olarak idrak
edemese de paradigmanin neyi bilgi saydigini dolaylt olarak 6grenmeye baglar.128

Osmanlt egitimindeki asamalardan ikinci basamak olan iktisat kademesinde
meseleler artik deliller getirilerek islenir. Bu basamak talebenin sadece neyi bildigini
degil o bilgiye nasil ulasildigini kavramaya basladigi noktadir. Ogrenci iktisar
asamasinda soyut olarak taidigi kavramlarin birbitleriyle nasil iligkilendigi ve
bunlarin hangi kanitlarla desteklendigini gérmektedir. Kuhn’un perspektifinden
bakildigini bu deneyim, talebenin bir sorunu daha énce ¢6zilmis bir érneklikle
benzerlik kurarak kavramaya bagladigi, yani benzerlik kurma yetisini kazandigt
evredir. Bu noktada 6grenci yeni bir bulmaca ¢bzmez, ¢6zilmis bulmacalarin
mantigint kavrayarak paradigmanin ortak bakis acisina (Gestalt'ina) uyumlanir.12?

Osmanlt egitimindeki en ist basamak istiksa asamasinda meseleler biitin
kanitlartyla, itirazlari ve ispatlariyla ele alinir. Bu asama Kuhn’un mesleki ¢iraklik
siirecinin tamamlandigi noktadir. Ornegin bu seviyeye ulasan bir talebeye Ali
Kuscunun Fethiyye’si gibi bir eser bir bilgi deposundan ziyade onun sundugu
gercekligi gérmesini saglayan bir araca dontigir. Kuhnun bir fizikcinin ntkleer
olaylart dogrudan gbrmesi ile kurdugu benzetme ve istiksa seviyesindeki talebenin
astronomi eserlerindeki bilgileri, g6k cisimlerini misahede etmesi arasindaki
baglanti bu noktada somutlastirilabilir.130

Bu baglamda Osmanli ilmi gelenegindeki usta-girak iligkisi yalnizca bilginin degil

126 Kuhn, age, s. 31, 82, 126, 205-206.

127 Kuhn, age, s. 75-76, 82, 125-126; Baltact, X1/"=X1/1. Astrlarda Osmanlz Medreseleri. C. 2, s. 916; Sacaklizade, age, s.
113-114.

128 Adivar, Osmanlt Turklerinde, s. 176; Sacaklizade, age, s. 113, 122; Kuhn, age, s. 28, 75-76, 124, 203, 294.

129 Advar, age, s. 176; Sacaklizade, age, s. 113, 142-143; Kuhn, age, s. 81, 115, 118, 125, 205-206, 293, 296; Katip
Celebi, age s. 20, 45. Kuhn'un Gestalt degisimi olarak tanimladigi bu zihinsel déntstimiin felsefi temelleri igin
bkz. Michael Polanyi, Personal Knowledge: Towards a Post-Critical Philosophy, London 1958, s. vii (Preface).

130 Demirel, Medrese Egitimi, s. 93; Taskopruliizade, age, s. 270; Kuhn, age, s. 82, 126, 206; Sagaklizade, age, s. 142;
Adivar, age, s. 176



o bilginin nasil uygulanacagina dair sessiz bir becerinin naklidir.'3 Michael
Polanyi’nin belirttigi Gizere bir sanatin veya biliminse pratigin kurallart hicbir zaman
tam olarak bir metne dokillemez ¢iinkd bu kurallar ancak bir ustanin goézetiminde
yapilan pratikler araciligiyla Ortiik olarak Ggrenilebilir. Polanyi’ye gére bir gelenege
dahil olmak isteyen ¢irak, bu noktada talebe, ustasina yani 6gretmenine kogulsuz
glivenerek onun karatlarini ve yontemlerini taklit etmektedir. 132 Bu durum Osmanlt
medrese egitimdeki icazet slirecinin sadece kitap bitirmeye degil bir mutderrisin eslik
etmesine ve onun onayina dayandigint da agiklar.!3? Talebe muderrisi taklit ederek
sadece bilgiyi degil o bilgilerin hangi durumlarda nasil kullanilacagina dair hikim
verme yetisini de kazanir. Bu yetenek “meleke” olarak adlandirilan ve ancak hocanin
muhakemesine sahit olunarak kazanilan zihinsel bir disiplindir. Dolayisiyla istiksa
mertebesindeki bir talebenin basarist kurallart ezberlemesinin yant sira paradigmanin
otoritesinin temsil eden ustanin bakis acgisini kendi zihninde kopyalamasiyla
mimkindir.!3+

Bir paradigmanin canliigini ve strekliligini muhafaza etmesi onu tasiyan
toplulugun entelektiiel ve kurumsal sinirlarini korumasiyla dogru orantilidir. Bu
sinirlar cogunlukla yazili olmaktan ziyade zamanla kdklenmis kurumsal sistemlere,
otoritelerin kabuliine ve disaridan gelen bilgi ile kurulan iligkilere gére sekillenir.
Osmanli ilmiyesinde bu sinirlar birbiriyle i¢ ice ge¢mis ti¢ katmandan beslenmis ve
paradigmayr korumustur.!’> Toplulugun sinirlarint ¢izen en temel kurumsal
sistemlerden birisi icazet sistemidir. Icazet giiniimiizdeki diploma anlayisina
benzerlik gosterse de tam karsiligi degildir. Talebenin paradigmanin sundugu bakis
acistnt Kuhn’un ifadesiyle “Gestalt”in1 igsellestirerek bir meleke edindigini gdsteren
bir sehadetnamedir.'® Bu nedenle icazetnameler yalnizca okunan kitaplarin listesini

131 Taskoprilizade, age, 5.228, 230; Mecdi, age, C. 1, s. 440.

132 Polanyli, age, s. 56. Polanyi burada su tespiti yapar: "“An art which cannot be specified in detail cannot be transmitted by
prescription, since no prescription for it exists. 1t can be passed on only by example from master to apprentice.” (Aytintilariyla
tanimlanamayan bir sanat, regeteyle aktarillamaz clinkii onun bir regetesi yoktur. O ancak ustadan ¢iraga
ornekleme yoluyla aktatilabilir.) Devaminda ¢iragin ustasina olan bu zorunlu baghligini da soyle agiklar: ""The
apprentice unconscionsly picks up the rules of the art, including those which are not explicitly known to the master himself. These
hidden rules can be assimilated only by a person who surrenders himself to imitation of another.” (Cirak, sanatin kurallarini,
ustanin kendisinin bile acik¢a bilmedikleri dahil bilingsizce kapar. Bu gizli kurallar ancak kendisini bir
bagkasint taklit etmeye teslim eden bir kisi tarafindan 6ziimsenebilir.)

133 Mecdi, age, C. 1, s. 267; Baltact, XUV=XV'1. Asurlarda Osmanle Medreseleri, C. 1, s. 116; Ziya, Osmanlt'da Egitim-
Ogretim, s. 170-171.

134 Tagkoprilizade, age, s. 306, 456; Amasi, Terciime-i Sakd'ik, s. 24; Mecdi, age, C. 1, s. 437; Atpazari, Tamdmii'l
Feyz, s. 90; Kuhn, age, s. 205-206.

135 Cahit Baltaci, “Osmanlt Egitim Sistemi”, Yen: Tiirkiye, C. 2, S. 7, (Egitim Ozel Sayist), Yeni Tiirkiye Medya
Hizmetleri, Ankara 1996, s. 467; Ekmeleddin Thsanoglu, “Osmanhlarin Batida Gelisen Baz1 Teknolojik
Yeniliklerden Etkilenmeleri”, Osmanlilar ve Bat: Teknoljisi: Yeni Aragtirmalar Yeni Goriigler, haz. Ekmeleddin
Ihsanoglu, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1992, s. 121-122; Yasemin Beyazit, “XVI. Yiizyil Osmanlt
Ilmiyye Kantnnameleri ve Medrese Egitimi”, Be/lezen, C. LXXVIIL, S. 283, Ankara 2014, s. 955; Kuhn, age, s.
16, 82.

136 Baltact, X1=XV1. Aswrlarda Osmaniz Medreseleri, C. 1, s. 116; Stikran Fazlioglu, “Osmanli Medrese Miifredatina
Dair Calismalar: Nereden Nereye?”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, C. 6, S. 12, 2008, s. 596; Adivar,
Osmanty Tiirklerinde, s. 176.



tutmaz hocanin kisisel tanikligini da barindirir. Silsile yapist da yant islevi goriir.
Ornegin talebenin hocasindan Taftazani ya da Ciircani’ye uzanan silsile bilginin
metinden degil “ber vech-i teselsil” yoluyla aktarildigina isaret etmektedir.
Mulazemet de bu tescili tamamlar niteliktedir. Kazaskerlik ruznamcelerine
kaydedilen danigmend paradigmanin disina savrulmadigini gosterir. '3

Paradigmayt koruyan bu mekanizmalara ragmen topluluk sinirlart iki farkh
yonden zorlanmustir. Birincisi entelektiiel sorgulamalar, ikincisi de lafizci asiriliklar
olmustur. Birincisine Ornek olarak Molla Litfi gosterilebilir. Ali Kuscu’dan
astronomi ve matematik derslerini okumus istiksa seviyesine ulasmis biri olarak
namazin maddi bi¢iminden ¢ok manevi huzurunun énemli oldugunu savunmus ve
doneminin  standart “6rnekliklerini”  sorgulamistir. Tlmiye toplulugu bunu
“zindiklik” olarak nitelendirmigtir. Bir diger entelektiiel sorgulama 6rnegi de Kabiz-
1 Acemi davast olabilir. Bu dava da sinirin hangi kanitlama yéntemi ile ¢izildigini
gosterir. Hz. Isa’nin Hz. Muhammed’den stiin oldugunu savunan Kabiz’a karst
Rumeli ve Anadolu kazaskerleri galip gelemedi. Kanuni bu durumu muhakkiklik
cksikligi olarak degerlendirmistir. Sinir Ibn Kemalin kanitlartyla yeniden tesis
edilebildi.’® Bu olay 3.2.1 bolimiindeki bulmaca ¢ézme faaliyetine dogrudan
baglanabilir, toplulugun sinirint ancak tist diizey bir bulmaca ¢6ziicii kapatabilir.

Lafizct asiriliklarla sinirlart zorlamanin temsilcileri Kadizadelilerdir. Felsefe ve
matematik derslerini “felsefiyat” diyerek miifredattan ¢tkmasint istediler, tasavvufi
pratikleri de kiifiir saydilar. Katib Celebi bu tiir zihniyeti soguk ve ham bir sofuluk
olarak degerlendirmesi tartismanin keskinligi gosterir. 1656’da Képriilih Mehmed
Pasa eliyle, topluluk bu radikal gériisti bastirdl. Her iki durumda da diglanma bilgi
eksikliginde degil, paradigmanin zihinsel durumunu bozan gorislerden
kaynaklanmaktadir.!3

Bu baglamda Katip Celebi’yi ayri tutmak gerekir. Tam olarak dislanmamis ancak
paradigmaci toplulugun icinden de sayumamustir. Milazemet sistemine dahil
olmadan 6zel hocalardan ders almis ketebe kékenli oldugu icin de kimi ulemalar
tarafindan kiicimsenmistir. Onun bu sinirda durmasi iceriden gérillmeyen bir seyi
fark etmesine vesile oldu. Akli ilimlerin medresedeki alaninin giderek daraldigini
gorebildi. Cihanntima’da Atlas Minor’u kullanmast da bulundugu noktanin dogal bir
getirisi olmus, toplulugun tam tyesi olmayan bir zihin olarak paradigma disindan

137 Yasemin Beyazit, “Osmanlt Ilmiye Biirokrasisinde Seyhiilislamligin Degisen Rolii ve Miildzemet Sistemi (XVI.
— XVIL yuzyillar), Belleten, C. 73, S. 267, Agustos 2009, s. 425; Ziya, Osmanli'da Eg“iﬁm-ogm‘im, s. 190; XT—
XV1. Astrlarda Osmanly Medreseleri, C. 1, s. 116; Mecdi, C. 1, s. 643.

138 Ozlem Yilmaz, Peguyln brahim Efendi: Térib-i Peguylu (Tablil-Metin), Tstanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittst, Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2025, s. 263-265; Baltact, X1/=XV1. Astrlarda Osmant:
Medreseleri, C. 2, s. 785; Adivar, Osmanle Tiirklerinde, s. 60-61; Amasi, Terciime-i Sakd'ik, s. 394.

139 Katip Celebi, age, s. 18. 29, 42, 142; Adivar, Osmanlt Tiirklerinde {lim, s. 127; Ismail Bugday, Osmaniilarda Selefi
Bir Hareket: Kadizddeliler, In6nt Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Malatya 2021, s. 14, 33, 97.



gelen bilgiyi paradigma diline ¢cevirmesinde isine yaramustir.140

Katip Celebi’nin durumu toplulugun disaridan gelen bilgi ile kurdugu iliskiyi de
gOsterir. Osmanlt ilmiyesi disaridan gelen bilgiyi ne dogrudan kabul etti ne de
dogrudan reddetti. Daha ¢ok aragsal bir mesruiyet kazandirarak benimsedi.
Disaridan gelen herhangi bir bilgi var olan ihtiyaglara hizmet ettigi siirece alet ilmi
sayildt ve mesruiyet kazand1. Bununla birlikte bilginin dayandigt doga felsefesi nazari
hikmet paradigmast ile ters diigtiigii icin ya gérmezden gelindi ya da teknik bir detay
olarak kaldr.!4!

3.3 Anomalilerin Birikimi ve Paradigmanin Bunalim Egigi

Bir o6nceki bolimde bahsettigimiz bilimsel toplulugun sinurlarint koruma
sistemleri paradigmanin aciklama glctinil asan olgularla karst karsiya geldiginde daha
net hale gelir. Kuhn’a gére olagan bilim siirecinde aykiriliklar (paradigmanin
beklentileriyle értismeyen gézlemler) her zaman vardir. Bu noktada 6nemli olan
toplulugun aykiriliklara karst tutumunun nasil oldugudur. Anomalinin “tehlikeli” mi
“teknik bir ayrintt” m1 olduguna dair bir sinuflandirma yapilir ve bu tarafsiz bir
degerlendirme degildir. Toplulugun paradigmasi tarafindan zaten belirlenmis olan
bir alginin Grinidir. Osmanl ilmiyesinde bu genel prensibin 6zglin bir 6rnegini
gorebiliriz. 142

17. yizyildan itibaren Osmanli ilmiyesi ile temas eden yeni olgular, paradigma
tarafindan iki farkli siufta degerlendirilmistir. Topluluk ontolojik givenligini ve
toplum dizeni icin tehdit oldugu dustntlenler tehlike olarak etiketlenerek
bastirlmustir. Diger taraftan sisteme pratik anlamda katki sunabilecek olanlar alet
ilmi ad:t altunda kullandmustir. Bu siniflamanin temel Slgtitdh bilginin  mutlak
dogrulugu degil paradigmayla olan uyumu ve onun mesruiyetini strdiirme
potansiyelidir.143

Bahsedilen bu sistemlere “evcillestirme” mekanizmalart diyebiliriz. Bunlarin en
sistematik 6rnegi Kopernik astronomisinin Osmanli ilim dinyasina girisinde
gorilebilir. Gtines merkezli evren modeli 17. ylizyildan itibaren terciimeler
aracilifiyla taninmis ancak topluluk bunu ontolojik bir devrim olarak degil,
matematiksel bir hesap aract olarak siirlandirmistir. Bunun ardinda Gazali
ekoliinden aktarilan 6nemli bir prensip yatmaktadir o da bilimsel verilerin inang
sistemleri ile dogrudan ¢atismadiklari stirece kabul edilebilir olmasidir.!** Bu prensib

140 Adivar, Osmanli Tirklerinde Tlim, s. 137, 139-142, 151; Katip Celebi, age, s. 13-14.

#ihsanoglu, “Osmanlilarin Batida Gell§en , S 122 123; Ekmeleddm Thsanoglu, “Bilim Tarihi”, TUBITAK
Bilim Taribi Ansiklopedisi, https: s edi/bilim tarihi (Erisim Tarihi:
24.05.2026); Adivar, Osmanli Turklermde Ihm s. 155

142 Kuhn, age, s. 17. 98-99, 181-182.

143 Hiiseyin Gazi Topdemir, “Takiyytddin er-Rasid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklapedisi, C. 39, Tirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 454-455; Baltact, XT"—X1V1. Astrlarda Osmanls Medreseleri, C. 1, s. 84,
155; Katip Celebi, age, s. 42; Bugday, Osmanlilarda Selefi Bir. .., s. 64-65.

V44 Tmam Gazzali, [skim’da Miisamaha: Faysalii't-Tefrika Beyne'l-Islim ve’y-Zendaka, cev. Silleyman Uludag, Dergih
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Kopernik modelinin dayandigt mekanik kainat tasavvurunu ve felsefi kazanimlari
“felsefiyat” olarak etiketleyerek disarida birakilmasina yol agmustir. Boylelikle
paradigma korunmus yeni kozmolojik modelin potansiyel tehdidi ortadan
kaldirilmistir. Erzurumlu Ibrahim Hakk’nin eserinde eski ve yeni astronomik
modellerin bir arada bulunmast bu duruma bir érnektir.'*> Bu baglamda yeni bilgi
ne tamamen reddedilmis ne de paradigmanin temeline indirilmistir. Mevcut
gelenegin icine bir “secenek” olarak yerlestirilmigtir.!4¢

Cografi kesifler konusuna baktigimizda orada da benzer bir siire¢ gorebiliriz.
Batlamyuscu cografyanin temelini fiilen gecersiz kilan Amerika’nin kesfi, Osmanl
ilim dinyasindaki cografya eserlerinde derin bir sarsintiya neden olmamustir.
Topluluk bu cografi olguyu “yeni diinya” olarak degil mevecut “rub’v’l meskan”!47
kavrammna  dahil  edilebilecek  sonradan  bulunan  bir  yer  olarak
degerlendirmiglerdir.'48 Yeni kitalar, sistemi zorlayan karsi-6rnekler olarak degil,
haritadaki bosluklart dolduran ilave bulmacalar olarak gorillmustiir.4

Miifredat diizeyinde ise aykiriliklarin nasil karsilandigina baktigimizda Katib
Celebi’nin Fatih d6nemi medreselerinde gosterilen Tecrid Hasiyesi ve Mevakif Serhi
gibi eserlerin okutulmasinin ilerleyen doénemlerde “felsefiyattir” gerekeesi ile
miifredattan ¢ikarildigini ifade eder.!> Bu bir igerik sorunu degil paradigmanin sinir
cizme pratigidir. “Felsefiyat” damgast bir bilginin yanhs oldugu anlamina degil
paradigma ile uyumlu olmadigini ifade eder.!5!

Katip Celebi bunun zararini “ne seriat kaldt ne hikmet” diyerek anlatmaya
calismast, paradigmanin kendini korumaya calisirken aslinda sisteme iceriden zarar
verdigini fark ettigini gdsterir. Kuhn, bunalim déneminde bilim adamlarinin
tzerinde durduklar zeminin kaydigint hissettiklerini ve bu durumun paradigmaya
degil temel varsayimlarina olan giiveni sarstigint belirtir. Osmanlt ilmiyesinde bu
"emniyetsizlik duygusu"nun kurumsal karsiligi Kogi Bey'in belgelerinde agikea
gorilir. Koci Bey, 1594 yilinda Seyhilislam ve Kazaskerlerin sebepsiz azledilmeye

Yayinlari, Istanbul 2013, s. 33-38, 44-49.

145 Bkz. Erzurumlu Ibrahim Hakki, Marifetname, sadelestiren Durali Yilmaz, Atag Yayimnlari, Istanbul 2013.

146 Rhoads Murphey, “Osmanlilarin Bati Teknolojisini Benimsemedeki Tutumlart: Efrenci Teknisyenlerin Sivil ve
Askeri Uygulamalardaki Rolt”, Osmanlilar ve Bat: Teknolojisi: Yeni Arastirmalar Yeni Goriigler, haz. Ekmeleddin

Thsanoglu, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, istanbul 1992, s. 7-8; ihsanoglu, “Osmanlilarin Batida Gelisen...”, s.
122, 136;

147 Rll.lb'fi meskan: diinyanin kara olan dortte bir kismu. Ferit Devellioglu, Osmania-Tiirkge Liigat, Tan Matbaast,
Istanbul 1949, s. 1075.

148 ihsanoglu, “Osmanlilarin Batida Gelisen...”, s. 132-134; Thomas S. Kuhn, Kopernik Dgi»rz'mz': Bat: Diigiincesinin
Gelisiminde Goglemsel Astronomi, Cev. Halil Turan, Dursun Bayrak, Sinan Kadir Celik, Imge Kitabevi Yaynlari,
2007, PDF s. 168; Kuhn, Bilimsel Devriplerin. . ., s. 17.

149 Adivar, Osmanl Tirklerinde ilim, s. 145-147.

150 Katip Celebi, age, s. 42.

151 Thsan Fazlioglu, “Tki Ucu Miiphem Bir Képrii: ‘Bilim” ile “Tarih’ ya da ‘Bilim Tarihi®”, Tirkiye Arastirmalar:
Literatiir Dergisi, C. 2, S. 4, 2004, s. 16-17; Zeki Salih Zengin, “Osmanli Medreselerindeki Gerilemenin Sebep
ve Sonuglart Uzerine Bir Degetlendirme”, 1V aksflar Dergisi, S. 26, 1997, s. 402.



baslanmasin, ilmiye sinifinin asirlik kurumsal zirhinin kirilldigt an olarak isaretler.!52
Mustafa Ali ise liyakat esasli sistemin yerini mevali-zade sinifina ve rigsvete
birakmasini yalnizca ahlaki bir yozlasma degil, toplulugun hakikati sdyleme iradesini
yitirdigi kirtlma noktast olarak sunar.!®® Bu iki taniklik birlikte okundugunda,
ulemanin paradigmanin hem entelektiiel hem de kurumsal tastyicist olma vasfini es
zamanlt olarak yitirdigi gérilmektedir.

Pecuylu Ibrahim’in tarihciligi  “dlet ilmi” kategorisinin nasil isledigini
ditstindiirmektedir. Islam kaynaklarinin yetersiz kaldigt noktada Pecuylu, Macar
kroniklerine yani “kefere tarihi”ne bagvurmustur. Pecuylu yabanci tarih¢ilerin kendi
esetlerini mesrulastirmak adina, yabanci tarihcilerin eserlerini ilmi heyetlere
onaylatmadan basmadiklarini séyler. Burada bilginin mesruiyeti dogrulugu ile degil
bir heyetin onu onaylamasi ile 6l¢iilmektedir. Pecuylu bu konuya elestirel yaklasir,
heyet onayinin bilginin dogrulugu kabul etmek icin yeterli olmadigini belirtir. Bu
baglamda Pecuylu’'nun yabanct kaynaklara olan yaklasimi, bilgileri dogru olarak
kabul etmekten ziyade, Islami kaynaklarin yetemedigi alanlarda pratik fayda saglayan
tamamlayici olarak kullandig1 seklinde degerlendirilir.!5+

Bunalimin en net gostergesi, toplulugun ortak bir ¢6ziim {izerinde
anlasamamasidir. Kadizadeliler krizi bid'atlere ve akli ilimlerin serbestligine
baglayarak tasfiyeyi Onerirken, Katib Celebi sorunun tam tersinde yattigini,
felsefenin miufredattan diglanmasinda oldugunu savunmustur. Hasan Kafi el-
Akhisati ise bozulmanin idari ve ahlaki bir sorun oldugunu ileri strerek "Daire-i
Adliye" sistemine dénusi teklif etmistir. Bu ti¢ ¢6ziim 6nerisinin herhangi birinde
hem fikir olunamamustir. Katib Celebi'nin aktardir tzere "kilic ve siingi ile
muharebeye" varacak kadar sertlesmistir. Kuhn'un teotisinde olaganiistli aragtirma
evresinde bilim adamu artik bir bulmaca ¢6zicti degil, neyle karsilasacagini bilmeyen
bir kasif gibi davranmaya baslar. 17. yiizyill Osmanli ilmiyesinin icinde bulundugu
durum paradigma belirsizlesmis, kurallar islemez hale gelmistir. Topluluk ise mevcut
Gestalt'in disina ¢ikacak bir alternatif izerinde uzlagamamustir.155

Sonug olarak baktigimizda aykiriliklarin bu sekilde siniflandirilmasi Kuhn’un
teorisindeki bunalim evresine girilmesini uzun siire geciktirmistir. Paradigma
devrimsel nitelikteki yeni bilgileri evcillestirmis bilgilerin temelindeki doga felsefesini
ise “felsefiyat” etiketi ile disarida birakmustir. Osmanli ilmiye gelenegi 17. yiizyilda
fillen islevini korumustur. Kuhn’un olagan bilim siirecindeki bulmaca ¢bzme
kapasitesinin genislemesi yerine aykiriliklarin diizenli olarak paradigma icine entegre

152 Koci Bey, Kogi Bey Risalesi, haz. Zuhuri Danisman, Devlet Kitaplar, istanbul, ty., s. 27.

19 Gelibolulu Mustafa Al Efendi, Kitibii't-Tarih-i Kiinbii'l-Abbir, haz. Ahmet Ugur, Mustafa Cuhadar, Ahmet Gtil,
Ibrahim Hakki Cuhadar, Erciyes Universitesi Yayinlar, Kayseri 1997, s. 9, 21-22.

154 Ozlem Yilmaz, Pegnyln Ibrahim Efends: Tarib-i Pecnyln (Lablil-Metin), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitist, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2025, s. 3, 30, 128.

155 Hasan Kafi el-Akhisari, Dinyanin Diizeni Iein Hikmetli Y ollar: Osmants Ysnetim Sanatr (Usitlii'l-Hikem fi Nizami’l-
A/em) haz. Kenan Ziya Tas, Dogu Kitabevi, Istanbul 2011, s. 25-26; Katip Celebi, age, s. 15-17, 159-160;
Bugday, Osmanlilarda Sekefi Bir. .., s. 14-15.



edilmesi ile Osmanlt ilmiye gelenegi 17. yuizyilda islevini korumaya devam etmistir.
Bu durum paradigmanin kirilgan degil de esnek olusunu gosterse de bunalim
sirecini  erteleyerek sonraki yulzyillarda ortaya ¢ikacak sorunlara zemin
hazirlamistir.156

4. PARADIGMALAR ARASI ETKILESIMIN ANALITIK ANATOMISI

4.1. Ontolojik Uyumsuzluk: Felekten Yoriingeye Eg-6lgiillemezlik
Problemi

Kuhn’un teorisindeki es-Olciilemezlik kavrami, iki paradigmayr birbiri ile
kiyaslayabilecek ortak bir dilin veya parametrenin bulunmamasint ifade eder. Bu
durum sadece teorik farkliliklarda degil kavramlarin, problemlerin ve ¢6zim
yontemlerinin de paradigma icinde anlam kazandigi, dolayisiyla paradigmalar
arasinda dogrudan bir cevirinin mimkin olmadigint belirtir. 17. yiizyil Osmanl
ilmiyesiyle Batr’daki mekanik doga anlayist arasinda iliski de bu baglamda bir
orneklik teskil eder.157

Osmanli alimine gore “felek” kavrami sadece bir gk cismini yoriingesini degil
canli, iradeli ve hiyerarsik bir varlik katmanidir. Bu kozmolojik anlayis hem dini hem
de felsefi nedenlerle i¢ ice gecmis teolojik bir kainat tasavvurunun pargasidir.
Batr’daki durumda ise Kopernik, Kepler ve Newton’un calismalariyla feleklerin
yerine matematiksel birer ¢izgi olan “yoringe”ler gelmistir. Evren mekanik yasalarla
calisan bir saate benzetilmistir. Kuhn’un deyimiyle bu iki topluluk “farkli diinyalarda
yasamaktadir”. Dolayst ile 17. yiizyilda bir Osmanlt alimi ile bir Kopernikei
astronom aynt gokyiiziine baksa da aynt seyleri gbremezler. Birincisi hikmetli bir
diizenin yansimasint ikincisi de mekanik yasalarin isleyisini gérecektir. Bu durum,
Osmanli ilmiyesinin Batt bilimini anlayamamasindan degil, kendi paradigmasinda bu
yeni bilgilere uygun yerin bulunmamasidir.!58

4.2. Segici Gegirgenlik: Paradigma Direncinin Analitik Bir Formu Olarak
Bilgi Transferi

Bu makalede secici gecirgenlik, alict konumundaki bir bilimsel toplulugun,
mevcut paradigmasini sarsacak ontolojik yikimlara karst ‘direng’ gdsterirken, pratik
anlamda fayda saglayan unsurlarint geciren bir kanal agmast olarak kullanilmigtir.
Kuhn perspektifinden bakildiginda bu kavram, paradigmanin kendini muhafaza
etmek icin gosterdigi direncin bir formudur. Bu paradigma direnci mutlak bir kars:
cikistan ziyada mevcut paradigmanin bitinligint stirmeyi hedefleyen bilingli bir
adaptasyon stirecidir.’>
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Bu baglamda 17. yilizytlda Osmanli medreselerindeki ve ilmi diinyasindaki
adaptasyon streci alet ilmi ve nazarl hikmet ayrimi Uzerinden strdirilmistir.
Osmanlt ilmiyesinde astronomi namaz vakitleri ve kible tayininde pratik bir arag
olmasinin yani sira miineccimbastlik yapist araciligryla devletin karar alma stireglerine
rehberlik eden astroloji, takvim diizenlemeleri, deniz seferleri icin y6n bulma ve
konumu belitleme konusunda ve muvakkithanelerde saat ayatlamalar1 da hey’et
ilminin kapsamina girerek paradigma icinde uygulama alanlarini bulmustur. Bu
cercevede Batrnin yeni astronomik hesaplamalart pratik ihtiyaglara hizmet ettigi
Ol¢ide gecirgen kilinmus ancak bunlarin arkasindaki Gilines merkezli evren veya
sonsuz bosluk gibi ontolojik sarsintilara yol acacak yeniliklere karst olan direng
korunmustur. Bu durumu yalnizca “muhafazakarlik” olarak degetlendirmek eksik
olacaktir. Kuhncu anlamda paradigmanin kendi i¢ dengesini koruma stratejisi
oldugunu soyleyebiliriz. Bu baglamda secici gegirgenlik, paradigmanin ¢okistini
geciktiren bir emniyet supabt islevi gérmiistiir.!60

Secici gecirgenligi mimkin kilan sadece epistemolojik bir tercih degil, aym
zamanda kurumsal yapilardir. Milazemet sistemi ve icazet silsilesi, toplulugun
sinirlarini beliflerken paradigma disindan gelen bilginin hangi kanallardan ve hangi
kogullarla igeri girebilecegini de diizenlemekteydi. Ulema aristokrasisinin giiclenmesi
ve besik ulemaligt gibi uygulama bu kanallari daraltmis ve disaridan gelen bilginin
ancak pratik bir ihtiyact karsiladigr takdirde sisteme dahil edilmesine zemin
hazirlamistir. Dolayist ile segici gecirgenlik paradigmanin hem kurumsal hem de
zihinsel koruma mekanizmalarinin ortak Griintadir.16!

Kurumsal yapilarla sinirlandirilan bu segici gegirgenlik stireci, Kuhncu anlamda
bilissel bir bariyerle yani “Gestalt” ve dinya goristi kaliplariyla dogrudan ilgilidir.
4.1 bashginda dilsel ve kavramsal olarak ele alinan es-6lgiilemezlik, kendisini
kurumsal pratikte bir butiinsel algi direnci olarak somutlastirir. Kuhn’a gore
paradigma bilim topluluguna verileri tek tek isleyecegi tarafsiz bir alan sunmaz.
Dolayistyla yeni bir paradigmaya gecis siireci Gestalt degisimi ile mimkindir. Bilim
toplulugun zihni, bir resimde aynt anda hem 6rdek hem de tavsan géremeyecegi
gibi, birbiriyle catisan iki butiinsel diinya gérisiini de aynt anda isletemez.

Bu algisal kilitlenme, 17. ylzyilda Osmanl ilmi dinyasinin neden yeni
astronomik verileri pratik diizeyde gecirirken, teorik yapiyt reddettigi felsefi olarak
aciklayabilir. Mevcut dinya gorisiinii koruma refleksi, butiinsel déniisimiin
ontindeki psikolojik ve epistemik engeldir. Ciinki yeni resmin biitiin olarak kabul
edilmesi, sadece teknigin degismesi ile sinirli kalmayacak ulemanin megruiyetini

s. 148.
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saglayan dini felsefi ve kurumsal dizenin de ¢6kmesine neden olacakt1.’e2 Sonug
itibariyle secici gecirgenlik, yeni bir Gestalt degisiminin yaratacagi varolugsal
sarsinttya karsi bir zihinsel savunma mekanizmasti islevi gérmektedir.

Sonug¢

Calismanin temel amaci, 17. yiizyillda Bat’da yasanan Bilimsel Devrim stirecinin
Osmanli medrese miifredatina ne 6lgiide yansidigini astronomi ve matematik
disiplinleri tizerinden inceleyerek Bati bilimi ile Osmanl: ilim gelenegi arasindaki
iliskiyi anlamlandirmaktir. Bu baglamda makalenin ana problemi, Batr’daki bilimsel
doéntstimiin astronomi ve matematik alanlarindaki gelismeler araciligiyla Osmanlt
medrese miufredatina ve akll ilim gelenegine hangi diizeyde yansidigini ortaya
koymaktir. Calismada 17. yizyiddaki Bati Bilimsel Devrimi ile Osmanli medrese
mifredati astronomi ve matematik dersleri tizerinden karsilastirmali olarak analiz
edilmistir. Arastirma, zaman bakimindan 17. yiizyil; konu bakimindan ise astronomi,
matematik ve medrese mifredatiyla sinirlandirdmistir. Yazili metinler, dénemin
alimlerinin eserleri ve ilgili ikincil literatiir Gzerinden ylritllen calisma, nitel ve
tarthsel-karsilastirmali bir analiz niteligi tasimaktadir. Bununla birlikte Bati ile
Osmanlt arasindaki karsilastirmanin paradigma diizeyinde yapilmasi, her iki
gelenekteki mikro farklidiklarin belli él¢ide genellestirilmesine yol agmis olabilir.
Ayrica 18. ylzyilda modern egitim kurumlarinin acilmasiyla baslayan siirec,
calismanin zaman simurinin disinda  birakidmistir. Elde edilen bulgular, klasik
“gerileme” tezinin Stesinde, Batt ve Osmanli ilim geleneklerinin bilgiye yiikledikleri
islev ve 6ncelikler bakimindan farklilastigini distindiirmektedir.

Bu cercevede calismanin ilk temel bulgusu, 17. ylzyilda Bati’daki bilimsel
doéntstimiin astronomide Kopernik ile baslayan siire¢ tizerinden sekillendigi ve
matematiksel doga tasavvurunun Kepler, Galileo, Descartes ve Newton’un
katkilartyla paradigmatik bir nitelik kazandigidir. Bu  strecte evren algisi
mekaniklesmis, doga nicel ve matematiksel yasalarla aciklanabilir bir diizen olarak
kavranmustir. Ayrica Baconcu yaklagim dogrultusunda bilim, dogayr aciklamanin
yanunda onu denetleme ve ondan pratik fayda elde etme amacina yonelmistir.
Osmanli medrese geleneginde ise astronomi ve matematik kitaplarindan anlagildigi
lzere nazari hikmet paradigmast biiylik Sl¢iide korunmus, bilimsel streklilik ve
mevcut bilgi dizeninin tahkik edilmesi 6ncelenmistit. Medreselerde okutulan
esetler, serh ve hasiye gelenegi icinde derinlestirilmis; dersler ise talebenin seviyesine
ve medrese mertebelerine uygun bi¢imde yuritilmustir. Bu durum Osmanlt
medreselerinin  bitintyle duragan olmadigini, kendi icinde metodolojik ve
pedagojik bir isleyise sahip olduguna isaret etmektedir. Bununla birlikte Batr’daki
bilimsel yenilikler Osmanli medrese miufredatinda dogrudan bir paradigma
degisimine doniismemis goriinmektedir. Daha ¢ok pratik ihtiyaglara cevap
verebildigi Ol¢lide secici bicimde degerlendirilmistir. Bu nedenle Osmanl’nin
Batr’daki gelismelere yaklasimi, biitiniiyle reddedici veya butiniyle dénustiiriicii

162 Nustafa Al Efendi, Kitabii't-Térih- Kiinbil'l-Abbar, s. 184-185; Kuahn, Bilimsel Devrimlerin. .., s. 205, 251.



olmaktan ziyade secici gecirgenlik kavramiyla agiklanabilecek pragmatik bir nitelik
tastmaktadir.

Sonug olarak Osmanly, 17. yiizyillda Bat’da yasanan Bilimsel Devrim siirecinden
tamamen izole degildir; ancak bu stireci kendi ilim anlayist, kurumsal yapist ve
mesruiyet Slciitleri icinde degerlendirmistir. Osmanli ilmi diistincesi bilgiyi ontolojik
dizenle, ahlaki ve hukuki mesruiyetle uyumlu bir ¢ercevede konumlandirirken;
Batr’da bilgi giderek dogayt matematiksel olarak acgiklama, 6ngérme ve denetleme
glictiyle iliskilendirilmistir. Bu nedenle Osmanli’nin miras aldigt bilgiyi yorumlayarak
derinlestirme yaklasimi ile Bat’nin kesif, icat ve matematiksel agiklama merkezli yeni
bilim anlayist arasindaki fark, yalnizca ilerleme-gerileme karsitligiyla aciklanamaz.
Daha dogru agiklama, bilginin amaci, yontemi, mesruiyet zemini ve ontolojik
konumu arasindaki farkhiliklarda aranmalidir. Bu baglamda Bati ve Osmanlt ilim
gelenekleri arasindaki temel ayrim, bilginin dretim hizindan ¢ok, bilginin ne icin
tretildigi, hangi Olciitlerle mesru kabul edildigi ve varlik diizeni icinde nasil
konumlandirildigi noktasinda 6ne ¢iktigint diisindiirmektedir
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YAPAY ZEKA KULLANIM BEYANI
Baghk:

[ ] Evet, yapay zeka (yz) araclari (Al, Bing, Canva, ChatGPT, Claude,
Microsoft Copilot, Gemini vb.) gibi ismi belirtilerek) kullaniimistir.

X] Hayir, yapay zeka (yz) araclari kullanilmamistir.
Makale igerigi:

[ ] Evet, yapay zeka (yz) araclari (Al, Bing, Canva, ChatGPT, Claude,
Microsoft Copilot, Gemini vb.) gibi ismi belirtilerek) kullanilmistir.

“Bu ¢alismanin hazirlanma sirecinde, [Yapay zeka (Al aracinin adi) araci,
[makalenin giris/yontem/bulgular ve sonug vb. béliminde/bolimlerinde ve dil
diizenleme, analiz, veri analizi, metin olusturma, 6zetleme, Uslup tutarhlig,
insani hatalarin azaltilmasi vb. amaciyla kullanilmistir. Yapilan islemler
tarafimizca incelenip denetlenmis, kontrol edilmis ve makalenin son hali
butliniyle [yazar adi-soyadi/yazarlarin adlari-soyadlari ve diger bilgileri
yazilarak) sorumlulugunda diizenlenmistir.

Makalede kullanilan Uretken vyapay zekd (yz) araclari asagida
listelenmistir.

X Hayir, yapay zeka araglari kullanilmamistir.
Yazarlarin Sorumlulugu:

Yazarlar makalenin igeriginden, yapay zeka tarafindan hazirlanan
kisimlar da dahil olmak Uzere, makalenin tiim asamalarinda bilimsel ve etik
sorumlulugu eksiksiz bigimde Ustlendiklerini, makaleden tamamen sorumlu
olduklarini ve yayin etigine uygunlugunu sagladiklarini onaylamaktadirlar.
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