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Enosis’ten Taksim’e: Kibris’ta Iki Toplumun
Miicadelesi (1950-1960)™

From Enosis to Partition: The Struggle of Two Communities in

Cyprus (1950-1960)

Oz

Kibrus, stratejik konnmn nedeniyle tarih boyunca bircok medeniyete ev sabipligi yapms; 1571°de Osmants, 1878 de
ise Ingiliz yonetimine gecmistir. 19507l yallarda Rumlarin Enosis (Y unanistan’a baglanma) hedefi ve Tiirklerin buna kars:
yliriittiigh varlk miicadelest, adadaki gerilimi tirmandirarak meseleyi bilgesel bir anlasmazliktan uluslararast bir krize
doniistiirmiistiir. Bu ¢alisma, 1950-1960 yillar: arasinda Kibrus'ta yasanan siyasal gelismeleri ve toplumlar arast catssmalars
analitik. bir cercevede incelemektedir. Siirecin Tiirkiye-Y unanistan iliskileri iizerindeki etkileri degerlendirilirken, Ingiltere,
Amerika Birlesik Devletleri ve NATO gibi kiiresel aktirlerin stratejik yaklasimlar: da ¢ok boyutlu bir perspektifle ele
alimmatktadrr. Ayrica Tiirkiye'nin dis politikasmz sekillendiren ic ve dis dinamikler, Tiirk hiikiimetlerinin adadaki
geligmelere kars: gelistirdigi stratejife tepkiler ve dinemin siyasal atmosferinin karar alma siireleri jizerindefi belirleyici rolii
ayrintuls bicimde analiz, edilmektedir. Calismanin temel amact, Soguk Savas baglaminda sekillenen uluslararas: konjonktiiriin
Kibris sorunn iigerindeki etkilerini biitiinciil ve karsilastirmalz bir perspektifle ortaya koymaktsr.

Anahtar Kelimeler: Kibrus, Tiirkive, Y unanistan, Enosis, Bagimsiziik

Abstract

Due to its strategic location, Cyprus has hosted numerous civilizations throughout history, coming under Ottoman rule
in 1571 and British administration in 1878. In the 1950s, Greek Cypriot aspirations for Enosis (union with Greece) and
the Turkish Cypriot community’s struggle for political existence intensified tensions on the island, transforming the issue from
a regional dispute into an international crisis. This study examines the political developments and intercommunal conflicts in
Cyprus between 1950 and 1960 within an analytical framework. 1t assesses the implications of these developments for
Turkish—Greek relations while also considering the strategic approaches of global actors such as the United Kingdom, the
United States, and NATO. Furthermore, the article analyzes the domestic and external factors shaping Turkey’s foreign
policy, the strategic responses of Turkish governments to developments on the island, and the influence of the political climate of
the period on decision-matking processes. The primary aim of this study is to present a comprebensive and comparative evaluation
of how the international conjuncture shaped by the Cold War influenced the Cyprus question.
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Girig

Akdeniz’in buytk adalart arasinda tgiincii sirada olan Kibris, Tirkiye’ye yaklasik 40,
Yunanistan’a ise 600 mil mesafede yer almaktadir. Adanin toplam yuzol¢imi 3.572 milkareden
biraz fazladir Kibris adasi, Osmanli Devleti’nin 1571°deki fethine kadar uzun ve karmasik bir tarihe
sahip olup bircok medeniyetin egemenligi altinda bulunmustur. Misirlilar, Hititler, Persler, Buytk
Iskender’in imparatorlugu, Romalilar, Bizanslilar, Cenevizliler, Memlukler ve Venedikliler gibi farkls
uygarliklar sirastyla adada hikim stirmustir (Guler, 2004). Turklerin Kibris adasina yonelik ilgisi,
Anadolu Selguklu Devleti’nin Akdeniz kiyilarina ulasmasiyla ortaya ¢ikmugstir. XIII. ylzyilin
baslarinda Anadolu Selguklu Devleti’nin (1077-1308) Akdeniz havzasina agilmasiyla birlikte Kibris
ile Anadolu arasindaki ekonomik temaslarin daha diizenli bir mahiyet kazandigt anlagilmaktadir.
Nitekim Selguklu sultanlari I. Giyaseddin Keyhtsrev’'in (1192—1196; 1205-1211) ardindan oglu I.
Izzeddin Keykavus (1211-1220) ve L Alaeddin Keykubad (1220-1237) dénemlerinde,
Anadolu’daki ticaretin tesvik edildigi ve dis ticareti kolaylastirict uygulamalara agirhk verildigi
bilinmektedir. Bu ¢ercevede, taraflarin tiiccarlarina karsilikli ticaret serbestisi tanindigi ve iki bolge
arasindaki aligverisin siireklilik gosterdigi degerlendirilebilir. S6z konusu ekonomik baglarin,
Anadolw’da beylikler déneminde de devam ettigi goriilmektedir. Ozellikle kiyt ve hinterland
bélgelerinde etkili olan Hamidogullart (yaklagik 1301-1391), Karamanogullart (yaklasik 1250—-1487)
ve Aydinogullart (1308—1426) gibi Tirk beyliklerinin varligi, Akdeniz ticaret ag1 icinde Anadolu
kiyilarinin 6nemini artirmug; bu durum Kibris ile Anadolu arasindaki iligkilerin tamamen kesintiye
ugramamasint desteklemistir (Osmanlt idaresinde Kibris, 2000).

XVI. yiizyihn ortalarinda, Osmanli Imparatorlugu’nun Akdeniz’deki stratejik hedefleri
dogrultusunda Kibris adast kritik bir 6neme sahip olmustur. Misit’in 1517°de ve Rodos’un 1521°de
Osmanli topraklarina katilmasiyla, Kibris’in askeri ve siyasi agidan ele gecirilmesi kaginilmaz hale
gelmistir. Zira ada, Anadolu, Misir ve Suriye gibi hayati 6neme sahip Osmanli topraklarinin tam
ortasinda yer aliyor ve potansiyel bir tehdit unsuru olusturuyordu. Ada, korsanlar icin giivenli bir
siginak gorevi goruyordu. Bu korsanlar, Osmanli ticaret gemilerine ve hac yolculugu yapan gemilere
saldirarak deniz guvenligini tehlikeye atiyordu. Ayrica, diigman devletlerin Anadolu, Suriye ve
Misir’a yonelik olast bir saldirisinda Kibrist bir iis olarak kullanma riski de bulunuyordu. Ote
yandan, adayt yoneten Venedik Cumhuriyeti, Osmanlt Devleti ile iyi iliskiler kurmaya calisirken aynt
zamanda Avrupa’da Osmanli karsiti ittifaklara katilarak aksi bir politika izliyordu (Osmanlt
idaresinde Kibris, 2000). Bu gelismeler iizerine, Osmanli Imparatorlugu 2 Temmuz 1570’te Limasol
Kalesi’ni ele gegirerek Kibris’a yonelik askeri harekata baglamistir. Magosa Kalesi’'nin teslim
alinmastyla harekat basariyla tamamlanmis ve ada, Kibris Beylerbeyligi adiyla Osmanli egemenligine

girmistir (Erdénmez, 2004).
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Kibris adast, tarihi kayitlara gére 15 Mayis 1571 tarihinde Osmanh imparatorlugu’nun 6nemli
komutanlarindan Lala Mustafa Pasa liderligindeki kuvvetler tarafindan fethedilmistir. Bu tarihten
itibaren yaklastk 308 yil boyunca kesintisiz olarak Osmanli yonetimi altinda kalmustir. Kibris,
Osmanli Imparatorlugu’nun énemli bir parcast olmus ve bolgedeki ticaret yollarinin giivenligini
saglamistir. Ancak 1878 yilinda yasanan siyasi gelismeler sonucu ada gegici olarak 1ngiltere’nin
yonetimine birakilmistir (Ayin Tarihi, 1957). I. Diinya Savas’'nin baglamastyla birlikte Ingiltere, 5
Kasim 1914’te Kibris’t kendi topraklarina kattigini resmen ilan etmistir. Buna karsilik Osmanh
Devleti’nde protestolar yapiimistir. Bu durum, 1923 yilinda Turkiye Buytk Millet Meclisi Hikiimeti
tarafindan imzalanan Lozan Antlasmast ile uluslararas: diizeyde kabul gérmiustir (Cevikel, 2000).
Lozan Antlagmasr’nin 20. maddesi, Ingiltere’nin Kibris iizerindeki egemenligini tanmimistir (Lozan
Baris Konferansi tutanaklar, belgeler, 2018). Meclis’te bu egemenligin hata oldugunu belirterek kars
ctkan milletvekilleri de olmustur (Pinar, 2018).

I1. Diinya Savast sonrasinda Ingiltere’nin sémiirgelerini terk etmeye baslamastyla Kibris’ta da
benzer bir stire¢ yasanmustir. Ada Rumlari ve onlart destekleyen Yunanistan, Kibris’in Yunanistan’a
katilmasint isteyince Kibris Turkleri bu duruma karst ¢ikmustir. Ttrkiye ise Kibris Turklerinin bu
talebini destekleyerek uluslararasi arenada sesini duyurmaya calismustir. Bu gelismeler, 1950l
yillarda Tturkiye’de iktidarda olan Demokrat Parti (DP) doneminde Kibris meselesinin en 6énemli
gindem maddesi haline gelmistir.

Kibris’ta Enosis Hareketleri ve Tiirkiye’nin Tepkisi (1947-1954)

Kibris adasinda Rum niifusun giderek artmast, Yunanistan’in Enosis (Yunanistan’la birlesme)
distincesiyle hareket etmesinde en 6nemli dayanak olmustur. Oysa 6nceki yillarda Rumlar, adada
¢ogunlugu olusturmuyordu, 6rnegin; 1790 yilinda Kibris’ta 60.000 Tirk’e karsilik 20.000 dolayinda
Rumca konusan halk yasamaktayd: (Ayin Tarihi, 1957, Subat, (267)). Ancak sonraki yillarda ¢ok
saytda Turk™in Anadolu’ya go¢ etmesiyle adadaki Tirk nifusu, Rumca konusanlara kiyasla 6nemli
olctide azalmistir. Bu durumu dikkate alan Yunanlilar ile 1925’te Ingiltere’nin sémiirgesi haline
gelen Kibris’ta yasayan Rum kokenliler, adanin Yunanistan’a baglanmasint 6ngéren Enosis
distincesini savunmaya baslamuslardir. Bu dogrultuda, Ada Rumlan 1947 Ekim’inde bir heyet
olusturarak TLondra’ya gondermislerdir. Heyet, Ingiltere Somiirge Bakanrndan Kibris'in
Yunanistan’a baglanmasi talebinde bulunmuslardir (Aymn Tarihi, 1957). Muttefiklerin liderligini
yapan Ingiltere, hem Kibris konusundaki istekleri engellemek, hem savasin yiikiinii omuzlayan
Yunanistant 6dullendirmek, hem de Yunan kralt ve hitkiimetini sol muhalefete karsi giiclendirmek
icin Oniki Adalar’in Yunanistan’a verilmesine taraftar bir politika izlemistir (Firat, 2009). Bunun
tzerine Turkiye’de tepkiler gecikmemistir.

28 Kasim 1948’de Lefkosa’da 15.000 kisi Ttrk Ayasofya Mitingi’nde bu duruma siddetle karst
c¢tkmiglardir  (Cumhurbaskanligt  Devlet Arsivleri Bagkanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA,
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030.01.40.241.14). 1948 yiinin Aralik ayinda, Ankara’da yuksek6grenim goren gencler, Kibris
Turklerinin yasadigt sorunlara dikkat ¢ekmek amaciyla Cebeci’de toplanmis ve buyik bir miting
gerceklestirmislerdir (Aksam, 25 Aralik 1948). 11 Aralik 1948’de yaklasik 80 bin kisilik bir niifusu
olusturan Kibrish Turkler biyiik bir miting dizenleyerek Rumlarin Kibris’in Yunanistan’a verilmesi
icin gosterdikleri ¢abalart protesto etmislerdir. Kibris Tirkleri, adanin miidafaasini yalnizca
Ingiltere’nin saglayabilecegini, adanin Yunanistan’a verilmesinin bir savas doguracagini ve eger
Ingiltere ¢ekilmek isterse de adanin eski sahibi olan Tiirklere vermesi gerektigini vurgulamislardir
(Aksam, 12 Aralik 1949). Mitingden sonra Kibrisli Turkler, Birlesmis Milletler Baskani Bevin’e
Tiirkiye Disisleri Bakant Necmettin Sadak’a ve Ingiliz General Valisine birer nota géndermislerdir.
Bu notada ise Kibris’in Yunanistan’a verilmesi neticesinde adada biiyiik bir sefaletin baslayabilecegi
belirtilmistir (Son Posta, 12 Aralik 1949). Kibrish Tirklerin mitinginden sonra Yunanistan’da da
tiniversite 6grencileri Atina Universitesi’nde bir miting diizenlenmis ve Kibris’in Yunanistan’a ilhaki
istenmistir (Yeni Istanbul, 13 Ocak 1950). Milli Tiirk Talebe Birligi bu duruma sessiz kalmayarak
bir miting hazirlamistir. Mitingin Beyazit Meydant’ndan baslayip Taksim Meydani’nda bitmesine
karar verilmistir (Yeni Istanbul, 16 Ocak 1950). Ankara’da da tiniversite gencligi sessiz kalmayarak
18 Ocak 1950°de Zafer Meydaninda bir miting yapmuslardir (Zafer, 18 Ocak 1950; Aksam, 19 Ocak
1950; Son Posta, 19 Ocak 1950).

Rumlarin Kibrisin Yunanistan’a katimasini istenmesi tzerine Turk tniversite 6grencileri
buytk bir tepki gostermislerdir. Hem cesitli bilimsel toplantilar diizenleyerek hem de gosteriler
yaparak bu duruma karsi ¢ikmislardir. Ustelik genclerin bu diisiincelerini tim diinyaya duyurmak
icin Milli Talebe Birligi Birlesmis Milletlere basvurmustur (Yeni Istanbul, 2 Subat 1950). Yasanan
tim olaylara karsin, hem Tirkiye hem de Yunanistan, Kibris meselesini resmi bir siyasi anlasmazlik
olarak giindemde tutmaktan kaginmistir. Kibris adasinda yasanan olaylar, gerginligin,
huzursuzlugun ve belirsizligin artmasina yol agmustir. Ancak Tirkiye, o donemdeki Soguk Savas
kosullart nedeniyle miittefiki Ingiltere’nin icislerine miidahale etmekten kaginarak, Kibris
konusunda Lozan Antlasmast’yla belitflenen mevcut durumu desteklemistir (Cumhurbagkanlig
Devlet Arsivleri Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.123.785.2). Nitekim Cumbhuriyet Halk
Partisi (CHP)’nin iktidardaki son Disisleri Bakant olan Necmeddin Sadak, 1950’de TBMM’de
yaptig1 bir konusmada, “Kibres konusunda bir sormn yok” demistir. I¢ politikada dengeleri bozmamak
adina sorunu gormezlikten geldi (Pinar, 2014). Sadak, Ingiltere’nin Kibris’t bagka bir iilkeye vermeye
niyeti olmadigini belirterek, gencglerin bu konuda gereksiz yere heyecanlandigint séylemistir (Zafer,
17 Ocak 1950; Zafer, 18 Ocak 1950). Necmeddin Sadak’in agiklamalari, hitkimetin Kibris
konusunda mevcut durumu koruma ve gerginligi tirmandirmama yonundeki tercihini
yansitmaktadir. Bu durum, Turkiye’nin dis politikasinda “statiko” yanlist bir yaklagimin

benimsendigini gostermektedir.
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CHP’nin tutumunu Demokrat Parti (DP) de ayn1 sekilde devam ettirmistir. DP’nin iktidara
gelmesinin ardindan Disisleri Bakanlhigi gbrevine atanan Fuad Koéprili, 1950 yilinda yaptigr bir
aciklamada, Kibris meselesinin o donemde Thirkiye icin 6ncelikli bir dis politika konusu olmadigint
belirtmistir. Koprili, Yunanistan’in da bu konuda resmi bir girisimde bulunmadigini ve bu nedenle
Tirkiye’nin de Kibris meselesini giindemine almadigini ifade etmistir (Demokrat Parti Meclis
Grubu Gizli Mizakere Zabitlari, 20 Haziran 1950).

Necmeddin Sadak’in Kibris konusundaki “sorun yok™ actklamasi, CHP’nin o dénemdeki dis
politika anlayisini yansitmaktaydi. Ancak bu yaklasim, Kibris meselesinin gelecekteki potansiyelini
ve Turkiye’nin gikarlarini tam olarak 6ngdrmekteydi. Sadak’in aksine, DP’nin iktidara gelmesiyle
birlikte Kibris meselesine bakis agist degismeye baslamustir. Fuad Koprili’ntn agiklamalari, Kibris
meselesinin hentiz Turkiye’nin 6ncelikli gindeminde olmadigint gosterse de, bu durumun
degismekte oldugu sinyallerini vermekteydi.

19507lerin  baglarinda  Turkiye’nin Kibris meselesine gosterdigi  kayitsizlik  karsisinda
Yunanistan’in tutumu belirgin bir sekilde degismistir. Yunan Basbakani Sofokles Venizelos, 16
Subat 1951°de Yunanistan Parlamentosu’nda yaptigt konusmada, Kibrisin Yunanistan’a ilhak
edilmesi talebinin yeni olmadigini, bu amacin 1915ten beri Yunan hiikimetlerinin strekli
gindeminde oldugunu actkga belirtmistir. Venizelos, bu konudaki sessizligin bir vazgecilme
anlamina gelmedigini, aksine siyasi taktiklerin bir geregi oldugunu vurgulamistir (Semavi, 1951).
1950’erin baslarinda Tirkiye’nin Kibris’a yonelik belirgin bir stratejisi olmamistir. O dénemde
htukiimet, 6ncelikle Bati Bloku’na dahil olmayr, NATO dtyeligini elde etmeyi ve Bati ile olan
iligkilerini korumay1 hedeflemekteydi. Turkiye’nin Kibris konusundaki yaklagimi, her zaman Bati
tlkeleriyle uyumlu olma diistincesiyle sekillenmistir. Baska bir deyisle, Bat1 diinyasina entegre olma
arzusu, Turkiye’nin Kibris’a daha giclu bir sekilde sahip ¢ikmasini engellemis ve bu konuda
cekingen davranmasina neden olmustur (Tuncer, 2013). Kibris Tirklerinin yasadigr sikintilar
karsisinda, donemin Cumhurbaskani Celal Bayar’a hitaben kaleme alinan bir mektupta, Kibris’in
Yunanistan tarafindan ilhak edilme tehdidi agik¢a dile getirilmistir. Mektup yazarlari, Kibris’in
Turkiye icin tarihi 6nemine vurgu yaparak, Hatay orneginde oldugu gibi adanin Tirkiye’ye
katilmasinin saglanmasi icin gerekli adimlarin atilmasint talep etmislerdir (Zafer, 5 Nisan 1951).

Kibris meselesinde Yunanistan’in en temel hedefi, adanin Yunanistan ile birlesmesi (Enosis)
olmustur. Bu amagla, Yunanistan 1950’lerde Birlesmis Milletler gibi uluslararasi platformlarda aktif
olarak lobi faaliyetlerinde bulunmustur. 1951°de BM Insan Haklart Komitesi’nde yapilan bir
konusmada, Yunanistan’in BM temsilcisi Loukis Akritas, Kibris’ta yapilan bir plebisitte halkin
biiyik bir cogunlugunun Enosis’i destekledigini 6ne siirerek Ingiltere’yi bu konuda sorumlu
tutmustur. Akritas, konusmasinda adadaki niifusun c¢ogunlugunun Rumlardan olustugunu da

vurgulamstir (Daver, 1951). Kibrisli Rumlarin Enosis ideali dogrultusunda Ingiliz idaresinden
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kurtulma cabalari, ada ntfusunun yaklastk %20’sini olusturan ve bu birlesmeye karst ¢cikan Kibris
Tiirklerine yonelik siddetli eylemlere neden olmustur. Bu saldirilar, Istanbul’daki Rum azinliga karst
misilleme niteliginde kars1 saldirilart tetiklemistir (Aydogdu, 2002). Yunanistan Basbakani Papagos,
Kibris’in kendisine ilhaki i¢in 20 Agustos 1954°te Birlesmis Milletlere (BM) bagvurmayi planlamistir
(Aksam, 21 Agustos 1954). Bu siirecte, Kibris Baspiskoposu Makarios, sorunun uluslararasi
platformlarda ele alinmast icin Yunan Hitkiimeti’ne baski yapmustir (Tuncer, 2013). Turkiye’deki
siyasi arenada muhalefet ise, iktidarin Kibris sorununa yonelik net bir durus sergilemedigi
gerekgesiyle elestirilerini yitkseltmistir (Halket, 13 Temmuz 1954). 1954 yili, Kibris meselesinin Ttrk
kamuoyunun en 6nemli gindem maddelerinden biri haline geldigi bir dénem olmustur. Ancak
Basbakan Adnan Menderes, o siralarda zaten yipranmakta olan Balkan Pakt’nin zarar gérmesi
kaygisiyla, ayni yil Kibris konusunda yapilmasi planlanan halk gosterilerine engel olmustur (Ayin
Tarihi, (250). Diger taraftan Yunanistan, 6nceden belirledigi strateji dogrultusunda, 24 Eylil 1954
tarthinde Kibris konusunu resmi olarak Birlesmis Milletler’in (BM) giindemine tasimistir. Yapilan
oylamada, 19 ret ve 11 ¢ekimser oya karsilik 30 oy alarak bu konunun BM toplantilarinda ele
alinmasint saglamistir. Bu oylamada, Sovyet Bloku tlkeleri, Yugoslavya ve Irak hari¢ diger Arap
devletleri, Birmanya, Meksika, Filipinler ve Endonezya Yunanistan’in tezini destekleyen yonde oy
kullanmislardir (Ayin Tarihi, (250). Ingiltere’nin Kibris konusunun BM giindemine alinmamast
onerisine ise Danimarka, Avustralya, Belcika, Dominik Cumbhuriyeti, Giiney Afrika Cumhuriyeti,
Fransa, Hollanda, Kanada, Isvec, Kolombiya, Liberya, Norveg, Peru, Litksemburg, Sili, Paraguay,
Yeni Zelanda ve Tirkiye olumlu oy vermislerdir. Bolivya, Amerika Birlesik Devletleri, Arjantin,
Habesistan, Brezilya, Hindistan, Pakistan, Irak, Iran, Veneziiella ve Panama ise cekimser
kalmuslardir (Ayin Tarihi, (250). Oylamanin ardindan konusan Ingiliz yetkililer, konunun miizakere
edilmesi halinde goriismeleri terk edecekleri tehdidinde bulunmuslardir (Ayin Tarihi, (250). Turkiye,
Kibris konusunun BM giindemine tasinmasina sert bir reaksiyon gostermistir. Tktidar yanlist Zafer
Gazetesi’'nde 30 Eylil 1954 tarithinde yayinlanan isimsiz bir basyazida, Yunanistan’in Lozan
Antlasmast hiikiimlerine aykirt davrandigi ileri strtilmis ve adanin “baska bir devlete devredilmesi
s6z konusu olursa, bu devletin Turkiye olmast gerektigi” fikri dile getirilmistir (Zafer, 30 Eylul
1954). 17 Aralik 1954’te BM Genel Kurulu’'nda taraflar gorislerini dile getirmistir. Ancak Genel
Kurul, o asamada Kibris sorununa dair bir karar almanin uygun olmadigini belirterek Yunanistan’in
basvurusunu giindemine almay1 reddetmistir (Tuncer, 2013).

Tiirkiye-Yunanistan Iligkileri ve Kibris Meselesi: 1955-1960 Déneminde Azinlik

Politikalari ve Diplomatik Gelismeler

Yunanistan Huikimeti, Kibris sorunuyla ilgili BM’de istedigi sonuglart alamayinca, 1955
yilinin Ocak ayinda Baspiskopos Makarios ve Yorgo Grivas’a adada gerilla savast baslatmalart icin

yetki vermistir. Grivas, bu yetkiyle “EOKA” (Kibrisl Savascilar Ulusal Birligi) (Cumhurbagkanligt
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Devlet Arsivleri Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.64.394.29) adin1 verdigi bir Orgiit
kurmustur (Demirtas Coskun, 2001). 1 Nisan 1955’te EOKA, Kibris’ta ilk sabotaj eylemlerini
gerceklestirmistir. Orgiit, 1ngﬂiz yonetimine karst teror eylemlerine giristigi giin yayimladigy bildiride
su goriislere yer vermistir: “Kargimizda iki diigman var: Birincisi Ingilizler, ikincisi Tiirkler. Once Ingilizlerle
miticadele edip onlar: adadan ¢ikaracagrz. Ardimdan Tiirkleri ortadan kaldiracagiz. Amacimnz, ilhaktir. Bu amaca
ne pabasina olursa olsun ulasmak gorevimizdir!” (Tuncer, 2013, s. 166). Ayrica ayni giin, EOKA adl
orgiit, Kibris’taki Ingiliz varligina son verme ve adadaki Tiirk niifusunu ortadan kaldirma amactyla
harekete gecmistir. Lefkosa’da bulunan Britanya Enstitiisi’niin benzinle tutusturulmus bezlerle
atese verilmesiyle baslayan olaylar, yaklastk 200 EOKA militaninin saldirisina donismustir. Saldir
sonucunda enstitii binasindaki kitiphane, kiltirel materyaller ve diger yapilar tamamen yanmistir.
Olaylar, Rum halkinin bir kisminin katilimiyla Metaksas Meydan: ve Homer Caddesi’nde devam
etmistir. Burada Yunan bayraklari dikilmis, bir askeri ara¢ devrilerek atese verilmis ve yakilmistir
(Cumhurbagkanligt Devlet Arsivleri Bagkanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.129.839.1).

29 Agustos-7 Eylal 1955 tarihleri arasinda gergeklesen Birinci Londra Konferans’'nda
Turkiye’'nin tezlerini sunan Disisleri Bakani Fatin Risti Zotlu, self-determinasyon (6zerklik)
ilkesine prensip olarak tamamen karst ¢tkmamakla birlikte, bu ilkenin “bir haksizlik, istikrarsizlik,
gilvensizlik ve catigma kaynagma doniismesinin engellenmesi ve toplumiar arasmda egitligin tesis edilmesi”
gerektigini vurgulamistir (Ayin Tarihi, 1955, Eylill, s. 164-171). Bu konferans siirerken Istanbul’da
yasanan ve tarihe 6-7 Eylil Olaylart (Akgonil, 2012) olarak gecen tziicti gelismeler, konferansin
olumsuz bir atmosferde sonug¢suz kalmasina neden olmustur. Konferans tutanaklarina gore
Ingiltere Disisleri Bakant Mac Millan self-determinasyon énerisine mesafeli yaklasmistir (Ayin
Tarihi, 1955, Eylil). Buna karsiik Fatin Rusti Zotlu, ingﬂtcre’nin gindeme getirdigi “dabili
mubtariyet” planina sicak bakmis, ancak bu ¢6ziimin hayata ge¢memesi durumunda adanin
Tirkiye’ye iadesi yoniindeki gorisiini yinelemistir (Ayin Tarihi, 1955, Eylil). Yunan Bagbakan:
Maresal Papagos, 6-7 Eylill Olaylar’nin Ingilizler tarafindan kiskirtildigint (Cumhurbaskanlig
Devlet Arsivleri Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.37.226.3) ve Londra Konferansi’nin
Tirkiye-Yunanistan iliskilerini bozmaya yonelik bir oyun oldugunu (Cumhurbaskanligi Devlet
Arsivleri Baskanligi, Cumbhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.129.839.1) belirtmesine ragmen adadaki
gerilim azalmamus ve catismalar giderek topluluklar arast bir nitelik kazanmaya baslamistir. 1955
Londra Konferansi’nda Ttrkiye, Kibris’ta Ttrklerin haklarini koruyarak self-determinasyona sartlt
yaklasmus, ancak Istanbul’daki 6-7 Eyliil Olaylart konferanst olumsuz etkilemis ve sonugsuz
kalmustir. Ingiltere adada kalmak isterken ézerklige sicak bakmis, Tiirkiye ise muhtariyet olmazsa
adanin kendisine verilmesini savunmustur. Yunanistan ise 6zerklik konusunda israrct olmustut.

Farkli ¢ikarlar ve olaylar nedeniyle Kibris sorununun ¢6ziimi o stirecte mimkiin olmamustir.
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Makarios, 22 Eylil 1955 tarihinde Kibris sorunu konusunda ‘pasif bir siyaset” izleyecegini ilan
ederek siddete son verecegini belirtmistir. Makarios’un plani ise vergi boykotu, egitim aksakliklari,
memur istifalar ve genel grev gibi adimlart icermekteydi. Ayni giin, Kibris Icraat Meclisi’ndeki Rum
tiyeler Ingiliz yonetiminin Kibris halkinin egemenlik istegini reddetmesi iizerine istifa talebinde
bulunmuslardir  (Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi, Cumbhuriyet Arsivi, BCA,
030.01.129.839.1). Bu boykotun ardindan Ingiliz yonetimi, polis giiciinde Tiirklerin sayisini artirma
yoluna gitmis ve bir Tirk polis memurunun 6ldirilmesi, farkli topluluklar arasinda gerginligin
tirmanmasina neden olan bir olay olarak kayitlara gegmistir. Dikkat ¢ekici bir nokta ise baslangicta
bariscil bir siyaset anlayisint benimsemis olmasina ragmen Makarios’un kisa bir stire sonra siddeti
destekleyen bir durus sergilemesi ve EOKA’ya arka ¢ikmasi olmustur. Bir gazetecinin EOKA’y1
neden elestirmedigi sorusuna ise Makarios, “EOKA halkin destedini almaktadir. Halkin istegine ters
diiserek EOKAyz kanamam dogru bir yaklasim olmayacaktrr.” seklinde yanit vermistir (Cumhurbagkanlig
Devlet Arsivleri Bagkanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.129.839.1). Bu cevap, Makarios’un
gercekte siddet politikasindan vazgegmedigini isaret etmektedir.

Tiirkiye’nin Kibris konusundaki tutumu sayesinde zamanla Ingiltere ve Yunanistan’in yant
sira Tirkiye de adanin geleceginde s6z sahibi 6nemli bir aktor haline gelmistir. Demokrat Parti
doneminde yasanan ve Istanbul’daki Rum vatandaglara yonelik iiziicii 1955 olaylart Menderes
Hiktimeti i¢in olumsuz sonuglar dogurmus, ardindan gelen 1956 yili ise Kibris sorununda “o/ay/s
bir yil” olarak kayitlara gegmistir. Bu yil i¢inde Ingiltere ile Kibrisli Rumlar arasindaki miizakereler
sonugsuz kalmis, Baspiskopos Makarios sturgine gonderilmistit. Adada hem Turkler hem de
Rumlar arasinda karsilikli siddet olaylart yasanmustir. Ingiltere, kendisine karst gerilla savast yliriiten
EOKA orgutine karst uzun streli ve kapsamlt bir miicadele baglatmustir. Bu durum, adadaki siyasi
istikrarsizlik nedeniyle Ingiltere ve Yunanistan arasindaki iliskileri daha da germistir (Bagc1, 1990).

Kibris’ta Makarios’un stirgiinii sonrasinda siddet olaylart tirmanisa gegmistir. Tlk yirmi giinde
meydana gelen catismalarda 8 Ingiliz, 2 Tiirk ve 12 EOKA mensubu olmak iizere toplam 22 kisi
hayatini kaybederken, 39 kisi de yaralanmustir. Bu olaylarin yol a¢tigt maddi hasarin 113.000 Sterlin
oldugu tahmin edilmistir (Ulus, 20 Mart 1956; Ulus, 24 Mart 1956; Zafer, 30 Mart 1956). Suglu
bulunan iki Rum’a verilen idam cezasi sonrasinda, 9 Mayis 1956’da Atina’da ¢tkan olaylar ytiziinden
7 kisi 6lmiis ve 200 kisi yaralanmustir (Ulus, 10 Mayis 1956; Ulus, 11 Mayis 1956; Zafer, 10 Mayis
1956; Zafer, 11 Mayis 1956). Siddet olaylari siirerken, 26 Haziran 1956’da EOKA militanlarinin
kendilerini takip eden Ingiliz askerlerinin bulundugu ormant atese vermesi sonucu 19 Ingiliz askeri
yasamunt yitirmis ve 18’1 ise yaralanmistir (Ulus, 29 Haziran 1950).

Adnan Menderes, Demokrat Parti Grup toplantisinin 5 Temmuz tarihli oturumunda yaptigt
konusmada, Ingiltere’nin Tiirkiye Hiikiimeti’ne sundugu bir éneriye dair bilgi vermistir. Menderes,

Ingilizlerin 6nerisinin oncelikle “edhis hareketlerine” (baski ve terér eylemleri) son verilmesini sart
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kostugunu belirtmistir. Bu durumun ardindan on yillik bir stre kabul edilecek ve bu siirenin
sonunda adanin yonetiminde siurlt bir self-determinasyon (kendi kaderini tayin) ilkesinin
uygulanmast konusunun NATO dyelerinin tgte iki ¢ogunluguyla karara baglanabilecegi ifade
edilmistir. Menderes, Ingiliz teklifinin temelinin bu oldugunu vurgulayarak, on yilin sonunda
NATO’nun iigte iki oy ¢ogunluguyla Ingiliz egemenliginin devam etmesinin, Ingiltere, Yunanistan
ve Turkiye arasinda bir pakt imzalanmasi sartina bagll oldugunu aktarmustir. Menderes
konusmasinda, kendilerine iletilen bu 6nerinin tamamiyla reddedildigini dile getirmistir. Ayrica self-
determinasyon planini tanimadiklarini ve eger boyle bir 6neri glindeme gelirse Tuirkiye’nin de Lozan
Antlasmas’'nin  ¢6ziime kavusturdugu tim sorunlarin yeniden ele alinmasini talep edecegini
belirtmistir. Ayni konusmada Menderes, Orta Dogu’daki olumsuz gelismelere de deginerek bu
bolgede Sovyet Rusya’nin olusturdugu tehlikeye dikkat ¢cekmis ve Kibris sorununa ¢éziim bulmak
amactyla gerektigi takdirde “Ada’ya askeri bir miidabalede bulunabileceklerini” agiklamistir (Demokrat
Parti Meclis Grubu Gizli Miizakere Zabatlari, 5 Temmuz 1950).

Demokrat Parti’nin Kibris politikasinda 1956 yili Aralik ayindan itibaren 6nemli bir doniistim
yasanmustir. Bu tarihe kadar adanin Turkiye’ye iadesini ve mevecut durumun korunmasint savunan
hikiimet, sonrasinda kendi gelecegini belirleme prensibini benimseyerek taksim tezini ileri siirmeye
baslamistir. Evvelce statiikoyu savunan ve adanin Tirkiye’ye geri verilmesini talep eden htukiimet,
bu tarihten sonra kendi kaderini tayin ilkesine yonelmis ve taksim tezini savunmaya baslamistir. Bu
politika degisikliginin temelinde, Ocak 1956 itibartyla Ingiltere’nin Kibris politikasinda gézlemlenen
yumusama yatmaktaydi. Zira adanin kontroliinii tamamen kaybetme riskiyle karst karsiya kalan
1ngiltere, liberal bir anayasal diizen kurma y6niinde adimlar atmistir. Bu ¢ercevede Lord Radcliffe,
Kibris Anayasast’nin bir taslagini hazirlamustir. Ancak Ingiliz hakimiyetinin devamliligint esas alan
bu taslak, adadaki tiim idari yetkileri Ingiliz valisine devretmistir. Radcliffe Anayasast, siyasi temsilde
Tirkler ve Rumlar arasinda esitlik prensibini benimsemis olsa da Turklerin adada azinlik (%20)
olmast gerekeesiyle bu esitlik tam olarak saglanamamistir. Ornegin, Rum milletvekillerine kendi
cemaatlerini ilgilendiren yasalart degistirme yetkisi taninirken, Tirk milletvekillerinin ayni hakk:
kullanabilmesi Meclis ¢ogunlugunun kabuliiniin ardindan genel valinin onaymna baglanmistir
(Cumhurbagkanligt Devlet Arsivleri Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.38.227.2). Adnan
Menderes, Ingiliz Koloniler Bakani Lennox-Boyd’un Kibris igin hazirladigi ve Kibris Tiirkleri
tarafindan tepkiyle karsilanan anayasa metni hakkinda 16 Aralik 1956’da bir gériisme yapmistir.
Menderes, temel olarak metne karst ¢tkmamis olsa da (Cumhurbaskanligt Devlet Arsivleri
Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.38.227.2), Ingiltere’nin adaya “kendi kaderini tayin
hakk:” tanimasi tizerine Kibris Turklerinin ve Turkiye’nin haklarinin korunmasini talep etmistir.
Turk kamuoyunun bu adimi Enosis’e dogru bir hamle olarak gorecegini belirterek anayasa metnine

ek bir madde konulmasini istemistir. Bu ek maddeyle *“kendi kaderini tayin hakk:”*nin kullanilmast
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ve adanin uluslararasi statisinde bir degisiklik olmasi durumunda Kibris Turklerine taksimi
(bolinmeyi) se¢me hakk: da taninacakti. Menderes’in bu talebi tzerine Lennox-Boyd anayasa
metninde gerekli dizenlemeyi yaparak metni glincellemistir (Cumhurbaskanlhigs Devlet Arsivleri
Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.38.227.2). 19 Aralik 1956’da kabul edilen anayasa
taslagl, Kibris’ta Turklerin temsili konusunda ciddi esitsizlikler icermekteydi. Bu taslaga gore 36
tyeli Kibris Meclisi’nde Tirklere sadece 6, Rumlara ise 24 tiye verilmistir. Geri kalan 6 Gyenin ise
adanin Valisi tarafindan atanmast 6ngorilmisti. Ayrica kurulmast planlanan kabinede Turklere
yalnizca bir Bakanlik koltugu tahsis edilmesi planlanmistir (Gonliibol & Sar, 1974). Bu dengesiz
temsil planina ek olarak ayn1 tarihte Ingiltere Sémiirgeler Bakani Lennox Boyd, Avam Kamarast’'nda
yaptigt bir konusmada “self-determination” (kendi kaderini tayin hakkr) ilkesinin Kibris gibi karmastk
bir niifusa sahip adada uygulanabilmesi icin farklt ¢6ziim yollarinin arastirilmast gerektigini ve bu
¢6ztimlerden birinin de adanin taksimi olmasi gerektigini belirtmistir (Ayin Tarihi, 1956, Aralik).
Bu gelismeler, Turkiye’nin Kibris sorununa bakis agisini temelden degistirmesine neden olmustur.
Daha 6nce adanin mevcut statikosunun korunmasini savunan Tirkiye, bu durum karsisinda
“taksim” tezine yonelme karart almistir. Basbakan Adnan Menderes, 28 Ocak 1957 tarihinde yaptigt
biitce konusmasinda bu yeni politikaya actkea isaret etmistir (Ttrkiye Biyiik Millet Meclisi, 28 Ocak
1957). Dasisleri Bakant Fatin Ristti Zorlu ise Turkiye’nin bu yondeki savunmasint detaylandirmistir.
Zotlu, Ingiltere’nin adada yedi-sekiz yil daha yénetimini siirdiirditkten sonra *“self-
determination”*a gitmeyi ve bu stirecte hem Tirkiye’ye hem de diger ilgili devletlere adada askeri
tsler vermeyi distindigint belirtmistir. Bu baglamda Zorlu, Tirkiye’nin bir taviz olarak ‘“ihak”
(adaya sahip ¢itkma) fikrinden vazgectigini ve taksime razt oldugunu dile getirmistir (Demokrat Parti
Meclis Grubu Gizli Mizakere Zabutlart, 22 May1s 1958, Dénem X1, Cilt 222). Bu yeni tez, iktidara
yakin olan Zafer Gazetesi tarafindan da desteklenmistir. Dénemin 6nde gelen siyaset bilimcilerinden
ve Demokrat Parti’nin Kibris konusundaki danismant olan Prof. Dr. Nihat Erim, New Yorg Timesa
yazdig1 bir actk mektupta Tirk Hikiimeti’nin goriislerini daha genis bir platformda duyurmustur.
Erim, Bagsbakan Menderes’in, Kibris sorununun NATO, Bagdat Paktt ve genel olarak Bati giivenlik
sistemini tehdit etmeye baslamasi tizerine adanin taksimini kabul ettigini 6ne stirmustir (Zafer, 13
Subat 1957). Bu actklamalar, Ttrkiye’nin taksim tezini uluslararast alanda da savunmaya basladiginin
net bir gostergesidir.

Rumlar tarafindan gergeklestirilen terdér olaylari, Turkiye’nin taksim tezini kabul etmesine
ragmen durmamus, aksine daha da artmistir. Ornegin, 22 Ocak 1957°de Kibris’ta incelemelerde
bulunan ve i¢inde Nihat Erim’in de yer aldigt Turk heyetinin aract Rum teréristler tarafindan
bombali saldiriya ugramustir. Bu saldirt basarisizlikla sonuglansa da (Zafer, 23 Ocak 1957), ayni glin
bir Turk polisi sehit edilmistir. 28 Ocak’ta ise sekiz Ttrk yine Rumlar tarafindan katledilmistir. Bu

olaylar Tturkiye’de buytk bir gerginlige neden olmustur. Yeni 6-7 Eyliil olaylarinin 6niine gegmek
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amaciyla Ingiltere ve Yunanistan konsolosluklart polis tarafindan koruma altina alinmis ve radyoda
normal yayinlar kesilerek yas ilan edilmistir (Ulus, 30 Ocak 1957). 6 Subat 1957 tarihinde Basbakan
Adnan Menderes, Kibris’taki durumun vahim bir hal almasindan Yunanistan’t sorumlu tutmustur.
Menderes, Yunanistan’in Kibris’a silah ve adam gondererek adada terdr estirdigini belirtmis ve bu
durumu  “willetleraras: bir skandal” olarak nitelendirmistir (Demirer, 1995). Yunanistan’in Kibris
sorununu Birlesmis Milletler’e tasimasiyla gerilim tirmanmistir. Tirkiye’nin BM temsilcisi Selim
Sarper, Yunanistan’in Ada’daki terér eylemlerini desteklemeyi birakmasini ve ilhak talebinin
reddedilmesini talep etmistir. Yunanistan ise ‘se/f-determination” tezini savunmus ve bu goriis kabul
edilmezse NATO’dan ayrilma tehdidinde bulunmustur (Zafer, 22 Subat 1957). BM, 26 Subat
1957°de taraflar arasinda gériismelere devam edilmesi yoniinde bir karar almistir (Zafer, 27 Subat
1957). Bu gelismeler yasanirken Ingiltere, siirgiindeki Makarios’u adaya donmemesi sartiyla serbest
birakmis (Ulus, 30 Mart 1957), bu durum Tiirkiye’de tepkiye yol agmustir. Ingiltere’nin Tiirkiye’ye
dort kruvazor satistnt durdurmast ve Turk Hukiimeti’nin de Londra Buyiikelgisini Ankara’ya
cagirmastyla gerilim artmistir (Ulus, 11 Nisan 1957; Ulus, 12 Nisan 1957). NATO Genel Sekreteri
Lord Ismay’in arabuluculuk girisimi, Yunanistan’in olumsuz tavri nedeniyle basarisiz olmustur
(Demokrat Parti Meclis Grubu Gizli Muzakere Zabatlary, Donem: X, Cilt: 188, 18 Haziran 1958).
Turkiye’nin Kibris politikasy, 6zellikle Basbakan Adnan Menderes’in vurguladigt taksim tezine
dayanmaktaydi. Menderes, 3 May1s 1957°de Bursa’da diizenlenen bir mitingde “Kzbris'in taksiminden
bagska bir fedakdarlik yapamay:z” diyerek bu konudaki kararliigini belirtmistir (Zafer, 4 May1s 1957).
Menderes’e gore Ingiltere’nin 6ne siirdiigt “self-determination” tezi, adanin Yunanistan’a ilhakinin
(ENOSIS) é6niine gececek ve sonunda yapilacak bir plebisitle adanin Tiirk ve Rum kesimlerine
ayrilmasina yol agacakti (Demokrat Parti Meclis Grubu Gizli Miizakere Zabitlar, Dénem: X, Cilt:
188, 18 Haziran 1958). Kibris Tirk Partisi de 12 Agustos 1957°de taksim tezini tek ¢ézim yolu
olarak kabul ettigini duyurmustur (Aymn Tarihi, 1957Agustos, (285). 1957 secimleri 6ncesinde
muhalefetin elestirilerine ragmen Menderes Hukiimeti taksim politikasinda israrct olmustur.
Secimlerden sonra kurulan yeni hitkiimetin programinda da bu tez bir kez daha vurgulanmustir.
Yunanistan’in Kibris sorununu tekrar BM’ye tasima gabast sonugsuz kalmis, Yunanistan’in “se/f-
determination” tezi BM Genel Kurulu’nda reddedilmistir (Cumhuriyet, 19 Aralik 1957; Zafer, 19
Aralik 1957). NATO Genel Sekreteri Paul Spaak’in arabuluculuk girisimleri de olumlu sonug
vermemistit (Cumhuriyet, 19 Aralik 1957). Menderes, bu diplomatik gbrismelerin ardindan
Turkiye’nin taksim tezindeki kararliligini yinelemistir (Demokrat Parti Meclis Grubu Gizli
Miizakere Zabitlari, Dénem: X1, Cilt: 210, 26 Aralik 1957). ingiltere’de ise iktidar partisi taksimin
bir ¢6zim yolu olabilecegini dile getiritken muhalefet bu teze karst ¢tkmistir (Aymn Tarihi, 1957
Aralik, (277). 1ngiltere’nin temel yaklasimi, 6nce 6zerklik, sonra ise taksim de dahil olmak tizere bir

¢6zim yolu bulmakt.
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Kibris sorunu 1958°de de Tturkiye igin kritik bir dis politika giindemiydi. Yilin basinda Kibris
Rum lideri Makarios, Turk Hiktumeti ile gérismek tizere Ankara’ya gelme teklifinde bulunmustur.
Ancak Dusisleri Bakanligy, halk arasindaki hassasiyetin yiiksek oldugunu belirterek bu talebi kabul
etmemistir (Ulus, 16 Ocak 1958; Zafer, 16 Ocak 1958). DP Hukimeti, Orta Dogu’daki stratejik
6neminin artmastyla birlikte, yakin zamanda yasanan olaylar nedeniyle Ingiltere’ye karst farkls bir
tutum sergilemeye baglamistir. Bu yeni politikanin bir parcast olarak Kibris meselesinde Ingiltere’ye
karst bir bask: aract olarak Bagdat Pakt’n1 kullanmistir. 1955-1958 yillart arasinda faaliyet gésteren
Bagdat Pakts; Tiirkiye, Iran, Trak, Pakistan ve Birlesik Krallik’in katihimiyla Sovyetler Bitligi’nin Orta
Dogu’daki etkisini engellemek amactyla kurulmus bir savunma ve givenlik anlagsmasiydr. Bu pakt
ayni zamanda Ingiltere’nin bolgedeki kontroliinii Sovyetlere karst koruyan bir kalkan islevi
gormekteydi. Bagsbakan Menderes, 22 Mayis 1958 tarihinde yaptigt bir konusmada Bagdat Paktr’nin
Kibris sorununda bir koz olarak kullanildigini agtkea belirtmistir. Konusmasinda paktin goriiniirde
Sovyetlere karst 6nemli bir gli¢ olmasina ragmen Tiirk milleti i¢in adeta bir yiik haline geldigini ifade
etmistir (Demokrat Parti Meclis Grubu Gizli Miizakere Zabitlart, Dénem: X1, Cilt: 222, 22 Mayis
1958).

Bu gelismelerin nihayetinde Beyazit Meydant’nda Kibris i¢in 8 Haziran 1958 tarithinde biiytik
bir miting yapilmistir. Mitinge 300.000 kisi katilmis, Ingiltere ve ABD kinanmistir. Enosis fikrine
karsilik taksim istenmis ve Yunanistan’a yonelik sert sdylemler dile getirilmistir (Demirer, 1995). 13
Haziran 1958’de Ingiltere, Tiirk ve Rum topluluklarina esit haklar tantyan bir “kendi kaderini tayin
etme” planint duyurmustur. Bu plan, Turk Disisleri Bakanligi tarafindan kamuya actklanmadan
reddedilmistir (Ulus, 14 Haziran 1958). Bu siiregte Kibris’ta 5 Rum’un 6ldirtlmesinden sorumlu
tutulan 17 Turk’in tutuklanmast (Ulus, 14 Haziran 1958) Turkiye’de biuyiik protestolara neden
olmustur. Adana, Hatay, Izmir ve Kayseri’deki mitinglerde “Ya Taksim, Ya Oliim” sloganlari
attlmustir (Ulus, 16 Haziran 1958). Bu gerginlik tizerine NATO’daki Yunan askeri ve sivil personel
tlkelerine geri donmis ve Yunanistan Balkan Pakt’ndaki temsilcilerini de ¢ekmistir (Ulus, 29
Haziran 1958; Zafer, 29 Haziran 1958).

16 Haziran 1958’de toplanan TBMM, Kibris konusunda Tiurkiye’nin nihai ¢6zimuntn
taksim oldugunu bir kez daha ilan etmistir (TBMM Zabit Ceridesi, XI/230, 24 Haziran 1958). Aynt
giin yapilan gizli oturumda hitkiimetin bu goriisii, ana muhalefet partisi lideri Ismet Inonii dahil
olmak tizere tim milletvekillerinin oy birligiyle kabul edilmistir (Ulus, 16 Haziran 1958). 24 Haziran
1958’de ise iktidardaki DP Meclis Grubu konuyu tekrar ele almis, Disisleri Bakani Fatin Ristu
Zotlu, Ingiltere’nin “Gzerk yimetim” 6ngoren Lennox Boyd Planrna Tirk Hitkiimeti’nin olumlu
yaklastigini belirtmistir (Demokrat Parti Meclis Grubu Gizli Miizakere Zabuitlari, Dénem: X1, Cilt:
230, 24 Haziran 1958). Basbakan Adnan Menderes, mitinglerin hitkiimet karsit1 bir gosteriye

dontsebilecegi endisesiyle bu tir eylemlerin devamina karst ¢itkmustir (Demokrat Parti Meclis
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Grubu Gizli Muzakere Zabitlari, Dénem: XI, Cilt: 230, 24 Haziran 1958). Buna ragmen halkin
konuya olan duyarliiginin farkinda olan hitkiimet, 4 Temmuz 1958’den itibaren radyoda “Kibrus
Saat;” adl1 6zel bir program yayimlamaya baslamistir (Ulus, 4 Temmuz 1958).

Rum saldirilarinin artmast ve 15 Tiirk’iin hayatint kaybetmesi tizerine Tiirkiye, Ingiltere’ye bir
nota vererek, adadaki askeri tedbirlerin yetersiz kalmas: durumunda kendi askerlerini gonderecegini
bildirmistir (Ulus, 12 Temmuz 1958; Ulus, 20 Temmuz 1958). Bu gelisme ve aynt dénemde
meydana gelen Irak’taki darbe, Ingiltere’nin Tiirkiye’ye karst daha thmli bir politika izlemesinde
etkili olmustur. 10 Agustos 1958’de ingﬂtere Basbakanit MacMillan ve Kibris Valisi Hugh Foot
Ankara’y1 ziyaret etmistir (Ulus, 11 Agustos 1958). Bu ziyaretin ardindan, Ingiliz Parlamentosu
tarafindan onaylanan MacMillan Plani duyurulmustur. Plan, Kibris’ta yedi yillik bir ortak yonetim
ongormiustir. Plan, Disisleri, Savunma ve i¢ giivenlik konularinin ingiliz valisinin yetkisinde
olmasint icermekteydi. Her iki toplum, kendi islerini **“Cemaat Meclisleri”*nde yonetecek ve ortak
konular Ttrk ve Rum temsilcilerden olusan bir konsey tarafindan ele alinacakti (Gonlibol & Sar,
1974).

25 Agustos 1958°de Bagbakan Menderes, Ingiliz Biiyiikelcisi'ne MacMillan Plant’na sicak
baktiklarint iletmistir (Ulus, 26 Agustos 1958). Ancak Yunanistan’in uzlasmaz tutumu nedeniyle
NATO Genel Sekreteri Paul Henry Spak’in arabuluculuk girisimleri sonugsuz kalmistir (Génlibol
& Sar, 1974). Kibris sorunu, Eylil 1958°de bir kez daha Birlesmis Milletler giindemine gelmis ve
orgiit, soruna bariscil ve adil bir ¢6ziim bulunmast i¢in ¢aba gosterilmesi ¢agrisinda bulunmustur
(Gonlubol & Sar, 1974).

Kibris ihtilafinin Turkiye ile Yunanistan arasindaki mevcut gerginligi daha da arttirmasi
karsisinda, Yunan hitkiimeti, NATO icindeki obstritksiyon hareketlerine benzer bagka bir yola daha
basvurmustur. Bu hareket ¢ok daha basit, cok daha kiictiltiict bir sekilde meydana gelmis ve Batt
Trakya’daki Ttrklere yapilan baskinin arttirlmast yoluna gidilmistir. Ayni zamanda Yunanistan Bati
Trakya’daki Turklerin Turkiye’ye ilticalarini 6nlemek icin de hudutlarda 6nlemler almis ve Tturklere
karst ¢esitli baskt usullerine baslamistir. Ancak Yunan Hukiimeti’nin her tiirli tedbitlere ragmen,
firsat bulan Turkler Turkiye’ye ilticaya devam etmislerdir. Tirkiye’ye iltica edenler, Turk
vatandasligina alinmislardir (Yeni Istanbul, 8 Temmuz 1958).

1 Ocak 1959’da Fatin Rusti Zotlu ve Averoff, ingﬂtere Disisleri Bakani ile goriisme
yapmuslardir (Demirer, 1995). Yapilan bu gorismelerden sonra ikinci bir Londra Konferans’nin
organize edilmesi 6nerilmistir. Bu konferansa Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan’in yant stra Kibris’ta
yasayan her iki toplumun liderlerinin de katilmalari 6ngérillmistiir. Tkinci Londra Konferansr’'nda
Tirkiye’yi Basbakan Menderes, Ingiltere’yi Bagbakan McMillan ve Yunanistan’t da Bagbakan
Karamanlis temsil ederken Baspiskopos Makarios Kibris Rumlarint ve Doktor Fazil Kiguk de

Kibrisli Tirkleri temsil etmistir (Firat, 2000; Anadol, 2004). Uc hiikiimet de Kibrisl her iki
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toplumun liderlerinden Ziirih Antlagsmast’nt kabul etmelerini istemislerdir. Basbakan Menderes ile
Yunanistan Bagbakani Karamanlis arasinda Zurih’te 5 Ocak’ta baslayan goérismeler 11 Subat’a
kadar strmustir. 11 Subat’ta ortak bir bildiri yayimlanmus, her iki tlkede bildiride dostluk
iliskilerinin gelistirilmesi arzusunda olduklarini vurgulamislardir (Demirer, 1995). Kibrish Tturklerin
temsilcisi Dr. Fazil Kugik Antlasma’y1 kabul etmis, ancak Bagpiskopos Makarios 6nce ihtiyatlt bir
tavir takinmis, sonrasinda 16 Subat 1959’da antlasmay1 kabul etmis ve antlasmanin dokiimanlarini
imzalamistir. Antlasmanin metni ise 23 Subat’ta aynt anda Londra, Atina, Ankara ve Lefkosa’da
yayimlanmustir (Firat, 2000).

Yunanistan’in Londra Antlasmas’ndan duydugu memnuniyet, 6 Temmuz 1959°da Yunan
Buytkelgisi Pesmazoglu'nun Cumbhurbaskant Celal Bayar’i ziyareti sirasinda ifade edilmistir.
Pesmazoglu, Kibris Anayasas’nin kabull ve adada ilk secimlerin yapilmasinin ardindan iki liderin
Kibrist birlikte ziyaret etmelerinin, varilan anlasmanin her iki dost ulus tarafindan da
benimsendigini gosterecegini sOylemistir. Bayar bu fikri sicak karsilamis ve Yunanistan’la dostluk
iliskilerini stirdiirme arzusunu yinelemistir (Cumhurbagkanligt Devlet Arsivleri Bagkanlig,
Cumbhuriyet Arsivi, BCA, 030.01.63.386.14).

Bu goriisme, Turk-Yunan iliskilerinin dostane bir doneme girdigini gosterse de Kibris’taki
Tirk ve Rum topluluklar arasindaki iliskiler i¢in ayni sey séylenemezdi. Kibris’ta olasi bir gerilimin
iki tlke iligkilerine zarar vermesinden ve sorunun ¢Ozimine yonelik atilan adimlart bosa
ctkarmasindan endise duyan Tirk Hitkiimeti, Rauf Denktas ve Kibris Milli Genglik Tegkilatt lideri
Celal Horden’i gorismek tzere Turkiye’ye davet etmistir. Gorismede Rum cemaatinin yeni
kurdugu oOrgutlerin Turklerin ekonomik olarak kendi kendilerine yetmelerini engelleme ¢abalart
oldugu belirtilmistir. Bu duruma karst bir direnis hareketi olarak kurulan Milli Genglik Tegkilat’nin
koylere kadar hizla yayilmast ve “Iirk’ten Tiirk'e” slogantyla yurittikleri boykotun, bu hassas
donemde kasitlt bir sikayet konusu haline getirildigi vurgulanmistir. Toplantida bu konuya dikkatli
yaklasilmasi istenmistir (Cumhurbaskanligt Devlet Arsivleri Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi, BCA,
030.01.69.438.8). Kibris’in bagimsizligint belirleyen antlasma da 7 Temmuz 1960°da Lefkosa’da
imzalanmistir. Kibris’in bagimsiz bir devlet olarak ilan edilisi ise 16 Agustos 1960°da gerceklesmistir
(Atabay, 2013).

Sonug

Bu ¢alisma, 1950-1960 yillari arasinda Kibris sorununun karmastk gelisimini ve bu siiregte
Demokrat Parti hikiimetlerinin uyguladigt ¢cok boyutlu dis politika evrimini elestirel bir mercekle
incelemektedir. Baslangicta Tirkiye, Soguk Savas dinamiklerinin ve NATO miittefikliklerinin
dayattigt kosullar altinda, Lozan Barig Antlasmast ile kurulan statiikoyu koruma gayesiyle
Ingiltere’nin adadaki varligini desteklemis ve konuyu bir ‘¢ sorun” olarak gorerek pasif bir yaklasim

sergilemistir. Ancak Yunanistan’in 1954’te konuyu Birlesmis Milletler’e tasimast ve 6zellikle EOKA
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terér Orgutinin Kibris Turk toplumuna yonelik artan siddet eylemleri, Turkiye’nin politikasinda
kaginilmaz bir déniim noktast olusturmustur. Bagsbakan Adnan Menderes liderligindeki hiikiimet,
bu gelismeler karsisinda adadaki hayati ¢ikarlarini diplomatik zeminde kararlilikla vurgulamis ve
Ingiliz egemenliginin ancak Tirk ¢ikarlart lehine sonlandirilabilecegi tezini ileri siirerek reaktif bir
diplomatik miidahaleyi baslatmistir.

Yunanistan’in temel hedefi olan Enosis dogrultusunda baski ve orguitli teror yontemlerine
basvurmasi, Turkiye’yi adanin kaderini belirleyecek proaktif bir diplomasi yuritmeye zorlamis; bu
durum, stratejik bir karst onlem olarak ‘“Zaksim” tezinin kararlilikla savunulmasini beraberinde
getirmistir. Bu tez, hem Kibris Tturklerinin can giivenligini saglamayt hem de Yunan yayilmaciligina
karst jeopolitik bir denge unsuru olusturmayr hedeflemistir. Calismanin en énemli bulgularindan
biri, iki tarafin uzlasmaz tezlerinin ¢arpismast sonucunda 1959 Zirih ve Londra Antlasmalart ile
diplomatik bir ¢6ztimiin ortaya ¢tkmis olmasidir. Bu anlasmalarla Tiurkiye taksim tezinden,
Yunanistan ise Enosis hedefinden stratejik olarak vazgecmis; bu durum 1960 yilinda iki toplumlu
Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasina giden yolu agmustir.

S6z konusu antlasmalar, Turk tarafina yalnizca niifus oraninin tGzerinde bir temsil hakk:
tanimakla kalmamis; ayni zamanda Tirkiye’ye, Yunanistan ve Ingiltere ile birlikte adanin
bagimsizligi, toprak butinligi ve anayasal diizenini glivence altina alan Garantér Devlet stattsti
kazandirarak bolgedeki stratejik derinligini hukuki bir zemine oturtmustur. Sonug olarak 1950-1960
donemi Kibris meselesi, basit bir somiirgecilikten kurtulus hareketi olmaktan 6te, Soguk Savas’in
Dogu Akdeniz’deki jeopolitik rekabetinin ve ulus-devletlerin kendi ulusal ¢ikarlarini koruma
¢abalarinin karmagik bir yansimasidir. Demokrat Parti’nin dinamik ve kademeli politika degisikligi,
Turkiye’nin uluslararast diplomaside aktif bir rol istlenmesini saglamis ve Kibris Tirk halkinin
haklarini giivence altina alan kritik temelleri atmustir. Bu stireg, Turkiye-Yunanistan iliskilerinde
kalict bir giivenlik ikilemi yaratmis olsa da, Turkiye’nin giniimiiz Kibris politikasinin hukuki ve
stratejik dayanagini olusturmustur.
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