MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi 2017 Cilt: 6 Say: 4

MANAS Journal of Social Studies 2017 Vol.: 6 No: 4

KIRGIZ BilY MAHKEMELERI HAKKINDA KISA BiR ANALIZ (XVIII-XX yy.)

Dr. Antmamat KARIEV

Kirgizistan Tiirkiye Manas Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi
k.aytmamat@gmail.com

Oz

Yaratildig1 giinden bu yana su ya da bu sebepten 6tiirii topluluk halinde yasama mecburiyeti ile
kars1 karsiya kalan insanligin, hayatini belli bir hukuki diizen igerisinde devam ettirmek i¢in
giindelik hayatta belli kanunlarin vaz edilisi mecburiyeti elbette ki tartigilamaz. XVIII-XX. yy
(Hokand Hanlig1 devrinde) Kirgiz halkinin hukuk anlayisinin tesekkiil etmesi konusunda Biy
Mahkemelerinin yeri énemlidir. Oyle ki, Biy Mahkemeleri sadece bir yargi miiessesesi olarak
hizmet vermekle sinirlt kalmamis, ayn1 zamanda Kirgiz halkinin hem adli hem idari islerinden
sorumlu esas resmi mercii olmustur. Bu makalemizde Biy Mahkemeleri hakkinda kisaca bilgi
verilecektir. Ozellikle miiessesenin yapisi, isleyis tarzi, biy-manaplarin tayini, azli, maas,
mahkemede kabul edilen deliller, mahkemece verilen kararlarin kisaca tanitimi gibi konular
tizerinde durulacaktir.
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A BRIEF ANALYSE ABOUT KYRGYZ COURTS OF BIYS (XVIII-XX cc.)
Abstract

Obviously, the obligation to putting certain laws in everyday life in order to life to continue in a
legal order can not be discussed. The place of Biy Courts is important in the process of
formation Kyrgyz people's understanding of law during the XVI11-XX century Hokand Khanate
Dynasty. So, Biy Courts was not limited to serving just as a judicial institution but at the same
time has been primary official authority that responsible for both judicial and administrative
affairs of the Kyrgyz people. In this article we will give a short knowledge about Biy Courts.
Especially we will focus on topics such as the structure of Biy Courts and it’s mode of
mechanism, designation of Biys-Manaps and their dismissal, their salary, the evidence accepted
in Biy Courts and the brief introduction of court decisions.

Keywords: Kyrgyz, Biy Courts, Biy, Manap, Khanate of Hokand.

GIRIS

Tarih boyunca insanlar ¢esitli sebeplerden 6tiirii topluluk halinde yasamak mecburiyetiyle
karsi karsiya kalmuglardir. Topluk halinde yasamanin pek cok faydasinin yami sira bazi
problemleri de beraberinde getirmesi pek dogaldir. Elbette ki bu problemlerin ¢oztlmesi igin
gerekli tedbirler alinmasini gerekir. Soyle ki topluluk halinde yasayan insanlarin arasinda zaman
zaman cesitli konularda ihtilaflar meydana gelmis, bu ihtilaflar1 adalet ve hakkaniyet kurallari

cercevesinde ¢oziimlenmesi icin de yargi mercileri ihdas edilmistir.
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Islam &ncesi cahiliye Araplar1 arasinda meydana gelen ihtilaflar  “kabile hakemleri
tarafindan ¢oziimlenmigtiv. Islam’la birlikte yargi faaliyetlerinin yiiriitiilmesi resmiyet

kazanmuis ve yargt devletin bir fonksiyonu olmustur”*

I. “BIY” VE “MANAP” KELIMELERININ ETIMOLOJIK ANALIZI

Orta Asya Tirkleri arasinda genis yelpazeli kullanima sahip olan “biy” kelimesi,
aslinda gecmisi XIV. asra kadar uzanan “bek” kelimesinin tahrife ugramis hali olup, Kirgiz
halki arasinda; “Halk arasindan sec¢ilmis idari, biirokratik ve yargi yetkisine sahip boy
lideri”” seklinde tarif edilmistir. Ayrica Hokand Hanliginin idari yapisinda ise “bek” unvant;
“Belli bir bolgenin idaresi icin han tarafindan tayin edilen, ona sadik kalan, sinirsiz hak-
hukuka sahip olan kimse 3 seklinde betimlenmistir.

Cumagulov, “manap” kelimesinin Islamiyet’ten énce Arap kabileleri arasinda ortaya
ciktigini dile getirirken, dilci Karasaev ve sarkiyatgr Gafurov “mandf (manap)” kelimesinin
eski bir Arap putunun ismi oldugunu soylemistir. Secere ilmi uzmanlart “manap”
kelimesinin Kirgizlarin Saribagis uruusunun (kabilesinin) lideri D6616s Biy’in oglu Manap’in
[slam’1 kabul etmesi ile iliskilendirmisler.”

Bu konuda en tutarli gorlis meshur tarih¢i Togan tarafindan ileri siirilmistiir;
“Kiwrgizlar 1757 senesinden sonra Cin tabiiyetini kabul ettiler. O zaman reisleri “Cin
Valisinin Ndibi” anlaminda “Nib-Manab” seklinde tesmiye ediliyordu. Bundan dolay: Kirgiz
biyleri eski “Kaska” unvanmi yerine “Manap” olarak adlandwrilmigtir. Bugiin ise manap

kelimesi umumiyetle Kirgiz Aristokrasisi anlaminda kullomlllyor”.6

I1.BIY-MANAPLARIN YARGI ALANINDA FAALIYET YURUTMELERINE
ETKIi EDEN DIS FAKTORLER

A. Hanh@in Baz1 Bolgelerinde Gogebeligin Var Olusu

XVIIL. asrin baslarinda Buhara Hanligindan ayrilarak hizla otorite kazanip Kazak

(Kici Ciz) topraklarinin kuzeyine kadar uzanan Hokand Hanligi en u¢ simira Akmescit

! Fahrettin Atar, Isidm Yargilama Hukukunun Esaslari, 1. Bask, Istanbul: M. U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2013, s.
59-61; A. Duran, “Islam Hukuku’nda Olaganiistii Yetkili Bir Mahkeme Olarak Velayetii’l-Mezalim (Mezélim
Mahkemeleri)”, Islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, sy. 25, 2015/Nisan, ss. 251-173.

2 K. C. Cooponkyinosa, “Anat-O6sraaoe [IpaBo Keiprerzos”, Keiprenckuit Harmonansaei YHuBepcutert, cr. 99; “buit”
KI'CO, 1976, 1-tom, cr. 449. Yukaridaki kaynakta “Bek” unvani ilk kez Altin Orda haninin Miisliiman olunca bolge
yetkilileri olan Noyanlara verdigi riitbe olarak tespit edilmistir. “buii”, KI'CD, 1976, 1-tom, ct. 484; “bu”, K3C3, 1973, 2-
TOM, cT. 222-223; “buit”, Y3CD, 1972, 2-Tom, cT. 213.

3 “Bex”, V32,1972, 2-Tom, cT. 129.

4 X. Kapacaes, 1916-Kvuidazs: Komopyayw XKonynoo: Ypiyn, bumkek: Ana-Too, 1993, cr. 18.

5 Tamara Olgekei, Manaplar ve Kirgiz Tarihindeki Rolleri, Bilig, 2013-Giiz, sy. 67, s. 111-128; O. ChinbikoB, Tapbixst
Kuoipevizol [llaomanuiiiia, Y da: Dnextpo-Tunorpadus “Bocrounas [eyars”, 1914, c1. 44-46. “Manan”, K['C3. 1979, 4-tom,
ct. 154-155.

6 Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, 2. Bask, Istanbul: Ebderun Kitabevi, 1981, s. 71.
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Kalesi’ni insa etmisti. Akmescit’ten Amur Derya kiyilar1 basta olmak {izere Isik Gol’e kadar
uzanan genis cografyadaki Kazaklar ve biitiin Kirgizlar Hokand Hanliginim hakimiyeti altina
girmislerdi. Ancak, Hanlik bu topraklarda tam egemenlik kurmaya calistig1 takdirde ne tiir
tepki ile kars1 karsiya kalacagini ve bunun biyik kayiplara sebep olacagini hesap ederek, bu
topraklarda Kazak ve Kirgizlarin kendi otoriter biy-manaplarin (hdkim-vali) tayin etme
siyasetini izlemistir. Gocebeligin hakim oldugu bu bolgelerde Kazak ve Kirgiz halki kendi

yosunlarina bagli kalarak hayatlarini idame ettirmistir.”

B. Yarg islerinde Biy-Manaplarin Merci Olarak Kabul Edilisi

Hokand Hanligina tabi Kazak-Kirgiz gogmen halki yazim isleri ile ge¢ donemlerde
tanistiysa da, aslinda hanligin kurulusundan 6nce devam edegelen sifahi ilim kiiltiirii vardi.
Oyle ki, diinyadaki en kapsamli destan olan Manas Destam1 Kirgiz halkindan diinyaya
armagan edilmistir.?

Biy-manaplar ister mevsim degisince gdocer-konar hayat tarzi geregi yayla degisimi
konusunda ister diismanlardan gelebilecek her tir tehlikelere karsi boylarmi koruma
konusunda kendi boylarinin hizmetinde olmus. Ayrica boy ve boylar arasi meydana gelen
anlagsmazliklarda orf-adet agirlikli ¢oziimler iretmede yetkili olmalari, idare ve yargi
yetkisinin her ikisinin elinde bulunmasi, esasen kendi toplumuna yon veren ve milli-dini
suura sahip c¢ikan birer orf bilgini konumunda olmalari, onlarin gé¢men halk arasinda,
ozellikle yargi islerinde merci olarak kabul edilmelerini saglamlstlr.9

Ayrica, Davletsin’in tespitine gore bircok biy-manaplar seri ilimlerde yeteri kadar
nifuzlu ve seriata gore hiikmetme konusunda yeteri kadar melekeye sahip olmuslardir. Yine
bircok kaynakta halk arasinda Buhara, Hokand, Nemengan, Merginan, Os gibi schirlerde

medrese tedrisatindan gecen alimzadelerin da var oldugu belirtilmistir."°

C. Seri Hukuk ve Orfi Hukuk Fark:
Hokand Hanlig1 idaresi altinda bulunan yerlesik ve gocebe hayati benimseyen halkin

yargl islerinde net bir ayrim vardi. O da, yerlesik hayati benimseyen halkin adli isler

" Mehmet Akif Aydin, Turk hukuk tarihi, 7. ve 10. Baski, Istanbul: Beta Basim Yayim, 2009, s. 7-8; Sadri Maksudi Arsal,
Tirk Tarihi ve Hukuk, Ankara: Tlirk Tarih Kurumu, 2014, s. 7-10.

8 Arsal, s. 7-10.

° Olgekgi, s. 115; A. T. AkmaroBa, “Cormansuas Crtpykrypa Ksiprsmckoro OGmectsa B ®eamamsrom Kokammckom
Xancee”, Bectauk KPCVY, Bm, 2, cr. 79; K. K. HOpaxun, Kwipewvizcko-Pycckuii Crosaps, n.H., 1965, ct. 515; C. K.
Koxonanues, Cyob u Yeonosnoe Obviunoe Ilpaso Kupeuzoe 0o Oxmasdvckoii Pesonvioyuu, Ppynze: N3marensctBo
Axanemun Hayx Kuprusckoit CCP, 1963, ct. 5; ©. C. OcMmoHOB, Kwvipevicman Tapuvixwr (baiivipxul [Joopoon A3vipksl
Me3seunee Yeiiun), 5-Usirapouisiin, bunikek, Sxcnpecc-CnpaBounuk, 2010, 93-6.

© Kanuran Nasnerumn, Omuem Kanumana Jasnemwuna no Komanouposka ¢ Typkecmanckuii Kpae u Cmennusi Obracmu
o5 Osnoxomnenus c [esmenvrnocms Hapoonvix Cyoos, Cankr-Ilerepoypr: M. M. Cracronesud, 1901, s. 52-59, 63-70, 70-
77, 77-79.
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konusunda seriata gore is yiiriiten serl mahkemelerin yani sira, gogebe halk arasinda daha ¢ok
orfi hukuka gore calisan biy mahkemelerin var olusudur.

Mensei itibar1 ile yerlesik hayatin dini olan Islam, yukaridaki sebeplerden &tiirii bu
bolgelerde yakin zamana dek fazla etki yaratamamistir. Bu nedenle gogebe ve yar1 gogebe
hayat1 benimseyen Kazak ve Kirgiz halki, kendi yarg: sistemini seriattan ziyade Orf Uzerine

insa etmislerdi. Dolayisi ile bu bolgelerde 6rfi hukuk etkin olmustur.**

I11. BIlY MAHKEMELRININ YAPISI VE ISLEYISI

A. Yapisi

Hokand Hanligina tabi Kazaklar Aral Denizi’nin kuzey dogu tarafindaki Akmescit
Kalesi’'nden Isik-Gol'tin  kuzey kiyilarina kadar uzanan bolgelerde kendi yasamlarini
sirdiirmiistiir. Ayn1  sekilde Isik-GOl, Talas, Ciiy, Narin bolgelerinde de Kirgizlar
yasamaktayd: ve mezkir bolgelerde o6rfi hukuk etkin olmustu. Bu neden ile yukarida
zikrettigimiz bolgelerdeki yargi sistemi Orfi hukuk iizerine kurulmus ve basinda da biy-
manaplar bulunmasi sebebiyle “biy mahkemeleri” seklinde isimlendirilmistir.

Hokand Hanlig1 devrinde bu miiessese asagidan yukariya murza (katip), cigit (muhzir),
miiftii, a‘lam (bilirkisi), biy seklinde teskilatlanmig ve Hanliktaki ser’i mahkemelere paralel
olarak hizmet vermistir. Ayrica mahkemede davact ve davalinin goézii 6niinde lehine veya
aleyhine sahitlik eden (bet aygak) ve ancak her iki tarafin olmadig1 yerde sahitlik (sirt aygak)
yapan sahitler de yer aliyordu. *?

Yine, hem biyler hem manaplarin devrinde devam ettire geldikleri kurultay meclisi
vardi. Yilin ilk ayinda (Ocak) gerceklesen kurultay dini nitelik tasidigindan kurbanlar kesilir
ve bazi idari-hukuki kararlar alirdi.™® Senenin besinci (Mayis) aymda yapilan Biiytik
Kurultay’da dini térenler yapilir, idarecilere olan sadakat yemini yenilenir, idari kararlar alinir
ve eski térede yapilmasi dngoriilen degisiklikler yapilirdi.'* Sonbaharda (Eyliil) gergeklesen
“Savas ve Sayim Kurultayr’nda da dini torenler gergeklestirilmesinin yani sira asker ve at
sayimu1 yapilir, savas taktikleri 6gretilir, askeri egitimin sonucglar1 miisahede edilirdi.”

Bu Kurultay gelenegi Kirgiz halki arasinda devam ettirilmistir. Ancak, bu gelenek
senede bir defa ve olaganiistii kurultay seklinde degisik zamanlarda gerceklestirile gelmistir.

Bir onceki kurultaydan bir sonraki kurultaya kadar birikmis davalara bakma bazen bir aya

! Bu konuda detayl bilgi i¢in bkz; Aiitmamat Kariev, Orta Asya’da Islam Yargi Teskilati ve Isleyisi (1709-1865 Hokand
Hanlhig1 ve 1865-1928 Rus Isgali Siireci Ornegi), (Doktora Tezi), Marmara Universitesi, Istanbul, 2016, s. 193-198.

2 Bkz; Aiitmamat, s. 179-213.

13 Arsal, s. 204.

14 Aydin, 10. Baski, s. 13.

5B, Ogel, “Devlet Meclisi ve Kurultay”, Bilinmeyeyn Tiirk Tarihi, 2015, http://www.bilinmeyenturktarihi.com/devlet-
meclisi-ve-kurultay.html// Haziran 29. 2015. Par. 14.
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kadar uzayabilirdi. Hem idare hem hukuku (yargi-dava) konu edinen bu kurultaylarda, boylar
veya halklar arast meydana gelen daha cetrefilli agir cezali meseleler goriisiilityordu.'®

Kirlardaki eskiya, karak¢i ve tehlikeli insanlarin davalar1 siradan biy-manaplar1 asan
con-manap veya bitiin biy-manaplarin katilimi ile ger¢eklesen kurultaylara intikal eder,
karara baglanirdi. Davalara bu sekilde bir heyet halinde bakilmasi, bir taraftan klasik adliye
kaynaklarindaki Mezalim Mahkemelerini, diger yandan ilk defa Endiiliis Emevi Devleti’nde
tesis edilen “kddi’l-camda’ kurumun sira meclisini hatirlatmaktadir.*’

Genellikle hayati tecriibe ve bilgileri ile halkin basinda bulunan biyler XIX. asrin
ortalarinda makamini basiretli, cesur, savas¢t gen¢ manaplara biraktilar. Yani XIX. asrin
ortalarindan itibaren manaplar idare islerinde, biyler ise yargi islerinde uzmanlasmustir.'® Bu
donemden sonra Manaplar belli siyasi gerekgeler ve halkin menfaati dogrultusunda “¢on
manap”, “orto manap” Ve “ki¢ci manap” seklinde teskilatlandi.’® Bu yapilanma geregi ¢on
manaplar bitin Kirgiz halkindan sorumlu tutulup, fiziki cezalara carptirilamayan, elinde
bulundurdugu bu gorev ve yetkiyi irsi yoldan ogluna miras birakabilen halkin en niifuzlu
insanlar1 olmuslardir.? Bu otoriteye dayanarak Ormon Niyazbek Uulu (1790-1853) kendisini
Kirgiz halkinin Hani ilan etmesi miisahede edilmistir.”* Orto manap ise biyiik olmayan boy
veya uruunun (kabile-kol) basi olup tearuz eden problemleri ¢on manapin talimati
dogrultusunda orfe gore ¢oziimlemistir. Ki¢i manaplar ise sadece halk arasinda hukuki
islerdeki bilgeligi ile {in salmig, ancak heniiz manap olmayan birer manap aday: mesabesinde
olmuslardir.? Ug kategoriden herhangi birisi kamu haklarini ihlal ederse, ahlaki itibarmi

kaybederse veya fakirlesirse manaplik unvanim kaybediyordu.?

B. isleyisi
Hokand Hanligindaki biy mahkemelerinin davalara bakacagi 6zel bir mekani olup
olmadigi konusunda kesin bilgiye sahip degiliz. Mahkeme insanlar arasindaki husiimetten

dogan davalarin miiddei (cabirlanuugu) ve muddé aleyhlerin (coopker) biye getirmesi ile ise

18 X JloGpocmsiciio, Cyo y Kupeus-Typeatickoii O6nacmu ¢ XVII-XIX gexax, Kazan: Tumo-JTutorpadus UmmapaTopckaro
Vuusepcutera, 1904, cr. 24. Ayrica, mekur eserin 86. ve 87. sayfalarinda Rus Isgali siirecinde Kurultaylar {izerindeki
sinirlandirmalar hakkinda kapsamli bilgiler yer almaktadir.

Y Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, s. 75-77, 122; Davletsin, s. 37; S. Ozen, “Kadilcemaa-Kadilkudat”, DIA, c. 24. s. 77,
79; F. Atar, Islam Adliye Teskilati (Ortaya Cikist ve Isleyisi), Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaymlari, 1979, s. 164

18 Olgekei, s. 113.

1% Kosxonanues, cr. 5; Akmarosa, cr.79; A. XKymarynos, “Manansl Kro Oun?” I'azera Coerckast Kuprmsms, 1990, 16-
Hosi6ps, cr. 3.

2 KoxoHanues, cT. 5; Olgekgi, s. 115; Axmarosa, c1.79; “Maman”, K['CD, 1979, 4-tom, cr. 154-155; “Manomnap”, Y3CD,
1975, 6-tomMm, ct. 577.

21 D, Saparaliev, “Kirgizlarin Devlet Diizeni (18. Yiizyihn Ikinci Yaris1 19. Yiizyihn Ortas1)”, Cev; B. I. Sagmbekov,
Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Kurumu, c. 2, sy. 3, 2007, s. 157.

2 Kymarynos, s.57; FOmaxus, s. 515; “Manomnap”, ¥Y3CO, 1975, 6-tom, ct. 577; “Manan”, KI'C3, 1979, 4, ct. 154-155;
“Manan”, K3CD, 1975, 7-Tom, ct. 440.

2 A. ChiabIKOB, Kpamxuii Ouepx Ucmopuu Passumuu Kuvipevizckoeo Hapooa, bumkex: Keiprenceran, 1992, cr. 81; 3. K.
Kypmanos, Ilorumuueckas bopvba ¢ Keipevizcmane: 20 I'oo, butikek: 1997, ct. 93-94.



94 Manas Journal of Social Studies

konurdu.** Kendisine getirilen davalar kargisinda biyler énce olay hakkinda bilgi toplar,”
taraflar hakkinda giivenilir kisilerden tezkiye alir®® ve delillerin tam olarak elde edilmesi
durumunda her iki taraf icin davetiye gonderirdi.?’

Davetiyeler genellikle davali ve davacinin isim-soyadini, davaya bakacak mezkir
biyin meskenini veya ozel (agik alan) mekénlarm adresini icerirdi.?® Davetiyeye icabet
etmeyen tarafi biy kendi cigitleri (yigitler) ile zorla getirtirdi ki,”® her biy-manapi 10-40 aras
idari ve adli islerini gergeklestirmesi i¢in se¢ilmis (tahsis edilmis) cigitleri (yigit) olurdu.
Bunlar klasik adliyedeki “muhzir”® mezalim mahkemesindeki “surta”* Osmanl
Devleti’ndeki “cavus”un®* gorevini yapmaktaydi. Bu durum karsisinda da, mahkemeye
gelmeyi reddeden taraf, siipheli goriildiigii konuda tamamen suclu say1lirdi.*

Mahkemelerdeki durusma herkese acgik sekilde gergeklestirilirdi.34 Mahkemeye
(durusmasina) her iki tarafin da yakinlari sahit konumunda gaglrlllrdl.35 Ayrica her iki tarafin

)

da avukat tutma hakki olup avukatlar “aygak¢i” seklinde tesmiye edilirdi.®® Biyler dava
sonrast delil ve gerekgeleri yeterli bulmas: halinde ve gerekli gordiigii durumlarda mahalle
aksakallar ile istisare ederek®’ cogunlukla bir celsede (kerede) hiikiim verirdi.®

Davay1 kazanan taraf, karar sonrast davay1 kaybeden taraf {izerinde olusan alacagini,
kendisi direkt ihkak-1 hakk yoluyla elde edemediginden, davay1 kaybedenin kabilesinden veya
o kabilenin biy-manaplarimin aracihgi ile ancak alabiliyordu.®® Ciinkii biy kararlarini
uygulamaya tasiyacak 6zel bir idari kurum yoktu. Ancak, kararin askida kalmamasi i¢in boy
biyleri, mahalle aksakallar1 ve halk nezareti vardi.

Yukarida anlattiklarimiz biy veya manapin yargilama siirecinde takip ettigi prosediir i¢in

gecerli olup, daha dnce zikrettigimiz biyler veya ¢on manaplarin biraraya geldikleri kurultaylardaki

izlenen tahkim stireci hakkinda da kisa bir bilgi vermenin yerinde olacagim diisiiniiyorum.

24 3arpsukekuii, “O Hapomsom Cyze y Kouesoro Hacenenus Typkecranckoro Kpas”, Esxerouuk, Bi. 4, cr. 192.

B H. C. Typcynb6aesa, “Uncruryt IIpucsrun no Hopmam O6sranoro Ipasa Keipresos B CoctaBe Poccuiickoit Ummepun”,
Bectuuk KPCY, Bm. 15, 2015, ct. 64.

% TypcyHGacBa, cT. 64.

7 Koxonammes, cr. 32; Y. JI. Bocymbaesa, “Ocobennoctn I'paxknarckoro CymompomssogctBa B O6sraHoM Ilpase
Keiprezos B Ilepgoit [Tomosure XIX B”, Bectauk KPCVY, 10-towm, Bm. 6, 2010, cT. 8.

8 Koxonamnmues, cr. 32.

% BocymbaeBa, cT. 8; Koxomarmes, cT. 6.

% Alauddin Ebibekr b. Masud el-Kasani, Kitdbu beddiii’s-sandi fi tertibi’s-serdi, 2. Baski, Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Arabi,
1402/1982, c. 7, s. 12. Miiellifin Klasik Mahkeme Organlarini zikrederken Muhzirler i¢in “istahdara” fiilini kullanmasi
konumuz agisindan dikkat ¢ekicidir.

31 Metin Yilmaz, “Surta”, DIA, c. 39, s. 242-244,

2 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, S. 96.

% QOlgekgi, s. 114; Bocymbaesa, cr. 8.

% JI. O. Aitrmam6eroB, Kyremypa Kupeusckozo Hapooa Bmopoii Ilonosune u Hauane XIX Bexa, ®pymse: wu., 1967, cr.
118, 149, 150; bocymbaeBa, ct. 8; KoxxoHanues, ct. 19.

3 Koxonanues, cr. 16.

% BocymGaesa, cr. 8.

87 Biylerin mahalle aksakallar ile istisare ederek verdikleri hitkiimler hakkinda bkz: lasnerims, cr. 41; Cooponkyiosa, ct. 108.

*8 BocymGacsa, cr. 8.

39 Koxonanwues, cr. 17.
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Bir celsede hiikiim vermek aslinda biylerin ¢ogu zaman basvurdugu bir uygulama
olmustur. Ancak miiddei ve miiddea aleyh arasinda gergeklesen hustimette 6nce her iki tarafin
yakinlar1 araya giriyor ve baris igerisinde ¢oziim iiretmeye <;a1151yorlard1.40 Bu denemede
basaril1 olamayan her iki taraf, kendi boy liderleri olan biye bagvurmuslari adetti.* Mezkar
dava boy biyini asiyorsa veya kararina her iki taraf da itiraz ederse, o zaman her iki taraf ile
akrabalik veya boy baglantis1 bulunmayan baska bir biye bagvurma hakki doguyordu.** Aym
mesele (slreg) iki boy fertleri icin de gecerli olup her iki biy de karar ¢ikarmada aciz kalirsa
veya biyler aras1 anlagsmazlik meydana gelirse, o zaman mezKkQr dava bitun halktan sorumlu
¢on manapa iletilirdi. Agir cezalar vermekle taninan ¢on manaplar da, dava konusunda eli-

kolu bagh kalacak olursa,®

0 zaman tim boy biyleri ile istisare seklinde gergeklesen
kurultaylarda goriiliir ve uzun tartisma sonrasi bir karara baglanirdi.**

Yukarida bahsettigimiz davanin sorusturma ve kovusturmasi evresini goz Oniinde
bulundurarak, adaletin dosdogru sekilde gergeklesmesi amaciyla kurulup miiesseselesen
“kadui’l-cemad’da &deta siriincemeye birakilan davalarin tahkim evrelerinin, biy
mahkemelerinde de olageldigini sdyleyebiliriz. Yani, yukarida zikri gecen tek bir biyin
cogunlukla bir celsede karar vermesi miisahede edilirken, kurultaya konu olan davalar
onemine, zorluguna, adaleti ikame edip ihlal etmeme konularina binaen ¢ogunlukla iki veya
ti¢ celsede ¢oziime kavusturulurdu.

Ister biy-biyler, ister gon manap veya kurultaya konu olan davalarin tahkim siirecine
ve isleyis mekanizmasina baktigimiz zaman, gocebelerin arasinda nesilden nesle aktarila
gelen biyik bir birikime sahip “Orfi Hukuk” potansiyelinin var oldugu agik sekilde
gorulmektedir.

Son olarak dava, taraflar, delil, karar, karar vermedeki adalet ve c¢abukluk ilkelerini
barindiran ve gdcebeler arasinda nesilden nesle devam edegelen Islam esaslh orf-adetler, biy
mahkemelerinin igleyisi hakkinda aydinlatici bilgiler vermektedir. Rus bilim adamlart tarafindan
gd¢men halkin 6rf-Adeti islam’dan ayr1 degerlendirilse de, aslinda islam’m Orta Asya’ya yayilis
siirecinden itibaren Islam’m 6rfe verdigi énemi geregince, Islam ile dzdeslesen “Orfi Hukuk”

gogebe halkin gocebelik hayati geregi hayatin esas nizamu olmustur.*

40 Koxonanues, cr. 12.

4 Koxonanues, cr. 12.

42 Bocymbaesa, cr. 7; Koxonamnues, ct. 14.

3 K. Hyp6exos, Hcmopus ocydapemea u Ipasa Kupausckoii CCP, ®pymse: wu., 1970, cr. 102; Bocymbaesa, cr. 7.

4 “Kepiitp”, KICD, 1977, 2-Tom, cr. 538; Olgeki, s. 125.

% Smonosa Honupaxas, Ypma Ocuéda Kosunux Cyonapu @aormsmunune Xyxykuti Acocnapu (XIX- Acpnune Apumu ea
XX-Acprune ZO-ﬁmﬂapu), Tormken: ®@an Ba [Moarrpad Bacmmxonacu, 2010, cr. 10; ®@. K. T'upc, Omuem Pesusuioueo no
Buicouaiiwyemy Ilosenenuio Typxecmanckuii Kpaii Taiinoco Cosemnux ['upca, Canxrt-llerepOypr: u.H., 1884, ct. 325; H.
Ommypanosa, “B3anmoneiiteune Anata u lllapuara B IIpaBoBoit Cucteme Koipresckoro Hapoma B CocraBe Poccuiickoif
Nmnepun”, Bectank KPCY, 15-tom, B. 1, 2015, cr. 83.
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IV. BIYLERIN TAYINI, AZLi, MAASI

A. Tayini

Biy-manaplarin genelde halk tarafindan seg¢ilmeleri adetti. Ancak, bazi kaynaklarda
onlarin halk tarafindan seg¢ildigi distiniilse de, aslinda Hokand Hanlarmin menfati
dogrultusunda ¢alisabilecek sahsin han tarafindan 6miir boyu biy olarak tayin edilisi dile
getirilmistir ki, biyler arasinda hana isyan eden, onu dinlemeyen ve kendi basina yasa koyan
baz1 biyler de olmustur.*®

Ancak, 1867-1868 senelerinde alinan “Tiirkistan ve Sirderya Idaresi Hakkinda” isimli
karardan sonra biyler ve kadilar sadece 3 seneligine gorev basina getirilmistir. Biy
mahkemeleri ve serl mahkemeler tamamen ortadan kaldirilincaya kadar her 3 senede se¢im
yoluyla kadro yenilemesinde bu tislup takip edilmistir.*’

Daha 6nceden halk tarafindan segilen biylerin goreve getirilmesinde idare onlarin ve
yargi ile ilgili bilgelikleri esas alinirken, isgalci giiglerin ortaya koyduklari se¢cim ydntemi bu
bilgeligi ortadan kaldirmis ve yerini parasi olan zengin ama yargi tecriibelerinden yoksun Rus

yanlis1 insanlara birakmaistir.

B. Azli

Biy-manaplar idare ve yargi gérevine 6miir boyu kaydiyla tayin edilirdi. Bu baglamda
gorevlerinden ancak vefat etmesi halinde azil ediliyordu ve gorevini miras yoluyla
cocuklarina birakabiliyorlardi. Yine, halkin iizerinde idari ve adli kurallar koyabilen bu
sahislar, kendilerinin koyduklar1 kurallar: ihlal etmesi halinde halk tarafindan goérevinden
azledilebiliyordu. O kurallarin en garpicilari ise, biy-manaplarin ahlaki itibarin1 kaybetmesi
veya fakirlesmesi olmustur. Her hangi biy ve manapta bu durumlar zuhur ederse, onlarin
biylik gorevinden azledilmesi soz konusu olmustur.*® Ayrica, mezk(r 1867-1868 kanunu ile

birlikte 3 seneyi doldurmasi halinde fevren gérevinden azli s6z konusu olmustur.

C. Maas1
Kirgiz ve Kazak halki arasinda davali ve davacinin dava oncesi kendi biylerine

» % vermeleri adetten idi. Biy-manaplar yukarida zikretttigimiz durumlar haricinde de

“Tartuu
her baktig1 dava cezasinin %10 miktarinda “biylik hakki” adi altinda ticret aliyorlardi. Eger

mahkimun bu 6l¢lide malvarligr yok ise, biy kendisinin %10’luk hakkini mahkiimun mensup

* Koxomamues, cr. 10; JI. B. [iiokos-K. A. Ynpenunu-T'. C. Canapramues-A. H. Taykenes, Hcmopus Ipasa u Tocydapemea
Kazaxcxou CCP, Anmvara: u.H., 1982, 1-tom, ct. 80; Y. Y. BasmxnHoB, Mz6pannas [Ipoussedenus, Anmara: u.H., 1958, ct. 473.

47 B. M. Tnockux-J1. 1. Kynymanues, Ucmopusa Kvipevizoé u Keipeviscmana: Yueonuk /[na By3os, bunikek: u.H., 2009, ct.
170-171; Koxxonainues, ct. 22; “buitnap Cyan”, Y3CD, 1972, 2-tom, cT. 213.

8 A. ChIIbIKOB, Kpamxuii Ouepx Ucmopuu Passumuu Keipevizckoco Kuipevizckoeo Hapooa, bumikek: Koipreizcran, 1992,
cr. 81; Kypmanos, ct. 93-94; Olgekei, s. 118.

 Tartuu-Hediye anlaminda olup miktar1 1 koyun, 1 inek, 1 at vb. seklinde gerceklestirilmistir.
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oldugu kabileden alma hakkina sahip olmustur. Mahkiimun malvarlig1 oldugu halde biyin
%10’luk biylik hakkint 6demeden kaginirsa, o halde biyler kendi haklarini alabilmek igin

mahk{imun malvarligina el koymuslardlr.50

V. BlY MAHKEMELERINDE KABUL EDILEN DELILLER

Biy mahkemelerinde kabul edilen delillerin basinda, elbette ki sdhitlik gelmektedir.
Middei ve middeialeyh arasinda meydana gelen husumetler konusunda sahitligi 6n planda
tutmuslardir. Ancak erkek c¢ocuklarin sahitlik yapabilmeleri i¢in 15 yasini doldurmus olmasi
gerekiyordu. Kadin ve 15 yas alt1 gocuklarin sahitlik edememeleri ve onlarin yerine kocas,
babasi ya da, erkek kardeslerinin sahitlik yapmalar® dikkat cekicidir. Fikihta kadmnin
sahitliginin sadece had konularinda kabul edilmeyisi s6z konusudur. Oysaki fikihta bazen tek
kadinin bile erkeklerin muttali olamayacagi konularda sahitligi kabul edilebilecegi dile
getirilmistir. Ornegin: Kadin hamamlarinda meydana gelen cinayetlerde kadinlarin sahitligi.

Ayrica yalan yere sahitlik yapan insan i¢in mali ceza ya da mahkdm igin verilecek
kararin aynisi onun i¢in de uygulanmasit s6z konusu olmustur. Bunun yaninda sahitlik yapan
sahidin iddia ettigi konuda dogru oldugunu gosteren yemini de talep edilmistir. 52

Biy mahkemelerinde kabul edilen delillerin arasinda yeminin 6zel bir yeri olmustur.
Yemin, 1, 7, 10 kere seklinde davanin énemine binaen sayica azalip gogalabiliyordu.>
Yemin-bazen suglu tarafindan yapilirken, bazen olaya taniklik eden sahit tarafinca yapilmistir
ki, sahidin kimler olabilecegini yukarida dile getirmistik.>* Biy mahkemelerindeki delil olarak
kabul edilen yemini kendi i¢inde manevi yiikiimliiligii ¢ok agir ve hafif olan yeminler
seklinde ayirmamiz yerinde olacaktir.

Bu baglamda en agir yemin, yemin edecek kimsenin eline Kur’an-1 Kerim’i alarak;
“Eger yeminimde yalanci isem Allah beni hor etsin-Allah ¢arpsin (Kuday ursun)” ve Kur’an-1
Kerim’in kutsalligin1 kabul ettigini dillendirdikten sonra; “Kur’an ¢arpsin (Kur’an ursun)”
seklinde mollanm indinde gergeklesen yemin olmustur.”® Manevi yiikiimliliigii hafif olan

yeminler ise; “Yalan soylersem yemin (yeminin kutsal giicii) ¢arpsin (Calgan aytsam ant

®r K Tokroronosa, “Dpexe-Hcrounuk Keipreizckoro O6sranoro Ipasa”, Bectauk KPCY, 10-tom, Bm. 6, 2010, ct. 11;
I1. E. Maxogeuxkast, Mamepuaner [ns Hzyuenus Hemopuueckux Obviuaes Kupeuszos, Omck: Tunor. OkpyxH. [lITaba, 1886,
ct. 81; Koxonanues, cr. 50; b. 1. Bopy6amuios, “PerunupoBanne MmymectBenubix OtHomenunit Keiprei3oB mo Anary”,
Becrauk KPCY, 9-toMm, Bo. 1, 2009, ct. 42. Hacizden sonra da borclunun borg temerrtidii (devam etmesi) s6z konusu ise
mezkur borcun ifasi, bor¢lunun mensup oldugu kabileye yiiklenmistir. Bkz; Koxonanues, cr. S. 53.

%! BocymbGaesa, cr. 10.

52 Kowomamaes, cr. 53; T. 3arpsxckuii, FOpuduueckuii Obwbrau Kupeusu-Hpesnuii Mup Ilpaso Kasaxos: Mamepuans,
Loxymenmu u Ucnedosanus, Anmatsl: u.H., 2005, 5-tom, ct. 279-280; O. P. Hazapos, 3anucku o Hexomopwix Hapooax u 3emnsx
Cpeoneti Yacmu Asuu, Cankt-TletepOypr: n.H., 1821, Ilepenznannas Mocksa: u.H., 1968, cr. 52; Cooponkyinos, ct. 120.

5 BocymGaesa, cr. 9.

** Bocym6acesa, cr. 9.

% B. U. Bopy6amos, I'ocydapcmsennoe-Ilpasosoe Pecunuposanue Obwecmeennvix Omuowenuti Kupeusos ¢ Cocmage
Poccuiickoeo I'ocyoapemea (1865-1917): Hemopuxo-Ilpasosoe Hcnedosanue, bunikek: u.H., 2009, ct. 228-230.
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ursun)” seklinde gerc;eklestirilmistir.56 Bu yemin tiirlerinin yaninda yemin edenin kendi
atalarinin cesedine, meshur su pinarlarina, kutsal addedilen agac ve taslara, kefene, ekmege,
tuza yemin etme uygulamasi da yaygin olmustur.®’

Yeminlerin gerceklestirilmesinde Fergina VAadisi’nde Arap, Fars ve diger (Ozbek,
Kirgiz, Tacik) diller kullanilmistir. Kuzey Kirgizistan ve Hokand Hanligina tabi olan Kazak
boylarinda ise genellikle yerli Kirgiz ve Kazak dilleri kullanilmustir.>®

Islam Adliye kiiltiiriine ait olan ikrar, 6nemine binaen biy mahkemelerinde da delil
olarak kabul edilmistir. Ancak, bu ilke daha ¢ok yerlesik hayatin oldugu hanligin baskenti
Hokand ve etrafindaki (Fergana Vahasi) bolgelerde daha yaygin kullanima sahip olmustur.>®

Klasik Islim Adliyesinde kabul goriilen delillerin biri de, biyin bazi basit olay
hakkinda dava oncesinde veya yargilama esnasinda edindigi sahsi bilgisi (ilmii’l-kad)’dir.
Biy mahkemelerindeki biylerin olay hakkinda bizzat veya dolayli yoldan olay yerini
arastirmasi, suglu (miiddeialeyh) hakkinda belli kisilerden tezkiye almasi, kendisinin sorarak-

bakarak arastirma yapmasi sonucunda elde ettigi bilginin de biy mahkemelerinde delil olarak

kabul edildigi miisahede edilmistir.”

VI. GORULEN DAVALARIN KONULARININ KISACA TANITIMI

Hokand Hanligina paralel olarak varligini siirdiiren Kazak Hanliginda (1465-1847)
yazi islerinin gelismemesi ve gogebelik sebebiyle yargi isleri sifahi olarak yiiriitiiliiyor ve
tecriilbe (ezber) yoluyla nesilden nesle aktarila geliyordu. XVIIL. asrin sonlart XVIIIL. asrin
baslarinda 3 ayr1 grup seklinde yasamakta olan Kazaklari, Tauke Han (1680-1718) adli islerde
bir arada tutmak icin “Ceti Cargi” yasasini (hukuk kodunu) ortaya koydu. Bu yasanin
meydana getirilmesinde Anet Baba Kisik Oglu (1623-1723), Tole Biy Alibek Oglu (1663-
1756), Kadibek Kederbek Oglu (1665-1765) ve Ayteke Biy Baybek Oglu (1681-1737) gibi
hem din hem orf bilginlerinin etkisi biiyiik olmustur. Bu yasada genel olarak “arazi”, “mal”,
“can”, “dul”, “cariye”, “biy”, “han” hakkindaki davalara iliskin kodlar1 (yasa) igermis ve
eski toreler yeniden gozden gegirilerek kanunlagtirilmist:.*

Kazaklarin kiiciik ciiz kolu Hokand Hanligina tabi oldugundan yukaridaki giris
mabhiyetindeki bilgileri paylasmak zorunlulugu hissettim. Ayrica, bundan sonraki Hokand

Hanligina tabi Kazaklarn® mahkeme isleri hakkinda sunacagimiz bilgileri “Ceti Cargi” ve

% TypcyHGacsa, cT. 64.

%" Bocym6acesa, cr. 9.

58 TypcynGaesa, cr. 64.

%% BocymbaeBa, cT. 9; Ayrica bkz; Aiitmamat, s. 157-158.

8 BocymGacsa, ct. 9; Typcynbaesa, ct. 64.

61 A. JI. Caiues, “O Hapomupix Cymax Koueoro Hacenernust Typrecrana (1865-1917)”, Bectauk KPCY, 15-Tom, 2015, B 6, cr. 103.
82 Hokand Haligina tabi olan Kazaklar Kisi Ciiz kolu altinda Akmescit’ten Isik-Gél’e kadarki bélgelrede yasamustur.



Kirgiz Biy Mahkemeleri Hakkinda Kisa Bir Analiz (XVIII-XX yy.) 99

uzantisini arastirma konusu edinen Rus bilim adamlar1 Dobrosmislov, Grodekov, Malisev,
Makovetsya, Davletsin ve Koconaliev gibi aragtirmacilarin eserlerini tetkik edecegimizden bu
bilgiler son derece 6nemlidir.

Biy mahkemeleri dil, kiiltiir, 6rf benzerliginden dolay1 Kirgiz ve Kazak halki arasinda
kok salmis idi. Bu nedenle ki idare ve yargiy1 bir arada bulunduran her iki halkin biy, manap,
datka, bek, koco ve sultanlar1 bulundugu konum geregi hem hukuk hem de ceza konulari ile
ilgili davalara bakiyorlardi.

Aile ferdeleri arasinda (Aile Hukuku) alaninda meydana gelen ve mahkemeye intikal
eden hustimet ve dava konularinin énemlileri:® “Nisanlilik”, “kalin”, “nikah”, “talak”,
“rucii”, “¢ok evlilik”, “yas farki”, “yenge ve baldizla evlilik” konular1 olmustur.

Insamin kendisine ézgiin malvarhgi (Egya Hukuku) ile ilgili menkul ve gayrimenkul
davalar1 ve bunlardan dogan “hirsizlik”, “talan etme” gibi suclar da biy mahkemelerine
intikal ediyordu.®* Kamu haklarina saldiri (Kamu Hukuku) babindan nitelendirebilecegimiz
“herhangi isaret ve belirtiler olmaksizin yollara ¢ukur kazma”, “geceleyin halki rahatsiz
edecek olay tiirleri” de mahkemeye intikal ediyordu.®

Orf-adete agirlik veren biy mahkemeleri “adam éldiirme” veya “sakat birakma”
(Ceza Hukuku) gibi suclarda sug isleyeni (caniyi) kun (diyet) cezasia ¢arptirtyordu.®

Gogmen halk arasinda boy veya kollar1 arasinda talan etme her zaman olagelmistir. Bu
tir iki boy veya halk arasinda meydana gelen (Uluslararasi-Milletlerarast Hukuk) ve
“barimta” diye isimlendirilen  “talan-yagmalama”  gibi davalar da biylerin ciyininda
(toplantisinda) karara baglaniyordu. o7

Ayrica biy mahkemelerinin baktigi konulardan biri de miras davalar: (Miras Hukuku)
olmustur ve Islim Hukukundaki Miras anlayisindan bazi farkliliklar ile degisiklik arz

etmistir.

SONUC
Biy mahkemelerinin Kirgiz halki tarihinde hem de idari hem hukuk anlamda 6nemi
biiylik olmustur. Yukarida degindigimiz gibi Biy Mahkemelerinin ortaya ¢ikisinda Hokand

Hanlig1 catis1 altinda yasayan Kirgiz halk: arasinda gocebeligin var olusu, bu unsur kargisinda

83 Nasnermum, cr. 52-56, 64-67, 70, 73; C. M. Crecapes, “FOpummaeiikuii Bsrrs Keiprssos mo H. Y. Ipoxexosy”, Becrank
KPCVY, 14-Tom, Bm. 9, 2014, ct. 84; Dmmypanosa, cT. 81; TokToronosa, ct. 121.

8 “Bui>, KI'CD, 1976, 1-Tom. cr. 484; Cnecapes, “lOpunnueckuit beite Koipreos mo H. U. I'pomexoBy”, S. 84;
TokToroHosa, cT. 12.

% H. 1. I'ponexoBy, Kupeusu u Kapaxupeusu Coipoapunckuti Obaracmu: FOpuouyeckuii Boims, Mocksa: u.H., 2011, ct. 130-
132; Cnecapes, “FOpunuueiikuii boits Koipreizos mo H. W. I'poxexoBy”, ct. 84.

66 Makogetckas, cT. 64, 65, 71, 76, 77; laBnetimuH, cT. 68.

87 «Xpritpin”, KI'CD, 1977, 2-ToM, ct. 538.
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Biy Mahkemesinin tesis edilisi, biylerin kendi ellerinde idare ve yargiyr bir arada tutmasi
etkin olmustur. Biy Mahkemelerinin kendine 6zgiin yapist olmus ve adli islerde resmiyete
bilirinmiis bir miiessese konumundaydi. Ayrica her isteyen kisi bu mdiesseseyi yonetme
liikkstine sahip olmayip, idari ve adli isler konusunda halk arasinda taninmis adamlarin bu
makama getirilmesi, gerektigi takdirde azledilmesi, 6zellikle yuriittiigi isi karsiliginda maas
almasi, miiessesenin resmi bir kurum oldugu hakkinda detayli bilgiler vermektedir.

Biy Mahkemelerinin isleyisi konusunda kisaca alenilik ve ¢abukluk ilkesine riayet
edildigini sdylememiz yerinde olacaktir. Ayrica mahkemece verilen kararlar sahitlik, yemin,
ikrar ve biyin sahsi bilgisi gibi delillere dayaniyordu. Bununla birlikte bu mahkemeler sadece
belli meseleleri ¢oziime kavusturmakla sinirli kalmayip Aile Hukuku, Esya Hukuku, Ceza
Hukuku, Uluslararast Hukuk, Miras Hukuku gibi birgok hukuk dallarindaki problemlere
¢ozim Uretiyordu.

Son olarak hem idari hem adli yetkiye sahip biy-manaplarin baginda bulundugu Biy
Mahkemeleri kendine has yap1 ve isleyis ozelligine sahip olmustur. Ayrica, Kirgiz halkini
hem idari hem de hukuki anlamda bir arada tutmus, yargi alaninda o dénemin en iist resmi
muessesesi olmustur. Biy Mahkemeleri Orta Asya ilkelerinin SSCB’ye katilmalari ve
SSCB’nin kendileri iizerinde kurmus oldugu otoriteyi kabul etmeleri sonucunda koklii
degisim seklinde nitelendirebilecegimiz inkilaplardan sonra 1928 senesinde resmi bir kararla

ilga edilip yerine Rus mahkemeleri ikame edilmistir.
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