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Ozet

Bu yazi, analitik olarak reformist reform talepleriyle devrimci reformlar (ya da “devrimci
talepleri” ayirt edebilecek nesnel kriterleri, is¢i stmifinin ¢ikarlariin savunulmasi ve kapitalizmi
asan hakiki bir sosyalist toplumun ingas1 agisindan ortaya koymay1 amaglamaktadir. Normatif
olarak, devrimci taleplerin desteklenmesi, kapitalizmin asilma siirecini destek ve tesvik
edilmesiyle ilgileniyor. Konu aldig1 devrimci talepler temasi dogrultusunda Amerika Birlesik
Devletleri’nde yasanan finansal kriz ve doniistiigli “Biiyiik Durgunluga” cevap olarak ortaya
cikan iki spesifik talepler kiimesini ele aliyor. Gelistirdigi kriterler yoluyla bu talepleri
degerlendirerek simiflamanin yani sira Birlesik Devletler’in bugiinkii finansal ve iktisadi
krizine uygun olacak doniistiiriicii devrimci talepler listesine bir baglangi¢ olusturabilecek
gergevenin bazi boliimlerinin bir taslagini sunuyor.

Anahtar Kelimeler Amerika Birlesik Devletleri, finansal kriz, Biiyiik Durgunluk, devrimci
ve reformist talepler, kisir ve doniistiiriicli devrimci talepler.

Reformist and Revolutionary Demands in the U.S. “Great Recession.”

Abstract

Analytically (“positively”), this essay is concerned with being able to distinguish demands
for reformist reforms (or “reformist demands”) from demands for revolutionary reforms (or
“revolutionary demands”). Normatively, this essay is concerned with promoting revolutionary
demands, supporting and promoting the process of transcending capitalism. In line with its
topic of revolutionary demands, the essay discusses two specific sets of demands that were
generated in response to the financial crisis and the Great Recession that it evolved into. In
addition to evaluating and classifying these sets of demands, a sketch of a few parts of a frame
that could be the beginning of a set of transitional revolutionary demands appropriate for the
U.S. in its present financial and economic crisis is presented.

Key Words: USA, financial crisis, Great Recession, revolutionary and reformist demands,
sterile and transitional revolutionary demands.
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2010’un baslarinda, Birlesik Devletler’de banka reformu olasiligindan s6z eden
bir haber saganagi yasandi.! Cekismenin bir tarafinda Ben Bernanke, Timothy
Geitner ve Larry Summers bulunuyordu. Halkin bankalara kars1 6fkesinin doruga
ulastigi zamanlarda yarim agizla ‘bir ¢esit banka reformu’ ihtiyacindan dem
vurmuglardi. Fakat aslinda tiim reforma kars1 ¢iktilar ve uygulamada biitiin 6fkeli
konusmalarin sadece konusma olarak kalmasini, somut bir bankacilik sistemi
diizenlemesine doniismemesini saglamak icin ¢alistilar. Politika iktisat¢ilari
arasinda ciddi bir banka reformu i¢in bastirmig olan en biiyiik isim, 1979 “Volcker
soku”nun yaraticisindan bagkasi degildi. Volcker soku birgogu tarafindan, aslinda
onyillar alacak olan doniigiimiin baslangi¢ tarihi, neoliberalizmin kolaylik olsun
diye dogum tarihi olarak kabul edilir. Volcker’in teklif ettigi reformlar,? Finansal
Reform Yanlis1 Amerikalilar, Levy Enstitiisii, Tktisat Politikas1 Enstitiisii (EPI),
Iktisat ve Politika Arastirma Merkezi (CEPR), Ekonomi Politik Arastirma Enstitiisii
(PERI) ve Istikrarli, Hesapverir, Adil ve Etkin Finansal Reform (SAFER) gibi
gruplardan gelen ¢ok daha ilerici ve hatta sol ilerici programlarin bazi merkezi
Onerilerini de igeriyordu. “Volcker Palni”’nin ii¢ anahtar onerisi sunlardi:

* Bankalarin miilke dayali 6zel islem enstriimanlar1 ve yatirim fonlari
edinmelerinin yasaklanmasi yoluyla (“Glass-Steagall Light”) yatirim
bankaciliginin ticari bankaciliktan ayristirllmasiin kismen yeniden tesis
edilmesi.

« Hiikiimete, sikintida oldugunu tespit ettigi firmalara miidahale etme, bu
firmalan tasfiye etme ve satislarina 6n ayak olma yetkisinin verilmesi.
“Zombi bankalar’in ¢alismaya devam etmeleriyle ilgili kuramsal sorunlar
(ve sonugta kamuya yiikledikleri maliyetler), 1980lerin baslarinda
Tasarruf ve Bor¢lanma krizi® ortaya ¢ikmaya basladigi siralarda ¢okga
dile getirilmisti. “Serbest piyasa” savunucusu baskan Reagan’dan gelen
dogrudan baskilarla birlikte bu endiseler bir kenara birakilip gérmezden
gelindiler. Sonug olarak tahmin edilen maliyet kamunun sirtina yiiklendi.

1 Ornegin, Financial Times: “Obama banka plam ‘bir ka¢ aya kadar yasalasabilir’,” 27 Ocak
2010; “Bankacilar denetim dalgasimi piiskiirtmeye calistyor,” 31 Ocak 2010; ve “Kiiresel
finansal reform askida bekliyor,” 31 Ocak 2010.

2 Onerisinin detaylar1 ve gerekceleri New York Times’da 30 Ocak 2010 tarihinde yaymlanan
konuk basyazisinda bulunabilir:  www.nytimes.com/2010/01/31/opinion/31volcker.html?

r=1&pagewanted=1&hp. Bir 6zetine de su sayfadan ulagilabilir: www.businessinsider.com/

henry-blodget-paul-volcker-heres-my-complete-plan-to-fix-the-financial-system-and-save-the-
world-2010-1.

3 [C.N.: Saving and Loans. Borglu ve borg verenlerin miisterek sahipliginde kurulan ve ¢oklukla
uzun vadeli konut kredisinde uzmanlasan kiiclik finans birliklerinin, Amerika Birlesik
Devletleri’nde konut piyasasinin ¢kmesiyle i¢ine diistiikleri yaygn iflas dalgasi.]
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* Bush/Obama’nin yaptiginin, yani finansal kurumlarin kurtarilmasi i¢in
dev kamu kaynaklarmin seferber edilmesinin tam tersinin uygulanmasi.
Sirketlerin, hiikiimet miidahalesi sonrasi olusanlar dahil (Zararlarini
0dememek igin, “hiikiimet miidahale etmeseydi diistiigimiiz ¢ukurdan
¢ikmis olabilirdik” benzeri Oziirler kabul edilmeden), ettikleri tiim
zararlardan dogan maliyetlerin, hisse sahipleri ve yoneticilere ve hatta bu
kurumlarin borg senetlerini ellerinde tutanlara (Alinan faizin seviyesini
mesrulastiran seylerden biri de borg¢ verenin iistlendigi risk olarak kabul
edilir) yliklenmesi.

Finansal kurumlar siiphesiz bu reformlara karsi (bu satirlarin yazildigi
2011 baglan itibariyle biiyiik 6l¢iide basarili bir sekilde) yasamlari, yiiriirliige
koyulmamalarina bagliymiscasina miicadele ettiler. O zaman, sistem karsisinda bu
talepleri nasil tantmlamaliy1z? Sistem karsisinda herhangi bir talebi tanimlamanin
uygun OSlciitleri nelerdir?

Reformlar, Reformist Reformlar ve Devrimci Reformlar

Her degisim talebi, reform kelimesinin tanimindan dolayi, bir reform talebidir.
Bazilari i¢in “reformist” kelimesi “yavas ve kademeli” olani, “devrimci” kelimesi
de “hizli ve ani” olanm1 gagristirir, ama bu cagrisimlar aslinda iki kelimenin de
tam tanimlarimin parcasi degildirler. Bazi siyasi reformlar 6zii itibariyle aniden
gerceklestirilirken “sanayi devrimi” yiiz yildan daha uzun bir zamana yayilmistir.
Burada séz konusu olan sozliik bilgisine karsi detayci bir ilgi degil. Onemli
olan kapitalizm 6tesi bir toplumun insa edilmesiyle ilgilenen ve bu ise girigmis
insanlarin, gecmiste diismiis olduklar1 oldukca ciddi bir hatadir. Bu yazinin da
konusu olan siyasi tartigma icerisinde kullanildiginda “reformist reform,” var olan
sosyal-siyasal-iktisadi diizenin genel ¢ergevesinin sinirlari icinde gerceklesen bir
degisime gdnderme yaparken, “devrimci reform” var olan diizenin yikilmasi ya da
kokten degismesinin bir boliimiine karsilik gelen ya da bunu destekleyip gelistiren
reformlara gonderme yapar. O halde “reformist” ve “devrimci” arasindaki fark
degisimin hizina degil, daha farkli 6zelliklerine, derinlik ve uzamina baglhdir.
Gergek diinyadaki siyaset i¢in bu oldukca énemli bir farkliliktir, ¢linkii kapitalist
toplumdan sosyalist topluma geg¢is bir¢ok (ve komiinist bir topluma geg¢is ise cok
daha fazla) nesil siirebilir ve bu satirlarin yazari biiyiik olasilikla da dyle olacagina
inanmakta. Bu durumda, insanlarm, “devrimci” kelimesinin yanlig anlasilmasi
nedeniyle, cok daha uzun zaman gerektiren bir doniisiimii hizla gergeklestirmeye
calismalarinin, doniigiimiin basarisiz olmasina neden olabilecegi kuramsal bir
olasiliktir.
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Kisir Devrimci Talepler ve Doniistiiriicii Devrimci Talepler

Buyazi, analitik olarak (“pozitif” tespit anlaminda) reformist reform talepleriyle
devrimci reformlari (ya da “devrimeci talepleri”) ayirt edebilmekle ilgili. Normatif
olarak, devrimci talepleri desteklemek, kapitalizmin asilma siirecini desteklemek
ve tegvik etmekle ilgili.

“Ozel miilk olan tiim iiretim araglarma ve ilgili tiim finans araglarma
miistereken el konulmasi” talebi, var olan kapitalist sistem c¢ergevesi iginde
yuriitiilmesi miimkiin olmadigindan dolayi, tanimi geregi finansal krizle ilgili
olarak acik¢a devrimci bir talep olacaktir. Ancak, Birinci Diinya’nin tamamindaki
ve Ugiincii Diinya’nin ¢ogunlugundaki is¢i smifinin biling seviyesinin bdylesi
bir talebe anlamli bir tepki vermeyecek durumda oldugu, devrimci ya da ilerici
siyaseti destekleyen herkes i¢in (ya da gergeklik hakkinda minimum bir fikre
sahip herkes i¢in) apacik ortadadir. Bugiin is¢i smifinin genis kesimi, is¢iler
arasinda (ve kismen sermayeler arasinda) rekabete dayali kapitalizmin ve iiretim
araclarinin 6zel miilkiyetinin kendi beseri gelisimleri i¢in, beseri dayanigmaya,
parcast olduklari tim kurumlarin kolektif demokratik denetimine ve iiretim
araclarinin kolektif miilkiyetine dayanan alternatif bir sistemden daha cazip
oldugunu iddia eden diizmece ideolojiyi kabullenmistir. Daha kii¢iik bir kesim
de boylesi alternatif bir toplumda yasamanin daha tercih edilir oldugunu kabul
ederken, boyle bir toplumun kurulabilecegine, hele bugiiniin diinyasi ve onun gii¢
dengesiyle hi¢ inanmamaktadirlar. O halde bdylesi talepler, insanligin kapitalizm
sonrasi hakiki bir sosyalist toplum ingasina ydneltme potansiyeline sahip tek
giicii, yani is¢i sinifin1 higbir sekilde kendi ¢ikarlar1 i¢in miicadele etmek iizere
harekete gecirme giiciinii tasimazlar. Boylesi talepler kisir devrimei taleplerdir ve
bu yazinin bu tiir taleplere olan ilgisi, onlar1 agagida tartigilacak olan doniistiiriicii
devrimci taleplerden ayirt edebilmekten ibaret.

Doniistiiriicii devrimci taleplerin altinda yatan kuramsal temel asagidakilerin
eszamanli kabuliinde yer alir.

+ Isci sinifi potansiyel olarak devrimcidir. Yani, farkli bir toplumsal sistemde
daha iyi olacagina, toplumsal sistemi buna gore degistirme eylemine
girmeye ikna olma potansiyelini tasir.

+ Iscismifininhakikikurtulusuiscilerinkendileri tarafindan gergeklestirilmeli
— kendini 6zgiirlestirme tasarisi olmalidir. Bunun nedeni sadece agikca
ortada olan, diger giiglerin toplumsal kudrete sahip olmasi durumunda
is¢i sinifina ihanet edebilecek olmalari (ve tarihsel olarak etmis olmalari)
degildir. Ayn1 zamanda daha incelikli bir noktadan, iscilerin yalnizca
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daha iyi bir diinya i¢in miicadele vermek yoluyla kendilerini bu daha
iyl toplumda yasamaya uygun insanlara doniistiireceklerinden dolayidir;
dayanigma ve asil tiirsel varliklarinin (kolektif dogalarinin) bilincini yalniz
bu yolla gelistireceklerinden kaynaklanir.

* Bireyler ve bir tiir olarak beserl gelisimlerinin devami i¢in kapitalizm
sonrast bir toplumun gerekliligine dair ig¢i simifi bilincinin (“sosyalist”
ya da “devrimci” biling*) gelistirilmesinin iki merkezi gerekliligi
bulunmakta. 1k olarak, kapitalist siteme kars1 algiladiklar1 kendi ¢ikarlari
icin miicadeleye, yani “devrimci praksis” icerisine girmeleri sarttir. Ikinci
olarak, devrimci praksislerinden yola ¢ikarak genellemeye gitmeleri, yani
kendi belirli miicadelelerinden kapitalist sistemin sorunlu dogas1 hakkinda
genel sonuglar ¢ikarmalari gereklidir.

*  Busiirecte toplumsal gelisimin neye yonlendiginin bilgisine sahip olanlarin
(“sosyalistler” ya da “komiinistler”) rolii gerekli devrimci bilincin tim
smifa yayilmasina katkida bulunmaktir. Halihazirda sosyalist bir bilince
sahip olanlarin is¢i siifinin geri kalaninda da bu bilincin gelismesi igin
iki temel hedefi var: 1) Smifin iiyesi gruplarin baskilarn tiim yonlerine
kars1 verdigi miicadeleleri desteklemek ve gelistirmek; 2) Iscilerin kendi
belirli ve kismi miicadelelerinden yola ¢ikarak kapitalizmin umumi, simifa
dayal1 baskic1 dogasinin farkina varmalarini desteklemek ve buna katkida
bulunmak. Bu yaz1 6zellikle talepler konusunu ele almakta ancak bu iki
temel hedefin genel egitim, drgiitlenme bicimleri, vesaire gibi daha bir¢ok
yonil bulunmakta.

Bu dort maddenin birlikte ele alindiginda devrimei talepler igin ne anlama
geldikleri konusuna donmeden once sonuncusu lizerinde durmak istiyorum.
Bu son madde sadece, Marx ve Engels’in “ilitopyaci sosyalistlere” yonelttikleri
siklikla yanlis yorumlanan elestirileriyle degil, ayn1 zamanda siyasi olarak zararli
olan, (6zellikle bugiin, Margret Thatcher’in TINA’sinin (There Is No Alternative —
Bagka Alternatif Yok) biiyiik etkiye sahip olduguneoliberal cagda) kapitalizme daha
insani bir alternatifin genel seklinin is¢i sinifi izerine tasarlanmasindan kaginma
pratigiyle deilgili. Marx ve Engels’in litopyaci sosyalistlerde kars1 ¢iktiklari onlarin
hedefleri degil, bu hedeflere nasil ulasacaklariydi. Bu hedefler yaraticilarinin
zihninden, Athena’nin Zeus’un kafasindan ortaya c¢ikmasina benzer sekilde
sunuluyordu. Marx ve Engels i¢in ise, tam tersine, “bilincin yeniden sekillenmesi

4 “Smuf Bilinci” bir sinifin mensuplarmin kendilerini bir siif olarak tanimalarindan olusur
(Ornegin, bugiinkii A.B.D.’de tamamen namevcuttur). “Sosyalist,” “komiinist,” ya da
“devrimei” biling ise belirli bir toplumun yasayan tarihinin ortaya dokiiliisiiniin ve bunda isci
smifinin roliintin kuramsal olarak ¢ok daha ileri tarihsel maddeci bir kavrayisint gerektirir.
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sadece diinyanin kendi bilincinin farkima vardirilmasindan, kendi hakkindaki
riiyadan uyandirilmasindan, kendi eylemlerinin anlaminin ona ag¢iklanmasindan
olusur.”® Marx ve Engels’in diyalektik maddeciligi tiim toplumlari ¢eliskilerden,®
tarihi de, miidahil 6zneler olarak insanlar tarafindan (kolektif bicimde, yani tarihin
motoru olarak sinif miicadelesi yoluyla) bu ¢eligkilerin yeni celigkilerden olusan
baska bir toplumu yaratacak sekilde ¢ozlimiinden olusur gordii. Sonugcta, gelecek
toplumunun birgok genel yonlii (Marx ve Engels’in ¢aligmalarinda yaptigi gibi’)
var olan toplumdaki hakim ¢eligkilerin ¢6ziimii degerlendirilerek goriilebilirdi.®
O halde Marx ve Engels i¢in, {itopyaci sosyalistlerden farkli olarak, gelecek
toplumunun o&zelliklerinin degerlendirilmesi bugiinkii toplumun c¢eligkilerinin
degerlendirilmesinden kaynaklanmaktaydi. “Diinyay1 dogmatik bir sekilde tahmin
etmiyoruz, sadece eskisinin elestirisi yoluyla yeni diinyay1 bulmaya ¢alisiyoruz.””
Bu yaklagim agisindan gelecek toplumu hakkinda tartismak, bugiinkii toplumun
halihazirdaki insani acidan sakatlayict celigkileri asildigi takdirde diinyanin
nasil goriinecegi tartismasi, birincil celigkilerin ¢6ziilmesi durumunda ortaya
cikabilecek bircok iistiin varyantin degerlendirilmesi siyasi bir gerekliliktir.
Higbir zaman, reddettikleri var olan diizenin yerine koymak i¢in ugruna miicadele
ettikleri hakkinda, ne kadar kesinlikten uzak olursa olsun, genel bir fikre sahip
olmayan kitlesel bir sosyal degisim hareketi olmamustir.

Doniistiirticii devrimei taleplere geri donecek olursak, bu taleplerin kuramsal
temelinin yukarida siralanan dort kavramsal yoniiniin ilk ikisi, taleplerin isgi
sinifinin durumu ve endiselerine yonlendirilebilecegi ve yonlendirilmesi gerektigi
anlamma geliyor. Ancak, devrimci taleplerin doniistiiriicii olmasi gerektigi
liciinciisiinde belirtilmekte. Isci smifi sadece, kapitalizm karsisinda kendi
cikarlar1 oldugunu diisiindiikleri ugruna miicadele etmek yoluyla sosyalist ya da
devrimci bir biling gelistirebilecekse eger, o zaman devrimeci talepler insanlarin
anlayacag1 ve bugiin, ¢ok daha ileri bir siyasi bilincin olusmasindan daha once
eyleme gecerek cevap verecekleri bir sekilde olmak zorundadirlar. Insanlar
karsilik vererek miicadeleye basladiklarinda, tek bir miicadele i¢in sorunlu bir

5 Karl Marx ve Frederic Engels (1975 [1843]). “Letters from the Deutsche-Franzosische
Jarhbiicher,” Marx Engels Collected Works (Bundan sonra MECW), C. 3, Moscow: Progress
Publishers i¢inde, s. 144.

6 Aslinda hem toplumsal hem de fiziksel ger¢ekligin tiim yoOnleri agisindan, ancak bizim burada
ilgilendigimiz sadece toplumsal olandir.

7 Detayl bir liste ve bazilar iizerinde bir tartisma i¢in bkz. Al Campbell (2010). “Marx and
Engels’ Vision of a Better Society,” Forum for Social Economics, C.39, s.269-78.

8 Celiskiler genel olarak birden fazla yoldan ¢o6ziilebileceginden dolayi tarih birden fazla olasilik
iceren (contingent) bir siiregtir. Bu nedenledir ki Marx ve Engels gelecegin ayrmtili bir tarifini
verme tesebbiisiinde bulunamamis ve bulunmamiglardir da. Var olan birincil celiskilerin
¢ozlilmesinin muhtemel sonu¢larinin genel tanimlamasindan 6teye gitmemislerdir.

9 Marx ve Engels (1975 [1843]) s.142.
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sonug olmasa da birgok miicadelenin tipik bir sonucu olarak baskinin daha yiiksek
bir bilincine ulasma egilimine girerler. O halde, bir dizi talebin doniistiiriicii'®
olabilmesi i¢in ayn1 zamanda faal gurubun, hakkinda miicadele icinde olduklari
konudan kapitalizmin baskici dogas1 hakkinda genel dersler ¢ikarmasi siirecini de
destekliyor ve gelistiriyor olmasi gerekmekte. Bir talebin devrimci olmasi i¢in, bu
talebin yerine getirilmesinin (yukarida bir kenara ayrilan kisir devrimei taleplerin
de diginda) 6zellikle kapitalizmi ortadan kaldirmasi zorunlulugu bulunmamaktadir.

O halde bir dizi devrimci talep ii¢ 6zellige sahip olmali: 1) Isci sifi agisindan
kabul edilebilir, gercek¢i ve (miicadele yoluyla) uygulanabilir olmalidir;"
2) Is¢i simifinin kendi ¢ikarlari ugruna miicadeleye girismelerini desteklemeli ve
tesvik etmeli; 3) Ugruna girisilen miicadele yoluyla is¢i sinifinin bilincini artirma
potansiyeline sahip olmalidir. Bu sonuncusu su sekillerde de ifade edilebilir:
Talepler is¢i sinifina, belirli iktisadl ve toplumsal sorunlarinin kapitalizmden
kaynaklandigini gostermelidir; ya da kapitalizme kars1 miicadelenin gerekliligini
kendi belirli miicadelelerinden ¢ikarsamalarinda yardimei olmalhidirlar; ya da
belirli sorunlarinin ¢6ziimiiniin kapitalizmin mantiginin Stesinde diisiiniip eyleme
gecmekte yattigina isaret etmelidirler.

Déndistiirticii devrimci talepler (ya da kisaca “devrimei talepler;” zira, toplumsal
olarak kisir yorumlar bir kenara birakildiginda devrimei taleplerin doniistiiriicti
olmas1 gerektigi ortaya konulmustur) i¢in kurulmus olan kuramsal gergeveyle
birlikte, takip eden bdliimde iki tarihsel doniistiiriicii talepler dizisini kisaca ele
alacagim ve daha sonra bugiin Birlesik Devletler’deki finansal ve iktisadi krize
iligkin devrimci taleplerin degerlendirmesine gececegim.

Yiiz elli yil boyunca Marx ve Engels’in en ¢ok okunan c¢alismasi Komiinist
Manifesto’nun okuyuculari, ikinci boliimiin sonunda yer alan 10 somut
talebin agikar bigimde “radikal olmayan” dogasi hakkinda gesitli yorumlarda
bulunmuslardir.'? Bu taleplerin birgogunun uygulanmasi i¢in agik¢a kapitalizmin
sona ermesi gerckmemektedir ve aslinda c¢ok sayida kapitalist iilkede de

10 Bir talepler kiimesinin biitiin olarak doniistiiriicii devrimci olup olamayacagindan s6z
edilebilecegi, kiime igindeki her bir talep i¢in illa anlamli olacak bir siniflandirma olmadigini
vurgulamak énemlidir. Ozellikle, her bir talebin genel ¢ikarsamay1 destekliyor ve tesvik ediyor
olmas1 sart degildir. Bazilar1 sadece, sinifi kendi ¢ikarlari i¢in miicadeleye yonlendirmenin
desteklenmesi ve tesvik edilmesine hizmet ediyor olabilir ve talepler kiimesinin biitiinii hala
dondistiiriicti devrimei nitelikte olabilir.

11 Isci smifi ve bilhassa onun biling seviyesi homojen olmadigindan uygulamada bu, is¢i smifinin
“Oonemli” bir kesiminin, talepleri, ugurlarina miicadele etmeye degecek Olgiide gercekei
bulmalar1 gerektigi anlamina gelir.

12 Karl Marx ve Frederic Engels (1984 [1848]). The Manifesto of the Communist Party, MECW C.
6, Moscow: Progress Publishers i¢inde, s. 505.
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sonradan uygulamaya konulmuslardir: Digerleri arasinda, artan oranli ya da
derecelendirilmis agir bir gelir vergisi, iletisim ve ulagim araglarinin devletin elinde
merkezilestirilmesi, biitiin cocuklara kamu okullarinda iicretsiz egitim verilmesi
ve cocuklarin fabrikalarda calismasinin yasaklanmasi sayilabilir. Tiim topragin
devletlestirilmesi ve lizerinden elde edilen rantin devlete aktarilmasi'> ve miras
hakkinin yasaklanmasi gibi digerleriyse hicbir kapitalist iilkede uygulanmamissa
da kuramsal olarak kapitalizmle uyumludurlar.

Yukarida siralanan doniistiiriicii devrimei talep kriterlerinin ii¢linciisiiniin
degerlendirilmesi cogunluklailk ikisinden de daha zordur. Talepler is¢ilerin iktisadi
sorunlariin kaynagi olarak kapitalizm hakkinda genel ¢ikarsamalara ulagmalarini
desteklemeli ve tesvik etmelidirler. Bunu genellikle belirli sorunlar hakkinda
ig¢ilerin tim sinifin kolektif cikarlar1 agisindan diisiinmelerini gerektirecek,
(toplumun demokratik temsilcisi olarak) hiikiimetin kamu hizmetleri saglama,
toplumun {iyesi olarak herkesin iktisadi haklarin1 garanti altina almasi vesaire
konularindaki sorumluluklar1 gibi ¢6ziimler ortaya koyarak yaparlar. Bunlar
dogalar1 geregi kapitalizmin mantiginin 6tesindedirler, ancak yine gerceklikten
uzak ve miicadele etmeye degmez goriinecek dl¢iide is¢i sinifinin biling seviyesine
yabanci olmamalidirlar (Kriterlerin ilki).

Marx ve Engels’in talepleri degerlendirilirken hemen hemen her zaman
ortaya koyulduklart arka planin ¢ok énemli bir noktast gozden kagiriliyor. Marx
ve Engels is¢i siifinin ilk gorevinin “demokrasi savasini kazanmak,” devlet
iktidari alarak hakim sinifa doniismek oldugunu ileri siirer. Ortaya koyduklar
senaryoda kapitalist siif bu noktada héla sermayenin sahibidir ve devlet giiclini
kaybetmesine ragmen hala giiciiniin biiyiik kismim elinde tutmaktadir. Is¢i smifi
o zaman sahip oldugu devlet giiciinii “tiim sermayeyi burjuvaziden derecelerle
sokiip al[mak i¢in], tim iretim araglarii devletin elinde [ve nihayetinde isci
smifinin elinde] merkezilestirfmek i¢in]” kullanmahidir.'* Marx ve Engels bu
varsayimsal durum igin yukarida bahsedilen 10 &neriyi ileri siirerler. Is¢i stifinin
devleti denetim altina aldig1 ve devrimcilerin, is¢ilerin sermayeyle olan belirli
miicadelelerinden kapitalizmin dogasini anlama yolunda dersler ¢ikartmasim
destekleyip gelistirdikleri bu durumda, en azindan tiim {iretilen mal ve hizmetlerin
kar amacli 6zel sermaye tarafindan iiretilmesinin gerekli ya da istenebilir oldugunu

13 Bu diislince Henry George’un takipgilerinden dnemli destek gérmiistiir (“Georgism” ad1 verilen
bir hareket olarak siyasi orgilitlenmeye sahiptir). Olduk¢a marjinal bir diisiince akimi olarak
Birlesik Devletler’de bugiine degin varligini stirdiirmiistiir. Bkz. Henry George (1879). Progress
and Poverty, New York: H. George & Co.

14 Marx ve Engels yazilarinda higbir zaman 20. Yiizy1l’da, devletin burjuvazinin elinden alinacagi
ve iretim araglarinin denetimine sahip olacagi, ancak is¢i smifinin devleti denetimi altina
almamis oldugu bir tarihsel durumu ele almamislardir.
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reddeden mantiga sahip yapilar i¢in miicadele etmeye isaret eden su taleplerden
s0z edilebilir:

» Kredi sisteminin, tekel ayricaligina sahip, devlet sermayesi olan ulusal bir
banka yoluyla devlet elinde merkezilestirilmesi.

+ lletisim ve ulasim araglariin devlet elinde merkezilestirilmesi.
*  Devletin sahip oldugu fabrika ve iiretim araglarinin genisletilmesi.

+  Herkesigin esit emek yiikiimliiliigii. Ozellikle tarim igin sanayi ordularinin
kurulmasi.

* Tiim ¢ocuklar i¢cin kamu okullarinda iicretsiz egitim.

Burada 6nemli nokta, biitiin bunlarin kapitalist piyasalarin mantig1 olmaksizin
niifusa mal ve hizmetler saglamak {iizerinden isliyor olmasi.'> Sonugta insani
ihtiyaglarin karsilanmasinda bu piyasa dist ¢oziimler icin miicadele ve
kapitalistlerin kars1 tepkileri (yani miicadele etme gereginin kaynagi) igerisinde
isciler kapitalizmin dogasi hakkindaki farkindaliklarini artirirlar. Ozel olarak
kapitalistlerin iiretimle ilgili olmadiklarin1 (glinkii toplumsal olarak etkin
uygulanabilir alternatif iiretim senaryolarma karsi miicadele etmektedirler); ne
de iscilerin kosullarint umursadiklarini, tek nemsediklerinin karlar oldugunu
goriirler ve iscilerin baski altina alinmasinin ve tam beseri gelisimlerinin 6niindeki
engellerin, kapitalistlerin umursadiklar1 bu tek seyden kaynaklandigm fark
ederler.

Sunulduklari senaryo igerisinde Marx ve Engels’in iinlii 10 talebi doniistiiriicti
devrimci taleplerdir.

Isci siifinin devleti ele gecirmemis oldugu ve kapitalist siifin hala devleti
denetimi altinda tuttugu durumu diisiinelim: Bu 10 talep bu durumda doéniistiiriicii
devrimci talepler midir?

Taleplerin mantig1 yine ayni. Siniflandirilmalar i¢in ortaya ¢ikan yeni durum
sadece, dikkate alinmaya deger bulunmayacak noktada gercekgilikten uzak olup
olmadiklar1 meselesi, ki eger Oyleyseler yukarida bahsedilen kisir taleplere bir
ornek olusturacaklardir. Ancak, is¢i sinifi tarafindan miicadelelerinin bir pargasi

15 10 talebin ilki olan, “toprak miilkiyetinin kaldirilmasi ve tiim toprak rantinin kamu amaglar1 igin
kullanilmasi1” talebi, kapitalizmin dogas1 hakkinda iligkili ancak kismen farkli bir 6gretici degere
sahip. Bunun nedeni, kapitalizmin merkezindeki nesnelerle, emek tarafindan iiretilen mal ve
hizmetlerle (metalarla) degil, kapitalizmin mantiginin, lretilmemis bir nesneye uzantisiyla
ilgili: Toprak.
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olarak durumlarin1 gelistirecek akla uygun talepler olarak degerlendirilirlerse
yine doniistiiriicii devrimci talepler olacaklardir. Devleti denetimi altina almis is¢i
sinifi degerlendirmeye sadece, eger is¢i sinift devlet iktidarini halihazirda almis
olsaydi bu talepleri neredeyse kesin bigimde akla ve kendi ¢ikarlarina uygun ve
uygulanabilir bulacakti degerlendirmesiyle girer. Yine bu husus konusunda en
basindan gerekli olan, belirli bir sira talebin doniistiiriicti mii kisir m1 olacagi
sorusunun cevabi isci sinifinin biling seviyesinin ve katkida bulundugu giicler
dengesinin siyasi bir degerlendirmesidir

Ekim devriminin arifesinde Lenin ¢ok az bilinen “Yaklasan Felaket ve
Onunla Nasil Miicadele Etmeli?” adli makalesini bes somut talep etrafinda
sekillendiriyordu: Bankalarin ulusallagtirilmasi,'s trostlerin ulusallastiriimast,
ticari sirlarin kaldirilmasi, sanayicilerin, tiiccarlarin ve genel olarak isverenlerin
birlikler olusturmaya zor kosulmas1 ve halkin tiiketim {izerinde kolektif toplumsal
denetim sahibi olacak tiiketici topluluklar1 icinde orgiitlenmeye zor kosulmasi
ve tesvik edilmesi.'” Yine, Marx ve Engels’in taleplerinde oldugu gibi mevzu
bahis olan niifusun karsilik verecegi hususlar1 ortaya atmak ve bu yolla niifusu
kendi ¢ikar1 i¢in miicadele etmek {izere harekete gecirmek; ve ayrica is¢i sinifinin
bilincini, belirli sorunlarinin ¢dzlimiiniin kapitalizmin oOtesinde kolektivist
mantiga sahip is¢i sinifina dayali 6neriler yoluyla yiikseltmek. 1917 Rusya’sinda
bu taleplerin hedef aldig1 kurumlar ve uygulamalarin var olan iktisadi ¢okiise
katkida bulunmus olduklar1 yaygin olarak anlasilmisti. Bu nedenle bu talepler
kisir talepler degildi.

Lenin makalesinde bu devrimci taleplerin uygulanmasinin diizenlenmesi
ve denetlenmesinin ig¢i smifinin kendisinin gerceklestirmesi konusunda daha
aciktir. “Halkin kendisi kapitalistlerin gbzetimini gergeklestirecektir ve denetim
diizenlemelerinin titizlikle tatbik edilmesini saglayacaktir.”'® “Yonetici ve
calisanlar kendileri yiiriiteceklerdir... Her sehirde yonetici ve ¢alisanlar bankalarin
derhal birlestirilmesi i¢in toplantiya ¢agirilmalidirlar.”'’ “Burada da sigorta sirketi

16 Ilging sekilde, Rusya’daki o zamanki sinif savasinda biling seviyesi yleydi ki Lenin bu seviyenin,
“ulusallagtirma™yla devlet miilkiyetini kastetmedigini, hisse sahiplerinin hisselerini ellerinde
tutmaya devam edecegini (“hicbir hisse “sahibinin” tek bir kopek bile yitirmeyecegi[ni]” ve
bunun “6zel miilkiyete el konulmasiyla karistiril[mamasi]” gerektigini vurgulamak i¢in uygun
oldugunu degerlendirmistir (Vladimir I. Lenin (1964 [1917]). “The Impending Catastrophe and
How to Combeat It,” Lenin Collected Works C. 25, Moscow: Progress Publishers i¢inde, s.334).
Ulusallagtirmanin gerektirdigi, bankalarin devlet tarafindan tam denetimi ve diizenlemesiydi
(ayn1, drnegin bugiin Birlesik Devletler’de bir enerji tesisi i¢in kuramsal olarak oldugu gibi).

17 Lenin (1964 [1917]) s. 333.

18 Lenin (1964 [1917]) s. 333.

19 Lenin (1964 [1917]) s. 335.
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¢alisanlar1 kurultay1 bu birlesmeyi derhal uygulamaya gegirebilirler.”? Yo6netimin
bir boliimii “getirisi yiiksek makamlar”’in1 kaybetmemek ugruna bu siirece karsi
cikacaklarindan dolayi, gerekli oldugunda “daha yoksul ¢alisanlarin ayr1 olarak
orgiitlenmeleri ve zengin olanlarin sahtekarlik ya da geciktirme eylemlerini ortaya
cikardiklarinda 6diillendirilmeleri” uygun olacaktir.?’ Ve makalenin tamaminda
bu sekildedir.

Tiim bu talepler kapitalist piyasalarin var olan isleyisini degillerler ve yerlerine
piyasa dis1 bilincin toplumsal (tam toplumsal miilkiyet — bir ¢eliski ama yine de
baslangictaki doniistiiriicii talepleri i¢in ikincil bir mevzu — olmasa da) denetimini
yerlestirirler. Yine, hem bu talepler icin miicadele, hem de gergeklestirilmeleri,
kapitalist sistemin sorunlu dogasi ve piyasa dis1 toplumsal alternatiflerin ¢ikarlar
acisindan potansiyel iistiinliikleri hakkinda is¢i sinifinin bilincini yiikseltme
potansiyeline sahip.

Bugiin Birlesik Devletler’de Reformist ve Devrimci iktisadi Talepler

Simdi, yukaridaki tartisilan hususlarin Birlesik Devletler’deki bugiinkii
finansal ve iktisadi krizle ilgili olarak uygun devrimci talepler konusunda ne
sekilde diisiiniilecegini 6rnekler bicimde iki farkli talep grubunu ele alacagim.
Oncelikle iki noktanin agiklanmasi gerekiyor.

[1k olarak, taleplerin dogas1 hakkinda diisiiniirken, yukarida tartisildig1 gibi isci
sinifinin biling seviyesinin akilda tutulmasi énemli. Ozellikle Birlesik Devletler
bazi kiigiik istisnalar disinda genel olarak 30 yillik bir is¢i sinifi hareketsizligine
sahit oldu.??> Bunun gibi detaylarin, taleplerin doniistiiriicii bi¢imde formiile
edilmesi i¢in hesaba katilmasi gereklidir. ikinci olarak, gesitli taleplerin diinyaya
ne zaman sunulacaginin belirlenmesi ve smif savasindaki o zamanda ortaya
konulacak taleplerle ilgili 6nemli olaylara kisaca gonderme yapilmasi oldukca
onemlidir. Siyasi gercekligin yiizey ayrintilar1 finansal ve iktisadi kriz siiresince
stirekli ve hizla degisti.

2007°nin 9 Agustos’u genellikle, daha sonra finansal sistemdeki genel bir

20 Lenin (1964 [1917]) s. 338.

21 Lenin (1964 [1917]) s. 335.

22 Bugiin Birlesik Devletler’deki sinif miicadelesi diisiiniildiigiinde “hareketsiz” is¢i sinifinin
durumunu agiklamak i¢in uygun bir kelime. Tembel ve uyusuk. Sinif meselelerine biiylik
oranda duyarsiz, temel olarak artik nasil miicadele vereceginin bile bilemedigi dogrudan
icret kazanimlariyla ilgili ve yonlendirecek bir liderlikten yoksun. Kis uykusundaki bir
hayvanmiscasina hareketsiz. Ancak, yer yer gerceklesen birbirinden yalitik patlama ve
kabarmalar “6lmiis” olmadigini (ve kapitalizm altinda dlmesinin miimkiin olmadigini) agik¢a
gosteriyor.
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likidite krizine hizla doniisen esik-alt1 krizinin patlak verdigi tarih olarak alintyor.
Aralik ayima gelindiginde Kasim 2001°de baslamis olan is ¢evrimi yiikselisi son
buldu ve “Biiylik Durgunluk™ basladi. Finansal kriz hizla reel bir krize doniistii.
Bu resmi olarak 2009’un Haziran’ma kadar siirecekti. Karlar ya da GSYIH
biliylime oran1 yerine istihdam ya da is¢i sinifinin biiyiik ¢ogunlugunun refahina
bakilacak olursa ekonomi bu makalenin yazilmaya basladigi 2011 Bahar’inda
hala durgunluk icerisinde.

Okuyucularin birgogu, kimsenin, 6zellikle higbir iktisat¢inin finansal krizi ya
da takip eden reel krizi nasil dngoéremedigi (Greenspan’in komite oniinde verdigi
iinlii ifadeyi hatirlayin), bunun nasil deprem ya da kasirga benzeri tahmin edilemez
bir doga olay1 gibi goriindiigii iizerine Birlesik Devletler basininda bir y1l boyunca
yazilanlar hatirlayacaktir. Bu tabii ki dogru degildir. Bu, krizi ortaya cikartan
asirtya kagmis neoliberal politikalar1 ve bu politikalari tesvik edenleri aklamanin
bir yoludur. Yiizlerce ilerici iktisat¢inin?* yani sira bir grup ilerici iktisadi aragtirma
oOrgiitii gecen on yi1l (ve daha da 6ncesinden beri) icerisinde sorunun dogasini dogru
bicimde ortaya koyan calisma iizerine ¢calisma kaleme aldilar. Spesifik bigimde,
stirecin konut balonunun ¢okmesiyle nasil sonuglanacagini belirtiyorlardi. Yok
sayildilar ¢iinkii giic ve varlik sahipleri neoliberal fazlanin devam etmesine izin
verilmesinden inanilmaz miktarda para kazaniyorlardi.® Bu ¢aligmalar hala bu
orgiitlerin bazilarinin arsivlerinde ¢evrimici ulasima agiklar. Diger ilerici ya da sol
ilerici iktisadi aragtirma Orgiitlerinin ¢calismalarinin daha az iyi oldugundan degil,
burada somut olmasi a¢isindan ve yazinin uzunluk kisitindan dolayi, arsivlerinde
bu gibi dokiimanlarin kolayca bulunabilecegi iiciinden bahsedecegim: ilerici

23 Aslinda esik alt1 konut kredisine dayali finansal kagitlar piyasasinda sorunlara isaret eden bir
sira baglica belirti daha alt1 ay oncesinden ortaya ¢ikmisti.

24 Bu yiizlerce iktisatgi, tabii ki Birlesik Devletler’de dnemli boliimii su ya da bu derecede
neoliberalizmi (¢cogunlukla “etkinlik” adina) tasvip ve tesvik eden binlerce iktisat¢i arasinda
azinlik durumunda.

25 Bugilin finans sektoriindeki ¢ogu kisinin ekonomideki balonun siirdiiriilemez oldugunu
bildikleri, ilgisi olan birgoklarmin itiraflari1 da igerecek sekilde, dikkatli ve kapsamli bir
sekilde belgelenmistir. Cokmeden Once, s0yle ya da boyle zarar edecek olanlara geri 6demek
zorunda kalmayacaklarini dogru sekilde varsayarak biiylik miktarlarda para kazanmaya karar
verdiler. Ormegin bkz. Michael Lewis (2010). The Big Short, New York: W. W. Norton ve
Roger Lowenstein (2010). The End of Wall Street, New York: Penguin Press. Goriilen hukuk
davalari, i¢lerinde bes biiyiik yatirim bankasindakilerin bazilarinin da bulundugu bir takim
yatirrm danigsmanimin, kendileri ¢okeceklerini bildiklerinden aleyhlerine oynadiklari ya da
elden cikardiklar1 enstriimanlari miisterilerinin satin almalarini sagladiklarini ortaya cikardi.
Oscar &diillii belgesel film f¢ Isler (Inside Job) iktisat mesleginin Birlesik Devletler’deki biiyiik
isimlerinin su¢ ortaklig1 yaptiklarini belgeledi. Kriz oncesi siirdiiriilemez iktisadi yapinin,
s0ziim ona nesnel neoliberal iktisadi analizine dayanarak siirdiriilebilirliginin garanti oldugunu
sOyleyerek yiiksek miktarda para kazanmislar.
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Iktisat Politikas1 Enstitiisii ve daha sol ilerici olan?® iktisat Politikas1 Arastirma
Merkezi ve Ekonomi Politik Arastirma Enstitiisii.?’

Krize kars1 tepkilerin gokten inmedigi, aslinda 6nemli ancak siyasi agidan
giicsiliz bir azinligin sistemin istikrarsizlig1 ve devam ettirilemezligini ve yaklasan
krizi daha ortaya ¢ikmadan Once tartigmis olduklarini aklimizin bir kdsesinde
tutarak bu yaz1 simdi, konu aldig1 devrimei talepler temas1 dogrultusunda krize
tepki olarak ortaya c¢ikan iki spesifik talepler kiimesini ele alacak. Birlesik
Devler’in bugiinkii gercegi goéz Oniine almdiginda biitlin ilerici genis 6lgekli
alternatif programlar akademiden ya da diger ilerici aydmlardan gelmekte. Kiigiik
ve (hem sayisal hem de siyasi agidan) zayif sendika hareketi ve diger toplumsal
hareketler kendi durumlartyla ilgili belirli talepler ortaya koymus olsalar da higbiri
hiikiimetin finansal ve iktisadi krizi nasil ele alacagina dair kapsayici talepler
cikartamamislardir.

Iktisadi Iyilesme ve Finansal Yeniden Insa icin flerici bir Program

21 Kasim 2008°de, finansal krizin, Biiylik Durgunlugun baslamasiyla birlikte
reel bir krize donlismesinden neredeyse bir y1l sonra kiiclik ilerici bir iktisat¢1
grubu New York’ta toplandi. Toplanti, akademik olarak baglantil1 iki sol ilerici
iktisadi diisiince kurulusu olan Schwarz Iktisat Politikas1 Céziimleme Merkezi ve
Ekonomi Politik Arastirma Enstitiisii tarafindan desteklendi. Bu toplant1 Barack
Obama’nin segilmesinden hemen sonra ve goreve baglamasindan onceydi. Bu
stire zarfinda Obama siklikla, finansal krizin tekrarlanmasini 6nlemek iizere giiclii
diizenlemelere olan ihtiyagtan ve bunun 6tesinde ekonomide derin degisikliklere
olan ihtiyag ve 6zellikle, 30 y1llik neoliberalizmden kaynaklanan reel ekonomideki
sorunlarin bertaraf edilmesi i¢in hiikiimetin ekonomideki roliiniin gerekliliginden
dem vuruyordu. Konferans katilimcilarinin ¢ogu tretecekleri dokiimanin en
azindan bircok bolimiiniin yeni ydnetim ve Kongre icerisindeki daha ilerici
giiclerin bazilarinca ciddiyetle ele almacagmi bekliyorlardi. Hatta konferans
masraflarinin birgogu Ford Vakfi tarafindan karsilaniyordu. Tiim bu tarih, Obama

26 Birlesik Devletler’de gruplarin siyasi yonelimleri i¢in genel olarak kabul goren bir siniflandirma
bulunmamakta. Zamaninda ilericiler tarafindan tam bir muhafazakar olarak goriilen Richard
Nixon genel olarak Bill Clinton’in da Barack Obama’nin da daha solunda yer alacak iktisat
politikalarina sahipti. Cok az ilerici bu ikisini “sol ilerici” olarak nitelendirebilirken bir¢oklarina
gore, daha az saldirgan isci karsitt Keynesgilik yerine neoliberalizme olan bagliliklarindan dolay1
ilerici bile kabul edilmemelidirler. Bugiin Birlesik Devletler’de ilericilerin ¢ogu siiphesiz EPI’1
ilerici sayacak ve CEPR ve PERI'nin EPI'nin solunda oldugunu ve bu etiketlerin bu sekilde
oldugundan daha belirgin kullanilmamasi gerektigini kabul edeceklerdir.

27 wWwWw.epi.org; Www.cepr.net; www.peri.umass.edu.

28 Ford Vakfinin bunun gibi, ilerici iktisat¢ilarin bir araya gelmelerini finanse etmeye istekli olusu
krizin o doneminde Birlesik Devletler’deki hakim olan sermaye ¢ikarlariin niifuslu bir kesiminin
kriz kargisindaki tavri hakkinda 6nemli bir gercegi yansitiyor. Birlesik Devletler’in kapitalist
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yonetiminin ve Kongre’deki Demokrat Parti’nin o zamankiyle bugiin bu makaleyi
yazdigim 2011 baharindaki duruslari arasindaki keskin fark diisiintildiigiinde
bu taleplerin oynayabilecegi ve muhtemelen de o giinlerde oynadig: ilerici rolii
anlamak i¢in hatirlanmal1.?

Bir sonrakisi i¢in de yapacagim gibi burada oncelikle talepler kiimesini
tanimlayacagim. Bundan sonra bu yaziyla ilgili konuya gegecegim — Bu taleplerin
dogas1 nedir ve 6zellikle doniistiiriicli devrimci talepler midir ve degillerse eger,
onlar1 doniistiiriicii yapmak i¢in neyin degismesi gerekir?

Rapor?® tek sayfalik giris bolimii disinda 18 sayfadan ve yukarida bahsedilen
kriz dncesine ait siirdiiriilemez yapiy1 agiklayan ilerici yazim ve krizin baslangic
asamalarinda kaleme alinan ilerici materyali igeren iki sayfalik bir kaynakca
boliimiinden olusuyor. Coziimlemesini oldukga sikistirilmis sekilde sundugundan
dolay1 “6zetlenebilir” degil ama buradaki amacimiz igerdigi taleplerin dogasim
degerlendirmek oldugundan sadece rapor’un krizi ele almaktaki biitlincil
yaklagiminin iizerine oturtuldugu bes “ilke”’sini siralamak ve sonra daha genis bes
hedefini ve ulasmay1 hedefledigi 12 spesifik amaci1 sunmak yeterli olacaktir.

Saglikl1 bir ekonomi igin bes ilke sunlar:

1. Kapitalizm kendisi diginda bir sey tarafindan diizenlenmedigi takdirde
(baslica yikic1 donemlerle birlikte) istikrarsizdir. Istikrar kazandirmak igin
hiikiimet tarafindan tesis edilen otomatik istikrar saglayicilari da iceren
diizenlemelere gerek duyulur.

2. Toplumsal olarak faydali olmalar1 i¢in piyasalarin “toplumca i¢erilmesi”
gereklidir; hiikiimetler ve diger toplumsal kurumlar tarafindan

ekonomisinin kurtarilmasi ya da en azindan sagligina geri kavusturulmasi i¢in hem finansal hem
de iktisadi sistemde derin ilerici degisiklige gerek duyulabilecegini diistiniiyorlardi. Goriilityor
ki boyle bir hareketin anlamli bir ihtimal olduguna dair o zamanki inanglar1, gerek duyulmasi
halinde kapitalist ¢ikarlar acisindan gerekli ve hatta faydali olacak degisimlerin dayandirilacagi
acik bir ilkeler listesinin baglangicinin gelistirilmesi i¢in desteklerinin temelini olusturuyor.

29 Bugilin Obama yonetimi, hicbir ciddi yeniden diizenleme icermeyen ve bu yonelimi gelecekte
degistirme emaresi tasimayan biyiik Olgekli finans sektorii kurtarma operasyonlarmi
gerceklestirmis bulunuyor. Ozelikle finans sektoriine yapilan bu destegi karsilamak ve Birlesik
Devletler’in i¢inde oldugu savaglar1 devam ettirmek i¢in reel ekonomi ve yoksullarin aleyhine,
sosyal harcamalarda biiytlik 6l¢ekli kisintilara gidiyor.

30 Toplantiin sonucu olan ilk rapor, “Ilerici Iktisatcilarm Iktisadi Canlanma ve Finansal Yeniden
Yapilanma igin ilkeleri” 22 Aralik’ta yaymlandi. Ayni iktisadi yénelime sahip daha uzunca
bir dokiiman, “Iktisadi Canlanma ve Finansal Yeniden Insa icin Ilerici Program” basligiyla 1
Ocak 2009’da yayinlandi. Bizim burada ele aldigimiz bu ikincisidir. Bu dokiimana su adresten
ulagilabilir: http://www.peri.umass.edu/fileadmin/pdf/other_publication types/PERI SCEPA

full statement.pdf.
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yonetilmelidirler ve bu yoneticiler de kamu tarafindan denetlenmelidirler
(ya da hiikiimet gozetimi dahi ihaleyle en yiiksek teklif verene devredilir).

3. Tim piyasalarin gozetim ve denetiminin Otesinde hiikiimetin baslica
yayilma etkisine (“digsalliklar”) sahip, kuramda dahi (uygulamada ¢ok
daha gecerli olarak) beserl refah saglamada optimalitenin yakinina bile
ugramayan iktisadi alanlarda liderlik etmesi gereklidir. Bu alanlarin
onemli Ornekleri saglik hizmetleri, iklim degisimi ve kamusal altyapi
yatirimlandir.

4. Aileler (geng, yasli ve arada ihtiya¢ duyan kimseler i¢in) bakim hizmetleri
icin (tek olmasalar da) en 6nemli toplumsal yapilardir. Birlesik Devler’deki
iktisadi sistemin uygulamada, piyasalarin birgok ailenin zorunlu bakim
hizmetlerini siirdiirmelerinde kabul edilebilir bir maddi destek seviyesi
saglamadig1 gercegi karsisinda hiikiimet ihtiyaci olan aileleri finansal
olarak desteklemelidir.

5. Calisan insanlarin ¢ikarlarmi korumak ve gelistirmek icin kendi kendine
orgiitlenebilecegi, Calisanlar Serbest Se¢im Kanunu gibi yasal bir yap1
yaratilmalidir. Orgiitsiiz isgilerin %50’sinin sendikali olmak istedigini
ortaya koyan yakin zamanli ¢ok sayida oylama sonucuna karsi, igverenlerin
igcilerin  sendikalagsma ¢abalarmi kolaylikla engelleyebilmesinden
dolay1 6zel sektorde calisan isgilerin sadece %7’°sinin sendikali olmasi
halihazirdaki yasal ¢ergevenin yetersizligini gostermektedir.

Kisaltilmig gekliyle bes genis dlgekli hedef sunlar:

1. Biiyiik 6l¢ekli kamu yatirimlar ve istihdam, konut, eyalet ve yerel yonetim
[¢.n.: Federal olmayan] hizmetleri, yesil ve altyap1 yatirimlarina finansal
destek yoluyla ekonomiyi canlandiracak maliye politikasi uygulanmasi ve
bu politikanin genigletici para politikasiyla desteklenmesi.

2. Finans sektoriinii kurtarma paketlerinin, kurumlarin daha fazla gézetimi
ve bu kurumlarin ¢alismalariin hiikiimet kaldiracin1 kullanarak 6nemli
sekilde degistirilmesi yoluyla daha adil, daha az maliyetli ve daha etkin
hale getirilmesi.

3. Kamu sektdriiniin denetleme ve yonetim kabiliyetini artirarak finans
sektoriiniin yeniden diizenlemesi ve yeniden yapilandirilmasi.

4. Toplumdaki artan asir1 esitsizligin tersine gevrilmesi ve aile ve topluluklarin
zenginlik ve gii¢lerinin artirilmasi.
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S.

Daha dengeli, adil ve refah i¢inde bir diinya ekonomisi i¢in uluslararasi
iktisadi yonetisimin yeniden sekillendirilmesi.

12 spesifik amag da sunlar:

1.

10.

11.

Birlesik Devletler’de, kiiresel ekonomideki diisme egilimini durdurabilecek
ve canlanmay1 tesvik edecek hedefleri iyi tayin edilmis bir harcama
programi.

Genisleme 0lgiileri ve gerileme karsisinda daha elzem hale gelen yoksulluk
karsit1 programlar uluslararasi olarak esgiidiimlestirilmeli.

Insanlarin evlerinde kalmalar1 — ipotek tahsillerinin ertelenmesi, konut
kredileri i¢in yeni finans mekanizmalari ve kiralama firsatlarinin artirilmasi.

Ihtiyac1 olan herkese, kamu yatirimi, mali genisleme ve nihai isveren
mercii programlari yoluyla insani iicretlerle ig saglanmasi.

Eyalet ve yerel hiikiimetlerin aile refahi icin gerekli istihdam ve egitim,
polis ve itfaiye korumasi ve yerel altyapinin bakimi gibi hizmetleri
stirdiirebilmesi i¢in finansman saglanmasi.

Hem aile refah1 hem de uluslararasi rekabet edebilirlik i¢in diisiik maliyetli
evrensel, kapsayici saglik hizmeti sigortasi tesisi.

Herkes icin, garanti edilen bir yasam standardinin saglanmasi.

Kamu yatirimlari, vergi kredileri ve bor¢ garantileri kullanilarak yesil
ekonomiye gecisin tesviki.

Kumar ve dolandiriciligin giivenli bir sigmagi olan ve birkagini
zenginlestirirken ekonomiyi mahveden bugiinkii finansal sistemin yerine
insanlarin, topluluklarin ve is diinyasinin ihtiyaglarina cevap veren
istikrarl ve etkin bir finansal sistemin getirilmesi.

Gegen on yillar boyunca biiylik zorluk ¢eken, niifusun en alt %80°lik
kismmin gelir, iktisadi gii¢ ve giivenliginin yeniden tesisinin anahtar1
olarak is¢ilerin orgilitlenme haklarinin desteklenmesi.

Ulusal altyapiin biiyiik bir kamu yatirim programiyla yeniden insasi.
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12. Diinya ekonomisinin uzun dénemde sagligina kavusturulmasi agisindan
onemli bir adim olarak diinya iktisadi krizinden en fazla zarar géren yoksul
iilkelerle isbirligi yapilmasi ve bu iilkelere yardimda bulunulmasi.

Bu ilerici 6neriler kiimesinin birgok giiclii yani ilk bakista gériilebilir. Ik basta,
temel prensiplerin agiklanmasi yoluyla dneriler “dogma olmaktan ¢ikartiliyorlar.”
Yani Oneriler, basitce kabul ya da reddedilecek nihai sdzler olmak yerine bu genel
ilerici ilkeleri paylasan herkesin onlara en iyi nasil ulasilabilecegi hususunda,
muhtemelen daha az 6nemli s6ze dokme zeminlerinde dahi tartismaya bir davet
niteligindeler. Ikinci olarak liste, finans sektdriiniin hem yeniden diizenlenmesi
hem de bigimlendirilmesi igin bir sira talep igerirken program ayni zamanda
okuyucularina, Birlesik Devletler’in 21. Yiizyil’in ilk on yilinin sonundaki
sorunlarimin finansal kaynakli olmaktan ¢ok daha derinde oldugunu ifade ediyor.
Sistemin tiimiinii, ekonominin ne finansal ne de reel sektoriinde yukaridan asagiya
damlama kuramina itibar etmeden, belirli insan merkezli hedeflere geri donmesi
gerekir sekilde resmediyor.*!

Birlesik Devletler’in bugilinkii bu durumunda, 6zelde seferber olmamis ve
(6nemli sekilde artan hosnutsuzluk yaninda) asir1 derecede diisiik bilince sahip bir
is¢i smifiyla, bu talepler listesi devrimei midir?

Ik iki husus bu taleplerin Birlesik Devletler’deki is¢i sinifinin bir kisminin
miicadele etmesi igin gercekei, akla yatkin ve uygulanabilir olup olmadiklar1 ve
ig¢ilerin ¢ikaria olup olmadiklari, kendi 6z ¢ikarlari ugruna girecekleri miicadeleyi
destekleyip desteklemedikleri, gelistirip gelistirmedikleri. Ikinci hususa verilecek
cevap acgik. Bu ilerici talepler listesi kuskusuz Birlesik Devletler’deki ¢alisan
halkin ¢ikarina. Yukarida bahsedilen Birlesik Devletler is¢i sinifinin derin ve uzun
stireli hareketsizligi diisiiniildiigiinde, bu talepler is¢i sinifinin kendi ¢ikarlar i¢in
miicadele etmek iizere seferberlik seviyesini yiikseltme potansiyeline sahipler mi,
en azindan en basit adimi, “krizi ¢6zmek igin gerekli olan” kandirmacist altinda
aleyhlerine siirekli ve daha da derin saldirilara karsi koyma adimini tesvik ederler

31 Bazi ilerici talepler kasitli olarak sadece finans konularina yonelik olarak hazirlanmislardir.
Bir¢ogu arasinda bir kag 6zellikle iyi 6rnek sayilabilir: James Crotty ve Gerald Epstein (2008).
“Proposals for Effectively Regulating the US Financial System to Avoid Yet Another Meltdown,”
PERI Working Paper, 181; Jane D’Arista ve Stephanie Griffith-Jones (2008). “Agenda and
Criteria for Financial Regulatory Reform,” FONDAD; ve Pollin, Robert (2009). “Tools for a
New Economy,” Boston Review Ocak/Subat. Oldukca ayrintili spesifik bireysel onerilerin bir
listesi www.peri.umass.edu/safer adresinden bulunabilir. Sadece ilerici talepler olarak dahi bu
oOneriler kendi bagslarina degerlendirilmemelidirler. Ciinkii kendi baslarina ¢alisan insanlar igin
degerli olsalar da kisitlidirlar. Sahip olduklar1 deger, ilerici ya da devrimci bir iktisadi reform
icin daha kapsayici talepler kiimesine eklemlenmeleri gereken finans sektoriiyle ilgili ayrintili
Oneriler olarak ele alinmalidir.
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mi? Burada basitge sunu belirtecegim ki, eger is¢i sinifinin ¢ikarlari i¢in miicadele
etmeyi Ustlenen toplumsal agirliga sahip ilerici orgiitlenmeler var olsaydi bu
talepler diisiik biling seviyesine ragmen baslica bir halk tepkisi ve seferberliginin,
etrafinda insa edilecegi temeli olustururlardi. Ancak bugiin boyle giiclii bir
toplumsal orgiitlenmenin olmayist bu talepler etrafinda genis bir hareketin inga
edilmesine ezin vermiyor. Yine de sunu sdyleyeyim ki bu ilerici talepler hala
is¢i siifinin kendi kendine ve kendi ¢ikari i¢in giristigi kii¢iik faaliyetlerinin
desteklenip gelistirilmesine hizmet edebilir. Bu, daha ilerici sendikalarin, ulusal
capta giice sahip olmasalar da siyasetle ilgilenen liberal gruplarin, liberal kilise
gruplarinin, yoksullarin, kadinlarin, azinliklarin ve diger dezavantajli toplumsal
kesimlerin refahin1 savunan gruplarin ve Birlesik Devletler toplumundaki diger
benzer ilerici gruplarin bu programi degerlendirip benimsemelerini saglayacak
orgiitlii bir kampanyayla gergeklesebilir. Sonuglarin “kiiciik 6lcegi,” Birlesik
Devletler is¢i sinifinin biling ve toplumsal drgiitlenme seviyesiyle ne miimkiinse
onunla orantili olacaktir.

Bu taleplerin yaraticilariin grup olarak niyetleri, seferber olmalarini
gelistirmek ve desteklemek iizere halka kiiciik Olgekte ulasma konusuna
odaklanmiyor. Yukarida belirtildigi gibi bu taleplerin formiile edildigi sirada
bazilarinin gelecek olan yonetim ve Kongre tarafindan belki degistirilmis ya
da sulandirilmis halleriyle benimsenmesi ihtimali bulunuyordu. Aslinda bu
talepler yonetici sinifin krizi ¢ozme konusundaki kaginilmaz i¢ miicadelesinde
yonetim ve Kongre icindeki (gorece) ilerici gruplart desteklemeyi amaclamis
ve bu sekilde tasarlanmiglardi. Sonunda ilerici giicler bu miicadeleyi neredeyse
tamamen kaybettiler. Ancak burada ilgilendigimiz, taleplerin dogasi. Bu agidan
yaraticilariin niyetleri 6nemli degil. Talepler ¢alisanlarin kendi adlarina eyleme
gecmelerini destekleyip tesvik etmek iizere, o giin ve buglin de miimkiin olan
diisiik eylemlilik seviyesinde kullanilmaya uygundular. Ancak bu potansiyele
ragmen, birazdan tartigilacagi gibi bunlar kesinlikle doniistiiriicii devrimei talepler
degiller.

Taleplerin devrimci olmasi igin diger gerekli 6zellik is¢i sinifinin kapitalist
sistemin dogasini ve karsi karsiya kaldiklar1 kismi toplumsal-iktisadi sorunlarin
kokiinlin bu sistemde oldugunu anlamalarinin (bilincin) desteklenmesi ve
geligtirmesidir. Bu gereklilik radikal yazinda siklikla 6ziinde birbirine esit
birgok farkli yoldan ifade edilir. Wainwright yeni sendikaciligin dogma ihtimali
iizerine yazdig1 kisa makalesinde “kamu mallar1 ve toplumsal ihtiyaglarin agikca
belirt[ilmesinin]” gerekliligine isaret ediyor.’* Kapitalizmin dogast ve onun

32 Hillary Wainwright (2011). “A New Trade Unionism in her Making?” The Bullet, Socialist
Project E-Bulletin No. 488. Makale bilhassa kamu sendikalar1 konusundaki miicadeleye
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toplumsal sinirliliklari, onun ziddi olan, insan ihtiyaglarinin kamu tarafindan
saglanmas1 i¢in savagmak yoluyla agiga c¢ikiyor. Benzer bigimde, asagida
tartigilacak olan diger talepler listesinin yazarlari insanlarin “kar giidiisiine
bagimliligin Gtesine bakmalarina” yardimci olacak talepler gelistirmenin
gerekliliginden dem vuruyorlar.®* Bu ikisi birgogu arasinda, yukarida deginildigi
gibi bu ikinci temel gerekliligin bir¢ok farkli yoldan ifade edilebilecegi ve hatta
ortaya cikabilecegini orneklemek ve bu meselenin 6ziine dikkat edilerek bazi
belirli ifade tarzlarina saplanilmamasi gerektigini belirtmek i¢in sadece iki drnek.

Bu ilerici programin taleplerini sunmaya, sistem i¢i reforma dayali temel
dogalarini agikca gostermek i¢in belli bir yer ayirdim. Sunu belirtmek gerekli ki,
boylesi genis bir talepler listesi ve onlarin ilerici dogasi diisiiniildiigiinde higbir
zaman taleplerin sistemi asmaya yonelik hi¢bir ipucu tasimadiklar1 sdylenemez.
Ornegin temel ilkelere doniip bakarsak, “Birlesik Devler’deki iktisadi sistemin
uygulamada piyasalarin bir¢ok ailenin zorunlu bakim hizmetlerini siirdiirmelerinde
kabul edilebilir bir maddi destek seviyesi saglamadig1 gergegi karsisinda hiikiimet
ihtiyact olan aileleri finansal olarak desteklemelidir” ciimlesini tartisabiliriz.
Bu kuskusuz, piyasalarin hiikiimet faaliyetinden daha yeg olduklarini sdyleyen
neoklasik kurami ve neoliberal ideolojiyi reddediyor.** Ya da, a¢ik sekilde piyasa
dis1 bir hedefi, “herkes i¢in garanti edilen bir yasam standardinin saglanmas1”
hedefini gosterebiliriz. Ancak her ikisi de, piyasalarin her zaman ¢alismayacagini
belirtiyor olmalarina ragmen, Wainwright ya da Albo vd.’ nin 6rneklerinden 6nemli
bir yonden farklilar. Burada piyasalar basarisiz oluyor ve sonugta kaynaklar
ihtiyact olanlara basit¢e aktariliyor. Wainwright ve Albo vd.’nin 6rneklerinde ise
insanlara, piyasalarin mal ve hizmetler tiretemeyeceginden dolay: iiretimin diger
bir piyasa dis1 orgiitlenme yoluyla, iiretimin hiikiimet tarafindan orgiitlenmesiyle
kolektif olarak karar kilinan hedeflerin karsilanmasinin gerektigine dair bir durum
sunuluyor. Ilkinde aktarilan mallarin kendileri piyasadan kaynaklantyor ve boylece
sistemin tiim temeli, sitemin kiyilarinda uygulanan yardimsever aktarimlarla
birlikte yine piyasalar olmaya devam ediyor. Ikincisindeyse insanlar tecriibe
ederek iiretimin piyasa dist (demokratikse ne ala) orgiitlenmesinin miimkiin

odaklanryor ve iki somut gercek diinya 6rnegini, kamu su sistemleri i¢in ve geleneksel hiikiimet
hizmetlerinin yerel hiikiimetler tarafindan Ozellestirilmelerine ve disaridan tedariklerine
karg1 verilen miicadeleleri tartisiyor. Miicadelelerin amaci piyasa manti§ina zit olan, insan
ihtiyaglarinin kamu tarafindan tahsisi ve bu devrimci parksisle baglantili olarak doniistiiriicti
olan “katilimer siyasallagsma.”

33 GregAlbo, vd. (2010). In and Out of Crisis. The Global Financial Meltdown and Left Alternative,
Oakland: PM Press.

34 Neoliberal “piyasalar iiber alles” ideolojisi elbette neoliberal uygulamayla tutarli degildir —
ornegin, banka kurtarma operasyonlarini, genel olarak para politikasini, miilkiyet haklar1 adina
sendika orgiitlenmeleri tizerindeki yasal kisitlamalari, vesaireyi diisiiniin — ancak bu, burada
vurgulanan agisindan 6nemli degildir.
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oldugunu ve hatta bazi durumlarda mal ve hizmetlerin yeterli arz1 i¢in gerekli
oldugunu goriirler. Yukarida uzunca tartisilan iktisadi Canlanma ve Finansal
Yeniden Insa igin Ilerici Program biitiin olarak agik¢a kapitalizmin gergevesi
icinde kalmakta. Baslica hi¢bir boliimii bu sistemin is¢i smifinin sorunlarini
cozmedeki yetersizligini ifsa etmek tlizerine kurulmamis. Bu haliyle program bir
reformist talepler listesidir.>

Krize Giris, Krizden Cikig’tan Oneriler

Albo, Gindin ve Panitch calisan insanlarin kendi ¢ikarlari i¢in savastiklari
ya da savasacaklari her seyi, insanlarin kapitalist sistemin baskici dogasi
hakkindaki bilinglerini yiikseltecek bir talep potansiyeline sahip olmasalar dahi,
desteklediklerini ve bunun &tesinde tesvik ettiklerini agikca ortaya koyuyorlar.
Bununla ig¢i smifinin kendi adina eyleme gegmesinin 6nemini kabul ediyorlar.
Uc o6rnek olarak, “calisan insanlarin evlerini, tasarruflarimi, islerini ve sosyal
programlar1 savunan dolaysiz eylem ve talepler[in] her zaman desteklenmeleri
ve cesaretlendirilmeleri gerek[tigini]” ileri siriyorlar.’” Tabi ki bu mantik
igcilerin ¢ikarma olan ve kapitalizmin Otesine isaret etmeyen bircok diger sey
i¢in de gegerli. Ozel olarak, daha once ele aldigimiz 17 genel ve spesifik amag
ve hedefler tam da bu 6zellikteler: Miicadeleci bir toplumsal hareketin, ig¢ilerin
kendi ¢ikarlari igin aktif miicadelecilere doniismelerini destekleyip tesvik etmek
i¢cin kullanabilecekleri talepler. Ancak kendi baslarina hangi sayida olursa olsun
bu gibi talepler, kuvvetli bicimde ilerici olsalar da reformist bir program olarak
kalacaklardir.

Albo, Gindin ve Panitch daha sonra, “peki ya bunun 6tesine gegen talepler?”
diye soruyor ve is¢i sinifinin, bazi belirli acil sorunlarmin degerlendirilmesi
yoluyla kapitalizmin dogas1 hakkindaki bilincini yiikseltme yetisine sahip talepleri
cagiriyorlar. Insanlarin bugiinkii iktisadi kriz nedeniyle miimkiin ve arzu edilir
bulacaklari, gorece kolaylikla desteklenip tesvik edilebilecek dort Gneriyi ortaya
koyup tartigiyorlar. Bunlar kapitalist mantiga a¢ik tehditler olan iki gruba ayriliyor
— kamu tahsisi ve ekonominin demokratiklestirilmesi.

35 Tekrar belirtilmeli ve vurgulanmalidir ki Birlesik Devletler’in bugiinkii kosullar1 i¢inde bunlar
tam anlamiyla ilerici taleplerdir. Bu nedenle bu makalenin yazar1 da bu taleplerin altina imza
atanlardandir. Ancak bu, bu taleplerin dogasinin devrimei degil reformist oldugu gergegini
degistirmez.

36 Albo, vd. (2010) Bolim 7. Aynm1 arka plan ve somut onerilerin kisaltilmis bir sunumu, Leo
Panitch ve Sam Gindin (2010). “Capitalist Crises and the Crisis this Time,” Leo Panitch, Greg
Albo ve Vivek Chibber (der.) The Crisis This Time. Socialist Register 2011, New York: Monthly
Review Press icinde bulunabilir. Kitabin biiyiik boliimii krizin nedenleri ve dogasim ele
alirken (“Krize Girig” boliimii) sadece sonunda kriz i¢in siyasi agidan uygun olan devrimei sol
alternatifin dogas1 ilk boliimdeki ¢dziimlemenin iizerine insa ediliyor (“Krizden Cikis” boliimii).

37 Albo, vd. (2010) s.106
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Ucg spesifik kamu tahsisi mevzusunu ele aliyorlar — herkes igin kamusal saglik
hizmeti, kamusal emeklilik sigortasi, ulasim ve kamusal konutlar gibi cesitli
kamu altyapilar1.® Ozellikle bunlarin insanlar1 niye sorunlarinin ¢dziimii icin
kapitalizmin Gtesine bakmaya ydnlendirecegine ve bunu yaparken sorunlarinin
kokeni olarak kapitalizmin dogasi hakkinda bilinglerini yiikseltecegine dair
birtakim nedenler siraliyorlar.?

Alternatifler lizerine bu yolla diistinmek insanlar1 kéar gilidiisiine bagimliligin
Otesine bakmaya tesvik eder... Evrensel haklar ve kolektif ihtiyaglara odakli
alternatifler is¢i sinifi igindeki bolinmelerin asilmasina meyl verir ve sinif birligi
ve dayanigmasinin ingasina katkida bulunur.*

Kamu hizmetlerinin bozulmasi ve ¢ékmesinin yaninda is¢i sinifi kamuoyunda
kriz nedeniyle genis tartismaya agilan diger baslica konu bankalarin ve diger
finansal kurumlarin roliidiir. Bunlarin, siiregiden iktisadi krize daha sonra evrilen
finansal krizin tetikleyicileri olmalar1 iki eszamanli, toplumsal olarak Onemli
sonu¢ ortaya ¢ikardi. Bir yanda, onlara kars1 kamuoyunda asir1 dereceye varan
infial ortaya cikt1. Ote yanda, Birlesik Devletler ydnetici sinifinin bazi énemli
kesimleri, bu makalenin baginda deginildigi gibi, Birlesik Devletler kapitalizminin
uzun donemli ¢ikarlari ve hatta uzun dénemde siirdiiriilebilirligi agisindan finans
sermayenin ¢ikarlarinin biitiin olarak sermayenin ve 6zellikle iiretken sermayenin
¢ikarlarma yeniden tabi kilimmasinin gerekliliginin ayirtina vardi.

Finans sektoriinlin kontrol altina alinmasi tartismasinda birbirleriyle iligkili
ancak birbirinden ayr1 anlasilmasi gereken iki nokta kendini gosteriyor: Denetim
(ya da diizenleme) ve ulusallagtirma.

2009’un baharinda, finans sektoriinde kriz heniiz gelismeye devam ederken,*

38 Bunlarin mantigimin kisa bir taslagimi 106-109 arasi sayfalarda veriyorlar ve yogunlastirilmig
bicimde tekrar ifade edilmeleri Tez § ad1 altinda 127-8 numarali sayfalarda bulunabilir.

39 Sadece, bu taleplerden kaynaklanan bilingteki degisimi degil ayn1 zamanda is¢ilerin, bircok geri
cevrilmenin kaynagi olarak, calistiklar1 firmaya olan bagimliliklari iizerinden kapitalist sisteme
olan bagimliliklarinda da gergek bir degisimi vurguluyorlar. Buradaki tartisma igin anahtar
olan biling. Ancak tabii ki sermayeye olan dogrudan bagimliligin (miicadeleyle kazanilan
odiinler yoluyla) azaltilmas1 miicadele alanin1 genisletecek ve kapitalist sistemin gereksizliginin
anlasilmasina dogrudan katki yapacaktir.

40 Albo, vd. (2010) s.107.

41 Finans kurumlar1 hakkinda o zamanki en biiyilik endise ne kendilerinin ne de baska herhangi bir
kimsenin ger¢ekten ne kadar belaya battiklarini bilmiyor olmastydi, ¢linkii kimse bilangolarmdaki
sorunlu varliklarin degerini bilmiyordu. Likidite sorunlarini karsilamak {izere bu varliklari
satmaya zorlandiklarinda yiizlerce, binlerce finans kurumunun iflas durumunda oldugunun
ortaya ¢ikmasindan korkuluyordu. Biiyiik miktarda likiditeyi sisteme bu kuruluslarin varliklarimi
satmak zorunda kalmamalar1 i¢in pompalamanin yani sira hiitkiimet finans sistemindeki giivenin
tekrar saglanmasi i¢in piyasa fiyatlari izerinden kar/zarar beyani yilikiimliiliiklerini biiyiik oranda
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Birlesik Devletler’de etkili kapitalizm savunucularinin birka¢i sorunlu (hepsi
degil) bankalarin ulusallastirilmalarini istediler.”2 One siirdiikleri model
1990’larm baslarindaki Isvec¢ banka ulusallastirmalarrydi — hiikiimet bu bankalar1
devralacak, tekrar saglikli hale gelene kadar denetimi ele alip biiylik miktarda
kaynak pompalayacak ve sonra tekrar Ozellestirecekti. Bu oneri halihazirda
uygulamaya konulmus olan ve Birlesik Devletler hiikiimetinin kurtaracagi
bankalarin y6netimine karigmayacagini igneli bi¢cimde ilan ettigi dev banka
kurtarma paketlerinin tersineydi. Bu, bankalar1 kapitalist sistemin ihtiyag¢larini
yerine getirmek yerine (ve Obama’nin talep ettigi gibi hiikiimetin parasiyla
ekonomiyi canlandirmak {izere iiretken tesebbiislere kredi saglamak yerine) kendi
kar c¢ikarlarinin pesinde kosmaya devam etmekte 0zgiir birakti (varlik fiyatlar
iizerinden spekiilasyona ve 0Ozellikle kamu borcu iizerinden garantili karlara
yoneldiler).

Albo vd.’nin ileri siirdiigii gibi burada gelistirilmesi gereken doniistiiriici,
yani kapitalizmin 6tesinde diisiinmeye sevk edecek husus iktisadi demokrasinin
gerekliligidir. Finans sektoriiniin demokratiklestirilmesi®® birgok yolla saglanmaya

kaldirarak bankalarin bilangolarindaki varliklarinin degerlerini daha da sisirmelerine olanak
sagladi. Bir¢ok muhafazakar yatirnm danigmani bu hareketi hiikiimetin “¢opii yol boyunca
tekmeleme” yaklagiminin bir pargasi olarak gordii. Bu, bugiin kendiliklerinden biiyiilii bicimde
kaybolacaklari umuduyla basitce siiregiden sorunlarin boyutlarmi gizleyen miidahalelerle
yetinmek anlamina geliyor. Copii yerden kaldirmak yerine siiriiklemeye devam etmenin, tam
tersine gelecekte biiyiik bir iktisadl krize yol acacagmi sOyliiyorlardi. Bu muhafazakarlar
hiikiimetin piyasa fiyatlar1 iizerinden kar/zarar beyani yiikiimliiliiklerini ve diger seffaflik
prosediirlerini yeniden tesis etmesini ve bu yolla sermayenin kendi ¢ikari i¢in en uygun bicimde
hareket etmeye karar verebilecegi bilgiye sahip olmasini, sorunlu bankalarda stok sahibi
kapitalistlerin, kapitalist kurama gore tiim diger basarisiz girisimler i¢in oldugu gibi, bankalarin
daha 6nceki faaliyetlerinden kaynaklanan zararlarina katlanmalarm istediler.

42 Fred Moseley (2009). “Time for Permanent Nationalization!” The Economic Crisis Reader,
Boston: Economic Affairs Bureau iginde, s.144. Devrimci donilisiimii savunan insanlar igin
siyasi anlamda onemli bir konu, doniistiiriicii devrimci taleplere ihtiya¢ duyulurken ilerici
reformist taleplere destek vermenin tutarli olup olmadigidir. Bu yazara gére bunun cevabi siyasi
gerceklige gore degisir. Eger derin bir radikallesme meydana geliyor ve reformist program
doniistlirlicii devrimci talepler kiimesinin 6niinii titkamak icin ortaya atiliyorsa bu tutarl degildir.
Bu makalenin yazar1 gibi Fred Moseley de yukaridaki ilerici reformist taleplerin altina imzasini
att1 ve ayn1 zamanda da onlarm 6tesine gegecek doniistliricli devrimei talepleri tesvik ediyor.

43 Albo, vd. (2010) Tez 9 s.128. Ayn1 zamanda krizin dogal olarak bir takim bagka ulusallastirma
taleplerini de sunduguna isaret ediyorlar (s.114). Kamu fonlariyla kurtarilan ve yine kamu
denetimine sokulmayan otomotiv sanayini kisaca tartistyorlar. Finans sektoriiyle ilgili
tartisilacak olanla uyumlu bi¢cimde sahici ulusallastirmanin bigimsel miilkiyetten daha fazlasini
gerektirdigini, girisimlerin toplumsal agidan arzu edilir iiretime dontstiiriilmelerinin gerekliligi
belirtiyorlar. Tkinci Diinya Savas sirasinda otomotiv sanayinin iscilerin halihazirdaki vasiflari
kullanilarak ugak govdesi iiretecek sekilde doniistliriildiigii gibi, ulusallagtirilmig bir otomotiv
sanayi, yine is¢ilerin halihazirdaki vasiflart kullanilarak ve istihdam korunarak riizgar tribiinleri
gibi ekolojik olarak gerekli tirtinleri tiretecek sekilde donistiiriilebilir.
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caligilabilir. Tiim sektoriin ulusallastirilarak bir kamu gévdesine doniistiiriilmesini
Oneriyorlar. Bu ulusallagtirma sadece finans sektoriiniin bigimsel olarak toplumsal
denetimesokulmasinidegilaynizamandaisleyisamacininkarmaksimizasyonundan
toplumsal refahin maksimizasyonuna déniistiiriilmesini de gerektiriyor. Ornegin
yukarida siralanan ii¢ kamu tahsis programinin finanse edilmeye ihtiyaci olacaktur.
Bunedenle kamuya ait olacak olan finans sektorii sadece ulusal refahin gézetilmesi
acisindan doviz islemlerinde sermaye kontrolii uygulamayacak ayni zamanda
yerli islemler i¢in de sermaye kontroliine bagvuracaktir. Sermayeyi maksimum kar
firsatlaria degil, demokratik bi¢imde karara baglanmis kamu ihtiya¢larina uygun
sekilde yonlendirecektir. Kurumlarin doniismesinin de o6tesinde, onlarin isleyis
amaclarinin kapitalizmi asacak bu sekilde doniistiiriilmesi iscilerin kendilerinin
(yani bilinglerinin) doniisiimiinii destekleyip gelistirir: “Kendilerini sadece bir
isciden daha fazlasi olarak, herkes icin daha makul, esitlik¢i, stirdiiriilebilir,
demokratik ve zengin bir hayatin insasin1 hedefleyen kolektif projenin bir pargasi
olarak gérmeye baslamalar1 gerekecektir.”**

Bankalarin ulusallastirilmas: gecerli doniistiiriicii devrimei bir taleptir ancak
bununla ne istendigi agikca belirtilmelidir. Kapitalizmi desteklemek ve gelistirmek
lizere bankalarin hiikiimet tarafindan isletilmeleri, 6zellikle kriz zamanlarinda
gecici bir onlem olarak ve hatta daha uzun erimli bir 6neri olarak, tanimi geregi
insanlarin ¢6ziim i¢in kapitalizmin Gtesine bakmalarini, is¢i smifi bilincinin
yiikseltilmesini desteklemek ve gelistirmek adina hicbir ise yaramaz. Moseley’nin
vurguladigi gibi ulusallagtirma dncelikle kalict olmak iizere gergeklestirilmelidir.
Ancak bunun da otesinde, yukarida deginilen Lenin’in taleplerinde oldugu
gibi zaruri husus denetimdir.* Ve denetimin toplumsal ve demokratik olacagi
ve sektorlin toplumsal olarak kararlagtirilmis hedeflere hizmet etmek iizere
donistiiriilmesini gerektirecegi bastan agikca ilan edilmelidir. Finans sektoriiniin
bu doniistimii ayn1 zamanda karsiliginda iscilerin kendilerinin doniisiimiinii de
icermelidir.

Birlesik Devletler’de Bugiinkii Finansal ve iktisadi Kriz icin Doniistiiriicii
Devrimci Talepler

Bu yaziy1 Birlesik Devletler’in bugiinkii finansal ve iktisadi krizine uygun
olacak doniistliriicii devrimci talepler listesine bir baslangi¢ olusturabilecek
cercevenin bazi boliimlerinin bir taslagiyla bitirecegim. “Iktisadi Canlanma ve

44 Albo, vd. (2010) s.114.

45 Lenin’in taleplerinde oldugunun tersine krizin dogast ve finans kuruluglarinin kurtarilmalari,
hayatta kalmalar1 i¢in kamu parasinin onlara aktarilmasi gerektiginden dolay1 kamu miilkiyetine
gegcirilmeleri talebini dogal hale getirmistir. Bu nedenle, demokratik toplumsal denetim i¢in,
miilk edinmeden denetimin tartisilmasinin hicbir pedagojik yarar1 yoktur.
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Finansal Yeniden Insa igin Ilerici Program”m taleplerinin yukarida dzet olarak
sunuldugu sekilde ancak, Krize Giris, Krizden Cikis’in O6rnekledigi tipte bir
dontistiiriicii devrimci igerige sahip olacaklar. Bunun, Kuzey Amerika solunun
bir¢ok kesiminin buglinkii kriz karsisinda olusturmasi elzem bir (ya da birden
cok) genel tepkiyi kurgulamak iizere gerekli cok sayida tartisma ve toplantiya
bir girdi olmasi amaclandi. Krizden dogrudan olumsuz etkilenenler i¢in ¢ekici
olma potansiyeline sahip olmali. Ayn1 zamanda da, sadece zorluklarinin bertaraf
edilmesini istemekle kalmamali, kendi ¢ikarlar1 i¢in miicadele etmek iizere
harekete gecmelerini desteklemeli ve gelistirmeli ve iktisadi ve toplumsal
sorunlariin kokiiniin kapitalist sistemde yattigin1 anlamalarina hizmet etmeli.

Saglikli ve insani bir ekonomi i¢in iki ilke sunlar:

1.

48

Iktisadi sistem daha genis toplumsal sistemin bir pargasidir ve onda
igerilir. iktisadi sistemin mensuplari igin hedefleri genis toplumsal sistemin
mensuplart icin koydugu hedeflerle uyumlu olmalidir. Ornegin, daha
genis olan toplumsal sistem mensuplari tarafindan demokratik denetimi
arzuluyorsa eger iktisadi sistem de demokratik denetimi arzulamalidir ve
aslinda genis toplumun ekonomiyi de igeren tiim bilesenleri i¢in bu hedef
saglanamiyorsa toplumun geneli i¢in de saglanamayacaktir.

Insani bir iktisadi sistem hedefinin birbiriyle iliskili ancak birbirinden ayr1
iki bileseni vardir. Ilki, mensuplarina, teknolojisi ve emek verimliligiyle
uyumlu olarak, haysiyetli ve nitel olarak zengin bir hayat icin yeterli
seviyede (yashh mensuplari i¢in emeklilik sigortasini da igeren) ve genis
toplumun esitlik kaygisinin bir pargasi olan hedefleriyle tutarl sekilde mal
ve hizmet saglanmasi. Buna mal ve hizmet tahsisinin insanlarin yagadigi
dogal cevreyi yok etmemesi ya da bozmamasi gerekliligi de girmekte.
Nitekim eger tersi olursa bu tahsisin siirdiiriilmesi miimkiin olmayacaktir.
Ikincisi, iiretim siirecinin toplumun, mensuplarinin beseri gelisimiyle, cok
boyutlu potansiyel kapasitelerinin gelistirilmesiyle, “daha tam insan” olan
insanlarin yaratilmasiyla ilgili hedefleriyle tutarli bicimde 6rgiitlenmesidir.
Birgok hususun yaninda bu, kapitalizm altindaki {iretim siirecinin tersine,
insanlarin daha biiyiik dayanisma ve insani duygudaslik sergileyecekleri
bir topluma katkida bulunacak, insanlar arasinda rekabet yerine igbirligine
dayal1 bir tliretim siirecini gerektirmektedir. Saglikli ve insani bir iiretim
stirecinin ikinci bir 6zelligi de, yine pargast olduklar1 tim kurumlarin
insanlarin denetiminde olmasini hedefleyen kapsamli demokratik amaca
uygun olarak, bir iiretim {initesinin mensuplarinin bu iiretimden etkilenen
toplumun diger kesimleriyle birlikte kolektif olarak caligma siirecinin
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denetimine sahip olmalaridir. Bu durum artan dayanigsmayla birlikte
kapitalizmin baglica olumsuz sonuglar1 olan ¢alismaya ve toplumun diger
iiyelerine yapancilasmanin temel kaynaklarin1 ortadan kaldiracaktir.
Iktisadi sistemin bu ikinci hedefine iliskin olarak, bugiinkii hakim iktisat
kuramlarimin tiiketimci anlayislarinin tersine iktisadi liretim siirecinin her
zaman ¢ift lirlinlii oldugu anlasilmalidir: Mallar ve {iretken faaliyetlerinin
dogasina uygun olarak sekillenen insanlar.

Bu ilkelere dayali olarak iktisat politikasi su genel hedefleri tesvik etmeli:

1. Haysiyetli ve nitel agcidan zengin bir var olus igin yeterli gida, egitim, saglik
hizmeti, konut ve ulagim. Bu, toplumun yash mensuplarini1 da icermekte.

2. lktisadi faaliyetlerimizi siirdiirirken icinde yasadigimiz cevrenin
korunmas.

3. Tam istthdam.

Ekonominin demokratiklestirilmesi — toplumsal iiretimle iliskili ya da ondan
etkilenen herkesin toplumun {iretici siirecinde gittikce daha c¢ok sz sahibi
olmasi1 ve nihayetinde siirecin kolektif denetime ge¢cmesi. Birlesik Devletler’de
bu yonde acilen atilmasi gereken bir adim, kapitalistlerin misillemelerine karsi
haklarini kolektif olarak savunmak iizere sendikalarda birlesen is¢ileri koruyacak
ve kapitalistlerin begenmedikleri her emek hareketini ciddi bigimde tikamalarini
engelleyecek yeni bir is yasasidir. Bu, yukarida bahsedilen oylama sonuglar1 ve
gercekte 6zel sektordeki sendikalasma orani arasindaki ugurum diisiintildiigiinde
ig¢ilerin demokratik haklariyla ilgilidir.

Asagidaki belirli iktisat politikas1 amaglar1 bugiinkii krizin en siddetli olumsuz
etkilerini yukaridaki ilkeler ve genel hedeflerle tutarli bicimde ele almak igin
gerekliler:

1. Toplumistihdam edilmek isteyen herkes icin makuliicretlerde is imkanlarini
garanti etmeli. Caligmak isteyen insanlar1 atil kalmaya zorlamak toplumsal
bir israftir ve agikca toplumsal agidan akil disidir. Eger kapitalist piyasa
sistemi isteyen herkese is saglayamiyorsa insanlarin kolektif temsilcisi
olarak hiikiimet, yine kapitalist piyasa sisteminin yeter seviyede saglamakta
basarisiz oldugu toplumsal olarak faydali mal ve hizmetleri iiretmek
iizere bu insanlart istihdam etmelidir (nihai igveren mercii). Digerleri
icinde ¢ok tartigilan bugiine ait bir 6rnek Birlesik Devletler’in ¢okmekte
olan altyapisinin yenilenmesidir — igme suyu, kanalizasyon, ¢op ve atik
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imhasi/yonetimi, kamu binalari, yollar, vesaire. Yakin zamanda finans ve
otomotive sektorleri i¢in uygulanan “kurtarma planlari”yla iliskili daha
dar agidan, 6zel kapitalist bir girigim iflas ederse hiikiimet sirkete el koyup
yeniden yapilandirma yoluyla devam edebilir hale getirmenin toplumsal
acidan kazanghi olup olmadigina karar vermelidir. Eger oyleyse, kamu
tesebbiisii olarak igletilmelidir (bilhassa girisimin denetimini ele almadan,
bugiinkii kurtarma operasyonlarinda yapildigr gibi kamunun parasi
kurtarma planlari i¢in 6zel ¢ikarlara teslim edilmemeli, kapitalistlere kamu
bagisinda bulunulmamalidir). Hiikiimetin kurtarma ve el koyma kararinda,
elbette tek olmasa da dikkate alinacaklardan biri islerin korunmasidir.

Insanlar yaslandikea iiretken bicimde calisma kabiliyetlerini farkli derece
ve oranlarda kaybederler. Toplumun mensubu olmak maddi ve insani
acidan haysiyetli bir var olusu bu iiretken olmayan (ya da iiretkenligi
diisiik) insanlar i¢in garanti etmelidir, ayni, toplumun heniiz toplumsal
olarak iiretken olmayan tiim ¢ocuklar igin saglamas1 gerektigi gibi. insan
dayanigsmasi bugiinkii iiretken iscilerin, tiretken yillarinda tiretken olmayan
daha yasli insanlara destek olan ve simdi kendileri yaslanmis ve toplumsal
iiretkenliklerini yitirmis olanlarin haysiyetli var oluglarina kolektif olarak
katkida bulunmalarini gerektirir. Toplum hala ¢alisabilir olan ve cogunlukla
daha diisiik hizda, daha diisiik saatlerde ya da fiziksel kiilfeti daha diisiik
iglerde c¢alismak isteyen bu yash insanlarin ¢alismalarina izin verecek
sekilde yapilandirilmalidir. Bu insanlar hayatlari boyunca birikmis ¢calisma
tecriibesinden gelen 6zellikle degerli katkilarda bulunacaklardir. Bugiinkii
kriz agikca gosteriyor ki emeklilik gelirleri belirli bir kapitalist isletmenin
canliligmma baglanmamali, toplumun mensubu olmaktan kaynaklanan
toplumsal bir hak olarak kabul edilmelidir.

Tiim kamu girisimleri, halkin temsilcisi olmak zorunda olan hiikiimetin her
yonil i¢in oldugu gibi demokratik bigimde yonetilmelidir. Bu, girisimde
yer alan iscilerin, dogrudan etkilenen digerlerinin (tiiketiciler, isletme
yakininda yasayanlar, vesaire...) ve toplumun biitiinliniin ¢ikarlarmin
demokratik dengesi iizerinden yonetilme ve faaliyetlerin kamuya agik
olmasi anlamma gelir. Ulusallastirma, halkin karsisinda hesap vermeyen
teknokratik ya da siyasi bir bilirokrasinin denetimi degil toplumun, kendi
mensuplarinca demokratik denetiminin genisletilmesi anlamina gelmelidir.

Birgok tilkede yillarin tecriibesi, saglik hizmetlerinin kamu yoluyla (basitge
GSYIH’ya oram seklinde olciildiigiinde dahi) daha diisiik toplumsal
maliyetlerde saglandigini ve bu hizmeti higbir 6zel kapitalist sistemin
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(bilhassa hizmetin kisinin igine bagli oldugu sistemin) beceremedigi
sekilde toplumun tiim {iiyelerine ulastirdigini (insan hakki olarak saglik
hizmeti) gosterdiginden dolay1r toplumun tiim mensuplarinin refahina
olan toplumsal baglilik kadar toplumsal etkinligin de gerektirdigi saglik
hizmetlerinin everensel bir kamu sistemiyle saglanmasidir. Yine bir kamu
girisimi olarak kamusal saglik sistemi, saglik hizmeti ¢alisanlari, tiikketiciler
ve toplumun biitlinii tarafindan demokratik bicimde yonetilmelidir.

5. Kapitalist piyasa sisteminin, kendi isleyisinden kaynaklanan ekolojik
felaketi basarili (ya da hatta ciddi) bicimde ele almay1 beceremedigi
gercegi karsisinda halkin kolektif temsilcisi olarak hiikiimetin bu sorunu
ele almada bir dizi adim atmas1 sarttir. Oncelikle komiir, petrol, dogal gaz
ve niikleer enerji iiretimi i¢in hiikiimetin sagladigi dev siibvansiyonun
temiz yenilenebilir enerji liretimine aktarilmasi (ve kitlesel ev yalitimi
programiyla enerji kullanimi etkinligini artirilmasi) gereklidir. Bu,
cikardiklar1 ve ¢ogunlukla tartisilmayan kirliligin temizlenmesi ve niifus
iizerindeki olumsuz saglik etkilerinin tedavisini kosullayan siibvansiyonlari
da icermektedir. Eger kapitalist girisimler bu siibvansiyonlarla temiz
yenilenebilir enerji liretimiyle ilgilenmezlerse hiikiimet ilgilenecek kamu
girisimleri kurmalidir. Tim kamu girisimleri i¢in her zaman oldugu
gibi bunlar da isciler, dogrudan etkilenen diger se¢menler ve toplumun
biitiinii tarafindan demokratik bicimde isletileceklerdir. Gelecekteki ¢cevre
tahribatini sinirlandirarak insanlarinin refahini gelistirme merkezi hedefine
ek olarak,* bu “yesil igler”in iiretilmesi hakkindaki tiim ciddi ¢alismalar
bugiinkii kirli enerji iiretimimizin azaltilmasi karsiliginda kaybedilecek
olandan ¢ok daha fazla is imkaninin yaratilacagina isaret ediyorlar.

6. Tim isteyenler i¢in karsilanabilir fiyatlarda makul nitelikli konut, uzun
vadeli satis ya da kiralama yoluyla ulasilabilir olmalidir. Toplumun
istihdam arayan herkese makul iicretlerle is imkénin1 garantileyecegini
hatirlarsak konut ihtiyacinda olanlarin maliyetini karsilayabilecek bir
gelirleri olacaktir. Bugiinkii krizle ilgili olarak, hi¢ kimsenin 6deme zorlugu
nedeniyle evinden tahliye edilmemesi gerekir. Cogu durumda makul
maasl bir is garantisi sorunu ¢dzecektir. Odemelerini makul gelirleriyle
yapamayanlar i¢in (bugilinkii kredi veren finansal kurumlar degil) bir
hiikiimet kurumu geliri olan ev sakinleri igin evin masrafini karsilamalarina

46 Uluslararast uzmanlardan olusan genis gruplarin yaptigi tim bilimsel caligmalar bu giine
kadarki insan faaliyetlerinin (ve ozellikle yakin ge¢mistekilerin) simdiden, biiyiik olgekli
cevresel zararin ortaya ¢ikmasini garantiledigi konusunda hemfikir. Tarihin hala cevaplamasi
gereken iki soru zararin ne kadar biiyiik olacagi ve bugiinkii ve yakin gelecekteki faaliyetlerden
kaynaklanacak ek zararin ne dl¢tide kisitlanabilecegidir.
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uygun olacak daha uzun vadeli bir 6deme planini hazirlayacaktir. Sakinler
bu daha uzun dénemli yiikiimliiliigii ve daha yiiksek maliyeti yiiklenmek
istemezlerse normal 6deme planiyla karsilayabilecekleri daha ucuz bir
konuta gegebilir (ya da kira segenegini diisiinebilirler).

Maliyetini karsilayamadiklari ya da baslica kaynaklarini bir araba sahibi
olmaya baglamamay1 tercih etmelerinden bagimsiz olarak mevcut is
giizergahlarina ulagma imkanim1 da icerecek sekilde toplumun tiim
mensuplarinin cografi hareketliligini garantiye alan kapsayici, yiiksek
kaliteli bir kamu tasima sistemi insa edilmelidir. Ozel piyasalarin
gerceklestiremedigi goriilen, beseri refah icin 6nemli bir toplumsal
hizmetin kamusal olarak saglanmasi merkezi amacina ulasilmasina ek
olarak, boyle bir sistemin insas1 toplumsal agidan faydali isler yaratirken,
igletilmesi ¢evrenin iyilestirilmesine 6nemli bir katki saglayacaktir.

Finans sektoriiniin (sadece yeniden diizenlemesine karsi olarak)
ulusallastirilmasi. Son 30 yil igerisinde kapitalist piyasa sistemi defalarca
diinyanin bir¢ok iilkesinde bu sistemi tekrarlayan krizler olmaksizin
yliriitemeyecegini gosterdi. Krizler reel ekonomiye ve isci smifinin
refahin1 zarar veriyorlardi. Yiikselme donemlerinde yiiksek kérlar (ve
zengin bireyler i¢in yiiksek maaslar) iiretiyor, zor zamanlarda ise bu ayni1
varlikli kisilerin zararlardan kaginmasi i¢in kamunun parasini aliyordu.
Kamu parasi denetim elde edilmeden veriliyor ya da diger durumlarda,
varliklilar igin yine yiliksek kar ve maaslar kazandirmasi i¢in yeniden 6zel
miilkiyete devredilmeden Once zararlarinin kamuya devredildigi gegici
bir denetime tabi oluyorlardi. Ulusallagtirma, finans kurumlarinin, siyasi
temsilcisi hiikiimet eliyle kamunun miilkiyetine gecirilmesine ek olarak iki
elzem &zellige daha sahip olmali. Oncelikle, diger tiim kamu kuruluslari
gibi ¢alisanlari, finansal hizmetlerinden yararlananlarin temsilcileri ve
biitiin olarak toplum tarafindan demokratik (ve seffaf) bicimde isletilmeli.
Bu sektor i¢in 6zel bir durum olarak, ulusallagtirilmig bir finans sistemi
isleyls amacin1 sermayesine olan getirinin maksimizasyonundan
iktisadl iiretken faaliyetin gelistirilmesine c¢evirmelidir. Bu bilhassa,
ancak higbir sekilde dislayici olmadan, genel olarak mal ve toplumsal
hizmetler saglayan kamu girisimlerinin finansmanini igerir. Yukarida
deginilenler sayilacak olursa 6zelde: Tekrar canlandirilacak altyapi, saglik
hizmetleri, temiz yenilenebilir enerji, konut ve ulasim. Bu, beseri refahin
yiikseltilmesi hedefine uygun olarak, yatirimlarin piyasadaki parasal
getirisinden bagimsiz olarak demokratik bigimde karar verilen miktarlarda
bu sektorlere yonlendirilmesi anlamina gelmektedir.
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Sonug¢

Coziimler i¢in kapitalizmin 6tesine bakan kendi kendine harekete ge¢mis bir
ig¢i sinifi gelistirme siirecine destek ve cesaret vermeden sorunlu bazi durumlarin
hafifletilmesinin pesinde olan iktisadi talepler reformisttirler. Reformist talepler
ilerici ve is¢i sinifinin ¢ikarma olabiliriler (ama olmak zorunda da degillerdir).
Devrimci talepler dogalar1 geregi donistiiriictidiirler. Déniistiirtictiliikleri is¢i
smifi tarafindan kabul gorecekleri seviye ve ozellikte olmalartyla baslar. Devrimei
olmasi igin bir talepler sirasinin, 1) is¢i sinift i¢in akla yatkin, gergeke¢i ve
8miicadele yoluyla) elde edilebilir olmasi, 2) is¢i sinifinin kendi ¢ikarlar1 ugruna
miicadeleye girmesini destekliyor ve gelistiriyor olmasi ve 3) miicadele yoluyla
is¢i sinifinin bilincini yilikseltme potansiyeline sahip olmasi gerekmekte. Bugiinkii
“Biiyiik Durgunluk” (resmi olarak sonlansa da) isci sinifina devrimci taleplerle
yaklasma firsatlar1 saglamakta. Sistemin berbat isleyisi ve bir alternatife olan
ihtiyag genis kesimlerce kabul edilmekte. Devrimci taleplerin tesviki oniindeki
en biiylik engel Birlesik Devler is¢i sinifinin biling seviyesi ve ozellikle 30 yillik
hareketsizligi. Dolayisiyla kapitalist sisteme meydan okuyan her sey, daha iyi olsa
da gercek dis1 ve erigilemez goriiniiyor ve bu nedenle sorunlar1 ¢6zecek kapitalizm
ici alternatiflere kulak veriyorlar. Buna ragmen bir devrimeci talepler listesiyle is¢i
sinifinin kii¢iik parcalarina ulagma kampanyasi belli 6l¢iide basarili olabilir ve
daha sonra kendi lizerine ivmelenecek bir ilk basamag1 olusturabilir.

Yazida niifusun biiyiik cogunlugu tizerinde krizin yarattig1 baskilar1 azaltmay1
hedefleyen iyi diisliniilmiis bir talepler listesi dikkatlice ele alindi. Birlesik
Devletler’deki 6nemli bir ilerici iktisat¢ilar grubu tarafindan ortaya konulmuslardi
ve hem ilerici hem de reformist olarak degerlendirildiler. Daha sonra, krizi hedef
alan daha kii¢iik bir talepler kiimesinin dogas1 degerlendirildi ve doniistiiriicti
devrimci olarak tamimlandi. Yazi, Birlesik Devletler’deki bugiinkii finansal ve
iktisadi krizi ele alan daha genis bir devrimci talepler listesinin bir 6n sunumuyla
sonlandi.
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