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YARATICI DAVRANIS VE KiSILIK OZELLIKLERI OLCEGI
(YDKOO) GECERLIK VE GUVENIRLIK CALISMASI

Nazan KAYTEZ', Abide GUNGOR AYTAR?

Oz

Bu arastirmada “Yaratict Davrams ve Kisilik Ozellikleri Olgegi” nin
gecerlik-giivenirlik c¢alismasmin yapilmasi amaglanmistir. Arastirmanin
gecgerlik- giivenirlik uygulamasina Cankiri il merkezinde bulunan Milli
egitim Midirliigi'ne bagh anaokullarma devam eden bes yas grubundan
toplam 270 ¢ocuk almmustir. YDKOO tek boyuttan olusan dértlii likert tipi
bir Slcektir. Olgegin gegerlik calismasi i¢in Dogrulayict Faktor Analizi;
giivenirlik calismasi icin Cronbach Alfa i¢ Giivenirlik Katsayis1 ve Test —
Tekrar Test Giivenirlik Katsayisina bakilmistir. Dogrulayici faktor analizi
sonucunda Olgegin tek boyuttan olustugu dogrulanmistir. Giivenirlik
katsayisi, 94, test tekrar test sonrasi korelasyon katsayisi, 82 bulunmustur.
YDKOO’den elde edilen 1. ve 2. uygulama puan ortalamalar1 arasindaki
farkin istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goéstermedigi bulunmustur.
Arastirma sonucunda, 6l¢egin okuldncesi donem 5 yas ¢ocuklari i¢in gegerli
ve giivenilir bir 6lgme araci oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yaratici Yetenek, Yaratici Davranig, Yaratic1 Kisilik
Okul Oncesi Donem, Cocuk.

' Yrd. Dog. Dr. Cankir1 Karatekin Universitesi Cocuk Gelisimi Boliimii
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CREATIVE BEHAVIOR AND PERSONALITY TRAIT SCALE
(YDKOO) VALIDITY AND RELIABILITY

Nazan KAYTEZ, Abide GUNGOR AYTAR

Abstract

This study aims to perform the validation and reliability work of the Creative
Behavior and Personality Trait Scale. The wvalidation and reliability
implementation of the study included 270 children who are five years old in
kindergartens of Provincial Directorate of National Education in Cankir1 city
center. The YDKOO was measured on a one factor and four-point Likert-
type scale. The validity of the scale was tested by means of the confirmatory
factor analysis. The reliability of the scale was tested through Cronbach’s
alpha internal consistency coefficient and test-retest reliability coefficient.
The confirmatory factor analysis concluded that the scala had a one factor
structure. Cronbach’s Alpha Internal Consistency Coefficient was 0=.94.
The Correlation Coefficient was .82, which was significant and intermediate.
The mean scores in the first and second administrations of the YDKOO did
not differ significantly. As a result of the research YDKOO is an appropriate
instrument for children preschool period aged 5 years.

Keywords: Creativity, Creative Behaviors, Creative Personality, Pre-School
Period, Children.
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Giris

Insanlik tarihi kadar eski bir olgu olan * yaraticilik” insanoglunun ilgisini en
cok c¢eken konulardan biridir (Englebright ve Sechirmacher, 2014).
Yaraticilik, birgok kavramin i¢ i¢e gegtigi olduk¢a karmasik bir kavramdir.
Yasamin her alaminda gordiiglimiiz ve gormeye ihtiyag duydugumuz “
yaraticilik”  kavrammi tanimlamak da bu dogrultuda oldukga zordur
(Bentley, 1999). Yaraticilik kavraminin, giiniimiizde bilim insanlarimin
iizerinde birlestikleri kesin bir tammmi yapilmamisti. Alan yazin
incelendiginde yaraticiligin bir¢ok farkli tanimi bulunmaktadir. Yaraticilikla
ilgili ¢aligmalarm en oOnemli isimlerinden biri olan Torrance (1995),
yaraticilign “ fikirler ya da varsayimlar olusturma, varsayimlari test etme ve
sonuglar1 anlatma siireci” olarak tammlamustir (Torrance’den aktaran Can-
Yasar, 2009). Isbell ve Raines (2003) yaraticiligi, onceki bilgi birikimi ve
deneyimler 1s18inda yeni fikirler, ¢dzlimler veya iiriinler iiretme olarak
tanimlarken, Mayesky (2006) yaraticilig1 birey icin Ozgiin, baskalar1 icin
degerli olan bir seyi yapma seklinde tanimlamustir. Cropley’e (2003) gore
yaraticilik dogustan getirilen bir yetenek olmakla birlikte 6grenilebilir ve
okul oOncesi donemden itibaren g¢ocuga sunulan uyarici bir ¢evre ile
gelistirebilir bir ozellige sahiptir. Nitekim Pagani, Rubenson ve Runco
(2003) da c¢aligmalarinda uyarici bir ¢evrenin ¢ocuklarin davranis geligimini
ve yaratici diistinme becerilerini destekledigini belirlemislerdir.

Okul 6ncesi donem, ¢ocuklarin yaraticiliga en fazla agik oldugu dénemdir
(Levine, 2002). San (2004) ¢ocuklarin bu donemde yaraticiliga agik olmasini
kaliplagmis toplum baskisinin bu dénemde heniiz olmamasina ve ¢ocuklarin
daha 6zgiir olmalarina baglamstir. Rein ve Rein‘e (2000) gore okul dncesi
donemde g¢ocuklar bilgiyi yaratici bir sekilde organize etmeye baslarlar ve
hayal diinyalar1 ¢ok zengindir. Bu donemde ¢ocuklar siirekli merak eder,
soru sorar, arastirir, karsilastirir, kesfeder ve zihinsel yeteneklerini yeni bir
iiriin yaratmak amaciyla kullanirlar. Kemple ve Nissenberg’a (2000) gore
okul oncesi donemde cocuklar, 6z bilingleri tam gelismemis oldugundan,
yaratici etkinliklerde kendilerini ifade etme konusunda ¢ok basarilidirlar ve
yaraticiliga yaklagimlar: ¢ok daha 6zgiirdiir. Bu nedenle bu dénemin etkili
bir sekilde degerlendirilmesi, mutlu ve yaratict bireylerin yetistirilmesi
acisindan Onemlidir. Bu donemin etkili bir sekilde degerlendirilmesinde
basta aile olmak iizere okul ve Ogretmenlerin 6nemi bilyiiktiir. Rudy ve
Grusec’a (2006) gore yaratici bir aile ve okul ortaminda biiyliyen ¢ocuklarin
hayal diinyalar1 akranlarina gore daha genistir. Feist ve Barron’a (2003) gore
cocuklar biiylidiik¢e diisiinsel ve duygusal yasamlari giderek degismekte
okulun, toplumun, kiiltiiriin ve 6zellikle ailenin etkileri daha fazla ortaya
¢ikmaktadir.
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Glaveanu’a (2011) gore vyaratict diislince yas ve c¢ocugun gelisim
ozelliklerinden de etkilenmektedir. Runco’a (2007) gore yaraticiligin
gelisiminde en kritik donem bes-alt1 yaslardir ¢iinkii bu yaslarda ¢ocuk okula
baslayinca otoriteye ve kurallara daha kati bir uyma zorunlulugu ile
kargilagmakta buda c¢ocugun yaraticiligmi olumsuz etkilemektedir.
Steinberg’e (2006) goére on-on ii¢ yasindan itibaren ergenliginde etkisiyle
yaraticilik diismektedir. Kim (2012) “ Torrance Yaratici Diigiinme Testi”
puanlarinin zamana gore azalmasi adli caligmasinda yaraticilifin yasla
birlikte azaldigimi yaraticiligin en fazla, okul 6ncesi donemde oldugunu,
besinci simnifa kadar sabit kaldigini, besinci siniftan sonra ise siirekli
azaldigini belirtmistir. Bu nedenle anne-baba ve egitimcilerin, ¢ocuklarin yas
ve gelisim Ozelliklerine gore gosterdikleri yaratici diisiinme becerilerini
bilmeleri énemlidir (Celebi-Oncii, 2012). Argun’a (2012) gére ayn1 gelisim
doneminde olsa da her ¢ocugun yaraticiligi kendine 6zgiidiir ve ¢ocuklarin
yaraticiliklar1 kendi 6zellikleri i¢cinde degerlendirilmelidir.

Cocuklarin yaraticiliklar1 degerlendirilirken ¢esitli 6lgme araglarindan
yararlanilmaktadir. Bunlar; diisiince testleri, dgretmen degerlendirmeleri,
tutum, ilgi ve kisilik envanterleridir. Okul Oncesi dénem c¢ocuklarinin
yaraticiliklar1 ise siklikla ¢ocuga yoneltilen agik uclu sorulardan olusan
testler ile belirlenmeye calisitimaktadir (Cetin, Ustiindag, Kerimoglu ve
Beyazit, 2015). Okul oncesi donem ¢ocuklarinin yaraticiliklarini
degerlendirmek icin kullanilan &lgme araglari incelendiginde o6zellikle
iilkemizde sinirli sayida dlgme aracinin oldugu, yapilan ¢alismalarin biiyiik
bir ¢ogunlugunda da Yontar (1985) tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan, Aslan
(1999) tarafindan Tiirkge dilsel esdegerlik, gegerlik ve giivenirlik calismasi
yapilan (Cetin, Ustiindag, Kerimoglu ve Beyazit, 2015) “Torrance
Yaraticilik Testi”nin kullanmldig1 goriilmiistiir. Bu testin diginda Urban ve
Jellen (1996) tarafindan gelistirilen, Can-Yasar (2009) tarafindan 6 yas
cocuklar1 i¢in Tiirkge ‘ye uyarlanan “Yaratict Diisiinme-Resim Olusturma
Testi” ve Dere (2014) tarafindan gelistirilip gecerlik-giivenirlik ¢alismasi
yapilan “Yaratict Davranis Gézlem Formu” okul dncesi donem ¢ocuklarinin
yaraticiliklarim  degerlendirmek amaciyla kullanilmistir. Ulkemizde okul
oncesi donem c¢ocuklarmin yaratici yetenek, davranis ve kisilik 6zelliklerini
Olgmeye yonelik araglarn smirli sayida olmasi nedeniyle bu g¢aligmada
“Yaratic1 Davranis ve Kisilik Ozellikleri Olgegi” nin Tiirkge’ ye uyarlanarak
gecerlik ve giivenirlik ¢alismasimin yapilmast amaglanmigtir. Uyarlamasi
yapilan Olcegin yaraticilikla ilgili yeni aragtirmalara katki saglayacag
diisiiniilmektedir.
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Yontem

Arastirmanin tipi:

Bu arastirma, okul 6ncesi donem gocuklarimin yaratici davranis ve kisilik
ozelliklerini 6lgmek amaciyla yurtdisinda gelistirilen “Yaratict Davrams ve
Kisilik Ozellikleri Olgeginin Tiirk toplumuna uyarlanarak gecerlik ve
giivenirligini belirlemek amaci ile metodolojik olarak yapilmistir.

Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Aragtirmanin evrenini Cankir1 il merkezinde bulunan Milli Egitim
Midiirliigii’ne bagh toplam alt1 bagimsiz anaokuluna devam eden bes yas
cocuklart (n:310) olusturmustur. Calismada oOncelikle bu anaokullarinda
Ogrenim goren bes yasindaki ¢ocuk sayilart belirlenmistir (n: 310). Calisma
grubuna dahil edilecek ¢ocuklar Basit Rastgele Ornekleme Yontem
kullamlarak belirlenmistir. Calismada % 95 giivenle ve % 4 sapma g6z
Oniine almarak hesaplamalar yapilmistir (Cingt, 1990). Evrendeki toplam
cocuk sayist biliniyorken Basit Rastgele Ornekleme Yontemi kullanilarak
asagida belirtilen formiil araciligi ile minimum &rneklem hacmi 204 olarak
hesaplanmustir. Ancak veri kayb1 olasilig1 dikkate alinarak ¢aligmaya toplam

270 ¢ocuk alinmustir.
2

Nt'pq

d’(N-1)+t’pq
N: Evrendeki birey sayis1 (310)
n: Ornekleme almacak birey sayis1 204
p: Incelenen olayin gériilme siklig1 (0,5)
q: Incelenen olaym gériilmeme siklig1 (0,5)
t: Belirli serbestlik derecesinde ve saptanan yanilma diizeyinde t tablosundan
bulunan teorik deger (1,96)
d: Olayin goriiliis sikligina gore yapilmak istenen + sapma(0,04) (Cingi,
1990).

Gegerlik ve giivenirlik ¢alismasina alinan ¢ocuklarm % 49,6’smin kiz, %
50,4’lniin erkek oldugu, % 55,6’sinin ilk ¢ocuk, % 36, 3’ {inlin son ¢ocuk,
% 8,1’inin ortanca veya ortanca ¢ocuklardan biri oldugu, % 47,0 ‘inin iki
kardes oldugu, ¢ogunlugunun (% 53,3) okul dncesi egitime yeni bagladigi,
annelerinin ve babalarmin ¢ogunlukla (anne: % 50,4; baba: % 62,6), 30-39
yaslar1 arasinda oldugu, annelerinin % 37,8’inin, babalarinin % 38,1’inin lise
mezunu oldugu, annelerinin g¢ogunlugunun calismadigr (%  68,5) ve
ailelerinin % 88,9’unun ¢ekirdek aileye sahip oldugu belirlenmistir.
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Veri Toplama Araclari

Kigsisel Bilgi Formu

Aragtirmacilar tarafindan, c¢ocuklarin ve ailelerin sosyo-demografik
ozelliklerini belirlemek amaciyla ¢ocugun cinsiyeti, dogum sirasi, kardes
sayis1, okul Oncesi egitime devam etme siiresi, anne-babanin yasi, 6grenim
durumu ve aile yapisina iliskin sorularin yer aldig ““ Kisisel Bilgi Formu”
olusturulmustur.

Yaratict Davramis ve Kisilik Ozellikleri Olgegi (YDKOO)

Yaratic1 Davranis ve Kisilik Ozellikleri Olgegi, Garaigordobil ve Berrueco
(2007) tarafindan okul oncesi c¢ocuklarda yaratici davramig ve kisilik
ozelligini 6lgmek amaciyla gelistirilip gecerlik ve giivenirligi yapilmstir.
Olgek 5-6 yas cocuklarinin yaratic1 davranis (¢evresindeki nesnelerle, eldeki
mevcut malzemelerle oyuncaklar yapar, oyun hamuru ile oynama, resim ya
da ¢izim yapma gibi etkinliklerle ilgilenir vb.) ve kisilik 6zelligini (kararh
bir kisiligi vardir, bir ise basladigi zaman zor da olsa onu bitirene kadar
ugrasir, yeni deneyimlere aciktir, yenilikleri, degisimleri sever vb.)
belirlemek amaciyla cocuklarm 6gretmeni tarafindan doldurulmaktadir.
Yapilan agimlayici faktoér analizi sonucunda oOlgegin 15 madde ve tek
boyuttan olustugu belirlenmistir. Olgegin Cronbach alfa degeri a = 0,82
bulunmustur. Yaratici Davramis ve Kisilik Ozellikleri Olgegi, 4’li Likert
tipindedir. Olgek 0 = hig; 1 = diisiik; 2 = yiiksek; 3 = ¢ok yiiksek seklinde
puanlanmakta ve toplam puan {izerinden yorum yapilmaktadir. Ters
kodlanan madde bulunmamaktadir. Olgekten almabilecek en diisiik puan 0,
en yiiksek puan ise 45°dir. Yiiksek puan, yiiksek derecede yaratici davranis
ve kisilik 6zelligini gostermektedir.

Dil gecerligi cahsmasi: Olgekte yer alan maddelerin Ingilizce-Tiirkce
cevirisi iki dil uzmani tarafindan yapilmistir. Tiirkce c¢evirisi yapilan
maddeler bir alan uzmani tarafindan diizenlenmis sonrasinda bagka bir dil
uzmam tarafindan tekrar Ingilizce’ye cevirisi yapilmistir. Her iki geviri
birebir karsilastirilarak anlam karsihigma bakilmis, Ingilizce ve Tiirkce
formlar arasinda farklilik olup olmadigi belirlenmistir. Tiirkgeye g¢evrilen
Olgek Tirk Dil Uzmani tarafindan incelenmis ve uzman Onerileri
dogrultusunda yeniden diizenlenmistir.

Kapsam gecerligi calismasi: Dil gegerliligi saglandiktan sonra, Olgek
kapsam gegerliligi i¢in Olgegi daha Once gormeyen, en az doktora
seviyesinde ve Cocuk Gelisimi veya Okul Oncesi alaminda uzman olan
toplam 10 akademisyenin goriislerine sunulmus ve “ Uzman Degerlendirme
Formu” gonderilmistir. Uzmanlardan Glgekte yer alan her bir maddeyi 1-3
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(1= madde uygun degil, 2= kismen uygun, 3= uygun) arasinda
puanlandirarak degerlendirilmeleri istenmis ve “ Uygun degil” maddesini
isaretleyen uzmanlardan oOneri ya da agiklama yazmalar1 beklenmistir.
Uzman goriisleri dogrulusunda 6lgekte yer alan her madde uygun goriilmiis
ve “ uygun degildir’ goriisii olmadig i¢in 6lgekten madde gikarilmamistir.
Uzmanlarin 6nerileri dogrultusunda gerekli ifade bozukluklar1 diizeltilmistir.

Pilot ¢alisma: Olcegin dil anlasirligim belirlemek amaciyla 6n pilot
calismas1 yapilmistir. Olgek 5 yasinda 20 gocugun dgretmenine verilmis ve
ogretmenlerden her bir cocuk igin Slcegi doldurmasi istenmistir. Olgek
uygulandiktan sonra dlgekteki maddelerin anlasirligi degerlendirilmistir.

Uygulama siireci: Olgegin uyarlama c¢alismasi icin olgek, bes yasinda
toplam 270 ¢ocugun dgretmenine verilmistir. Ogretmenlere uygun olduklari
saatlerde, calisma ve Olgekle ilgili kisa bir aciklama yapilmis ve
siniflarindaki her bir cocuk igin 6lgegi doldurmalari istenmistir. Olgekler
dagitildiktan iki hafta sonra arastirmaci tarafindan &gretmenlerden geri
toplanmustir.  Olgegin her bir ¢ocuk i¢in dgretmen tarafindan doldurulmasi
10-15 dk siirmektedir.

Verilerin analizi: Arastirmada Olgegin gecerlik ve giivenirligine iliskin
analizler SPSS 15 ve Lisrel programinda gergeklestirilmistir. Yap1 gegerligi
icin dogrulayic1 faktdr analizi yapilmistir. Ayrica madde analizine,
Cronbach-alfa i¢ tutarlilik gilivenirligi ve test tekrar test giivenirligine
bakilmustir.

Bulgular

Dogrulayic1 Faktor Analizi

Olgegin faktor yapisimin  dogrulanip dogrulanmadigi  birinci  diizey
dogrulayici faktor analizi (DFA) ile incelenmistir. Dogrulayici faktoér analizi
(DFA), pek c¢ok gozlenebilir degiskenin olusturdugu faktorlerden (gizil
degiskenlerden) olusan faktoryel bir modelin gergek verilerle ne derece
uyum gosterdigini degerlendirmek amaciyla yapilmaktadir (Siimer, 2000).
Yaratici Davranis ve Kisilik Ozellikleri Olcegi’ne uygulanan DFA’ da
istatistiksel olarak anlamli olmayan t degerine sahip maddeler incelenmistir.
Anlamli olmayan higbir t degerine rastlanilmamistir. Bu nedenle tiim
maddeler dlcekteki yerini korumustur. Olgege ait regresyon degerleri ve t
degerleri Tablo 1°de, Path diagramu Sekil 1’de verilmistir.
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Tablo 1 - Yaratica Davrams ve Kisilik Ozellikleri Olcegi’ne Ait
Regresyon ve t Degerleri

Maddeler Regresy on t degerleri
degerleri

1 0,65 14,91
2 0,64 14,81
3 0,63 14,66
4 0,62 13,38
5 0,64 14,32
6 0,70 15,90
7 0,59 13,18
8 0,65 15,48
9 0,60 13,52
10 0,40 8,88

11 0,64 14,82
12 0,57 11,05
13 0,65 12,15
14 0,43 7,92

15 0,59 13,19

Tablo 1 incelendiginde, elde edilen regresyon katsayilarimin 0,40 ile 0,70

arasinda degistigi ve t degerlerinin kritik deger olan 1,96’nin iizerinde
oldugu belirlenmistir.

Sekil 1 - Yaratici Davranls ve Kisilik Ozellikleri Olgegi’ne ait Path diagran
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Path diagramu incelendiginde Olgegin tek faktdr ve 15 maddeden olustugu
belirlenmistir. DFA’da modelin gecerligini degerlendirmek i¢in ¢ok sayida
uyum indeksi kullanilmaktadir. Bunlar i¢inde en sik kullanilanlar1 (Stimer,
2000; Can, 2014); Ki-Kare Uyum Testi (Chi-Square Goodness, %’), Yaklasik
Hatalarm Ortalama Karekdkii (Root Mean Square Error of Approximation,
RMSEA), Karsilastrmali Uyum Indeksi (Comparative Fit Index, CFI),
Normlastirilmanis  Uyum Indeksi (Non-Normed Fit Index, NNFI),
Normlastirilnus Uyum Indeksi (Normed Fit Index, NFI), lyilik Uyum
Indeksidir (Goodness of Fit Index, GFI). Olgegin DFA sonucunda elde edilen
uyum indeksleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2 - Yaratica Davrams ve Kisilik Ozellikleri Ol¢egi’nin DFA ile
Faktor Yapisimn Uyumu

Uyum indeksleri Degerler

Ki-Kare (c2) 645,13
Serbestlik Derecesi (sd) 350,61

X2 /sd 1,84
Ortalama Hata Karekok Degeri (RMSEA) 0,064
Karsilagtirmali Uyum Indeksi (CFI) 0,92
Normlastirilmamis Uyum Indeksi (NNFI) 0,91
Normlastirilmis Uyum Indeksi (NFI) 0,91

Tablo 2 incelendiginde uyum indekslerinin ¥’=645,13, sd=350,61, X*/sd=
1,84, RMSEA= 0,064 CFI=0,92, NNFI=0,91ve NFI=0,91 oldugu, bu
katsayilarm beklenen degerlerle uyumlu oldugu ve &lgegin dogrulandigi
belirlenmistir.

Madde Analizi: Olgege ait her bir maddenin madde-test (toplam)
korelasyon katsayilarma bakilmistir. Karasar’a (2005) goére bu katsayilar
ayn1 zamanda madde aymricilik indeksine esittir. Tablo 3’e gore Slcegin
madde aymrt edicilik degerlerinin 0,46 ile 0,78 arasinda degistigi
belirlenmistir. Bu degerler maddelerin yiiksek ayirt edicilige sahip oldugunu

gostermektedir.

Tablo 3 - Yaratica Davrams ve Kisilik Ozellikleri Ol¢egi’nin Madde Test

Korelasyonlar:
Maddeler Madde Test Koreldsyonlar
1 ,73
2 ,73
3 ,73
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4 68
5 72
6 78
7 67
8 76
9 68
10 51
11 75
12 59
13 66
14 46
15 71

Yaratica Davrams ve Kisilik Ozellikleri Olgegi’nin  Giivenirlik
Calismalarina iliskin Bulgular

Olgegin giivenirligine Cronbach-alfa i¢ tutarlilik giivenirligi ve test tekrar
test giivenirligi ile bakilmistir.

Cronbach-Alfa I¢ Tutarlihk Giivenirligi

Olgegin giivenirligi i¢c tutarhlik katsayis1 olan Cronbach alfa ile
hesaplanmistir. Olgegin Cronbach alfa degeri 0,94 olarak belirlenmistir.
Tezbasaran (1997), likert tipi bir dl¢ekte yeterli sayilabilecek bir giivenirlik
katsayisinin olabildigince 1’e yakin olmas1 gerektigini ifade etmektedir. Bu
sonuglara gore arastirma igin kullanilan Glgme aracmin gilivenirliginin
yiiksek diizeyde oldugu sdylenebilmektedir.

Test-Tekrar Test Giivenirligi

Olgegin giivenirligi igin ayrica test-tekrar test giivenirligine bakilmustir. Test-
tekrar test giivenirligi bir testin ayni gruba belli araliklarla iki kez
uygulanmasiyla elde edilen puanlar arasindaki korelasyon ile
aciklanmaktadir. ki uygulama arasindaki zaman ortalama dort hafta kadardir
(Karasar, 2005). Korelasyon katsayilari; 0,00- 0,25= ¢ok zayif, 0,26- 0,49=
zayif, 0,50- 0,69= orta, 0,70- 0,89= yiiksek, 0,90-1,00= ¢ok yiiksek olarak
degerlendirilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2014).

Tablo 4 - Yaratic1 Davrams ve Kisilik Ozellikleri Ol¢egi’nin Test
Tekrar Test Giivenirlik Katsayilari

Olgek n Uygulama X Ss r
YDKOO | 30 1 1,46 0,46 0,82%*
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\ 30 \ 2 1,60 0,47

**p < 0,01
Tablo 4 incelendiginde Yaratict Davrams ve Kisilik Ozellikleri Olgegi’nin
test-tekrar test korelasyon katsayisinin 0,82 oldugu goriilmektedir. Bu
sonuca gore giivenirlik i¢in kabul diizeyi 0,70 alindiginda dlgegin tamaminin
yeterli oranda i¢ tutarliliga sahip oldugu sdylenebilir (Can, 2014).

Tablo 5 - Yaratica Davrams ve Kisilik Ozellikleri Olcegi Test Tekrar
Test Giivenirligine Ait t-Testi Sonuclari

Ol¢iim n X Ss sd t p
l.uyg.&2. uyg. 30 0,13 2,28 |29 -2,62 10,09

Tablo 5 incelendiginde 1. ve 2. uygulamadan elde edilen puan ortalamalari
arasindaki farklarin istatistiksel olarak anlamli olmadigi sonucuna
ulagilmigtir (p > 0,05). Bu durum iki uygulama arasinda uyumun oldugunu
gostermektedir.

Tartisma

Arastirmada Yaratict Davranis ve Kisilik Ozellikleri Olgegi’nin gegerlik ve
giivenirlik ¢alismasmin yapilmasi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
oncelikle olgegin dil ve kapsam gegerligine bakilmis ve uzmanlarin dnerileri
dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmistir. Olgegin dil anlasirhigini
belirlemek amaciyla 6n pilot calisma uygulanmis ve 6lgekteki maddelerin
anlasirhig degerlendirilmistir. Olgegin yap1 gegerligi i¢in dogrulayict faktor
analizi yapilmis, giivenirligine Cronbach-alfa i¢ tutarlilik giivenirligi ve test
tekrar test glivenirligi ile bakilmistir.

Olgegin yapr gecerligi icin yapilan dogrulayict faktdr analizleri,
Garaigordobil ve Berrueco (2007) tarafindan onerilen tek faktorli yapi ile
uyumluluk gdstermistir. DFA sonucunda elde edilen regresyon katsayilarimin
0,40 ile 0,70 arasinda degistigi, t degerlerinin kritik deger olan 1,96’nin
iizerinde oldugu, uyum indekslerinin ¥’=645,13, sd=350,61, X*/sd= 1,84,
RMSEA= 0,064 CFI=0,92, NNFI=0,91ve NFI=0,91 oldugu bulunmus ve
Olgegin 15 madde ve tek boyuttan olustugu dogrulanmustir.

Arastirmada ayrica Olgege ait her bir maddenin madde-test (toplam)
korelasyon katsayilarina bakilmis ve madde ayirt edicilik degerlerinin 0,46
ile 0,78 arasmnda degistigi belirlenmistir. Madde-toplam korelasyonunun
yorumlanmasinda ,30 ve daha yiiksek olan maddelerin, bireyleri 6lgiilen
Ozellik bakimindan iyi derecede ayirt ettigi (Biiyiikoztiirk, 2014) gbz oniine

alindiginda, madde-toplam korelasyonlarinin yeterli oldugu goriilmektedir.
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Olgegin giivenirligine Cronbach-alfa i¢ tutarlilik giivenirligi ve test tekrar
test glivenirligi ile bakilmistir. Yapilan DFA sonucunda 6lgegin 15 madde ve
tek boyuttan olustugu dogrulandigi igin Ol¢egin tamami i¢in giivenirlik
katsayis1 hesaplanmig ve bu deger ,94 bulunmustur Arastirmalarda
kullamlabilecek 6lgme araglar1 igin Ongoriilen giivenirlik diizeyinin ,70
oldugu (Can, 2014) dikkate alinirsa, dlgegin giivenirlik diizeyinin yiiksek
oldugu sdylenebilir. Olgegin zaman icerisinde kararhi dlgiim yapip
yapmadigin1  belirlemek  amaciyla  test—tekrar test yOnteminden
yararlanilmigtir.  Yapilan analizler sonucunda test-tekrar test korelasyon
katsayisinin 0,82 oldugu ve 1. ve 2. uygulamadan elde edilen puan
ortalamalar1 arasindaki farklarm istatistiksel olarak anlamli olmadigi
bulunmustur.

Sonuc ve Oneriler

Gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarindan elde edilen bulgular Yaratici
Davrams ve Kisilik Ozellikleri Olgegi Tiirkce formunun 5 yas ¢ocuklari igin
gecerli ve glivenilir bir 6lgme aract oldugunu gostermektedir. Arastirma
sonucuna gore dlgek 15 madde ve tek boyuttan olusmaktadir. Olgegin uyum
indeksleri beklenen degerlerle uyumludur. Madde toplam korelasyon,
Cronbach-alfa i¢ tutarlilik giivenirlik ve test-tekrar test korelasyon katsayisi
yeterli diizeydedir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda su oOnerilerde
bulunulabilir.

e Arastirmada Yaratict Davrams ve Kisilik Ozellikleri Olgegi’'nin 5 yas
cocuklar1 i¢in gecerlik-gilivenirlik ¢aligmasi yapilmistir. Bu nedenle 6lgegin
farkli yas gruplari i¢in gecerlik-giivenirlik calismasi yapilabilir.

e Cankir1 ili disindaki farkli ¢alisma gruplar1 iizerinde oOlgegin icsel
tutarhiliginin gelistirilmesi ve gecgerliliginin sitnanmasi dnerilebilir.

o Gegerlik ve giivenirligi kanitlanmis bagka 6l¢eklerle Yaratici Davranis ve
Kisilik Ozellikleri Olgegi arasindaki iliskiye bakilabilir.
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