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Oz
Surekli degisim ve gelisim gdsteren turizm hareketleri; farkli alternatifler altinda
incelenmeye ve birgok ¢alismaya da konu olmaya devam etmektedir. Genglik
turizmi bu alternatifler arasinda dikkat ¢ceken ve gelecegi iyi goériinenlerden
biridir. Bu baglamda buginin ve gelecegin turist profilini olusturan genglerin
turizm algilarinin incelenmesi 6nem tasimaktadir. Calismanin ana amaci;
genglerin turizm hakkinda gevresel, ekonomik, sosyo-kiltirel algilarinin ve bu
dogrultuda turizme verdikleri destedin bazi degiskenlere goére farkliliklarinin
olctlmesidir. Arastirma nicel bir galisma olarak tasarlanmig, arastirma evrenini
Sakarya Universitesi oégrencilerinden olusturmus ve veri toplamada anket
tekniginden yararlaniimigtir. Geri dontsu saglanan 445 anket formundan elde
edilen veriler; SPSS istatistiksel analiz programi yardimi ile faktér analizi,
guvenilirlik analizi, frekans analizi, t testi ve Anova testlerine tabi tutulmustur.
Analizler sonucu; meydana gelen anlamli farkhliklarin genel olarak turizmin
algilanan negatif etkilerinden kaynaklandigi ortaya ¢ikmistir. Arastirma bulgulari
yardimi ile ilgili paydaslara ve yeni ¢alismalar yuritecek olan arastirmacilara
cesitli dneriler de getiriimeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Genglik Turizmi, Turizm Algisi, Turizm Destegi
Jel Kodu: 7239

Tourism Perception of Young People and Tourism Support; A Research
on The Students of Sakarya University

Abstract
Constant changing and developing the notion of tourism movements has
continues to be studied under different alternatives and to be subject to many
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studies. Youth tourism is one of the notable and looks good in the future
alternatives. In this context, it is important to examine the tourism perceptions of
young people who create today and tomorrow's tourist profile. In the study, it is
aimed to measure differences according to some variables young people’s
environmental, economic, socio-cultural perceptions about tourism and the
support they give to the tourism. The research was designed as a quantitative
study, the research population was determined as the students of Sakarya
University and the data were collecting the questionnaire technique. Factor
analysis, reliability analyzes, frequency analyzes, t tests and ANOVA tests were
applied to the data obtained from 445 questionnaire forms via SPSS package
program. Several suggestions have been made to the stakeholders regarding
the research findings aid and the researchers who will carry out the new
studies.

Keywords: Youth Tourism, Tourism Perception, Tourism Support
Jel Code: Z39
Girig

insanlar yaradiliglarindan giiniimiize degisik amaglarla yer degistirerek,
devamli yasadiklar yerlerden farkli yerlere seyahatler gerceklestirmekte ve
¢ogu zaman da cesitli sirelerde konaklamalar da yapmaktadirlar. Turizm
faaliyetlerine katilan bireylerin seyahat etme amaclarinin ginden glne
farklilagtigi  ve gerceklestirilen birgcok faaliyetin  turizm kapsaminda
gerceklestirildigi  sOylenebilir. Turizm gelisimini surdiren, gelecekte de bu
geligimini sirdirecedi duslnuilen, Ulke ekonomisi Uzerine genelde olumlu
etkileri bulunan énemli bir endustridir. Turizm hareketlerinin gelisimi bir yandan
Ulke/bdlge ekonomilerine olumlu katkilar saglarken, 6te yandan ulke/bdlgelerin
cevresel, sosyal ve kulturel kalkinmalarina da olumlu katkilar sagladigi
soylenebilir. Bu olumlu katkilar sayesinde gelisimi desteklenen bir endustri
durumundadir.

Alternatif turizm kavrami altinda incelenebilecek birgok konu baslig
bulunmaktadir. Bunlardan bazilari; genglik turizmi, saglk turizmi, yayla turizmi,
magdara turizmi, inang turizmi, kulttr turizmi, kongre turizmi, gél turizmi, kamp ve
karavan turizmi vb. seklinde siralanabilir. Bu konular; ziyaret edilen yere gore,
katilimcilarin sayisi, yas araliklari, sosyoekonomik gugcleri, seyahat amaclarina
gbre veya daha farkh sekillerde tasnif edilebilir. Calisma kapsaminda ele
alinacak olan genglik turizmi kavrami yasa goére siniflandirma icinde bulunan;
Uclncl yas turizmi, orta yas turizmi ve genclik turizmi konularindan biridir.
Turizm faaliyetlerine katihm saglayan genclerin kendilerine saglayacaklari ¢ok
sayida fayda s6z konusudur. Farkli kisilerle iletisime gegen, sosyallesen
genclerin zaman i¢inde kendilerine olan guvenleri artis gostermektedir. Yeni
yerler gorup, farkli deneyimler yasayan, farkh kilturleri yakindan tanima firsati
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bulan gencler kendilerini gelistirmek adina oldukga blylk adimlar atma imkani
bulmus olacaklardir.

1.Literatiir incelemesi

insanlarin siirekli yasadiklari, konutlarinin bulundugu yerden gegcici siireli
ayrilip, gezi amaciyla gittikleri yerlerde yaptiklari gegici konaklamalardan dodan
ihtiyaclarinin ~ karsilanmasina  yonelik  faaliyetler  turizm kapsaminda
degerlendiriimektedir (Olal & Timur, 1988: 17). Turizm, turist icin her seyden
once ulagim, konaklama, yeme-igme, eglence ve dinlenme gereksinimlerinin
karsilandidi hizmetler bilesimidir (Bahar & Kozak, 2008: 29). Ge¢gmis yillardan
bugline varligini surdiren turizm kavraminin Tarkiye’deki gelisim asamalari su
sekilde siralanabilir; 80’li yillarda baglayan gelisim &éncelikli olarak kiyi turizmi
olarak bas gostermis ve deniz-kum-giines Uglisiinden meydana gelmistir. Bu
potansiyele sahip bdlgelerde vyapilanmalar gelismis, deniz kiyilari énem
kazanmistir. Kiy1 bélgelerde meydana gelen yogunlasma sonucu ortaya ¢ikan
etkilerin azaltilmasi, turizmden daha fazla pay alma, diger bolgelerinde turizme
katilmasi ve turizm faaliyetlerinin tim yila yayillmasi amaciyla alternatif turizm
kavrami ortaya ¢ikmistir (Zengin, 2011: 137).

Alternatif turizm; Insanlarin tiiketim anlayisi kaliplarinda; sosyal,
ekonomik ve teknolojik bakimdan degisiklikler meydana gelmektedir. Bu
degisiklikler turizm sektérinde etkilerini gostermektedir. Bu etkilerin turizm
talebindeki degismeler Uzerinde goértlmesi mumkindur. Talepteki degisimler
kitle turizminden, doJaya dogru yonelmektedir. Seyahat edecegi vyerler
hakkinda derinlemesine arastirma yapma imkanina sahip olan ginimiz
turistleri farkh kriterleri g6z 6nunde bulundurarak tercihlerini istedikleri yénde
yapmaktadir. Bireyler tatil tercihlerini, daha anlamli olacak, daha essiz olacak
yonde sekillendirme egilimindedir (Kahraman & Tulrkay, 2014: 44). Bu
dogrultuda turist taleplerini en iyi sekilde kargilamak amaciyla gergeklestiriimesi
gereken alternatif turizm kavrami ortaya ¢ikmistir. Alternatif turizm; sosyal,
ekolojik ve tarihi yapiya zarar vermeden dodadan faydalanma, doda g¢evre ve
arkeolojik alanlarin korunmasini saglama, yerel halkin ekonomik faaliyetlerine
fayda saglama, bdlgenin gelisimi, arastiriimasi esasi ile surdurilebilir turizmi
amagclayan bir turizm cesididir. Alternatif turizm 4 mevsim turizme olanak
saglamaktadir (Yilmaz , 2016: 2). Genglik turizmi; alternatif turizm tirlerinden
biri olan genglik turizmi, 15-25 yas arasindaki bireylerin ailelerinden bagimsiz,
kamu ve 6zel kurumlarin destek ve tesvikler vasitasiyla, bireysel veya grup
halinde yaptiklari konaklama ve seyahatleri iceren turizm tartudidr (Oral, 1992:
126). Kimi calismalar yas grubunu 15-30 vyas aralidina kadar
genigletilebilecegini ileri sirmektedir. Uzayan insan yasaminda genglik yillarinin
daha uzun bir sinif icinde degerlendiriimesi yanlis olmayacaktir.

Bagka bir tanima gdre genglik turizmi; dinyayi tanima ve gérme arzusu
bulunan fakat maddi olanaklar bakimindan kisithliklar iginde bulunan geng
ndfusun, yalniz ya da kendi yas grubundan baska kisilerle, kendilerine sunulan
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konaklama, ulasim ve diger olanaklari degerlendirerek farkli yerleri ziyaret
etmeleridir (Usta, 2002: 39). Tanimdan anlasilacagi Uzere hayatinin
baslangicinda olan genglerin maddi konulari 6n plana ¢ikmaktadir. Bireylerin bu
yas déneminde o6grenci olmalari ve aktif is yasamina atiimamis olmalari,
dlnyayi gezip, gérme tanima isteklerinin 6nline gegebilecek durumdadir.

GuUnimizde turizmin bir kitle hareketi niteligi kazanmasi bitin yas
gruplarindan insanlarin turizme katilimlarinin artmasiyla gerceklesmistir. Turistik
hareketlere en fazla katillan ve bdylece turizm gelisimine en biyuk katkisi olan
grup genclerdir (Oztas, 2002: 30). Gengler bulunduklari yastan dolayi sahip
olduklari ylUksek enerjilerini agiga vurmak, bagimsizliklarini kanitlamak,
yasamda anlam bulmak ve bir kimlik elde etmek icin ¢evrelerini arastirmak ve
degistirmek istemektedirler. Bu amaglarla yola gikarak yeni seyler 6grenmeye,
degisik yasam bigimlerini arastirmaya ve yeni seyler gérmeye c¢abalarlar. Bu
olanagi genclere sagdlayan en iyi firsat turizmdir. Bu yuzden genclerin diger yas
gruplarina goére daha fazla seyahati sasirtici degildir (Dogan, 1992: 8).
Genglerin kisilik gelisiminde, yeni yer ve yasamlar 6grenmelerinde, sosyal
iliskilerini artirmalarinda yaptiklari seyahatlerin buylk etkileri vardir. Turizm
faaliyetleri seyahat etmeyi ve seyahat ederken 6grenmeyi saglayan aktiviteleri
icermektedir. Genellikle egitimini sirdirmekte olan ve maddi olanaklar
bakimindan sinirli kaynaklara sahip olan geng¢ nifusun kendilerine sunulan
indirimli ulasim ve konaklama olanaklari kapsaminda gergeklestirdikleri
seyahatler genclik turizminin kapsamina girmektedir. izci kamplar, gengclik
kamplari, spor kamplari gibi faaliyetler gen¢ nifusun edlenme, dinlenme, yeni
kiltiir ve yerler tanimalari igin cazip secenekler arasinda yer almaktadir (igoz,
2007: 87). Turizme katilan genclerin aile gelirine bagimh olmasi ya da sinirli
ogrenci butgesiyle hareket etmesinden dolayl bazi Ulkeler de ‘sosyal turizm’
kapsaminda ele alinabilmektedir. Gen¢ nlfus sahip oldugu psikolojik yapi
dolayisiyla harekete, maceraya ve degisime acik kisilik yapisi tagimaktadir.
Genglerin aile baglarinin ve sorumluluklarinin az olmasi, konaklama yerlerinin
seciminde ¢ok titiz davranmamalari bu yas grubundakilerin seyahat egilimlerini
artirmaktadir (Kozak vd., 2009: 14). Turkiye'de 6grenci yurtlarinin yaz aylarinda
turizm amagh kullanilmaya baglanmasi, ulasimda gencler igin uygulanan
indirimler genclik turizminin gelisimi icin atilan dnemli adimlardandir. Genglerin
vazgecilmezi olan internet kullaniminin artmasi, turizme yénelik g¢ekici sitelerin
varligi alternatif turizmin gelisimine katki saglamistir (Oztas, 2002: 30).

Ulkemizde Kiiltiir ve Turizm Bakanli§i Egitim Merkezleri, Yiiksek Ogrenim
Kredi ve Yurtlar Kurumu, Cevre ve Orman Bakanligi Orman Kamplari, Genglik
ve Spor Genel Mudurligi Merkez Genglik Kamplari her yil genclere ydnelik
cesitli bolgelere ulusal ve uluslararasi katihmli genclik kamplari dizenleyerek
genglik turizmine katki saglamaktadir (Koroglu & Gileg, 2008: 44). Genglik
turizminin gelisimi igin genclere konaklama, kiltir ve eglence yerleri ile
enformasyon tesvikleri saglanmalidir. Genglere yonelik olarak kamu ve 0Ozel
kesim tarafindan tegvikler dizenlenerek genclik turizmi gelistirilebilir (Stivala,
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1992: 51). Milyonlarca insanin her yil turizm kapsamina giren bicimde devamli
yerlesim yerlerinin disina yaptiklari seyahatler; ekonomik, sosyolojik, politik ve
hukuki birgok meselelerin ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir. Ekonomik,
sosyal, kulturel ve cevresel olarak genis etkiler olusturan, turizm olarak
nitelendirilen olay ginimuz uygarhdinin temel 6zelliklerinden biri halini almigtir
(Aktas, 2002: 1).

Sosyo-kiiltiirel etkiler; Turizm insan yasaminda etkili oldugu kadar
toplum yasami Uzerinde de etkileri bulunan bir olgu durumundadir. Turizm bir
toplumun didnya géristinU anlayisini ve diger Ulke insanlarina bakis agisini
etkileyen sosyal bir olaydir. Turizm faaliyetlerine katilip bagka Ulkelere seyahat
eden bireyler o Ulke insanlarindan etkilenebilecekleri gibi onlari da énemli
sekillerde etkileyebilmektedir. Toplumun sosyal vyapisi Uzerine etkileri
bakimindan; var olan sosyal degerlere, kisisel davranislara, aile igi iligkilere,
guvenlik kavramina, ahlaki kurallara, toplumun sosyal yapisina dogrudan veya
dolayli olarak etkileri bulunmaktadir (Oztag, 2002: 38).

Bireyler gunlik yasamlarinda diger bireylerle sirekli etkilesim halindedir.
Bu bir toplum iginde yasamanin kaginiimaz kosullarindandir. Bireyler turist
olduklarinda c¢esitli turistik davranislar sergilemeye baslar. Turist olarak
toplumsallasmaya katildiklarinda ortaya karsilikh olarak bazi davraniglar
cikabilmektedir. Bunlar (Rizaoglu, 2012: 249); hosgdru ve anlayis, nezaket ve
konukseverlik, anlasabilme becerilerinin gelistiriimesi, insancillik ve disa
donuklik gibi birgok etmen siralanabilir. Turizm surekli degisim gosteren bir
olgudur. Ziyaretci hareketlerinin buyuikligu, ¢apraz kultirel etkiler ve turizmin
beraberinde getirdigi ticari firsatlar kaginilmaz olarak toplumlari etkilemektedir
(Avcikurt, 2003: 40). Turizmin bir bdlgeyi olumsuz ydnde etkileyebilecegi
olaylarin gerceklesebilecedi gibi, durum her zaman bu ybnde olmayabilir.
Dikkatli planlanip iyi organize edilmis bilingli turizm faaliyetleri ile fikir, insan, dil
ve dider kulturel 6zelliklerin cesitliliginden ve dis dinya ile birey arasinda
kurulan képrilerden bolge insanlari da faydalanabilir (Ozdemir M., 1992: 71).
Turistler gittikleri bélgede yasayan yerlilerin gdézinde yabancidirlar. Turistler ve
yerliler arasinda kurulan iligkilere gore davraniglar yakin davranistan asiri
saldirgan davranisa kadar degiskenlik gosterebilir (Rizaoglu, 2012: 273). Her
alanda oldug@u gibi turizmin sosyal etkileri alaninda da farkl gértgler mevcuttur.
Turizmin sosyal etkilerinin  olumlu veya olumsuz yénde olabilecegdi
distnulmektedir.  Turist yerli iligki bigimlerinin engelleyici yénde olmasi;
ilgisizlik, ticari sdémurd, sug isleme ve saldir davraniglarini ortaya c¢ikarirken;
destekleyici yonde olmasi; ilgilenme, yardim etme, arkadaslik davraniglarini
ortaya ¢cikarmaktadir (Rizaoglu, 2012: 285).

Ekonomik Etkiler; Parasal ve kitlesel bir hareket haline gelen turizmin
tlke ekonomileri Gizerine olusturdugu etkiler bulunmaktadir. Ulkelerin kargilastigi
ulusal ve uluslararasi ekonomik sorunlarin ¢6ziminde ve darbogazlarin
asllmasinda turizm adeta bir c¢ikis noktasi niteligi gérmastar. Turistlerin
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ihtiyaclarini karsilamak igin yaptiklari harcamalar, ekonomi igine dalga dalga
yayllarak bir canlilik getirmektedir (Oztas, 2002: 59). Hizmet sektérii iginde
agirhgini hissettiren yapida olan turizm sektori 67 sektorden direkt girdi
kullanan yapidadir. Birgok sektoéri dogrudan etkilemektedir (Selguk, 2013: 97).
Bir turistin gergeklestirdigi harcamalar ev sahibi Ulkenin ekonomisine fonlari
sagladiginda meydana gelen etki asil harcanan paranin kati olarak ifade edilir.
Turist harcamalari yerel halka dolayli ya da dolaysiz olarak gelir
olusturdugundan, bir gelir ¢carpani olarak distnulebilir. Artan harcamalar ¢ok
sayida is olusturdugunda istihdam c¢arpani halini alir, para yil i¢cinde bir¢cok kez
el degistirdiginden islem carpani s6z konusu olur. Satislardan elde edilen
vergiler de blyluk 6neme sahiptir. Bir destinasyon biyldikce daha ¢ok alt ve
st yapi insa edilir. Bunun sonucu da sermaye carpanidir (Ozdemir M., 1992:
45). Turizme gelir getirici 6zelliginden dolayi devlet tarafindan da énemli dl¢lide
kaynaklar ayiriimakta, tesvikler veriimekte ve teskilatlar kurulmaktadir (Ozdemir
M., 1992: 39).

Dunya genelinde en fazla turist geken ve turizm geliri elde eden ulkelere
bakildiginda, ¢ogunun gelismis bati Ulkeleri oldugu goérilmektedir. Turizmin
ekonomi Gzerindeki etkileri gelismis Ulkelerde diger Ulkelere goére daha fazladir.
Gelismekte olan (Ulkeler igin turizmden saglanan gelir, Ulkenin kalkinma,
blylme ve gelisimleri agisindan ¢ok dnemlidir (Bahar & Kozak, 2008: 59).
Turizmin Ulke ekonomisi Uzerine olumlu etkileri; GSMH’nin geniglemesine
destek vermesi, yeni istihdam alanlarinin agilmasini saglamasi, ¢arpan gogalan
etkisi ile diger sektorler Uzerine uyarici etki yapmasi akla gelen en genel
etkilerdir. Bunlarin yani sira olumsuz etkiler; artan yasam pahalihdi, firsat
maliyetinin iyi hesaplanamamasi gibi bir¢cok faktor siralanabilir (Bahar & Kozak,
2008: 153).

Cevresel Etkiler; Turizm ve cevre kavramlari i¢ ice olan kavramlar
durumundadir. Dogal ya da insan yapimi olabilen ¢cevrede ziyaretgiler i¢in ¢ekici
olabilecek birgcok unsur saglanmis olabilir (Avcikurt, 2003: 33). Bir Ulkeye
yonelik olarak turizm hareketlerinin baslamasinda ve gelismesinde en dnemli
faktoriin sUphesiz sekilde ‘gevre’ oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir.
CUnkl turizm glclni ¢evrede bulunan dogal, tarihi ve arkeolojik degerlerin
varligindan saglamaktadir. Turizmin sUrdurdlebilirligi bu ¢evre kaynaklarinin
koruma kullanma dengesinin saglanmasindan gegmektedir (Oztas, 2002: 41).
Turizm faaliyetlerinin basarili olabilmesi igin, temiz ve dizenli gevreye ihtiyag
duyulmaktadir. Bunun yani sira turizmin gdsterdidi hizli gelisim c¢evreye zarar
verebilmektedir (Boyacioglu, 2013: 127). Turizmin c¢evreyle etkilesimi cevre
kaynaklarinin tahrip edilmesi gibi olumsuz ydnde olabilecedi gibi, cevre
degerlerinin  korunmasina ydnelik olumlu yénde de gerceklesebilmektedir.
Turizmin ¢evre Uzerindeki etkilerinin siniflandiriimasi gerekirse, olumlu gevresel
etkiler; dogal alanlarin korunmasi, arkeolojik-tarihi mekanlarin ve mimari
tarzlarin korunmasi, ¢evre bilincinin ve kalitesinin artmasi, altyapinin
iyilestiriimesi  vb.dir. Olumsuz c¢evresel etkiler; belirli zamanda asin
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yogunlagsmalar, ¢evre Kkirliligi, gurulta, altyapi yetersizligi, kalabaliklagsma,
hizmetlerin aksamasi, ¢arpik yapilasma, verimli arazilerin tahribi, kirsal alanlarin
kentsel bir havaya birinmesi seklinde siralanabilir (Avcikurt, 2003: 35). Dinya
nifusunun hizla artmasi, sanayilesme, kentlesme, Ulke dodal hammaddelerini
tehdit eden kirlenmeler ve dider cevre sorunlarinin insanligin en 6énemli
konularindan biri haline geldigi goériimektedir. Havasi ve suyu kirlenmemis,
topragi bozulmamis, guriltiden ve diger Kkirliliklerden arinmis, temiz, yesil,
saglikh ve ekolojik agidan dengeli bir gevrede yasamak insanlarin talep ettikleri
bir durum haline gelmistir (Boyacioglu, 2013: 129). Tum bu olgulara ragmen
turizm, Ulkeleri insanlari bir arada tutan birbirlerine yaklastiran sosyal bir
olgudur. Onemli olan olumsuz etkilerin en alt diizeyde tutulup, faydalarin en Ust
seviyede tutulmasidir (Oztag, 2002: 41). Surdurilebilir iktisadi bllylime kavrami
ile turizm ekolojisi arasinda denge ¢abalari sirdirtdlmelidir (Boyacioglu, 2013:
123).

Turizm algisi ve turizme verilen destek konulari gegmisten ginimuze
kadar farkh bashklar altinda birleserek birgok ¢alismaya konu olmustur. Daha
once yapilan calismalarda kullanilan degiskenler genelde yerel halkin veya
farkh gruplarin algilarini 6lgmeyi amaclarken, bu calismada genglerin algilari
Uzerinde durulmustur. Genglerin turizm algisi hakkinda yapilan galismalarin
eksikliginin giderilmesi amacglanmistir. Bu noktada diger ¢alismalardan farklilik
gostermektedir. Glnidmizde vyeni calismalara da konu olmaya devam
etmektedir. Benzer konularla ilgili daha 6nce yapilmis olan bazi ¢alismalari
siralamak gerekirse; Murphy (1983) yaptigi ¢alisma sonucunda yerel halk ve
idarenin yerel turizm gelisim algi ve tutumlarinda énemli farkliliklar meydana
gelebildigi sonucuna ulagmistir. Liu ve arkadaslari (1987) turizmin ¢evre (izerine
etkilerini degerlendirmek amaciyla yaptiklari c¢alisma sonucunda; gelismis
turizm destinasyonlarinda olumlu ve olumsuz c¢evresel etkilerin daha fazla
farkinda olundugu sonucuna ulagsmislardir. Long ve arkadaslari (1990)
yaptiklari ¢calismada yerel halkin turizme verdikleri destegin ekonomik yonu
Uzerine odaklanmiglardir. Turizmin ekonomik sonuclara gére sekillenecegini ileri
surmislerdir. Lindberg & Jhonson (1997) yaptiklari galisma sonucunda turizmin
sosyal negatif etkilerinin uzun dénemde gdzlemlenebilecek degdisimlere yol
acacag! sonucunu ortaya koymustur. Brunt & Courtney (1999) toplumun turizm
algilama-sini incelemek amaciyla gergeklestirilen ¢alisma sonucunda; turizmin
sosyal etkilerinin uzun doénemde gbézlemlenecek degisimleri beraberinde
getirdigi sonucuna ulasmistir. Yoon ve arkadaslari (2001) yaptiklari ¢alismada
turizmin sosyal, gevresel, ekonomik ve kiltirel etkilerinin toplam turizm etkisi
Uzerinde etki olusturdugu ve bu faktérlerden en etkin olanin ise ekonomik etkiler
oldugu sonu-cunu ortaya koymuslardir. Berber (2003) yaptigi c¢alismada
turizmin  ekonomik farklilasma vyaratmasindan c¢ok toplumsal farkhlagsma
yarattigi sonucunu ileri stirmusgtr.

Choi & Sirakaya (2005) yerel halk (izerine yaptiklari ¢galisma sonucunda
turizmin basaril sekilde sirdirtlmesinin temelinde yerel halkin oldugu, sosyal
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ve ekonomik faktorlerin yerel halkin turizm gelisimine yonelik algilarini etkiledigi
sonuglarini ortaya koymustur. Akova (2006) yaptigi calismada yerel halk turizm
algilamalarinda iki farkli donemi karsilastirmis ve olumsuz algilamalarda azalma
meydana geldigi sonucuna ulagsmistir. Bahar (2006) gergeklestirdigi ¢calisma
sonucunda turizmin ekonomik buyime Uzerine olumlu etkiler olusturdugu
sonucuna ulagsmistir. Ambroz (2008) yerel halk Gzerine yaptigi calismada; yerel
halkin turizmin gelisiminde rol oynadigi ve turizmin gelisimine karsi olumlu bir
tutum sergilediklerinde gelisime katki saglayacaklari sonucunu ortaya
koymustur.

Guo ve arkadaslari (2009) yaptiklari galismada turizm algisindaki en
onemli etkiyi ekonomik faydalarin gosterdigi ve sosyal, kiltlrel, cevresel
faydalarin da yerel halkin turizm algisini etkiledigi sonuglarini ortaya koymustur.
Algilanan olumlu sosyal ve kulturel etkiler arasinda egitim ¢evresinin gelismesi,
uluslararasi ortamda taniniriginin artmasi, birlik ve topluluk ruhu, turistlerle
sosyal ve kiltirel etkilesim, yasam kalitesinin artmasi gibi etkiler
sayilabilecegini ileri stirmustir. Gimis & Oziipekge (2009) halkin turizmin
ekonomik, sosyal, kiltlrel ve gevresel etkilerine yoénelik yaptiklari galismada
turizm faaliyetlerine yonelik gorislerin olumlu oldudu, cinsiyete ve meslege gore
farklihk meydana gelmezken 6grenim durumuna gore farkhliklar meydana
geldigi sonuglarini ortaya ¢ikarmistir. McDowall (2010) yerel halkin turizmin
etkilerine olumlu yaklasimlarinin turizmde kritik 6neme sahip oldugu, sektorin
kamu ve Ozel sektdér harcamalarini uyaran, yeni is imkanlari saglayan, alt yapi
c¢alismalarinin artmasini saglayan etkilere sahip oldugu ve bunlarin yani sira
sug oranini disuren, toplumsal huzura katki saglayan yapida oldugu sonuglarini
ortaya koymustur. Han ve arkadaslari (2011) yaptiklar g¢alismada turizmin
gelisimi ve ekonomik katkilarinin, yerel halkin algisina bagl oldugu sonucunu
ileri sirmustur. Turizm etkilerinde demografik 6zelliklere bagli olarak meydana
gelen farkliliklar incelemisgtir.

Ozdemir & Kervankiran (2011) yaptiklari galisma sonucunda yerel halkin
turizme olumlu yaklastigini, turizmin ekonomik ve sosyo-klltirel olumsuz
etkilerinin yani sira gevresel olumsuz etkileri olabildigi sonuglarini ortaya
koymustur. Zhong ve arkadaslari (2011) yaptiklari ¢alismada turizmin sosyal ve
cevresel olumsuz etkileri Gizerine odaklanmig, olumsuz etkilerin azaltilmasi igin
tasima kapasitesinin gozetilmesi gerektigini ileri stirmustir. Cetin ve arkadaslari
(2012) Tdurkiye'de ©6grenim goéren yabanci uyruklu 6grencilerin turizm
degerlerine iligkin fikirlerini ortaya koymak amaciyla gerceklestirdigi calismada,
algilarinin cinsiyete, aile gelir durumuna ve mezun olunan lise tlriine gore
anlaml farkliliklar gésterdigi sonuglarina ulasmistir.

Ozaltin Tirker (2014) yaptiklari ¢alismada yerel halkin algilamalarinda
sosyo-kltirel etkilerinin 6n plana ¢iktigi sonucunu ortaya koymustur. Sharma &
Gursoy (2015) bireylerin turizmin etkileri hakkinda algilarini élgmek amaciyla
gerceklestirdikleri arastirma sonucunda; turizm etkisi algilarinda yas, cinsiyet,
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gelir, egitim, meslek gibi unsurlarin etkisinin oldugu sonucunu ortaya
koymuslardir. Deniz (2016) yaptigi calismada yerel halkin turizm algisini
incelemeyi amaclamis ve yorede yasayan bireylerin basta ekonomik getiriler
sebebiyle turizme olumlu yaklastigi sonucunu ortaya koymustur. Zengin ve
arkadaslar (2017) yabanci ve yerli iki Universitenin gengleri Uzerine yaptiklari
arasgtirma sonucunda; iki Universitenin 6grencilerinin bdlgesel turizm algilarinda
farklhihklar ortaya ¢iktigi, gcevre ve ekonomik konulardaki algilarinda benzerlikler
meydana gelebildigi sonuglarina ulagiimistir. Karakas & Sengiin (2017) yerel
halkin turizm faaliyetlerine yonelik yaptiklari ¢alisma sonucunda yerel halkin
turizme bakisinin olumlu yénde oldugu, bunun nedeninin ise bolgeye ekonomik
katkilarinin bulunmasi oldugu sonucunu ortaya koymuslardir. Cevresel etkiler
bakimindan ise turizmin zarardan ¢ok vyarar saglanacagi sonucuna
ulagmislardir.

Geligen turizm faaliyetleri icinde alternatiflerden biri olarak degerlendirilen
genclik turizmi gelisimini hizla surdirmeye devam etmektedir. Konuyla ilgili
gerceklestirilen c¢alismalar incelendiginde; genglik turizmi, turizmin algilanan
sosyo-kdltirel, ekonomik ve ¢evresel etkileri, turizme verilen destek gibi
degiskenlerin gesitli arastirmalara konu olmaya devam ettigi goriimektedir.
Bahsedilen bu degiskenlerin genglerin bakis agisiyla incelenmesiyle ne tir
farkhihklar meydana gelecegi konusunda yapilan calisma kapsaminda birkac
hipotez su sekilde siralanabilir;

H1: Genglerin, turizmin sosyo-kiltirel, ekonomik ve cevresel pozitif
etkiler bakimindan algilari c¢esitli degiskenlere gdére anlamh farkhilk
g6stermektedir.

H2: Genglerin, turizmin sosyo-kdltirel, ekonomik ve c¢evresel negatif
etkiler bakimindan algilar c¢esitli dediskenlere goére anlamh farklilik
gbstermektedir.

H3: Genglerin turizme verdikleri destek cesitli degiskenlere goére anlamli
farklihk géstermektedir.

2. Metodoloji

Arastirmanin Amaci ve Onemi; Bu arastirma, Sakarya Universitesi
o6grencilerinin turizm algisi ve turizmin gelisimine verdikleri destedi dlgcmek
amaclyla yapilan bir calismadir. Calismada elde edilen veriler dogrultusunda
6grencilerin turizmin sosyo-kdltirel, ekonomik ve gevresel etkilerini algilamalari
ve turizmin gelisimine verdikleri destek ortaya konulacaktir. Gelecegin turist
profilini olusturan buglinin genglerinin bahsedilen degiskenler bakimindan
algillarinda meydana gelen farkhliklarin dlgtilmesi g¢alismanin énemini ortaya
koymaktadir.
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Arastirmanin Evren, Orneklem, Yéntem ve Kisitlar;; Arastirma
evrenini Sakarya Universitesi dégrencileri olusturmaktadir. Arastirmada verilerin
elde ediimesi amaciyla nicel analiz tekniklerinden anket formu yontemi
kullanilip, besli Likert tipi Olgekler tercih edilmistir. Ankete katilanlarin
demografik 6zelliklerini belirlemek igin 10 ifade bulunmaktadir. Genglerin turizm
algisini ve turizme verdikleri destegi 6lgmek amaciyla kullanilan ifadeler birgok
farkli galismadan segcilip bir araya getiriimis ve Gines (2014) tarafindan
kullanihp Tlrkge’ye gecerlilik ve glvenilirligi saglanan 28 sorudan olusan dlgek
kullaniimistir. Olgekte bulunan ilk 8 soru ‘turizmin algilanan sosyo-kiiltiirel pozitif
ve negatif etkilerini 6lgmektedir. 9. sorudan 16. soruya kadar ‘turizmin algilanan
ekonomik pozitif ve negatif etkilerini 6lgmektedir. 17. sorudan 24. soruya kadar
‘turizmin algilanan gevresel pozitif ve negatif etkileri 6lctiimektedir. 25'den 28.
Soruya kadar ‘turizmin gelisimine verilen destek’ dlgtlmektedir.

Bu arastirmada &rnekleme ydntemi olarak; olasiliga dayali olmayan
ornekleme yontemlerinden biri olan ‘kolayda &rnekleme’ ydntemi tercih
edilmistir. Bu ornekleme tekniginde calismada yer alacak olan birimlere
arastirmaci karar verebilir (Bayram, 2015: 22). Kolayda 6érnekleme ydnteminin
temel mantigi olan; ankete cevap vermek isteyen tim &grencilerin 6érnekleme
dahil edilmesi gerektigi goéz 6ninde bulundurularak ve kayip verilerin énine
gecilmesi, ihtiyath olunmasi amaciyla toplamda 500 anket formu olusturulup
ogrencilere dagitilmis, toplam 468 geri donds alinan anketin 445’inin
kullanilabilir oldugu tespit edilmis ve analize dahil edilmistir.

Sakarya Universitesi dgrencilerinin turizm algisi ve turizme verdikleri
destegi 6lgmek amaciyla yapilan galismada zaman ve maliyet kisitlari nedeniyle
orneklem sayisi sinirli kalmigtir. Ayni zamanda veri toplama ydntemi olan anket
uygulamanin olusturdugu sinirliliklar bu ¢alisma icinde gecerli bir sinirhlik
durumundadir.

Verilerin Analizi; Elde edilen verilere SPSS paket programi aracildi ile
faktor analizi, glivenilirlik analizleri, frekans analizleri, t testleri ve Anova testleri
uygulanmistir. Calismada, anket formunda ¢ok sayidaki ifadeyi daha az sayida,
anlamh ve birbirinden bagdimsiz faktérler haline getirmek amaciyla agiklayici
faktor analizi uygulanmistir.

Faktor isimleri; Sosyo-kulltirel pozitif etkiler (1), sosyo-kultirel negatif
etkiler (2), ekonomik pozitif etkiler (3), ekonomik negatif etkiler (4), ¢evresel
pozitif etkiler (5), cevresel negatif etkiler (6), turizme verilen destek (7)
seklindedir. Uygulanan faktér analizi sonuglari Tablo 1'de verilmistir. Analiz
sonucunda 28 maddeden 7 faktor elde edilmistir. Faktor analizi sonuglari toplam
Varyansin %69'unu aciklamaktadir. Verilerin faktér analizine uygun olup
olmadiginin sinanmasi amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin ve Barlett kiresellik testleri
uygulanmigtir.
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Korelasyon matrisindeki iligkilerin, faktér analizi yapacak olglide yeterli
olup olmadigini test etmek amaciyla gerceklestiriien Bartlett kiresellik testi
sonuglari istatistiksel olarak anlamh bulunmus (p=0.000<0.05) ve faktor
analizine tabi tutulan degiskenler arasinda iligki oldugu tespit edilmistir. Temel
Bilesenler analizinde Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0.869 olarak
hesaplanmis olup, 6rneklem buyukliginin faktér analizinin uygulanmasi igin
yeterli oldugu kanaatine variimistir.

Tablo 1: Agiklayici Faktor Analizi Sonuglari
1 2 3 4 5 6 7

Boyutlar
Ku!turel aktivitelerin geligimini 0732
saglamaktadir.
Yerel halkin kulturel gelisimine katki
- 0,821
saglamaktadir.
Yerel halkin yasam kalitesini 0794

yukseltmektedir.

Yerel halkin eglence serbest zaman
degerlendirme olanaklarini 0,682
arttirmaktadir.

Yerel halkin tutum ve davraniglarini

olumsuz ydnde etkilemektedir. 0798

Kulturel degerlerin yok olmasina neden

olmaktadir. 0845

Yerel halkin turistik gekiciliklere

ulagimini zorlastirmaktadir. 0763

Sug, fuhus, uyusturucu gibi sosyal

problemlere neden olmaktadir. 0,696

Geleneksel Urunlerin uretimini

saglamaktadir 0,591

Ekonomik kazang saglamaktadir. 0,696

Yerel ekonomiyi desteklemektedir. 0,765

Yerel halk igin yeni is firsatlar 0,760
yaratmaktadir.

Bolgeye daha fazla yatirmin

yapilmasini saglamaktadir. 0705

Bolgedeki irlin ve hizmet fiyatlarini

arttirmaktadr. 0,643

Bolgede hayat pahalilijina neden

olmaktadir. 0,780

Yerel halk arasinda ekonomik kazang

esitsizligi yaratmaktadir. 0,743

Dogal ¢evrenin korunmasini ve

gelisimini desteklemektedir. 0,816

Gelecek nesiller icin gevre kalitesini
S N 0,864
iyilestirmektedir.

Cevre bilincini arttirmaktadir. 0,882

Tarihi bina ve yapilarin korunmasini 0.643
tesvik etmektedir. ’

Cevre kirliligine (toprak, hava, su)

neden olmaktadir. 0,826

Dogayi (bitkiler, hayvanlar, ekosistem)

olumsuz etkilemektedir. 0,830

Carpik kentlesmeye neden olmaktadir. 0,736

Kalabaliklagsma, gurdlti kirliligi, trafik
S 0,698
sikisikhgi gibi problemler yaratir.

Turizmin daha fazla gelisimi igin ¢aba

sarf edilmelidir. 0,770
Turizm yatinmlari artarak devam 0,826
etmelidir.
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Turizm gelisimini destekliyorum. 0,832
Turizm, toplumumuzun bir pargasi 0.860
olmaya devam etmelidir. '

Cronbach Alfa 0,869
Agciklanan Varyans 11,126 [ 11,218 [ 10,529 [ 10,021 [ 9,878 [ 9,636 6,449
Toplam Agiklanan Varyans 69,857

Alfa katsayisina gore bir dlgegin givenilirligi su sekilde yorumlanmaktadir
(Kalayci, 2009: 405); ,00< a <,40 ise olgek guvenilir degildir, 40< a <,60 ise
Olcek guvenilirligi dusik, 60< a <,80 ise dlgek oldukga guvenilir, 80< a <1,00 ise
Olcek yuksek derecede glvenilir bir 6lgektir. Bu bilgiler 1s1ginda kullanilan élgek
guvenilir yapidadir.

Tablo 2: Guvenilirlik Analizi Sonuglari
Cronbach Alpha Degeri Ifade Sayisi

Turizm Algisi Olcegi 0,856 19

Daha sonra verilerin normal dagilim gosterip gdstermedigini anlamak
amaciyla basiklik ve c¢arpiklik etkileri incelenmis, turizm algisina ait olan
degerlerin gerekli olan aralik iginde oldugu tespit edilmis ve normal dagilim
kosulunu sagladigi (Kline, 2011) kabul edilmis ve parametrik testlerin
uygulanmasina karar verilmigtir.

Tablo 3: Olgek Verilerine iligkin Basiklik ve Garpiklik Degerleri

Basiklik Carpikhik
Sosyo-kiiltiirel Pozitif Etki 0,344 -0,637
Sosyo-kiiltiirel Negatif Etki -0,553 0,325
Ekonomik Pozitif Etki 0,831 -0,932
Ekonomik Negatif Etki 0,127 -0,514
GCevresel Pozitif Etki -0,257 -0,374
Cevresel Negatif Etki -0,483 -0,177
Turizme Verilen Destek 0,811 -1,056

3. Bulgular

Arastirma o6rnekleminin bireysel 6zelliklerine iliskin ylizde ve frekans
bilgileri tablo 4’de goérilmektedir. Tablo incelendiginde katilimcilarin %59,3’l
kadin, %40,7’si ise erkeklerden olusmakta, is durumuna bakildiginda %85,6’si
herhangi bir iste c¢alismamaktadir. Bu durum &rneklemin o6grencilerden
olugmasindan kaynaklanmaktadir. Egitim durumuna gére katilimcilarin %66,1
cogunlugunun lisans seviyesinde egditimlerine devam ettigi gorilmektedir. Yasa
gore incelendiginde; %37,8’inin 18-20 yas, %46,1’inin 21-23 yas, %16,2’sinin 24
yas ve uzeri oldugu sonucuna ulasiimistir. Katilimcilarin Gniversite 6ncesi
yasadiklari bolgeler incelendiginde; %74,2 ile bliyidk ¢ogunlugunun Marmara
bdlgesinde ikamet ettikleri sonucuna variimigtir. Bu durum Sakarya’nin konum
olarak Marmara Bdlgesi sinirlari icerisinde olmasi ve 6grenciler tarafindan en
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¢ok c¢evre illerden tercih edilmesinden kaynaklandigi dusundimektedir.
Katihmcilarin  yillik tatile ¢ikma durumlarina bakildiginda; genel olarak
%53,9’unun yilda bir kez tatile ¢iktigi, %20,7’sinin ise hi¢ tatile gitmedigi
anlasiimaktadir.

Tablo 4: Arastirma Orneklemine iliskin Demografik ve Kisisel Bilgiler

Cinsiyet N Yiizde (%) is Durumu N Yiizde (%)
Erkek 181 40,7 Calisiyor 64 14,4
Kadin 264 59,3 Calismiyor 381 85,6

Yas N Yiizde (%) Egitim Durumu N Yiizde (%)
18-20 arasi 168 37,8 On lisans 94 211
21-23 arasli 205 46,1 Lisans 294 66,1
24 ve uzeri 72 16,2 Lisansstu 57 12,8
Fakiilte N Yiizde %) Sinif N Yiizde (%)
Turizm Fakiltesi 77 17,3 1Sinif 147 33,1
Fen-edebiyat Fak. 111 24,9 28inif 135 30,3
Siyasal Bilgiler 39 8,8 3Sinif 94 211
Muhendislik Fak. 62 13,9 48inif 69 155
Isletme Fakiiltesi 61 13,7 Yillik tatil sayisi N Yiizde (%)
Meslek Y uksekokulu 95 21,3 Hig gitmeyen 92 20,7
Bolge N Yiizde (%) Yilda 1 kez giden 240 53,9
Marmar.ej Bolgesi 330 4.2 2 ve daha fazla giden 113 25,4
Diger 115 25,8

Turizm algisi ifadelerinde cinsiyete gére anlamh bir farklilk meydana
gelip gelmediginin olgliimesi amaciyla gergeklestirilen t testi sonucuna gére;
Ornekleme dahil olan bireylerin sosyo-kiiltirel pozitif etki algisinda, sosyo-
kiltirel negatif etki algisinda, ekonomik pozitif etki algisinda anlamli farkhhklar
meydana geldigi sonuclarina ulasiimigtir.

Tablo 5: Cinsiyete gore turizm algisi t testi sonuglari

Boyutlar Cinsiyet n Ort Std. Sap. t P
Kad 264 3,97 0,792 3,296 0,001
Sosyo-Kiiltiirel Pozitif Etkiler adin
Erkek 181 3,70 0,875
Kadin 264 2,41 0,946 -4,431 0,000
Sosyo-Kiiltiirel Negatif Etkiler :
Erkek 181 2,82 0,978
Kad 264 4,24 0,638
Ekonomik Pozitif Etkiler adin 2,316 0,021
Erkek 181 4,07 0,797
Kadin 264 3,86 0,857
Ekonomik Negatif Etkiler : 1,408 0,160
Erkek 181 3,75 0,790
. . Kadin 264 3,56 0,952
Cevresel Pozitif Etkiler 1,307 0,192
Erkek 181 3,43 0,977
. . Kad 264 3,34 0,961
Gevresel Negatif Etkiler adin 0,393 | 0,695
Erkek 181 3,30 0,973
Turizme Verilen Destek Kadin 264 4,21 0,781 0,605 0,545
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| | Erkek |181| 4,16 | 0,901 | | |

Turizm algisi ifadelerinde bireylerin yasadigi bolgeye gore anlamli bir
farklihk meydana gelip gelmediginin 6lglimesi amaciyla gergeklestirilen t testi
sonucuna goére; d6rnekleme dahil olan bireylerin sosyo-kultirel negatif etki
algisinda ve turizme verilen destekte anlamh farkhliklar meydana geldigi
sonugclarina ulagiimigtir. Bu farklilik Marmara Bdlgesi'nde yasayan katilimcilarin
cevrelerinde gordiigu yipranmanin fazla olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Tablo 6: Bolgeye gore turizm algisi t testi sonuglari
Boyutlar Bolge n | Ort. | Std Sap. t P

M 330 | 384 | 0833
Sosyo-Kiiltiirel Pozitif Etkiler armara 0,851 | 0,395
Diger 115 | 3,92 0,844

Marmara 330 | 2,64 0,997
Sosyo-Kiiltiirel Negatif Etkiler — 2,361 0,019
Diger 115 | 2,39 0,904

) . . Marmara 330 4,16 0,707
Ekonomik Pozitif Etkiler — -0,487 0,627
Diger 115 | 4,20 0,722

Marmara 330 | 3,84 0,827
Ekonomik Negatif Etkiler — 0,953 0,341
Diger 115 | 3,75 0,845

M 330 | 3,46 0,982
Cevresel Pozitif Etkiler ar.rvnara -1,656 | 0,098
Diger 115 | 3,63 0,898

. . Marmara 330 | 3,35 0,969
Cevresel Negatif Etkiler — 1,189 0,235
Diger 115 | 3,23 0,953

. . Marmara 330 4,14 0,850
Turizme Verilen Destek — -1,972 0,049
Diger 115 | 4,32 0,763

Turizm algisinda yasa gbre anlamli bir farkhik meydana gelip
gelmediginin o6lclimesi amaciyla gerceklestirilen Anova testi sonucuna gore;
ornekleme dahil olan bireylerin sosyo-kultiurel negatif etki algisinda, ekonomik
negatif etki algisinda, ¢evresel negatif etki algisinda anlamli farkliliklar meydana
geldigi sonuglarina ulagiimistir. Bu farklilik Gniversite gagina gelen ve belirli yas
seviyesine erisen bireylerin gevrelerinde meydana gelen negatif etkilere daha
duyarl hale gelmesinden kaynaklaniyor olabilir.

Tablo 7: Yagsa Gore Turizm Algisi Anova Testi Sonuglari
Boyutlar Yas F P Anlamlilik

Sosyo-Kiiltiirel Poxzitif Etkiler 18-20/21-23 ve 0103 | 0.902
24 ve Uzeri yas ’ ’

Sosyo-Kiiltiirel Negatif Etkiler 18-20/21-23 ve 4329 | 0014 | 18-20yas arasi
24 ve Uzeri yas ’ ’ ile 24 ve lzeri*

Ekonomik Pozitif Etkiler 18-20/21-23 ve 0,708 | 0,493
24 ve lzeri yag ’ ’
Ekonomik Negatif Etkiler 18-20/21-23 ve 4,079 0,018 18-20 yag arasi
24 ve Uzeri yas ’ ’ ile 24 ve Uzeri*
Cevresel Pozitif Etkiler 18-20/21-23 ve 1,248 | 0,288
24 ve lizeri yas ’ ’
Cevresel Negatif Etkiler 18-20/ 21-23 ve 4,275 0,014 18-20 yas arasl
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24 ve Uzeri yas

ile 24 ve Uzeri*

Turizme Verilen Destek

18-20/ 21-23 ve
24 ve Uzeri yas

0,496

0,610

Turizm algisinda egitim seviyesine goére anlamli bir farklihk meydana
gelip gelmediginin dlgulmesi amaciyla gergeklestirilen Anova testi sonucuna
gore; d6rnekleme dahil olan bireylerin sosyo-kulturel negatif etki algisinda,
ekonomik pozitif etki algisinda, ekonomik negatif etki algisinda, ¢cevresel negatif
etki algisinda anlamli farkliliklar meydana geldigi sonuglarina ulasiimistir. Bu
farklihk genclerin farkli tirde egitim almasindan kaynaklaniyor olabilir.

Tablo 8: Egitim Seviyesine Gore Turizm Algisi Anova Testi Sonuglari

Boyutlar Yas F P Anlamlilik
Sosyo-Kiiltiirel Pozitif Etkiler _ Onlisans | (619 | 0,543
Llsan"s, Lisansustl ]
Sosyo-Kiiltiirel Negatif Etkiler _Onlisans | g 450 | o005 | Onlisansile
Llsan"s, Lisansusti .I.|sansustu
Ekonomik Pozitif Etkiler _ Onlisans | 4 g1g | gopg | Onlisans ile
Lisans, Lisansustu lisansustu
. . . On lisans On lisans ile
Ekonomik Negatif Etkiler Lisan__s, Lisansiistii 3,907 | 0,021 lisans*
Gevresel Pozitif Etkiler _Onlisans | 557 | 0789
Llsan"s, Lisansustl _
Gevresel Negatif Etkiler _Onlisans 1 4 56 | 0,011 | On lisans, lisans
Lisans, Lisansustu ile lisansustu
. . On lisans
Turizme Verilen Destek Lisans, Lisansustii 2,256 | 0,106
Turizm algisinda sinifa gbére anlamli bir farklihk meydana gelip

gelmediginin o6lcliimesi amaciyla gercgeklestirilen Anova testi sonucuna gore;
ornekleme dahil olan bireylerin sosyo-kultiurel negatif etki algisinda, cevresel

negatif etki
ulagiimistir.

algisinda anlamli

farklihklar

meydana geldigi

Tablo 9: Sinifa Gére Turizm Algisi Anova Testi Sonuglari

sonuglarina

Bartin University Journal of Faculty of Economics and Administrative Sciences, 2018, Issue 9, No 18

Boyutlar Yas F P Anlamlilik
Sosyo-Kiltiirel Pozitif Etkiler L féf’mf"e 2292 | 0077
R . . 1.,2,3.ve 3. Siniflar ile
Sosyo-Kiiltiirel Negatif Etkiler 4 Sinif 7,102 0,000 digerleri*
Ekonomik Pozitif Etkiler L., 2,3. ve 0162 | 0,922
4. Sinif
Ekonomik Negatif Etkiler 1,2, 3.ve 0420 | 0,739
4. Sinif
. . 1.,2.,3. ve
Cevresel Pozitif Etkiler 4. Sinif 1,749 0,156
) . 1.,2,3.ve 3. siniflar ile
Cevresel Negatif Etkiler 4 Sinif 2,956 0,032 4. siniflart
Turizme Verilen Destek 1,2, 3.ve 0,764 0,515
4. Sinif
161
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Turizm algisinda bagl bulunulan fakilteye goére anlamh bir farklilik
meydana gelip gelmediginin olcilmesi amaciyla gergeklestirilen Anova testi
sonucuna gére; Ornekleme dahil olan bireylerin sosyo-kiiltiirel negatif etki
algisinda, ekonomik pozitif etki algisinda, ekonomik negatif etki algisinda,
cevresel negatif etki algisinda ve turizme verilen destekte anlamh farkliliklar
meydana geldigi sonuglarina ulasiimistir. Bu farkhlik genel olarak turizm
fakultesi 6grencileri ve diger fakultelerin dgrencileri arasinda meydana gelmigtir.
Turizm egitimi alan 6grenciler ile diger fakiltelerde egitim alan &grenciler
arasinda turizmin etkileri ve turizme verilen destek bakimindan farkliliklar
meydana gelmesi olagandir.

Tablo 10: Fakiilteye Gére Turizm Algisi Anova Testi Sonuglari
Boyutlar Yas F P Anlamlilik
Turizm, Fen-Edebiyat,
Siyasal Bilgiler, Mihendislik, | 1533 | 0,178
Pozitif Etkiler Isletme Fakulteleri ve
Meslek Yiksekokullari
Turizm, Fen-Edebiyat,
Siyasal Bilgiler, Mihendislik, | 3549 | 0,004
Negatif Etkiler Isletme Fakdlteleri ve ile MYO'lar*
Meslek Yiksekokullar
Turizm, Fen-Edebiyat,
Siyasal Bilgiler, Mihendislik, | 2 768 0,018
Etkiler Isletme Fakdlteleri ve ile MYO'lar*
Meslek Yiksekokullari
Turizm, Fen-Edebiyat,
Siyasal Bilgiler, Muhendislik, | 2367 | 0,039
Negatif Etkiler Isletme Fakulteleri ve ile MYO'lar*
Meslek Yiksekokullari
Turizm, Fen-Edebiyat,
Siyasal Bilgiler, Mihendislik, 1,821 0,107

Sosyo-Kiiltiirel

Sosyo-Kiiltiirel Turizm Fakultesi

Ekonomik Pozitif Turizm Fakiltesi

Ekonomik Turizm Fakultesi

Cevresel Pozitif

Etkiler isletme Fakiilteleri ve

Meslek Yiiksekokullari

: Turizm, Fen-Edebiyat, Turizm Fakiiltesi,

Gevresel Negatit Siyasal Bilgiler, Miihendislik, | 4417 | 0,001 Miihendislik Fakilltesi
Etkiler Isletme Fakdlteleri ve ) ,

Meslek Yiiksekokullari ile MYO'lar*

. . Turizm, Fen-Edebiyat, Turizm Fakiiltesi, Fen-
Turizme Verilen . S . L
Siyasal Bilgiler, Miihendislik, | 3999 | 0,001 edebiyat fakilltesi ile

Destek Isletme Fakdilteleri ve

Muihendislik Fakdltesi*

Meslek Yuksekokullari

Turizm algisinda yillik tatile gitme durumuna goére anlamh bir farklilik
meydana gelip gelmediginin dlgilmesi amaciyla gergeklestiriien Anova testi
sonucuna gore; ornekleme dahil olan bireylerin sosyo-kiltirel negatif etki
algisinda, ekonomik pozitif etki algisinda anlamli farkhliklar meydana geldigi
sonuglarina ulasiimistir. Yilda bir kere tatile gidenler ve yilda birden ¢ok sayida
tatile gidenler arasinda meydana gelen bu farkliik edinilen tecribelerin
farkindan kaynaklaniyor olabilir.
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Tablo 11: Yillik Tatile Gitme Durumuna Goére Turizm Algisi Anova Testi

Sonuglari

Boyutlar Yas F P Anlamlilik
Sosyo-Kiiltiirel Hig tatile gitmeyen, Yilda 1 kez
Pozitif Etkiler veya 1'den fazla giden 1,132 ) 0,323
Sosyo-Kiiltiirel Hig tatile gitmeyen, Yilda 1 kez 4164 | 0016 Yilda bir kere ile
Negatif Etkiler veya 1'den fazla giden ' ' birden ¢ok giden*
Ekonomik Pozitif Hig tatile gitmeyen, Yilda 1 kez 3230 | 0.040 Yilda bir kere ile
Etkiler veya 1'den fazla giden ' ' birden ¢ok giden*
Ekqnomlk Negatif Hig tatile gl‘tmeyen, Y|I_da 1 kez 0,028 | 0,973
Etkiler veya 1'den fazla giden
(;e\(resel Pozitif Hig tatile g|}meyen, Y|I_da 1 kez 0348 | 0,706
Etkiler veya 1'den fazla giden
(}eyresel Negatif Hic tatile gl‘tmeyen, Y|I<_ja 1 kez 1,482 | 0228
Etkiler veya 1'den fazla giden
Turizme Verilen Hig tatile gitmeyen, Yilda 1 kez
Destek veya 1'den fazla giden 1,004 1 0,367

Sonug

Sirekli degisim ve gelisim icinde olan turizm sektorinin olusturdugu
etkiler g6z ardi edilemeyecek kadar onemli durumdadir. Bireylerin turizme
yonelik dislnceleri Gzerinde degisikliklere neden olan sosyo-kiiltirel, ekonomik,
cevresel etkiler ve turizme verdikleri destek cesitli degiskenler bakimindan
farkliik gOsterebilmektedir. Bu etkenlerde meydana gelen degisiklikler
gecmisten glinimize birgok calismaya konu olmustur. Yerel halkin algilar
Uzerine birgok ¢alisma gercgeklestiriimisken, turizmde 6énemli alternatiflerden biri
olan genglerin algilari (zerine yapilmis olan g¢alismalar oldukga sinirlidir.
Gelecegin turist profilini olusturan genglerin turizm hakkindaki gorugleri buyik
6neme sahiptir. Genglerin yogun olarak bulundugu Universiteler genclerin
algilariyla ilgili aragtirmalar icin uygun yerlerdir. Sakarya Universitesi gengleri
Uzerine gerceklestirilen bu calismada c¢esitli sonucglara ulasilmigtir. Bu
sonuglardan kisaca bahsetmek gerekirse;

Yapilan t testleri sonucunda cinsiyete gore; turizmin sosyo-kdltirel pozitif
etki, sosyo-kultirel negatif etki ve ekonomik pozitif etki algilarinda anlamli
farkliliklar meydana gelmistir. Universite dncesi yasanan bolgeye gére sosyo-
kulturel negatif etki algisinda ve turizme verilen destekte anlamh farklliklar
meydana gelmigtir.

Yapilan Anova Testleri sonucunda yasa gore; turizmin sosyo-kiultrel
negatif etki, ekonomik negatif etki ve gevresel negatif etki algilarinda anlamli
farkhliklar meydana gelmistir. Egitim seviyesine gore sosyo-kiiltirel negatif etki,
ekonomik pozitif etki, ekonomik negatif etki ve gevresel negatif etki algilarinda
anlamh farkhliklar meydana gelmistir. Sinifa gore; sosyo-kulturel negatif etki ve
cevresel negatif etki algilarinda anlamli farkliliklar meydana gelmistir. Bagh
bulunulan fakllteye goére; sosyo-kultirel negatif etki, ekonomik pozitif etki,
ekonomik negatif etki, cevresel negatif etki algilari ve turizme verilen destekte
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anlamli farkliliklar meydana gelmistir. Yillik tatile gitme durumuna gore; sosyo-
kulturel negatif ve ekonomik pozitif etki algilarinda anlamli farkliliklar meydana
geldigi tespit edilmigtir.

Meydana gelen farkliliklar arasinda en dikkat g¢ekici olanin 6grencilerin
egitim durumlari ve egitim aldidi fakilteler bakimindan meydana gelen farklilik
oldugu soylenebilir. Bu farkhlik genel olarak turizm fakdltesi 6grencileri ve diger
faklltelerin 6grencileri arasinda meydana gelmistir. Turizm egitimi alan
ogrenciler ile diger fakdltelerde egitim alan 6grenciler arasinda turizmin etkileri
ve turizme verilen destek bakimindan farkliliklar meydana gelmesi olagandir.

Bu analiz sonuglarina gére genel bir yorumlama yapmak gerekirse
meydana gelen anlamli farkliliklarin genel olarak turizmin algilanan negatif
etkilerinden kaynaklandigi soéylenebilir. Turizmde pozitif algilarda da cesitli
farklhihklar meydana gelmistir fakat genclerin turizm algilarinda negatif etkiler bu
calismada elde edilen sonuglarin icinde daha dikkat ¢ekici unsur halindedir.
Olagan disi gerceklesen etkenlerin daha dikkat gekici olmasi negatif unsurlarda
meydana gelen farkliliklarin aciklamasi olabilir. Turizm algisiyla ilgili pozitif
etkiler ise zaten olmasi gerektiginden gergeklesiyor algisi olusturmus olabilir.

Bu dogrultuda arastirma kapsaminda ortaya konulan hipotezlerin
degerlendirilmesi gerekirse; H2 hipotezi genel kabul goérmis, H1 ve H3
hipotezleri reddedilmistir.

Elde Edilen bu sonuglar; (Liu vd., 1987), (Long vd., 1990), (Lindberg &
Jhonson, 1997), (Brunt & Courtney, 1999), (Yoon vd., 2001), (Choi & Sirakaya,
2005), (Bahar, 2006), (Zhong vd., 2011) ve (Ozaltn & Turker, 2014)
calismalarinda elde edilen sonuglar ile bazi noktalarda uyum gdésterirken; (Guo
vd., 2009), (McDowall, 2010), (Karakas & Sengiin, 2017), (Gumis &Ozlipekge,
2009), (Cetin vd., 2012) ve (Sharma & Gilirsoy, 2015) ¢calismalarinda elde edilen
sonuglarla uyum goéstermemektedir. Meydana gelen bu farkhlik daha once
yapilan galismalarda hedef kitlenin genel olarak yerel halktan olusmasindan
kaynaklaniyor olabilir. Ayni zamanda ¢aligsmalarda kullanilan degiskenlerin farkh
olmasi, arastirmanin yapildigi zamanin kosullari vb. sebeplerden farkhliklar
ortaya ¢ikmis olabilir.

Yapilan aragtirma sonucunda genglik turizmi algisinin iyilestiriimesi ve
gelisimi igin kamu kurum ve kuruluglari genglerin turizm hareketlerine aktif
katilimini saglayacak projeler gelistirmesi 6nerilebilir. BOylece 6n plana ¢ikan
negatif etkiler turizm tecriibeleri sayesinde yerini pozitif etkilere birakabilir. Ozel
sektdr isletmeleri ile baglantili olarak yirutilecek projeler ile genclik turizminin
gelisimi saglanabilir. igletmelerin faaliyetlerine genglerin ilgisini gekecek
etkinliklere yer vermesi, genclere 6zel fiyat avantajlari saglamasi genglik
turizminin 6ntnd agacaktir ve gelisim surekli hale gelecektir.
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Konuyla ilgili benzer galismalar gerceklestirecek arastirmacilara gesitli
énerilerde bulunulabilir. Ulke nifusunun dértte birini olusturan genglerin
azimsanamayacak kadar cogunlugu olusturdugundan, genclerin algilari izerine
gerceklestirilen calismalarin eksikliginin giderilmesi igin baska bdlgelerde de
benzer ¢alismalar yapilabilir. Sosyo-kiiltirel, ekonomik ve sosyal agidan farklilik
gGsteren bodlgelerin genglerine uygulanacak benzer c¢alismalarda cesitli
karsilastirmalar gergeklestirilebilir. Daha bulylk 6rneklem ile daha genel
sonuglara ulasilabilir.

Turizmle ilgili kurumlar meydana gelen negatif algilarin nedenleri (izerine
calismalar gerceklestirerek turizmle ilgili olumsuzluklarda azalma saglanabilir.
Bdylece turizme verilen destek artabilir ve Glke ekonomisi iginde blyik bir paya
sahip olan sektér buyimeye devam edebilir.
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