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Oz

Sahabe bazi Kur’an ayetlerini, niizullerinden ¢ok sonraki doénemlerde niizul siirecinde
meydana gelen bazi olaylarla irtibatlandirarak tefsir etmistir. 8/el-Enfal suresinin 48. ve 30.
ayetlerinin tefsiri sadedinde zikredilen seytanin temessiilii olayr buna 6rnek olusturmaktadir.
Ibn ‘Abbas’dan gelen bir rivayete gore, seytan Suraka b. Malik seklinde; diger bir rivayete
gore de Necid’li bir adam seklinde insan formuna girerek temessiil etmistir. Bu ¢aligmada s6z
konusu olayla ilgili rivayetlerin kaynag1 ve zikredilen ayetlerin tefsiriyle varsayilan iliskisine
dair bir analiz sunulmaktadir. Makale, analiz sonucunda, bu rivayetlerin Ibn ‘Abbas’in re’y
niteligi tagtyan kendi yorumlari olarak degerlendirilmesi gerektigi sonucuna ulagsmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Seytan, temessiil, Suraka (Suraka), Ibn ‘Abbas (ibn Abbas), tefsir
rivayeti

Abstract

Remarks on the Tafsir Reports from Ibn ‘Abbas with Regard to Verses 48 and 30 of the
sura 8/al-Anfal about the Satan’s Impersonation

The companions of the Prophet Muhammad interpreted some verses of the Qur’an by relating
them to the events that happened at the time of their revelation. Commentaries made in regard
to the exegesis of the verses 48 and 30 of the sura 8/al-Anfal are examples of such exegetical
attempts. Certain tafsir reports have it that these verses concern the supposed impersonation
of the Satan in human form. According to a report transmitted from lbn ‘Abbas, the Satan
appeared in the form of Suraka b. Malik, and another report has it that the Satan impersonated
as a man from the region of Najd. This article offers an analysis of the sources of the reports
concerning the Satan’s impersonation and of the supposed connection of these fafsir
narrations with the aforesaid verses. This study concludes that the reports at issue can at best
be considered to be Ibn ‘Abbas’ own personal opinions about these verses.
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Giris

Tefsir kaynaklarinda 8/el-Enfal suresinin 48. ayetinin® tefsirinde seytanin
Suraka b. Malik (6.24/645), 30. ayetinin? tefsirinde de Necd ehlinden bir
adam sekline girdigine dair rivayetler yer almaktadir. insanlar tarafindan
dikkat ¢ekici, merak uyandirici olarak goriilecek bu olagandisi olayin sahabe
icinde yayilmasi ve bir¢cok sahabi tarafindan sonraki nesle nakledilmesi
beklenirken, s6z konusu olayla ilgili rivayetler, ashabdan sadece ibn ‘Abbas
(6.68/687-88) kanaliyla bize wulagmustir. Buna ragmen, rivayetler
miifessirlerin  ¢ogunlugu tarafindan sahih kabul edilerek ayetler aym
dogrultuda tefsir edilmistir. Ayrica seytanin insan seklinde temessiil
edebilecegini savunan Islam alimleri, bu rivayetleri goriislerinin delilleri
arasinda saymuslardir.®> Buna karsin bazi miifessirler ise sened ve metinde
gordiikleri problemler sebebiyle ayetlerin tefsirinde bu rivayetlere itibar
etmemislerdir. Bu calisma, sdz konusu rivayetlerin Ibn ‘Abbas tarafindan
yapilmig bir re’y tefsiri olma ihtimalini incelemeyi amaglamaktadir.

Bilindigi tizere, sahabeden gelen tefsir rivayetleri genel olarak rivayet
tefsiri olarak kabul edilmekte ve bu neslin tefsir faaliyetleri, Hz.
Peygamber’den sonra rivayet tefsirinin diger bir kaynagi olarak yer
almaktadir. Rivayet tefsiri, Allah’in kitabindaki muradinmi agiklamak {izere
Kur’an’da, Siinnet’te ve sahabe kelaminda gelen her habere ad olarak
verilmektedir.* Ancak rivayet tefsirinin bu tanimu ile ilgili gesitli elestiriler
s6z konusudur. Buna gore, rivayet tefsiri kavraminin Kur’an’in, Kur’an’daki
baska ayetlerle, Hz. Peygamber’in, sahabenin, hatta bir gériise gore tabiunun
sozleriyle agiklanig sekline ad olarak verilmesinin ¢agdas bir tanimlama
oldugu ve bdyle bir tanimlamanin eski kaynaklarimizda yer almadig: ifade
edilmektedir. Bu dort tefsir g¢esidini “rivayet tefsiri” kavraminin altinda
zikrederek kavrami bugiinkii anlamu ile ilk defa Muhammed ‘Abdul‘azim ez-
Zurkant’nin (6.1947), daha sonra da Muhammed Huseyn ez-Zehebi’nin
(6.1977) kullandig1 belirtilmektedir. Bu tanimlamanin bir devami olarak

! “Hani geytan onlara yaptiklarmi giizel gosterdi de ‘Bugiin insanlardan size galip gelecek kimse yoktur,
stiphesiz ben de sizin yardimcimzim’ dedi. Fakat iki ordu birbirini gériince ardina déndii ve ‘Ben sizden
uzagim, ben sizin géremediklerinizi (melekleri) gorityorum, ben Allah’tan korkuyorum; Allah’in azab:
siddetlidir’ dedi.” Ayet meallerinde su meal kaynak olarak alinmistir: Hayreddin Karaman ve digerleri,
Kur’an-1 Kerim ve A¢iklamali Meali (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2007).

2 “Hatirla ki, kafirler seni tutup baglamalar1 veya éldiirmeleri yahut seni (yurdundan) gikarmalar igin
sana tuzak kuruyorlardi. Onlar (sana) tuzak kurarlarken Allah da (onlara) tuzak kuruyordu. Ciinkii Allah
tuzak kuranlarin en iyisidir.”

3 {lyas Celebi, “Seytan” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), ¢.39, 5.100.

4 Muhammed ‘Abdul‘azim ez-Zurkani, Menahilu’\-Trfan fi ‘Ulimi’l-Kur an (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1416),
¢.2, 5.10; Bazilari tabiun tefsirini de bu tanmima dahil etmektedir. Muhammed Huseyn ez-Zehebi, et-Tefsir
ve'l-Mufessirin (Kahire: Daru’l-Hadis, 1426), c.1, s.137.
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rivayet tefsiri, dirayet tefsirinin karsiti1 olarak gosterilmekte; tefsir kitaplar
da rivayet ve dirayet tefsirleri olarak iki sinifta kategorize edilmektedir. Hz.
Peygamber, sahabe, tabiun ve tebe-u tabiinden gelen tefsir rivayetlerine
“rivayet tefsiri” adi verilmesi dogrudur. Zira Once gelenlerin yapmis
olduklar tefsirler, sonrakiler i¢in rivayet tefsiri konumundadir. Ancak
rivayet tiirinden oldugu igin, bu tefsirlerin hi¢bir degerlendirmeye tabi
tutulmadan mutlak anlamda dogru ve bu tefsir tiiriiniin dirayet tefsirinden
ustiin kabul edilmesi, ilmi bir sdylem degildir. Ayrica bu tiirden bir
terimlestirmenin sorunlu yonlerinden biri de rivayet tefsirinde re’ye
dayanarak yapilan yorumlarin g6z ardi edilmesidir. Bu itibarla, hi¢ ayrim
yapmadan seleften gelen tefsir bilgilerine “rivayet tefsiri” denmesinde
sakinca yoktur. Ancak onlara ait tefsirlerin birgogunun da re’ye/ictihada
dayandig1 bilinmelidir.® Ciinkii seleften gelen rivayet tefsiri iki kisimdur:
Birincisini, re’yin gecerli olmadig1 sirf nakli konular teskil eder. Bu kisma
Hz. Peygamber’in tefsirleri, niizQl sebepleri, kissa ayetleri ve miibhemlerin
isimleri ve gaybi haberler girer. Ikincisi ise re’yin gecerli oldugu konularda
yapilmig tefsirlerdir. Bu tiirden ayetlerin muradi hakkinda birden ¢ok ihtimal
s6z konusudur. Ihtimaller s6z konusu oldugunda, ayetin muradmin ne
oldugunu bilme konusunda ihtilaf ve ictihad giindeme gelir. Bu kisma,
sahabe doneminden kiyamete kadar biitiin miifessirler dahildir. Miifessirlerin
menkiil tefsir, Kur’an, Siinnet, liigat seklinde belli kaynaklar1 vardir; onlar bu
kaynaklarla sahip olduklar1 ilmin derecesine gore ictihad etmektedirler.®
Biitiin bunlardan anlagilacag: tizere, diger biitiin miifessirler gibi sahabenin
de rivayet yoluyla elde ettigi bilgi ile re’y tefsiri yapmasi miimkiindiir. Bu
calismada seytanin temessiilii ile ilgili rivayetler s6z konusu bakis agisindan
hareketle degerlendirilecektir. ilgili rivayetler ve bu konuda miifessirlerin
gortigleri zikredildikten sonra, konunun tarihi arka plani, rivayet metninin
tahlili ve rivayetin ayetin tefsirine katkis1 degerlendirilecektir.

1. ibn ‘Abbas’in Tefsirinde Niiziil Donemi Olaylarinin Tesiri

NiizGl doneminde gelisen olaylar ve bu donemi ¢evreleyen sartlar (ez-
zuraf ve 'l-mulabesat) birgok Kur’an ayetini anlamaya yardimci olmaktadir.’

® Konu hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz: Musa‘id Suleyman b. Nasir et-Tayyar, Mefhimu t-Tefsir ve t-
Tevil ve’l-Istinbat ve't-Tedebbur ve’l-Mufessir (Riyad: Daru Ibni’l-Cevz, 1422), ss.19-50; Serhu
Mukaddime fi Usiili't-Tefsir li-Ibn Teymiyye (el-Dammam: Daru ibni’l-Cevzi, 1426), ss.268-279;
Muhammed Aydin, “Rivayet Tefsiri Kavrami ve Kur’an’in Kur’an’la Tefsiri: Elestirel Bir Yaklagim,”
Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2:20 (2009) s.30; Mustafa Karagéz, “Tefsirde Rivayet-
Dirayet Ayriminin Ortaya Cikisi ve Mahiyeti,” Bilimname: Diisiince Platformu 2:5 (2004), s5.45-60.

6 Et-Tayyar, Mefhimu 't-Tefstr, 5.29; ayrica bkz. ss.48-50.

" Ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessirin, .1, s.54; Muhammed ‘Umer el-Haci, Mevsi atu t-Tefsir kable
‘Ahdi 't-Tedvin (Dimesk: Daru’l-Mektebi, 1427), s.193.
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S6z konusu donemde yasanan olaylar, sahabenin Kur’an’: tefsir ederken
dayandigi kaynaklardan biri olmustur. Sahabeye ait tefsir degerlendirmeleri,
esbab-1 niizal konusunda kesinlik ifade eden ve kesinlik ifade etmeyen
kaliplarla geldigi gibi bazen de boyle bir kalip kullanilmaksizin, sahabenin
sahidi oldugu veya diger sahabilerden duydugu niizil donemi olaylar1 ile
ayeti tefsir etmesi seklinde gelmektedir. Kaynaklarda, konu ile ilgili pek ¢ok
sahabi tefsiri 6rnegi bulmak miimkiindiir. Ancak konumuzla ilgisi agisindan
Ibn ‘Abbas’tan gelen bu tiir rivayetlerle ilgili birkag rnek verecegiz.

2/el-Bakara:19 ayeti® hakkinda ibn ‘Abbas’tan ve diger sahabilerden
birbirine yakin manada da olsa ¢esitli rivayetler gelmistir. Bu rivayetlerden
birinde Ibn ‘Abbas, ayeti Medine’de yasanmis su olaylarla tefsir etmektedir:

Medine’deki miinafiklardan iki adam misriklere siginmak igin Allah
Rastli’'nden kagti. Yolda bu iki adama Allah Teala’nin ayette zikrettigi
yagmur isabet etti. Siddetli bir gok giiriiltiisii, yildirim ve simsek de vardi.
Yildirim yollarin1 aydinlattiginda, yildirimin kulaklarina girip kendilerini
6ldiirmesinden korktuklarindan parmaklart ile kulaklarini tikiyorlardi.
Simgek ¢aktiginda onun 1s181inda yiirliyorlar, ¢cakmadiginda da hicbir sey
goremiyor, yerlerinde cakilip kaliyorlardi. Bu iki adam sOyle demeye
bagladi: “Sabah olsa da Muhammed’e gitsek ve onunla beraber olsak.”
Sabah oldugunda Hz. Peygamber’e gelip teslim oldular. Bundan sonra
onunla beraber hareket ettiler ve iyi birer Miisliman oldular. Allah,
Medine’den kagan bu iki miinafigin durumunu, Medine’deki miinafiklara
misal vermistir. Miinafiklar Peygamber’in  mescidine geldiklerinde
haklarinda ayet inip Peygamber’in bu ayeti okumasindan veya bir olayda
adlarinin gecip katledilmekten korktuklarindan, parmaklar: ile kulaklarin
tikiyorlardi. Nitekim Medine’den kacan bu iki miinafik da parmaklar ile
kulaklarii tikiyorlar ve yollarn aydinlandiginda yiiriiyorlardi. Mallar1 ¢ok
oldugunda, kendilerine ogullar verildiginde, ganimet elde ettikleri ve fethe
ulastiklarinda yiiriiyorlar, karanlikta kaldiklarinda duruyorlardi. Mallar
helak oldugunda, kendilerine kiz g¢ocuklar1 verildiginde, baslarina bela
geldiginde “Bu, Muhammed’in dininden dolay1 bagimiza gelmistir” diyor;
boylece kiifre doniiyorlardi. Tipki simsek yok oldugunda karanlikta
kaliveren iki miinafik gibi.®

8 “Yahut (onlarin durumu), gékten saganak halinde bosanan, iginde yogun karanliklar, giiriilti ve
yildirimlar bulunan yagmur(a tutulmus kimselerin durumu) gibidir.”

® Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami'u’l-Beyan fi TeVili Ayi’l-Kuran (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, 1420), c.1, 5.188.
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3/Alu Imran:152 ayetinde® zikredilen Allah’m va’di, bazi sahabilerden
gelen rivayetlerde, Hz. Peygamber’in Uhud savasinda ‘Ayneyn tepesine
yerlestirdigi okgulara sdyledigi sozle irtibatlandirilmistir. Buna gore, Hz.
Peygamber onlara, “Yerinizden ayrilmaym. Diismana galip geldigimizi
gorseniz de sebat edin” demis; okgularin yerlerinde sebat ettigi savasin ilk
devresinde Miisliimanlar diismana galip gelmistir.'! Ibn ‘Abbas ise Uhud
savaginda diismanin savas meydanina gelisini, Hz. Peygamber’in sahabeyi
cesitli mevkilerde gorevlendirisini ve athilar1 bulunduklar1 yerlerden
ayrilmamalarin1  sOyleyerek Halid b. Velid’in (6.21/642) karsisina
yerlestirigini zikrettikten sonra bu va’di, savasin baska bir asamasi ile ilgili
olarak soyle tefsir etmektedir:

Hz. Peygamber Zubeyr’e Halid’e saldirmasi i¢in haber gonderdi; o da Halid
b. Velid’e saldirdi. Tipk: ‘Siz Allah’m izni ile diismanlariniz1 Sldiiriirken,
Allah, size olan va’dini yerine getirmistir’’'? ayetinde belirttigi gibi, onu ve
atlilarin1 hezimete ugratti. Clinkii Allah miiminlere yardim edecegini ve
onlarla beraber oldugunu va’detmistir.'®
3/Alu ‘imran:153 ayetinde'* Allah’in gam iistiine gam vermesi ile ilgili
sahabeden gelen ¢esitli rivayetler vardir. Bu rivayetlerin birinde birinci ve
ikinci gam, Hz. Peygamber’in 6liim haberinin verilmesi ile savastaki oli ve
yaralilar olarak yorumlanmustir. Diger bir rivayette birinci ve ikinci gam,
fethi ve ganimeti kaybetmeleri ile savasin akabinde Eba Sufyan’in
(6.31/651-52) iizerlerine gelmesi olarak yorumlanmustir.’® ibn ‘Abbas’tan
gelen rivayette ise bu iki gam soyle tefsir edilmektedir:

Miislimanlar o giin [Uhud] giinii doniip soyle dediler: “Allah’a yemin
olsun ki gidip onlarla savasacagiz. Onlar bizi rencide edip 6fkelendirdiler.”
Bunun iizerine Allah Rasilii dedi ki: “Yavaslayin; ¢iinkii baginiza gelen
sey, sadece bana isyan ettiginiz i¢in basiniza geldi.” Onlar bu durumda iken
[diger] Miislimanlar [yenik bir halde] kiliglar1 ellerinde topluca geldiler.
Ayetteki Dbirinci “gam” hezimete ugradiklari, ikinci ‘“gam” diger
Miisliimanlari bu halde gordiikleri sirada duyduklar gamdir. 8

10 «Siz Allah’1n izni ile diismanlarinizi 6ldiiriirken, Allah, size olan vadini yerine getirmistir... .”

11 Et-Taberi, Camiu’l-Beyan, c.3, $5.468-469.

2 3/Alu ‘imran:152.

18 Et-Taberi, Camiu’l-Beyan, c.3, s.469.

4“0 zaman Peygamber arkamzdan sizi ¢agirdig1 halde siz, durmadan (savas alamindan) uzaklagtyor, hi¢
kimseye doniip bakmryordunuz. (Allah) size gam {istiine gam verdi ki, bundan dolay1 gerek elinizden
gidene, gerekse baginiza gelenlere tiziilmeyesiniz. Allah yaptiklarmizdan haberdardir.”

15 Et-TaberT, Camiu’l-Beyan, c.3, $5.478-480.

16 Et-Taberi, Cami'u’l-Beyan, .3, s.481.



108 Abdiilkadir Erkut

Yukaridaki zikredilen orneklerde ayetlerin tefsiri ile ilgili Hz.
Peygamber’den baglayici bir rivayet bulunmadigindan, sahabeden ¢esitli
rivayetler gelmektedir. Bu yiizden Ibn ‘Abbas ve diger sahabilerden gelen
bu tefsir rivayetlerini, re’yin/ictihadin gegerli oldugu konularda yapilmig
tefsirler olarak degerlendirmek miimkiindiir. Diger sahabiler gibi ibn ‘Abbas
da re’y ile tefsiri engelleyici bir durum olmamasi hasebiyle, niizil
doneminde yasanmis cesitli olaylar1 veya durumlari tefsir sadedinde
zikretmistir. Onun —niizl doneminde yasinin kiigiik olmasi hasebiyle— bu
olaylarin bilgisini rivayet yoluyla almis olmasi, ayeti re’y ile tefsir etmesine
mani degildir. Miifessir, asr-1 saadette yasanmis bir olayla ayet arasinda
miinasebet kurabilmektedir. Bu tiir tefsir rivayetleri, esbab-1 ntizal rivayetleri
ile ayn1 bakis agistyla degerlendirilmelidir. Yani Kur’an’t anlamada esbab-1
nizalin fayda ve =zararlarina dair degerlendirmeler, sahabenin niizil
donemindeki olaylara dayanarak yaptigi tefsir degerlendirmeleri igin de
gecerlidir.  Bu yorumlar Kur’an ayetlerinin anlasilmasina yardimci
olabilecegi gibi, tam tersine, Kur’an’in anlasilmasina yonelik bazi zorluklara
da neden olabilir.'” Bu ¢alismanin konusu olan iki ayetten, dzellikle 8/el-
Enfal:48 ayeti ile ilgili rivayetler, ikincisinin —yani rivayetin Kur’an’in
anlagilmasina yonelik zorluklara neden olmasinin— 6rneklerinden biridir.

2. 8/el-Enfal Suresinin 48. ve 30. Ayetleri Cercevesinde Seytanin
Temessiilii ile lgili Rivayetler

Seytanin goriiniip gériinmeyecegi Islam alimleri tarafindan tartisilmis ve
bu konuda farkl1 goriisler ileri siiriilmiistiir.'® Ehl-i Siinnet alimleri, seytanin
cesitli sekillere biiriiniip insanlara goriinmesi i¢in bir engelin bulunmadigini
savunurken, Mu‘tezile onun higbir zaman goriilemeyecegini iddia etmistir.*
Bu ¢aligmanin amaci, seytanin bagka bir surete girmesini kelami diizlemde
ele almak degildir. Amag, bazi ayetlerin tefsiri sadedinde zikredilen seytanin

17 Esbab-1 niizalin Kur’an’in anlagilmasinda olumsuz sonuglar1 i¢in bkz. Ahmet Nedim Serinsu,
Kur’an i Anlagiimasinda Esbabi Niizuliin Rolii (Istanbul: Sule Yayinlari, 1994), s.232.

18 Miifessirler 7/el-ATaf:27 ayetinde yer alan “Seytan kendi grubu ile birlikte géremeyeceginiz yerden sizi
goriir” ifadesini seytanin goriiniip goriinmeyecegi konusu ile iliskili olarak tefsir etmislerdir. Bkz. Ebi
Mangsir Muhammed b. Muhammed b. el-Mahmid el-Maturidi, TeVilasu Ehli’s-Sunne, tah. Mecdi
Basellim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2005), c.4, s.397; Ebi’l-Kasim Carullah Mahmiid b. ‘Umer
b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an Hakalki Gavamidi 't-Tenzil ve Uyiini \-Ekavil fi Vuciihi't-
Te Vil (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1415), c.2, 5.94; Fahruddin er-Razi, Mefatihu |-Gayb (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1401/1981), ¢.14, s.224; Nasiruddin Ebi Sa‘id ‘Abdullah b. ‘Umer b. Muhammed es-Sirazi
el-Beydavi, Envaru t-Tenzil ve Esrarut-TeVil, tah. Muhammed ‘Abdurrahman el-Mer‘asli (Beyrut: Daru
Ihya’i’t-Turasi’l-Arabi, 1418), c.3, 5.10; Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur ‘an Dili (Istanbul: Yenda
Yaym-Dagitim, tsz.), c.4, s.78. Oysa bu ifadeden maksat, duyularin 6tesindeki varliklarin hakikatini talim
etmek degildir. Ayet nigin seytanin tuzagindan sakinmak gerektigini agiklamaktadir. Bkz. Muhammed et-
Tahir b. ‘Asiir, et-Takrir ve 't-Tenvir (Tiinis: ed-Daru’t-Tanisiyye li’n-Nesr, 1884), ¢.8, s.79.

19 Ez-Zemahserd, el-Kessaf, €.2, 5.94; el-Beydavi, Envaru 't-Tenzil, ¢.3, 5.10; Celebi, “Seytan,” s.100.
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temessili ile ilgili rivayetlerin kaynagi ve bu rivayetlerin ilgili ayetin tefsiri
ile olan iliskisini ele almaktir.

Tefsir kaynaklarinda bazi ayetlerin tefsirinde seytanin temesstiliine dair
bilgiler yer almaktadir. Buna gore, 2/el-Bakara:102 ayetinin tefsirinde, Hz.
Suleyman vefat ettikten sonra seytanmn bir insan seklinde Israilogullarina
goriindiigii ve Hz. Suleyman’in hayattayken tahtinin altina gdmmiis oldugu
hurafelerle dolu kitaplarin yerini haber verdigi anlatilmaktadir.?® 21/el-
Enbiya’83 ayetinin tefsirinde seytanin Hz. Eyyib’a ve Kkarisina gesitli
kiliklarda goriindiigiine dair rivayetler yer almaktadir.?! 5/el-M2’ide:30
ayetinin tefsirinde Hz. Adem’in oglu, kardesini nasil &ldiirecegini
bilemeyince seytanin bir kus sekline girip geldigi ve oniinde baska bir kusu
oldiirerek kardesini nasil o6ldiirecegini ona ogrettigi zikredilmektedir.??
38/Sad:24 ayetinin tefsirinde seytanin, Hz. Suleyman’: imtihan i¢in, namaz
kilarken ona altin renkli bir giivercin seklinde goriiniip kendini takip
etmesini saglayarak onu aldattign rivayetine yer verilmektedir.® 37/es-
Saffat:107 ayetinin tefsirinde tanidiklar1 bir adam seklinde ibrahim, ishak ve
Sara’ya goriindiigii ve onlar1 aldatmaya calistif1 anlatilmaktadir.?* 38/Sad:35
ayetinin tefsirinde Hz. Suleyman’in tahtinin {stiine birakilan cesedin, insan
sekline girmis seytan oldugu ifade edilmektedir.?® Bu zikredilen rivayetler
i¢inde Ibn ‘Abbas’tan gelen son rivayet disindaki rivayetlerin tabiun kaynakl
oldugu gorillmektedir. Calisma, yukaridaki rivayetlerin aksine niizl
doneminde vuku bulmus ve ibn ‘Abbas tarafindan rivayet edilmis olmalar:
hasebiyle 8/el-Enfal suresinin 48. ve 30. ayetlerinde gecen seytanin
temessiilii ile ilgili rivayetlerle sinirlandirilmigtir.?®

2.1. 8/el-Enfal Suresinin 48. Ayeti Cer¢evesinde Seytamin Suraka b.
Malik (6.24/645) Suretinde Temessiilii

Seytanin temessiilii ile iliskilendirilen 8/el-Enfal:48 ayeti su mealdedir:

Hani seytan onlara yaptiklarini giizel gosterdi de “Bugiin insanlardan size
galip gelecek kimse yoktur, siiphesiz ben de sizin yardimcinizim” dedi.

2 Et-TaberT, Cami'u’l-Beyan, c.1, 5.490.

2 Et-Taber1, Cami'u’l-Beyan, c.9, $.55.

22 Et-TaberT, Cami’l-Beyan, c.4, $.536.

2 Et-TaberT, Camiu’l-Beyan, ¢.10, s.571.

24 Et-TaberT, Cami'u’l-Beyan, ¢.10, s.511.

% Et-TaberT, Cami'u’l-Beyan, ¢.10, $.580.

% Bu makale, ayetin anlamina etkisi sebebiyle, asil olarak 8/cl-Enfal suresinin 48. ayetinin tefsiri ile ilgili
rivayetlere odaklandig1 icin, gerek basliktaki siralamada gerekse metnin kurgusunda 48. ayete oncelik
verilmistir. Surenin 30. ayeti ile ilgili fbn ‘Abbas’tan gelen benzer igerikli rivayetlerin de —her ne kadar
48. ayetteki rivayetler gibi ayetin anlamina etkisi olmasa da— ayn1 agidan yorumlanmasi miimkiindiir. Bu
sebeple 30. ayet de onceki ayete ilhak edilmistir.
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Fakat iki ordu birbirini goériince ardina dondii ve “Ben sizden uzagim, ben
sizin goremediklerinizi (melekleri) goriiyorum, ben Allah’tan korkuyorum,;
Allah’1in azabi siddetlidir” dedi.

Bu ayet ile ilgili sahabeden ibn ‘Abbas ve bazi tabiun alimlerinden gelen
rivayetler mevcuttur. Bu rivayetlerin bir kisminda seytanin Bedr savagindan
once Suraka b. Malik seklinde goriiniip Kureyslileri harekete gecirdigi, savas
meydanina geldiklerinde ise melekleri goriip kagtigi ayrintili olarak
anlatilmaktadir. Buna karsin Suraka b. Malik’i zikretmeden, muhtasar bir
sekilde ayeti tefsir eden rivayetler de vardir. Seytanin Suraka b. Malik
seklinde temessiiliinii ifade eden Ibn ‘Abbas rivayeti soyledir:

Iblis, Bedr giinii seytanlardan olusan ordusuyla, bayrag: ile beraber Beni
Mudlic’den bir adam suretinde geldi. Seytan Suraka b. Malik suretinde idi.
Seytan miigriklere dedi ki: “Bugiin artik insanlardan size galip gelecek
(kimse) yok, mutlaka ben de size yardimciyim.” Insanlar saf saf oldugunda
Allah Rasilii bir avug toprak aldi. Topragi misriklerin yiiziine atti. Onlar da
arkalarma déniip kactilar. Cibril, Iblis’e geldi. Iblis, eli miisriklerden bir
adamin elinde oldugu halde, onu [Cibril’i] goriince elini ¢ekip arkadaglari
ile beraber arkasina doniip kagmaya bagladi. Adam “Ey Suraka, Sen bizim
yanimizda oldugunu iddia ediyordun” deyince, Iblis dedi ki: “Ben sizin
gormediklerinizi goriiyorum. Ben Allah’tan korkarim. Allah, cezasi g¢etin
olandir” dedi. Bu, Iblis’in melekleri gordiigii esnada gergeklesti.?’

Yine Ibn ‘Abbas’tan gelen ve olayr Suraka b. Malik konusuna
deginmeksizin nakleden rivayet ise soyledir:

Ibn Abbas ayet hakkinda dedi ki: “Bedr giinii geldiginde Iblis bayrag: ve
ordusuyla miigriklerle beraber yiiriidii. Miisriklerin kalplerine “Hi¢ kimse
sizi maglub edemez, ben sizin yardimcimizim” diiglincesini att1.
Miislimanlarla karst karsiya geldiklerinde seytan meleklerin yardimini
goriince “Ben sizin gdrmediginiz seyler goriiyorum” diyerek arkasini

doniip kagt1.?8
Seytanin insan seklinde temessiiliinii igeren rivayet, ‘AlT b. Ebi Talha
(6.143/760) kanal1 ile gelmistir. Bu farikin, Ibn ‘Abbas’tan gelen en saglam
farik oldugu ifade edilmistir.?® Seytanin temessiiline yer vermeyen Ibn

2 ibn EbT Hatim, Tefsiru’|-Kur ani’l-Azim, tah. Es'ad Muhammed et-Tayyib (Mekke: Mektebetu Nizar
Mustafa el-Baz, 1997/1417), c.5, s.1715; et-Taberi, Cami‘u’l-Beyan, c.6, 5.264.

2 Et-TaberT, Camiu’l-Beyan, c.6, s. 265.

2 Ez-Zehebi, et-Tefsir ve |-Mufessiriin, ¢.1, s.71; 1. Liitfii Cakan ve Muhammed Eroglu, “Abdullah b.
Abbas b. Abdiilmuttalib,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), c.1, $5.76-79. Bu tarik, ‘Ali b.
Ebi Talha’nim, rivayeti Ibn ‘Abbas’tan degil Mucahid’den almis olmasindan dolay: elestirilmistir. Rasid
Rida, Tefsiru’I-Kur Gni’l-Hakim (Kahire: Daru’l-Menar, 1366/1947), ¢.10, s.31. Karsit goriiste olanlar ise
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‘Abbas rivayeti ise Ibn Curayc (6.150/767) = el-Haccac b. Muhammed
(6.206/821-822) kanali ile gelmistir. Bu fartk de saglam olarak kabul
edilmektedir.*

Bu konuda Ibn ‘Abbas’tan baska Katade, (6.117/735) el-Hasen el-Basri
(6.110/728), ed-Dahhak (6.105/723) gibi tabiun alimlerinden yapilan
rivayetler de kaynaklarda yer almaktadir.®

Olaym ana omurgasini teskil eden bu rivayetlerin yaninda, oncesi ve
sonrasina dair bazi bilgiler veren rivayetler vardir. Buna gore,

Kureysliler Bedr savasi igin yola ¢ikmaya karar verdiklerinde, kendileri ile
Bent Bekr arasinda gegmiste yasanan harbi hatirlayinca neredeyse yola
cikmaktan vazgececeklerdi. Bunun {izerine seytan Bent Kinane’nin
esrafindan olan Suraka b. Malik b. Cu‘sum el-MudlicT suretinde goriindii.
Suraka onlara, “Bent Kinane’nin, arkanizdan hoslanmayacaginmiz bir sey
yapmayacagini ben garanti ederim” dedi. Boylece Kureys siiratle yola
ikt %2

Uzerinde durdugumuz bu olayi teyid i¢in kaynaklarda Hz. Peygamber’e
nisbet edilen sdyle bir rivayete de yer verilmektedir: “iblis’in arefe
glininden baska bir giinde, o giin kadar zelil, hakir ve o&fkeli oldugu
goriilmemistir. Ciinkii o, arefe giiniinde rahmetin inisini ve giinahlarin
affedilisini gormektedir. Ancak Bedr giiniinde gordiigii miistesna. ‘Ey
Allah’in Rasdli, Bedr giiniinde o ne gordii?” diye sordular. O da ‘O giin
seytan, Cibril’in meleklerin saflarimi diizenledigini gérmiistiir” buyurdu.”3

Mucahid sika oldugundan, bu durumun rivayetin sihhatine zarar vermeyecegini belirtmislerdir. Bkz. Ez-
Zehebi, et-Tefsir ve’|l-Mufessirin, ¢.1, .73.
% fbn Curayc’in aradaki ravileri atlayarak dogrudan dogruya ibn ‘Abbas’tan nakiller yaptig1 ve topladig
rivayetlerin saglamligina dikkat etmedigi ifade edilmistir. Ancak, el-Haccac b. Muhammed’in ibn Curayc
aracihgiyla Ibn ‘Abbas’tan rivayet ettigi tefsir ciizii ittifakla sahih kabul edilmistir. Ez-Zehebi, et-Tefsir
ve'l-Mufessirin, .1, 5.73; Cakan ve Eroglu, “Abdullah b. Abbas b. Abdiilmuttalib,” c.1, ss.76-79.
3! Et-TaberT, Camiu’l-Beyan, c.6, .265; ibn Ebi Hatim, Tefsir, €.5, 5.1715.
32 Ebti Muhammed Cemaluddin ‘Abdulmelik b. Hisam b. Eyyiib, es-Siratu n-Nebeviyye, tah. Mustafa es-
Saka ve digerleri (Beyrut: Daru Ihya’i’t-Turasi’l-‘Arabi, tsz.), c.2, 5.263; Ibn Ebi Hatim, Tefsir, C.5,
s.1715; et-Taberi, Camiu’l-Beyan, c.6, $5.264, 265.
3 Malik b. Enes, el-Muvaga’, tah. Muhammed Mustafa el-A‘zami (Ebli Zabl: Muessesetu Zayid b.
Sultan, 1425), c.3, s.621; et-Taberi, Cami‘u’l-Beyan, c.6, s.265; Ebu Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. el-
Beyhaki, el-Cami‘ li-Suabi’I-fman, tah. ‘Abdul‘ali ‘Abdulhamid Hamid (Riyad: Mektebetu’r-Rusd, 1423),
c.5, s. 498. Hadisin metni sdyledir:
Leald 5 4 s a5 A aiatael W5 jaal Wy Ral ¥y soal 4 98 a5 8 Gl G Lo 1B abuy adle A il Jsmsy o
ahall e Japan (sl 4 Wl 1B € s (sl Las bl Jsmap b sl s (T, e W) il e siall 5 Ras Sl O3 (e (50
A (S
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Yukarida zikredilen hadis, murseldir.®* Baska bir kanaldan aradaki
kopuklugu gidermek miimkiin olsa bile hadis, seytanin Suraka b. Malik
suretine girdigine dair bir bilgi vermemektedir. Buna ilaveten, olay1 ibn
‘Abbas’in taniklig1 ile nakleden baska bir rivayet de soyledir:

Ibn ‘Abbas’in mevlas: olan Su‘be’nin haber verdigine goére, Sube Ibn
‘Abbas’1 soyle derken isitmistir: Insanlar karsi karsiya geldiklerinde Allah
Rasdlii bir an bayildi, sonra kendine gelip insanlarin saginda bir melek
ordusu ile Cibril’in, Allah Rastli’niin yiiriidiigii yoldaki diger tarafta bir
melek ordusu ile Mika’1l’in, diger tarafta bin melekle Israfil’in bulundugunu
miijdeledi. Iblis, Suraka b. Cu‘sum el-Mudlic suretine girmis, miisrikleri
savasa tesvik ediyor; bugiin kendilerine kimsenin galip gelemeyecegi
haberini veriyordu. Allah’in diismani, melekleri goriince arkasina doniip
kagti ve “Ben sizden beriyim, sizin gérmediklerinizi goriiyorum” dedi. El-
Haris b. Hisam, isittigi s6zlerden, Suraka oldugunu anlayarak ona yapisti.
Fakat el-Haris’in ggsiine vurunca o yere diistii. iblis, goriinmeyecek kadar
uzaklasti; sonunda denize diistii ve ellerini kaldirip “Ey Rabbim, bana
verdigin s6z buymus!” dedi.®®

Bu rivayetin, el-Vakidi’nin (6.207/823) eserinden baska herhangi bir
kaynakta bulundugu tespit edilememistir. Ustelik Hz. Peygamber’in
vefatinda on ii¢ yasinda®® olan Ibn ‘Abbas’in Bedr savasina katilmasi sdz
konusu degildir; zira bu sirada 0, dort yasinda bir gocuktur.

2.1.1. Seytamn Surika b. Malik Seklinde Temessiilii ile Tlgili
Miifessirlerin Degerlendirmeleri

8/el-Enfal:48 ayetinde zikredilen “seytanin amelleri tezyini” iki sekilde
anlagilmistir: Birincisine gore, seytan, insan suretinde goriinerek amelleri
tezyin etmis; ikincisine gére ise seytan insan suretine doniismeksizin,
vesvese vermek suretiyle amelleri tezyin etmistir.¥” Miifessirlerin konu ile
ilgili degerlendirmeleri, bu iki baslik altinda ele almacaktir.

3 Malik b. Enes, el-Muvasa’, ¢.3, 5.621; Ebii ‘Amr Yisuf b. ‘Abdullah b. Muhammed b. ‘Abdilberr en-
Nemir1 el-Endelusi, et-Temhid li-ma fi’'l-Muvasta’ mine’|-Me Gni ve’l-Esanid, tah. Mustafa b. Ahmed el-
Mullavi ve Muhammed b. ‘Abdilkebir el-Bekri (Rabat: Vizaratu ‘Umiimi’l-Evkaf ve’s-Su’iini’l-islamiyye,
1387), c.1, s.115; Ebu ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cami* li-Ahkami’l-
Kur@an, tah. Abdullah b. ‘Abdulmuhsin et-Turki (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 2006/1427) c.10, s.43;
Ebu’l-Fida’ IsmaTl Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kurani’l-Azim, tah. Mustafa Seyyid Muhammed ve digerleri
(Kahire: Mu’essesetu Kurtuba, 1421/2000), c.7, 5.103.

% Muhammed b. ‘Umer b. Vakid es-Sehmi el-Vakidi, el-Megazi, tah. Marsden Jones (Beyrut: Daru’l
A'lemi, 1409), c.1,s.70.

% Cakan ve Eroglu, “Abdullah b. Abbas b. Abdiilmuttalib,” c. 1, s5.77.

87 Er-Razi, Mefatihu’l-Gayb, ¢.15, 5.180.
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2.1.1.1.Seytamin Temessiil Ederek Amelleri Tezyin Etmesi

Miifessirler genel olarak kaynaklarda gegen seytanin temessiilii ile ilgili
rivayetleri nakletmis ve ayeti bu rivayetler dogrultusunda tefsir etmislerdir.*
Mesela, Ibn ‘Atiyye’ye (6.541/1147) gore, ayette gecen seytanla ilgili
ifadeleri vesvese ve i¢ konugma olarak yorumlayan bir goriis varsa da “ ‘,,,—g"lj
& Y5 ifadesinin ‘vesvese vermek’ anlamina gelmemesi, bu goriisii
zayiflatmaktadir. Ustelik cumhurun gériisii de seytanin temessiilii ile ilgili
rivayetler dogrultusunda sekillenmistir.®® EI-BikaT (6.885/1480) bu olayin
siyerde meshur oldugunu, seytanin temessiilii dogrultusunda yorumlamanin
seytanin vesvese vermesine hamletmekten evla oldugunu ifade etmektedir.*

Cagdas miifessirlerden Seyyid Kutb (6.1966) da konu hakkinda gesitli
rivayetlerin oldugunu, bir rivayet disinda Hz. Peygamber’den gelmis rivayet
bulunmadigini; bu rivayetin de zayif oldugunu belirttikten sonra, bir Kur’an
nassi veya mutevatir bir sahih hadis olmadik¢a bu tiir gaybi konularin
tafsilatina girmemek gerektigini ifade etmektedir. Cilinkii burada nass
keyfiyeti zikretmemekte, sadece hadiseyi ispat etmektedir. Seytanin durumu
tamamen gaybi bir konu oldugundan, onun durumu hakkinda ancak
miisellem bir nassin sinirlar1 dahilinde kesin bir sey sdylenebilir.*!

Buna karsin bazi miifessirler cumhurun goriisiinii nakletmekle yetinip
sahsi goriis belirtmemis;* bazilari ise her iki goriise de ihtimal vermistir.*

% Ebli Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferr2’, Me@n’I-Kuran, tah. M. ‘All en-Neccar, A. Yiisuf Necatl
(Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub, 1983), s.413; et-TaberT, Cami'u’l-Beyan, ¢.6, 5.265; er-Razi Mefatihu’l-Gayb,
¢.15, s.180; ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Mahlaf Eb@ Zeyd es-Sealibi, el-Cevahiru’l-Hisan fi
Tefsiri'|-Kur an, tah. ‘Al Muhammed Mu‘awvid ve ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevciid (Beyrut: Daru ihya’i’t-
Turasi’l-Arabi, 1418/1997), c.3, s.143; Ebii ishak Ahmed es-Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-Beyan, tah. Ebii
Muhammed b. ‘Asiir (Beyrut: Daru [hya’i’t-Turasi’l-Arabi, 1422), c.4, 5.365; Ebia Muhammed el-Huseyn
b. Mes‘td el-Begavi, Me@alimu 't-Tenzil, tah. Muhammed ‘Abdullah en-Nemr ve digerleri (Riyad: Daru
Taybe, 1409), c.3, s.366; ‘Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Medariku t-Tenzil ve Hakalku't-Tevil, tah.
Yasuf ‘Alf Budeyvi (Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1419), c.1, s.650; bn Kesir, Tefstru’I-Kur ani’l-
‘Azim, c.7, $5.99-100; Nizamuddin el-Hasen b. Muhammed b. el-Huseyn el-Kummi en-Neysaburi, Tefsiru
Gara'bi’l-Kuran ve Ragaibi’l-Furkan, tah. Zekeriyya ‘Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
1416), c.3, s.406; Muhammed Cemaluddin el-Kasimi, Mehasinu’t-TeVil (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
‘fimiyye, 1424), c.5, s.307; ‘Abdurrahman b. Nasir es-Sa‘di, Teysiru |-Kerimi'r-Rahman fi Tefsiri
Kelami’l-Mennan (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1423/2002), 5.323.

% Ebii Muhammed ‘Abdulhakk b. Galib Ibn ‘Atiyye el-Endelusi, el-Mukarraru’l-Veciz fi Tefsiri’l-
Kitabi’|-‘4ziz, tah. ‘Abdusselam ‘Abdussafi’ Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Timiyye, 1422/2001),
c.2,s.538.

0 Byrhanuddin Ebd’l-Huseyn Ibrahim b. ‘Umer el-Bika‘T, Nazmu 'd-Durar fi Tenasubi’|-Ayati ve 's-Suvar
(Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Islamiyye, tsz.), c.8, 5.299.

4l Seyyid Kutb, F7 Zilali’l-Kuran (Kahire: Daru’s-Suriik, 2003), ¢.3, 5.1530.

42 Mesela bkz. el-Kurtubi, el-Cami li-Ahkami’1-Kur an, .10, s.43.

43 Mesela Elmalili her iki yorumu da igerecek sekilde soyle sdylemektedir: “Yani o seytan, o aldatici,
gurur ve nefsaniyet ruh-i habisi kendilerinde veya karsilarinda temessiil ederek onlara bu kuruntuyu
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2.1.1.2. Seytanin Vesvese Vererek Amelleri Tezyin Etmesi

Bazi miifessirler, seytanin amelleri tezyin etmesini vesvese vermesiyle
yorumlanuslardir. Bu goriis, oncekinde oldugu gibi Ibn ‘Abbas’a ve
tabiundan el-Hasen el-Basri’ye dayanmaktadir.

Bu goriisii savunanlardan biri olan ez-Zemahseri (6.538/1144), ayette
seytanla ilgili olarak yer alan ifadelerin vesvese yoluyla gerceklestigini,
seytanin onlara temessiil ederek goriinmesi gibi bir durumun s6z konusu
olmadigini ifade etmektedir. Seytanin amelleri siislemesi, galip geleceklerine
dair onlara vesvese vermesi ve adimlarini takip ettikleri takdirde kendilerini
koruyacagini vehmettirmesidir. iki ordu karsi karsiya gelince seytan geriye
doniip onlardan uzaklagmustir; yani Allah’in ordulari indiginde tuzagi bosa
¢ikmustir.*

El-Beydavi (6.685/1286), ez-Zemahseri’nin goriislerini paylasmaktadir.
Ona gore, seytanin “Bu giin artik insanlardan size galip gelecek (kimse) yok,
mutlaka ben de size yardimciyim” seklindeki Sozii, bir i¢ konusmadir.
Miisrikler, seytanin vehmettirmesiyle sahip olduklar1 kendilerini kimsenin
maglub edemeyecegi diisiincesini, Allah’a yakinliklarinin gostergesi olarak
yorumluyor ve sOyle dua ediyorlardi: “Allah’im, bu iki topluluktan daha
dogru olamini ve bu iki dinin daha efdal olanin1 muzaffer kil.”*®

Rasid Rida (6.1935) ayetin tefsiri {izerinde en ¢ok duranlarin basinda
gelmektedir. Ona gore de seytan onlarin kalbine, hem sayica daha ¢ok hem
de kuvvet bakimindan daha giiglii olduklari, dolayisiyla ne Hz.
Muhammed’in zayif takipgileri ne de onlar disindaki Arap Kkabileleri
tarafindan maglup edilemeyecekleri, kendisinin de onlar1 koruyacagi
diisiincesini atmistir.*® Miifessire gore,

Habis seytanin ordusu, miisrikler arasina dagilip habis ruhlarma yakin
olmak suretiyle onlar1 kiskirtacak ve aldatacak vesveseler verir. Nitekim
melekler de miiminler arasina dagilir ve temiz ruhlara yakinlasarak
kalplerini pekistirecek, Allah’in verecegi zafere giivenlerini artiracak ilham
verir.” ki ordu neredeyse savasacak sekilde kars1 karsiya geldiklerinde
seytan, miiminlere yakin olan melekler kendilerine ulagsmasin diye ordusu
ile miigriklerin arasindan kagar. Bu ikisi birbirine zittir ve bir araya

yaldizlayip goniillerine birakmig ve hayallerini 6yle gostermis idi ki ...” Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili,
c.4, 5.286; ayrica bkz: es-Sa'di, Teysiru’|-Kerimi r-Rahman, $.323.

4 Ez-Zemahser, el-Kessaf, .2, 5.220.

“ El-Beydavi, Envaru 't-Tenzil, ¢.3, 5.62.

6 Ragid Rida, Tefsiru’|l-Kurani’l-Hakim, c.10, $5.31-32.

47 8/el-Enfal:12.
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gelmezler. Sayet bir araya gelseler, gi¢lii olan melekler zayif olan
seytanlart yok eder. Seytanin korkusu miisriklerle ilgili degildir; onun
korkusu, meleklerin onun ordusunu yakacak olmalarindan dolayidir.*®

Rasid Rida’nin yaklasimina gore, “Iki taraf savas alaninda yiiz yiize
gelince, seytan gerisin geriye dondii”* ifadesinden murat, onun amelleri
tezyin etmekten, onlar1 aldatmaktan geri durmasidir. Ayetteki bu ifade, bir
seye yonelen, sonra onu terk eden kimseye benzetmek suretiyle temsil
babindan sodylenmistir. Ayette anlatilan seytanin bu tavri, ikiylzliligini
gostermektedir. Ancak gerisin geriye donmesi ve onlardan teberri etmesi;
yani “Ben sizden uzagim; ¢iinkii ben sizin gormediginiz seyleri goriiyorum,
ben Allah’tan korkarim” demesi temsil babindan degildir. Ayrica seytan bu
sOzii onlara hitaben degil, kendi kendine sdylemistir. Boyle bir konusma
muhatabin duymasina bagli degildir. Benzer bir konusma “Miinafiklarin
durumu tipk1 seytanin durumu gibidir. Ciinkii seytan insana “Inkar et” der.
Insan inkar edince de “Ben senden uzagim; ciinkii ben alemlerin Rabbi olan
Allah’tan korkarim” der®® ayetinde de ge¢mektedir.®® Miifessir, seytanin
temessiil ettigine dair rivayetlerin sened ve metin agisindan problemli
oldugunu ifade etmekte; ibn ‘Abbas’tan gelen bir rivayet, el-Hasen el-
Basri’nin goriisii ve ez-Zemahseri, el-Beydavi gibi meshur miifessirlerin
tercihleri dogrultusunda kendi tercihinin, seytanin miisriklerin kalplerine
vesvese verdigi yoniindeki goriis oldugunu ifade etmektedir.>2

El-Altsrye (6.1270/1854) gore de seytanin amelleri siislemesi, onlara
vesvese vermesi anlamina gelmektedir. “Bugiin artik insanlardan size galip
gelecek kimse yok, mutlaka ben de size yardimciyim, demisti” ifadesinde
yer alan kale fiili, vesveseden mecazdir. “Fakat iki taraf [savas alaninda] yiiz
yiize gelince” ifadesinde, istiare-i temsiliye vardir. Amelleri siisledikten
sonra tuzaginin bosa ¢ikmasi, korktugu seyden dolay:1 gerisin geriye donen
kisiye benzetilmistir. Sanki sdyle deniyor: “iki ordu karsi karsiya geldigi
zaman seytanin tuzagl bosa ¢ikt1 ve onlar1 koruyacagina dair verdigi hayal,
helak sebepleri oldu.%®

4 Miifessir “Bilakis biz, hakk1 batilin tepesine bindiririz de o, batilin isini bitirir. Bir de bakarsmiz ki
batil yok olup gitmistir” (21/e-Enbiya™18) ayetini konuyla iligkili olarak yorumlamaktadir. Bkz. Rida,
Tefsiru’|-Kur ani’I-Hakim, c.10, s.32.

49 8/el-Enfal:48.

%0 59/el-Hasr:16.

51 Rida, Tefstru’I-Kur ani’l-Hakim, .10, $s.31-32.

52 Rida, Tefstru |-Kur ani’|l-Hakim, ¢.10, $.32.

53 Ebii’l-Fadl Sihabuddin es-Seyyid Mahmiid el-Alfist, dnceligi mecazi anlama vermis, ama rivayetlerde
gelen Surdka’nin temessiilii bilgisine de son kisimda yer vermistir. Bkz. el-Alisi, Rihu’l-Meani
(Beyrut: Daru Thy2’i’t-Turasi’l-Arabi, tsz.), c.10, 5.15.
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Muhammed Eba Zehra’ya (6.1974) gore ayet, seytanin tahrikini tasvir
etmektedir. Seytan onlar1 kiskirtmakta ve sanki konusur gibi, giiclii olduklari
diisiincesini onlara giizel gostermektedir. Boylece onlar1 aldatmakta ve
korumayacagi halde kendilerini koruyacagini vehmettirmektedir. Zoru
gordiigiinde ise “Ben sizden beriyim, sizin gérmediklerinizi goériiyorum”
demektedir. S6z konusu ayeti rivayetler dogrultusunda tefsir etmekle, rivayet
lafizlarmin ~ zahirine  dayamilmis  olmaktadir.  Ustelik  rivayetlerin
senedlerindeki raviler elestiriye agiktir.®® Ebai Zehra goriisiinii sdyle
temellendirmektedir:

Ayet, seytanin kafirlerin nefislerine yerlesmesinin, onlara tahakkiim
etmesinin, nefislerindeki idrak kanallarin1 kapatmasinin en giizel tasviridir.
Biz bu goriise meylediyoruz; ciinkii iblis haberi ve onun Suraka seklinde
temessiilii, Kur’an’in tefsir edilecegi sahih bir senedle sabit olmamustir.
Ciinkii biz haberlerini tekzib etmeksizin, garipliklerden uzak, insanlari
tatmin eden haberlerle Kur’an’: tefsir ediyoruz. Vallahu a tem.>®

Buraya kadar zikredilen miifessirler, ayetteki “seytan” kelimesini hakiki
anlami ile alarak yorumlamuslardir. Ancak Muhammed et-Tahir b. ‘Asir
(6.1973), “seytan” kelimesinden kasdin Suraka oldugunu ifade ederek,
onceligi mecazi anlama vermektedir. Miifessire gore, seytanin ve ordusunun
Suraka ve ordusu suretinde temessiil etmesinin Hz. Peygamber’den rivayet
edilmeyip sadece ibn ‘Abbas’tan nakledilmis olmasinin anlamm sudur:
Suraka’dan sadir olan bu davranis ve s6zler seytanin bir vesvesesidir. Seytan
isminin Suraka’ya verilmesi caizdir. Ciinkii o, seytanin isini yapmustir.
Nitekim “filanca Araplarin seytanlarindandir” denir.*

Tahir b. ‘Astira gore, miisrikler kervana yardim igin yola ¢iktiklarinda,
seytan Suraka b. Malik’e, kavmi Bent Kinane’den olusan bir ordu ile
miigriklere yardim etmesi yOniinde vesvese vermistir. Bedr meydaninda
onlart birakip kagmasma gelince; Allah, Suraka’nin kalbine ordusuyla
beraber miisrikleri yardimsiz birakmasini gerektiren bir korku atmis, boylece
seytanin tuzagini bozmustur. Suraka’nin Bedr meydaninda aklina gelen
seyin, hicret sirasinda yasadigi olay olmasi da miimkiindiir. Ciinki Suraka,
hicret yolunda Hz. Peygamber ile karsilastigindan beri Miisliman olup
olmamakta tereddiit etmektedir. Orada atinin ayaklarmin yere batigsina sahit
olmus ve Hz. Peygamber’den eman almistir. Bu yiizden seytanin miisriklerin
amellerini slislemesi, mecazi bir isnaddir. Onlarin amellerini tezyin eden,

5 Muhammed Ebii Zehra, Zehratu t-Tefasir (byy: Daru’l-Fikri’l-Arabi, tsz.), ¢.6, s.3154.
% Ebii Zehra, Zehratu t-Tefasir, ¢.6, $.3155.
% jbn ‘Asir, et-Taksir ve t-Tenvir, ¢.10, $.35.
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seytanin kigkirtmasiyla Suraka’dir. Seytanin vesvesesi ile Suraka, Kureys
miigriklerinin kervanlarini kurtarmak i¢in yola ¢ikmakta kararli olmalarini ve
Kinane’ nin ihanetinden korkmamalarim saglamstir.>’

Ibn ‘Asiirun belirttigi {izere, ayette seytan kelimesi mecaz olarak
kullanilmigsa, bu durumda ayetteki “Bugiin artik insanlardan size galip
gelecek kimse yok, mutlaka ben de size yardimciyim” ve “Ben sizden
uzagim. Cilinkii ben sizin gormediginiz seyler goriiyorum” ifadeleri
Suraka’ya ait olmaktadir. Bu soézleri ile o, hain olmamak i¢in Kureys ile
aralarindaki himaye sozlesmesinden vazgectigini ilan etmektedir. Ciinkii
Araplar civar sozlesmesini bozacaklari zaman, bunu muhataplara ilan
ederlerdi. Nitekim Ibnu’d-Dugunne, Hz. Ebii Bekr’i, Kureys’in
eziyetlerinden dolay1 himayesine almis; sonra bu sézlesmeden vazgectigini
ilan etmisti. 8/el-Enfal:48 ayeti de bu konuya 6rnek olarak verilebilir. Suraka
bu soziiyle, “Ben sizinle aramdaki himaye sdzlesmesinden vazgegiyorum”
demekte ve kavminin himaye anlagsmasini bozmasini garantiye almig
olmaktadir. “Ben Allah’tan korkarim. Allah, cezasi ¢etin olandir” soziini
Suraka, i¢inden/kendi kendine sOylemis olabilir. Ciinkii hicrette Allah
Rastli’nii miisriklere gostermeyecegine dair s6z vermisti. Belki bunu
hatirladi ve miigriklere va’dettigi yardim bir tiir ihanet oldugundan, ihanetin
kotii akibetinden korktu.*®

Ibn “‘Asiira gore, ayetteki “seytan” kelimesinin hakiki anlamiyla
kullanilmig olmasi da caizdir. Yani seytan akillarina attigi vesveselerle
onlarin amellerini slislemistir. Bu durumda “Ben sizden uzagim. Ciinkii ben
sizin gérmediginiz seyler goriiyorum. Ben Allah’tan korkarim. Allah, cezasi
cetin olandir” ifadesi seytanin icinden soOyledigi bir sozdir. Muhatap
zamirinin kullanilmis olmasi, iltifat sanatindan dolayidir. Bu surette seytanin
s0zii, sanki onu isitiyorlarmig gibi canlandiriimaktadir. < fiilinden maksat
da bas gozii ile gormedir. Seytan meleklerin inigini gormiis, onlarin Allah’in
izniyle kendisine zarar vermelerinden korkmustur. Ya da seytan Allah’in,
basina ates parcasi atmak gibi bir musibet vermesinden korkmustur.*

Kur’an Yolu adli tefsir de seytanin temessiiliinii miimkiin gérmekle
beraber, ayette mecazi bir anlatim oldugu goriisiinii tercih etmektedir.
Seytanin insanlar1 etkilemesi i¢in insan suretine girmesi gerekmemektedir.
Onun hem insanlar arasinda temsilcileri vardir hem de —deyim yerindeyse—
her insanin i¢inde bir melek ve bir seytan vardir. Seytan 6nce Suraka’yi

57 Tbn “Asiir, et-Takrir ve t-Tenvir, .10, $5.34-35.
%8 fbn ‘Asir, et-Takrir ve 't-Tenvir, .10, $5.35-36.
% fbn ‘Asiir, et-Takrir ve 't-Tenvir, .10, $5.35-36.
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etkileyerek miisriklere destek vermeye sevk etmis, sonra bu savasta Allah’in
miistesna yardimlarin1 goriince kendisinin de bundan zarar gorebilecegini
anlamus, korkup cekilmis; bu sirada Suraka da aklin1 basina devsirmistir.%

Seytanin vesvese vermek suretiyle amelleri tezyin ettigini savunan
alimler, s6z konusu rivayetlerdeki sened ve metin problemlerinden dolay:
ayeti tefsir ederken rivayetleri dikkate almamaktadirlar. Bu durumda ayette
gecen “seytan” kelimesi, hakiki anlamda kullanilmis olmaktadir. Daha 6nce
belirttigimiz iizere Tahir b. ‘Astir ise “seytan” kelimesine hakiki anlami
vererek tefsir etmeyi caiz gorse de oncelikli olarak Suraka olayi ile baglantili
bir sekilde, “seytan” kelimesini mecazi olarak ele alip ayeti tefsir
etmekteydi. Miifessir Ibn ‘Asiir, olaymn Hz. Peygamber’den rivayet
edilmeyip sadece Ibn ‘Abbas’tan nakledilmis oldugunu ifade ettigi halde,
yine de ayeti Suraka ile iliskilendirerek yorumlamaktadir. Oysa bu haberin
Hz. Peygamber ile bag1 yoksa ve soziin sahibi Ibn ‘Abbas ise, Suraka olay1
ile ayetin tefsiri arasindaki iligki, farkli bir sekilde ele alinmalidir.

2.1.2. 8/el-Enfal:48 Ayeti Cercevesinde Seytamin Suraka b. Malik
Suretinde Temessiilii Olayinin Tahlili

Genel kabule gore, seytanin bir sekle biriinmiis halde goriilmesinin
fillen s6z konusu olmadigi séylenebilir. Ciinkii bir peygamberin tasdiki
olmadan, goriilenin seytan olup olmadigi bilinemez.%' Seytanin Bedr
savaginda Suraka seklinde temessiilii olayinin, Hz. Peygamber’e ulasan sahth
bir senedi tespit edilememistir. Ancak ibn ‘Abbas’tan ve tabiun alimlerinden
gelen rivayetlerin  miifessirler tarafindan nass gibi kabul edilip
sorgulanmaksizin hiisnii kabule mazhar oldugu goriilmektedir. Bunun, s6z
konusu rivayetlerin hitkkmen merfi‘ kabul edilmesinden kaynaklandig
anlagilmaktadir. Zira sahabenin, sahsi goriis ve kanaate dayanmasi miimkiin
olmayan (mahall-i ictihad ve re’y olmayan), aklin alani haricindeki
mevzulara dair verdigi haberler “hiikkmen merfiz® kabul edilmektedir.
Verdigi bilgileri Hz. Peygamber’den duydugunu agiklamasa bile, konularin
ozelligi agisindan Hz. Peygamber’den duymus oldugu ya da en azindan
ondan dgrenmis olan bir baska sahabiden duymus oldugu diisiiniiliir. Ancak
aklin alami i¢inde bir konu ise, bu Hz. Peygamber’e isnad edilmedigi
miiddetce mevkiftur.®? Sahabinin re’y ile sdyleyemeyecegi rivayetlerin

8 Hayrettin Karaman ve digerleri, Kur’an Yolu (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 2007), c.2,
5.698.

61 Celebi, “Seytan,” ¢.39, 5.100.

62 Bedruddin Muhammed b. ‘Abdullah ez-Zerkest, el-Burhan fi ‘Uliimi’l-Kur an, tah. Muhammed Ebw’l-
Fadl Ibrahim (Kahire: Mektebetu Dari’t-Turas, 1404), c.2, s.157; Menna‘ b. Halil el-Kattan, Mebdhis fi
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hitkmen merfi© oldugu goriistine sahip bir ¢ok hadis alimi varsa da aksi
goriiste olanlar da vardir. Nitekim Siracuddin el-Bulkini (6.805/1402),
sahabenin nakle dayanmadan bilemeyecegi konulardaki rivayetlerin, onlarin
ictihadlarinin sonucu olabilecegini 6ne siirmekte ve bu rivayetleri hiikmen
merfii kabul etmemektedir.®® Sahabenin sebeb-i niizille ilgili biitiin
rivayetleri ayni dl¢iide kesinlik ifade etmedigi ve merfii* sayilmadig gibi,
tefsirle ilgili mevkiflarinin tamami da merfii‘ sayilmamalidir. Ancak hangi
tefsirlerin kendilerine ait bir ictihad, hangilerinin Hz. Peygamber’den
duyduklar1 bir tefsir oldugunu belirlemenin de kesin olarak miimkiin
olmadig1 ifade edilmektedir.?* Bununla birlikte baz1 konularda, bir tarafi
tercih etmeyi saglayacak gesitli karineler s6z konusu olabilir.

Konumuz agisindan diisiiniildiigiinde, olaylarin tarihi arka planindan,
Suraka b. Malik’in Hz. Peygamber ve Miisliimanlarla olan iligkilerinde bir
takim gelgitler yasadigi goriilmektedir. Bu tiir durumlarin, onun hakkinda bir
hosnutsuzluk ortaya cikarmis olmasi tabiidir. Bunun sonucu olarak ibn
‘Abbas, Suraka olaymi ve onun hakkinda efkar-1 umumiyyedeki
hognutsuzlugu, Suraka’nin durumuna da mutabik olan bu ayetin tefsiri
miinasebetiyle ifade etmis olabilir. Ger¢i ibn ‘Abbas Bedr savasina ve bu
savasin Oncesi ile sonrasindaki olaylara bir yetiskin olarak sahit olmamistir.
Ancak —qgiriste ifade edildigi lizere— sahabe, rivayet yoluyla elde ettigi
bilgiye dayanarak re’y tefsiri yapabilmektedir. ibn ‘Abbas’in da Bedr savast
cergevesinde yasanan olaylarn rivayet yoluyla elde etmis ve ayetle olay1
iligkilendirerek re’y tefsiri yapmis olmas1 miimkiindiir.

Bu yorumu destekleyen baska hususlar da vardir. Bunlardan biri, Arap
dilinde “seytan” kelimesinin sevilmeyen kimseler i¢in de mecazen
kullaniliyor olmasidir. Bir diger husus da seytanin kendi suretinde temessiil
etmesiyle magdur duruma diismiis Suraka’nin, kendisini aklayan ve savunan
bir yorumda bulunmamis olmasidir. Son olarak rivayetin, ayeti anlama
konusunda vazgecilmez bir katki sunmadigi goriilmektedir. S6z konusu
degerlendirmeyi destekleyen hususlar dort madde halinde asagida ifade
edilecektir:

Uliimi’1-Kur an (Riyad: Mektebetu’l-Mearif li’n-Nesr ve’t-Tevzi, 1417), $5.347-348; Ismail Liitfi Cakan,
Hadis Usulii (Istanbul: IFAV, 1989),s.117.

8 Celaluddin es-Suyiiti, Tedribu 'r-Ravi fi Serhi Takribi'n-Nevevi, tah. Ebii Kuteybe Nazar Muhammed
el-Faryabi (Beyrut: Mektebetu’l-Kevser, 1410), 5.213; Ayrintili bilgi i¢in bkz. Sabri Cap, “Hadis IIminde
Merfu-Mevkuf Iliskisi,” (yaymlanmamis doktora tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Bursa, 2008), s5.129-131.

8 Cap, “Hadis ilminde Merfu-Mevkuf iligkisi,” s.134.
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1. Suraka b. Malik’in kabilesi olan Mudlic, Kinane’nin bir kolu olan
‘Abdumenat’a bagl kollardan biridir. Kinane kabilesi ve onun alt kollarindan
olan Mudlic, Islam’dan once Kureys gibi kendilerini diger Arap
kabilelerinden iistiin kabul ederek dini-iktisadi alanlarda bazi imtiyazlara
sahip olan el-fums icerisinde yer almaktadir.®® Mudlic kabilesi, Islam
geldiginde Medine’nin  batisinda bulunan Yenba‘u’n-nahl civarinda
yasamaktaydi.®® Beni Mudlic’in reisi Suraka b. Malik, Mekkelilerin
va‘dettigi odiilii almak amaciyla hicreti sirasinda Hz. Peygamber’in pesine
diismiis, fakat ona yetistigi sirada atinin tokezlemesi iizerine onun manevi
giicler tarafindan korundugunu anlayip kendisinden 6ziir dilemis ve ileride
kullanmak igin ondan yazili bir emanname almust1.%’

Hicretten sonra Hz. Peygamber ile Bena Mudlic arasindaki iliskilerin
olumlu yonde gelistigi goriilmektedir. Mudlic kabilesi, ‘Useyra gazvesi
miinasebetiyle Miisliimanlarla anlagsmali kabileler grubuna dahil olmustur.
Hicretin 2. yilinda Mekke’den bir Kureys ticaret kafilesinin sahil yoluyla
Suriye’ye gitmekte oldugu seklinde Medine’ye gelen bir haber tizerine Hz.
Peygamber, muhacirlerden olusan bir askeri birlikle bu kervanin oniinii
kesmek i¢in yola ¢ikmigti. Mudlic kabilesine ait ‘Useyra mevkiine
geldiklerinde kervanin buradan birkag giin 6nce gectigini 6grenmislerdi.
Bunun iizerine Hz. Peygamber, bolgede yasayan Benti Mudlic ile antlasma
yaparak Medine’ye dénmiistiir.®® Bu sefer sirasinda Mudlic kabilesinin Hz.
Peygamber’i giizel bir sekilde misafir ettigi, bu agirlama sirasinda kervanin
kagtig1 da ifade edilmektedir.®®

Mudlicogullarindan bir kismimmin Mekke’nin fethinden 6nce Islam’a
girdigi anlasilmaktadir. Suraka b. Malik ise hicretin 8. yilinda (629) Huneyn
ganimetlerinin dagitildig1 sirada Miisliiman olmus, fakat kabilesinin dnemli

8 Muhammed b. Ishak b. Yesar el-Matlibi, Kitabu's-Siyer ve’l-Megazi (Beyrut: Darw’l-Fikr, 1398),
5.120. El-hums tabiri, islam’dan énce, Mekke’de yasayan ve Kabe’ye hizmet eden ve bu sebeple dini ve
iktisadi imtiyazlara sahip olan Kureys kabilesi ile Kureys’in akrabasi ve miittefiki bazi1 kabilelere isaret
etmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Recep Ushu, “Hums,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA), ¢.18, 5.364.

% fbrahim Sarigam, “Miidlic (Beni Miidlic),” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), c.31,
$5.473-474.

7 Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri, Kitab Cumel min Ensabi’l-Esraf (Beyrut: Daru’|-Fikr, 1417),
c.1,5.310; Sarigam, “Miidlic,” ¢.31, ss.473-474.

% Ebli Muhammed Cemaluddin ‘Abdulmelik Ibn Hisam, es-Siratu n-Nebeviyye, tah. Mustafa es-Saka ve
digerleri (Beyrut: Daru Thya’i’t-Turasi’l-‘Arabi, tsz.), ¢.2, s.248; el-Belazuri, Ensabu |-Esrdf, c.1, s.344;
Elsad Mahmudov, “Useyre Gazvesi,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), ¢.42, $5.229-230.
8 El-Belazuri, Ensabu’I-Esraf, c.1, s.344. Bu kafilenin ertesi y1l meydana gelen Biiyiik Bedr savagma
sebep teskil eden Kureys kervani oldugu hususunda ittifak vardir. Bkz. Mahmudov, “Useyre
Gazvesi,” ¢.42, $5.229-230.
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bir kism1 9. yilin hac mevsimine kadar eski dinine sadik kalmistir.”® Bu
bilgilerden anlasilabilecegi gibi, Suraka b. Malik ve kabilesinin tam olarak
miisliimanlasmasi 8-9 yil siirmiis; bu siireg icinde ¢esitli gelgitler s6z konusu
olmustur. Bedr savasinda da bu gelgitlerden birine sahid olunmustur.

Bena Mudlic’in bagh oldugu Kinane kabilesi, siyasi olarak genellikle
Kureys’in yaninda yer almistir. Bununla birlikte Kureys ile aralarinda cesitli
anlagmazliklar da s6z konusu olmustur. Bedir savasina tekaddiim eden olay
da boyle bir olaydir. Kureysli Hafs b. el-Ehyef’e ait bir cocuk kayip esyasini
ararken Kinane’nin Bekr b. ‘Abdimenat kolundan ‘Amir b. Yezid’in
yonlendirmesi ile kan davasi i¢in bu kabileden bir kisi tarafindan
oldiiriilmiistii. Bu ¢cocugun kardesi olan Mikraz ise baska bir giin ‘Amir b.
Yezid’i 6ldiirdii ve kilicim1 Mekke’ye getirip Kabe nin duvarima ast1. Iste tam
bu olaylar sirasinda islam ortaya cikti. Artik iki kabile birbiriyle degil,
Islam’la ugrasmaya basladi. Nihayet Kureys, Bedr’e yiiriimeye karar
verdiginde Benoi Bekr’le arasindaki bu diigmanhigi hatirlayarak endiseye
kapildi.”* Iste boyle bir ortamda Suraka b. Malik olaya miidahil olup
Kureys’in endiselerini giderdi ve onlarin Miisliimanlarla savasmak i¢in yola
¢ikmalarini sagladi.

Hicret sirasinda yasadigi olay, Suraka’nin tiim stiphelerini giderip
Islam’la sereflenmesine vesile olmamis; bu olaydan sonra Huneyn’e kadar 8
yil daha kendi dininde kalmistir. Bedr savasindan bir sene once Hz.
Peygamber ve ordusunu ¢ok giizel bir sekilde agirlayarak onunla anlasma
imzalamig; ancak bir y1l sonra meydana gelen Bedr savasinda anlagmasina
sadik kalmayarak miigriklerin tarafinda yer almistir. Onun Miisliiman
olmadan onceki bu tutumunun Miislimanlar arasinda bir hosnutsuzluk
ortaya ¢ikarmis olmasi ve bu hognutsuzluk halinin onun davranigina uygun
diisen bu ayetin tefsirine aksetmis olmas1 miimkiindiir.

2. Arapga’da “seytan” kelimesi, olumsuz kisileri nitelemek i¢in mecazi
olarak kullanilmaktadir. Zira seytan kelimesinin kokii olan gserane fiili,

0 Sarigam, “Miidlic,” ¢.31, ss.473-474.

™ QOlay ibn Hisam’da soyle izah edilmektedir: Hafs b. el-Ehyef’in bir oglu, bir kayip esyasmni aramak
tizere disart ¢ikmisti. Bu c¢ocuk basinda kakul, lizerinde ciibbe olan, giizel ve temiz bir gocuk idi.
Kinane’nin Bekr b. ‘Abdimenat kolundan ‘Amir b. Yezid’e ugradi. ‘Amir o sirada Benii Bekr’in reisi idi.
Cocugu goriince ondan hoslandi ve “Sen kimsin ey ¢ocuk?” diye sordu. Cocuk da “Ben Kureysli Hafs b.
el-Ehyef’in ogluyum” diye cevap verdi. Cocuk arkasini doniince ‘Amir kavmine “Ey Benii Bekr,
Kureysle olan kan davasi hakkinda ne diyorsunuz?” dedi. Kavmi “Dogru vallahi, bizim onlarla kan
davamiz var.” Bu sefer ‘Amir “Bir kisi kendi adamina karsilik su gocugu oldiiriirse bu katilden dolay1
intikamin1 almis olur.” Bent Bekr’den bir adam ¢ocugu takip etti ve Kureys’ten intikam i¢in o ¢ocugu
6ldiirdii. Derken bu gocugun kardesi olan Mikraz bir giin devesi {izerinde ‘Amir b. Yezid’i goriince, o da
onu dldiirdii ve kilictn1 Mekke’ye getirip Kabe nin duvarina asti. Bkz. Ibn Hisam, es-Stratu 'n-Nebeviyye,
.2, 8.262.
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uzakliga delalet eder. Seytana bu ismin verilmesi, hakka uzak olmasindan ve
inat¢iligindan dolayidir. Bu yiizden cinlerden, insanlardan ve hayvanlardan
her isyankar inatgiya “seytan” denir.”? Bunun yaninda, Araplar bir seyi girkin
gordiiklerinde onu seytana benzetirler. Seytan gériinmedigi halde, bdyle bir
seyl “sanki seytanin yiizii,” “sanki seytamin basi” diye tavsif ederler. Bu
ifadeyle o seyin, varliklarin en girkini oldugunu hissettirmis olurlar.”
Nitekim cehennemdeki zakkum agacini niteleyen “Biz onu (zakkumu)
zalimler icin bir fitne (imtihan) kildik. Zira o, cehennemin dibinde bitip
yetisen bir agagtir. Tomurcuklari sanki seytanlarin baglar1 gibidir”™
mealindeki ayette de boyle bir benzetme s6z konusudur. Ibn ‘Abbas bu
benzetme ile ilgili olarak soyle demektedir: “Onlar ¢irkinliklerinden dolay1
seytanlarin bizzat kendilerine benzetilmislerdir. Ciinkii insanlar bir seyi son
derece ¢irkin olarak nitelemek istediklerinde, ‘o sanki bir seytan’ derler.
Oysa seytanlar goriilmez. Ancak seytanin suretinin ¢irkinligi nefiste tasavvur
edilir.”” Diger taraftan kelimelerin hakiki manalar1 yerine mecazi manalari
kullanmasi Ibn ‘Abbas’1n tefsirde takip ettigi yontemlerden biridir.”®

Ibn ‘Abbas’in 8/el-Enfal suresi 48. ayetini nigin seytanmn Suraka b. Malik
sekline girmesi ile tefsir ettigi sorusuna, seytan kelimesinin bu mecazi
kullanimi agisindan bakilabilir. Clnkii seytan kelimesi mecazen, hakka
diisman olan, sevilmeyen, ¢irkin goriilen insanlar igin de kullanilmaktadir.

3. Seytanin temessiilii ile ilgili rivayetlerin anlatiminda eksik olan bir
taraf vardir ki o da olaymm kahramani olan Suraka’nin bu konudaki
sahitligidir. Onun bu konudaki yorumuna yer veren, kendisine isnad edilmis
givenilir bir rivayet bulunmamaktadir. Konuyla ilgili tarihen en eski
rivayetin, Suraka’nin 6limiinden yaklasik kirk sene sonra dogmus olan el-
Kelbr’ye (6.146/763) ait oldugu goriilmektedir. ‘Abdurrazzak b. Hemmam’in
(6.211/826-27) tefsirinde yer alan rivayette el-Kelb1 soyle demektedir:

Seytan Suraka b. Malik seklinde temessiil edip “bu giin artik insanlardan
size galip gelecek kimse yok, mutlaka ben de size yardimciyim” dedi.
Ancak melekleri gériince gerisin geriye doniip “Ben sizden uzagim.
Ciinkii ben sizin gérmediginiz seyler goriiyorum, ben Allah’tan korkarim”

2 Eb’l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu‘cemu Mekayisi I-Luga, tah. ‘Abdusselam Muhammed
Haran (byy: Daru’l-Fikr, 1399), ¢.3, ss.183-184.

™ Ebi’l-Fadl Muhammed b. Mukerram Cemaluddin Ibn Manziir, Lisdnu’I-Arab (Beyrut: Daru Sadir,
1414), ¢.13, 5.238.

4 37/es-Saffat:65.

S El-Begavi, Me @limu 't-Tenzil, c.7, s.42; ayrica bkz. Ibn Faris, Mutemu Mekayisi I-Luga, c.3, ss.183-
184.

" fsmail Cerrahoglu, Tefsir Usulii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2008), 5.242; Cerrahoglu
Tefsir Tarihi (Ankara: Fecr Yayinlari, 2005), s.86.
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dedi. Bu onun [seytanin] bir yalamdir. Bildirdiklerine gore, onlar daha
sonra Suraka’ya gelmis, Suraka ise bu konuda bir sey sdylemeyi
reddetmistir.”’’
Seytanin Suraka seklinde temessiil ettigi goriisiine sahip olan el-Kelbi,
Suraka’nin bu konuda bir sey sdylemeyi reddetmesini, “Ben sizden uzagim
” s0zilinii onun sdylemedigini; dolayisiyla Bedr’deki sahsin Suraka degil
seytan oldugunun delili olarak zikretmektedir. Boylece miifessir, rivayetin
son ciimlesini, seytanin temessiil ettigine dair kendi goriisii dogrultusunda
yorumlamis olmaktadir.

El-Kelb’nin  bu rivayeti, tefsirlerde Suraka’mn Bedr Savasina
katilmadigina ve olaylardan haberinin olmadigina dair ayrintili bir anlatima
doniismistir. Konuya dair ilk anlatim es-Sa‘lebi’nin (6.427/1035) el-Kesf
ve’I-Beyan adli tefsirinde soyledir:

Kureys kafirleri Mekke’ye doniince “Suraka insanlari hezimete ugratt1”
dediler. Bu s6z Suraka’ya ulasinca o, “Duydum ki siz benim insanlari
hezimete ugrattigimi soyliyormussunuz. Allah’a yemin olsun ki sizin
hezimetiniz bana ulasincaya kadar [sizin yola ¢iktigimzdan] haberim
yoktu” dedi. Kendisine “Falanca giin sen bizimle gelmedin mi?” dediler. O
da gelmedigine dair yemin etti. Miisliman oldugunda da onun [Bedr
giiniindeki Suraka’nin ger¢ek] Suraka degil seytan oldugunu anladilar.”

Daha sonraki miifessirler de ayni sekilde bu ibareye eserlerinde yer
vermis,’® hatta Fahruddin er-Razi (6.606/1210), olayr Hz. Peygamber’in

mucizesi olarak yorumlamisgtir.8

Bu anlatimlara bakilinca, seytanin Suraka seklinde temessiil ettigini ifade
eden rivayetlerle Suraka’nin kendisi haksiz bir isnadla kars1 karsiya kalmis
olmaktadir. Bu durumda onun, kendisi hakkindaki bu isnadi acikca
reddetmesi beklenirdi. Oysa Suraka b. Malik Bedr savasindan sonra 22 yil,
Miisliiman olduktan sonra da 16 yil yasadig1 halde konu hakkinda kendisine

T 588 e o) S 5 [48 V] (Ol ol o1 le Y 08 5 pgllae sl ngd 003 35} ¢ e al B 3538 e
;@}@\Ju,wg—_u@}«&u\ébumyu?g,\;@tj (ol cpn 0l (S e Y el 43 RS e
13 Cpa G g Sl D ey 381 e e 1511 a5 JS38 (3 i A3y [48 -] £ Al 3l 055 Y Le ol ) pSia
‘Abdurrazzak b. Hemmam es-San‘ani, Tefsir, tah. Mahmiid Muhammed ‘Abduh (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
Ilmlyye 1419), c.2, 5.124.
il i et e ) g cGulill e u}l}me&lu_‘xhdlssu\ydhéﬁu\wwwe) [PACPLOR PO RIAL]
sl S Al () pale 5 Lalh g Calnd 1S 8 Vi Lal 51068 ¢oiay 3
es-Sa‘lebi, el-Kesf ve I-Beyan, c.4, s.365.
™ El-Begavi, Me alimu t-Tenzil, ¢.3, $.366; ez-ZemahserT, el-Kessdaf, c.2, 5.220; en-Nesefi, Medariku t-
Tenzil, c.1, 5.650; en-Neysabiri, Tefsiru Garaibi’l-Kuran, c.3, s.406; Ibn ‘Atiyye, el-Mukarraru’l-Vectz,
.2, 5.538; el-Kasimi, Mehasinu t-Te vil, ¢.5, 5.307.
8 Er-Razi, Mefatihu’l-Gayb, ¢.15, 5.180.
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ait bu meyanda bir yorum tesbit edilememektedir. Ancak ayni Suraka gerek
hicrette Hz. Peygamber’le yasadigi olayi, gerek Miisliiman olusunu, gerek
Hz. ‘Umer zamaninda Kisra ile ilgili mijjdeye nail olmus olmasini, bizzat
kendisi ayrintili olarak anlatmaktadir.®® O halde, Suraka’nin bu konudaki
suskunlugu, Bedr savasindaki bahse konu figiiriin kendi kiligina girmis
seytan degil, Suraka’nin bizzat kendisi olduguna yorulabilir.

Diger taraftan seytanin Suraka seklinde temessiil ettigini ifade eden
rivayetlerdeki kisinin Suraka degil, seytan oldugu bilgisi, onu tezkiye eden
bir bilgidir. Eger bu bilgi Hz Peygamber’e dayansaydi, bu Suraka i¢in nebevi
bir tezkiye hitkmiinde olurdu. Bu durumda da Suraka’nin, Bedr savasindaki
sahsin kendisi degil, kendisinin kiligina girmis seytan oldugunu ifade eden
bu haberi onaylamasi, hatta nebevi Kkaynakli bu tezkiye ile
sevinmesi/Oviinmesi beklenirdi. Ancak bu konuda da Suraka’ya ulasan bir
rivayet bilinmemektedir.

Biitiin bu bilgilere gore, Suraka’nin, rivayetlerin isaret ettigi hem
magduriyetine hem de masumiyetine karsi bu suskunlugundan, onun
yasadig1 sirada 8/el-Enfal:48. ayetinin, seytanin temessiiliinii ifade eden
rivayetler dogrultusunda anlasilmadigi sonucu ¢ikmaktadir.

4. Konunun bagka bir boyutu daha vardir ki o da bu rivayetin ayeti
anlamada ne kadar faydali oldugu sorusudur. Ciinkd rivayet, ayeti anlama
konusunda vazgegilmez bir katki sunmamaktadir. Ayeti, seytanin Suraka b.
Malik seklinde temessiiliine dair kissayr nakletmeksizin anlamak da
miimkiindiir. Hatta tam tersine, ayeti rivayetten bagimsiz olarak yorumlamak
daha dogru olabilir. Zira Suraka’li anlatimla dikkatler, ayetin verdigi
mesajdan ziyade olayin menkibevi Orgiisiine yonelmekte; ayetin vermek
istedigi mesaj ikinci planda kalmaktadir. Boylece tarihi baglamin ayetin
vermek istedigi mesajin oniine gegtigi goriillmektedir. Oysa Kur’an, seytanin
amelleri siislemesini giiclii ve parlak bir sekilde tasvir etmekte; seytanin,
dostlarina bu fisiltisini, onlarm kalbini nasil gururla doldurdugunu tafsilath
olarak nakletmek suretiyle hayatin sirrina yer vermektedir.%? Bu surette ayet
evrensel bazda bir vakiay1r gozler oniine sermektedir; seytan Cennet’te
Adem’i kandirmak igin tiirlii argiimanlar ileri siirerek kendisine dil doktiigii,

8 ibn Hisam, es-Siratu n-Nebeviyye, c.2, s5.134-135; Muhammed b. Hibban b. Ahmed Ebi Hatim et-
Temimi el-Busti, Kitabu's-Sikat (Haydarabad: D@’iratu’l-Me‘arifi’l-‘Usmaniye, 1393), c.1, ss.121-122;
‘Izzuddin ibnu’l-Esir Eb@’l-Hasen ‘AlT b. Muhammed el-Cezeri, Usdu’I-Gabe fi Ma fTifeti ’s-Sahabe, tah.
‘Al Muhammed Mu‘avvid ve digerleri (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1424), c.2, ss.412-413.

82 Ahmed Ahmed Bedevi, Min Belagati’l-Kur an (Cize: Nehdatu Misr, 2005), s.297.
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Adem onun telkinine uydugunda ise ortadan kayboldugu gibi,®® diinya
hayatinda da seytanin insanlari aldatma yontemi aymidir. Nitekim Bent
Nadir Yahudilerinin Medine’den siirgiinii miinasebetiyle de onun bu
fonksiyonu Kur’an’da beyan edilmistir.®* Bedr savasinda da insanlari boyle
bir aldanisa siiriikleyip sonra yalniz birakmasi, seytanin ayni karakterinin bir
diger ifadesidir.

Netice olarak, yukarida zikredilen hususlar cergevesinde el-Enfal:48
ayetinin tefsiri sadedinde zikredilen seytanin temessiilii olayini, ibn ‘Abbas’a
ait bir re’y tefsir olarak degerlendirmek miimkiin gériinmektedir.

2.2. 8lel-Enfal:30 Ayeti Cercevesinde Seytanin Necdli Bir Adam
Seklinde Temessiilii

Seytanin temessiilii ile ilgili rivayetlere tefsirinde yer verilen diger bir
ayet de 8/el-Enfal:30 ayetidir:

Hatirla ki, kafirler seni tutup baglamalari veya oldiirmeleri yahut seni
(yurdundan) g¢ikarmalar1 i¢in sana tuzak kuruyorlardi. Onlar (sana) tuzak
kurarlarken Allah da (onlara) tuzak kuruyordu. Ciinkii Allah tuzak
kuranlarin en iyisidir.

Bu ayet, Mekke’de vuku bulan bir olaya atif yapmigsa da Mekki degil,
surenin diger ayetleri gibi Medeni’dir. Ayetin Mekki olduguna dair ‘Tkrime
(6.105/723) ve Mucahid’den (6.103/721) gelen goris, ayetin Mekki
olduguna degil; kissanin Mekke’de vuku bulduguna isaret olarak
yorumlanmgtir.%

Yukaridaki ayetin tefsirinde Kureys’in ileri gelenlerinin Hz. Peygamber
hakkindaki tedbirleri goriismek iizere bir araya geldikleri, bu sirada seytanin
da Necdli bir ihtiyar suretinde toplantiya katilip onlari yo6nlendirdigi
anlatilmaktadir. Sahabeden Ibn ‘Abbas ve cesitli tabiun Alimlerinden
nakledildigine gore bu olay sOyle cereyan etmistir:

Ensar Miisliiman olduktan sonra Kureys’in ileri gelenleri, Hz. Peygamber
hakkinda istisare etmek icin bir araya geldiler. Siginacak bir yer
buldugunda isi ileriye gotiirmesinden korktular. Iblis Necd ehlinden bir
adam suretinde geldi, onlarla beraber Daru’n-Nedve’ye katildi. Onu
tamimadiklarindan “Sen kimsin? Allah’a yemin olsun ki kavmimizden hig¢
kimseye su meclisimizi haber vermedik!” dediler. O “Ben Necd ehlinden

8 7/el-Araf:20-23.
8 59/el-Hagr:11-17.
% ibn ‘Atiyye, el-Muparraru’l-Veciz, c.2, s.518; Ebi Hayyan el-Endelusi, el-Bajru’l-Muhit fi't-Tefstr,
tah. Sidkt Muhammed Cemil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1420), c.6, s.481; Kutb, F7 Zilali'I-Kur an, c.3, s.1501.
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bir adamim. Konugmalarinizi dinleyip size yol gosterecegim” dedi. Bunun
iizerine adamdan utandilar ve onu kendi haline terk ettiler. Onlardan biri:
“Muhammed’i yataginda yakalaymn ve onu Oliinceye kadar bir yerde
hapsedin” deyince Iblis: “Soyledigin sey ne kotii! Onu bir yerde
hapsedersiniz arkadaslar1 gelip onu kurtarir. Bdylece aranizda savas ¢ikar”
diye kargilik verdi. “Ihtiyar dogru soyliiyor” dediler. Biri: “Onu sehrinizden
cikarin” deyince bu defada Iblis “Séyledigin sey ne kotii! Icinizdeki
akilsizlar ifsat etmisken siz onu sehrinizden ¢ikariyorsunuz. O bagka bir
sehre gidip oradaki akilsizlar1 da ifsat eder. Bunun fizerine ordularla
iizerinize gelirler” dedi. “Ihtiyar dogru soyliiyor.” dediler. Bu sirada Ebi
Cehl —kendisi iclerinde Iblis’e itaati en fazla olandir— dedi ki: “Hayur,
Kureys’in her batnindan bir adam c¢ikarip ellerine silah verelim. Hepsi
Muhammed’e saldirip bir kisinin vurdugu gibi vursunlar. Boylece
‘Abdulmuttalibogullar1 Kureys’e karsi savasamaz, diyeti kabul etmekten
baska caresi kalmaz.” Bunu duyan Iblis: “Dogru sdyledi, bu geng iginizde
goriisii en iyi olandir” dedi. Sonunda bu goriis tizerinde karar kildilar.
Allah, Rasdliini durumdan haberdar etti. Hz. Peygamber yatagina yatti.
Gozler onun tizerinde toplanmisti. Gecenin bir vakti oldugunda Eba Bekr’le
beraber magaraya gitti. ‘AlT b. EbT Talib onun yatagina yatti. Bu, Allah’in
30. ayette belirttigi olaydir.®

So6z konusu rivayete dair miifessirlerin degerlendirmelerine gelince:
Fahruddin er-Razi, ibn ‘Abbas, Mucahid, es-Suddi (6.127/745) ve diger
miifessirlere nisbet ederek rivayeti naklettikten sonra su soruyu
yoneltmektedir: “Allah’m Iblis’i cesitli vesveseler vermeye kadir kilmasi
akla uzak olmadigina gore, kendi nefsini degistirmeye muktedir kilmasi nasil
uzak olsun?® Er-Razi disinda bir¢cok miifessir, herhangi bir yorumda
bulunmaksizin s6z konusu rivayeti nakletmistir. Dolayisiyla bu, onlarin s6z
konusu rivayetin iceriginden siiphe etmedikleri, seytanin temessiiliinii kabul
ettikleri anlamina gelmektedir.%® Hatta es-Sa‘lebi, seytanin Necdli bir ihtiyar
suretinde Kureyslilerin Daru’n-Nedve’de yaptiklar1 toplantiya katildigt
hususunda miifessirlerin icmai oldugunu ifade etmektedir.®

8 Et-TaberT, Cami'u’l-Beyan, c.6, $5.226-228; ayrica bkz. ibn Ebi Hatim, Tefsir, c.5, s5.1686-1687.

87 Er-Razi, Mefatihu’l-Gayb, ¢.15, 5.160.

8 Es-Sa‘leb, el-Kesf ve I-Beyan, c.4, $.348-350; Ibn ‘Atiyye, el-Mujarraru’l-Veciz, c.2, .519; en-Nesefi,
Medariku 't-Tenzil, c.1, 5.641; Ebli Hayyan, el-Bajiru’l-Muhi, c.6, s.481; Ibn Kesir, Tefsiru I-Kur ani’l-
‘Azim, ¢.7, s.60; el-Kasim1, Mehasinu t-Tevil, ¢.8, 5.2983; el-Bika‘T, Nazmu 'd-Durar, c.8, s.268; el-AliisT,
Rithu’l-Meani, .9, s.197; Kutb, F1 Zilali'I-Kur an, c.3, 5.1501.

8 Es-Sa‘lebi, el-Kegf ve I-Beyan, ¢.3, 5.127.
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Ez-Zemahseri de soz konusu rivayeti naklettikten sonra herhangi bir
yorumda bulunmamaktadir.*® Oysa 8/el-Enfal:48 ayeti ile ilgili olan temessiil
hadisesinde seytanin temessiil etmedigini, olayin vesvese yoluyla
gerceklestigini ifade etmisti.®* Ustelik 7/el-A‘raf:27 ayeti seytanlarin insanlar
tarafindan goriilmeyeceginin delili olarak yorumlamistir.”? Rasid Rida da
rivayeti yorumsuz olarak nakletmekle yetinmistir.*® Halbuki 8/el-Enfal:48
ayetinin tefsirinde yer alan seytanin temessiilii olayina uzunca yer verip bir
cok elestiri yoneltmistir.%

Buna karsin bazi miifessirler seytanin Necdli bir adam seklinde
temessiiliinii kabul etmemislerdir. Er-Razi, her ne kadar kendisi seytanin
temessil ettigi gorlisiinde olsa da el-Kadi ‘Abdulcebbar’m (6.415/1025)
konu ile ilgili elestirel goriistinii $oyle nakletmektedir:

Ibn ‘Abbas’dan nakledilen kissa, Iblis hakkindaki ifade hari¢ Kur’an’a

muvafiktir. Ciinkii o (kissa) Iblis’in suretinin insan suretine déniistiigiinii

iddia etmektedir. Bu ise batildir; ¢iinkii bu tasvir ya Allah’in fiili ile ya da

Iblis’in fiili ile olur. Birincisi batildir, ¢iinkii Allah’mn mekr konusunda

kafirleri fitneye diisiirmesi caiz degildir. ikincisi de batildir; ciinkii iblis’e

kendi suretini degistirme giicii vermesi, Allah’in hikmetine uygun
degildir.%®

Bunun disinda bazi miifessirler, ayeti tefsir sadedinde rivayeti

naklederken konusmalari ve alinan karari nakletmekte, ancak seytanin

Necdli bir adam seklinde temessiiliine yer vermemektedir. Bundan da sz

konusu olay1 kabul etmedikleri, en azindan siiphe ile karsiladiklan
anlasiimaktadir.%

8/el-Enfal:30 ayetinin tefsiri sadedinde nakledilen bu rivayetle ilgili
olarak —belki de olaylarin seyri agisindan ayetle uyum arz ettiginden otiirti—
fazla bir tartismanin vaki olmadigi goriilmektedir. 8/el-Enfal:48 ayetinde
oldugu gibi, bu ayetin tefsiri miinasebetiyle zikredilen olayda da seytanin
temessiilii meselesi Hz. Peygamber’in bir bildirimi olmaksizin bilinemez. Bu
olay1 da mevkiif bir haber olarak gérmek ve Ibn ‘Abbas’mn niizil déneminde
yasanmis bir olayla ilgili olarak yaptig1 bir re’y tefsiri olarak degerlendirmek

% Ez-Zemahseri, el-Kessdf, ¢.2, 5.208.

% Ez-Zemahseri, el-Kessdf, ¢.2, 5.220.

92 Ez-Zemahserd, el-Kessaf, .2, 5.94.

% Rida, Tefstru’|-Kurani’|-Hakim, .9, 5.652

% Rida, Tefstru |-Kurani’l-Hakim, ¢.10, $.32.

% Er-Razi, Mefatthu’l-Gayb, .15, 5.160; en-Neysabari, Tefsiru Gara ibi’l-Kur @n, ¢.3, ¢.393.

% Mesela bkz. el-Maturidi, Te¥ilatu Ehli’s-Sunne, c.5, s.189; el-Kurtubi, el-Cami‘ li-Ahkami’l-Kur an,
c.9, 5.494; ibn ‘Asir, et-Takrir ve 't-Tenvir, c.9, s.328; Eb Zehra, Zehratu t-Tefasir, .6, $s.3112-3114.
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miimkiindiir. Daru’n-Nedve’deki toplantiya Islam diismanhg ile maruf
Necdli bir adamin midahil olmasi ve verecekleri kararda Kureyslileri
yonlendirmesi, seytanin Necidli bir adam seklinde temessiil etmesi olarak
tefsirlere yansimis olmaktadir.

Sonug¢

8/el-Enfal suresinin 48. ve 30. ayetlerinin tefsirinde gegen seytanin
temessiilii ile ilgili rivayetlerin, ibn ‘Abbas’dan gelen bir re’y tefsiri olarak
degerlendirilebilecegi anlagilmaktadir. Basta sahabe tefsiri olmak {izere
seleften gelen tefsirle ilgili biitiin rivayetler rivayet tefsiridir; ancak onlarin
birgogunun re’ye dayandigi da bir gergektir. Dirayet tefsirinin rivayet
tefsirinin z1dd1 olarak tanimlamasi sonradan ortaya ¢ikmis bir durumdur. 48.
ayetin seytanin temessiilii ile ilgili rivayetlerle tefsirine bu agidan bakilinca,
Ibn ‘Abbas’in bu rivayetleri dogrudan Hz. Peygamber’den veya Hz.
Peygamber’den duyan bir sahabiden duymus olma ihtimali disinda bagka bir
ihtimal daha vardir: Bu da onun, Bedr savasi ile ilgili kendisine ulasan
rivayetlerden hareketle ayeti re’yi ile tefsir etmis olmasidir. Ciinkii onun —ve
diger sahabilerin— Hz. Peygamber’den gelen baglayici bir beyanin olmadigi
durumlarda niizGl donemi olaylar ile ayetleri tefsir ettigine dair 6rnekler
kaynaklarda yer almaktadir.

Sahabenin tefsir degerlendirmelerinin Hz. Peygamber’den gelen bir
rivayete mi, yoksa re’ye mi dayandigini kesin olarak belirlemek zor ise de
bazen ¢esitli karinelerle belli bir sonuca ulasilabilir. Konumuz agisindan
diisiiniildiigiinde bu karinelerin basinda tarihi arka plan yer almaktadir.
Suraka b. Malik’in Miisliiman olana kadar Hz. Peygamber ve Miisliimanlarla
olan miinasebetleri, Ozellikle Mekkelileri Miisliimanlarla savasa
yonlendirdigi Bedr savagindaki tutumu dikkat ¢ekicidir. Tarihte yasanmis bu
olaylarin bir miifessir olarak Ibn ‘Abbas’i etkilemis olmasi ve onu,
rivayetlerdeki bilgiyi Suraka’nin durumuna uygun diigen bu ayetle
iligkilendirerek tefsir etmeye sevk etmis olmasi miimkiindiir. Tarihi arka
plana ilave olarak Arap dilinde seytan kelimesinin Allah’a asi ve sevilmeyen
kimseler i¢in de mecazen kullanilmasi, ibn ‘Abbas’mn da ayetlerin tefsirinde
mecazi manalari kullanan bir miifessir olmasi, bu karinelerden sayilabilir.

Bir diger husus ise rivayetlerin, Suraka’nin hem magduriyetini hem
masumiyetini ima etmesi; ama Suraka’nin kendisi ile dogrudan ilgili bu
haberlere dair bir yorumda bulunmamis olmasidir. Suraka’nin bu
suskunlugundan, hayatta oldugu dénemde el-Enfal:48 ayetinin rivayetlerdeki
sekli ile tefsir edilmedigi anlasilabilmektedir. Zira onun, ayetin kendi
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durumu ile iliskili olarak tefsir edildiginden haberdar olmamasi ve bu
yoruma ilgisiz kalmasi diisiiniilemez.

Son olarak, rivayette yer alan bilgi, ayetin mesajin1 golgelemekte,
dikkatleri olagan dis1 bir hadiseye yonlendirmektedir. Bu itibarla rivayetin,
ayeti anlama konusunda vazgegilmez bir katkis1 s6z konusu olmadigindan,
ayeti rivayetten bagimsiz olarak yorumlamanin daha dogru olacagi kanaatine
ulagilmistir. 8/el-Enfal:30. ayetinin tefsiri ¢ercevesinde zikredilen temessiil
olay1r da ayni bakis acis1 ile degerlendirilebilir. Buna gore olay, Daru’n-
Nedve’deki toplantiya Islam diismanlhigi ile maruf Necdli bir adamn
katilmasi seklinde gerceklesmis olmaktadir.
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