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Oz

Hadis tarihinin en temel konularindan biri, hadislerin hangi dénemde yaziya gecirilmeye
baslandig1 ve ne zaman tedvin edildigi meselesidir. Hadislerin yazilmasin1 hem tesvik eden
hem de yasaklayan rivayetlerin varligi, kitdbet olgusunun Hz. Peygamber doneminde baglayip
baslamadig1 konusunda hadis alimleri arasinda bir goriis ayriligi meydana getirmistir. Buna
benzer bir goriis ayrilifi hadislerin ne zaman tedvin edilmeye baslandigi hususunda
yasanmistir. Kaynaklarda, tedvinin Hz. Ebu Bekr ve Hz. ‘Umer’in halifelikleri doneminde
giindeme geldigi ve her ikisinin de diger bazi sahabiler gibi bu isle yakindan ilgilendigi
yoniinde rivayetler yer almaktadir. Bu makalede, bu tiirden rivayetler, sened ve metin
agisindan tahlil edilmis ve bunlarin ne 6l¢iide gegerli olduklari tartigilmistir.
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Abstract

An Analysis of Riwayas Concerning Abii Bakr’s and ‘Umar’s Approaches to Hadith
Compilation

The question of when the hadiths began to be recorded and compiled is one of the major
issues of the history of hadith. The fact that there are riwayas (transmitted reports) which both
encourage and forbid the recording of hadith caused a split between hadith scholars over
whether or not the kitabah (writing/recording) of hadiths began at the time of the Prophet
Muhammad. One can also find a similar disagreement about when the hadiths began to
compiled. Some riwayas in sources have it that compilation of hadiths was first brought up
during the caliphates of Abt Bakr and ‘Umar and both caliphs took interest in this idea along
with some other companions. This article examines these riwayas in terms of the sanad (the
chain of narration) and the matn (the text of the hadith), and discusses the validity of such
reports.
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l. Giris

Hz. Peygamber’in sagliginda, bazi sahabilerin O’ndan isittikleri hadisleri
yaziya gecirmeleri, hadis ilminde kitabet olarak isimlendirilmektedir. Bu
faaliyet neticesinde ortaya ¢ikan malzeme, ne kadar hacimli olursa olsun,
kitabet mefhumu i¢inde degerlendirilir. Zira 0 sahabiler, baska sahabilerden
duyduklarim1  yazip toplamayr ama¢ edinmemisler, sadece Hz.
Peygamber’den isittiklerini yazma amaci giitmiislerdir.

Hadisleri kayit altina alma amacinda olan kisinin, ister ezberlerde isterse
degisik yazi malzemeleri {izerinde olsun, ulasabildigi biitiin hadisleri belli bir
tasnife tabi tutmadan yaziya gegirip bir araya toplamasi faaliyeti ise tedvin
terimiyle ifade edilmektedir. Tedvin bir bakima, hadis ilminin temelini teskil
eder. Zira 1/7. yiizyilin sonlarindan baslayip 2/8. yiizyilin ortalarina kadar
devam eden tedvin faaliyeti neticesinde, hadisleri belli esas ve kriterlere gore
ihtiva eden tasnif calismalarinin ana malzemesi ortaya ¢ikmistir.

Hadis ilmi agisindan olduk¢a 6nemli olan tedvin faaliyetinin resmi
anlamda ilk kez Ibn Sihab ez-Zuhri (6.124/742) tarafindan ortaya kondugu
ifade edilir. Nitekim halife ‘Umer b. ‘Abdilaziz (6.101/720), alimlerin
vefatindan sonra hadis nakledecek kimsenin kalmayacagi ve bdylece
rivayetlerin kaybolup gidecegi endisesi ile fedvin faaliyetlerini baslatmak
tizere valiler araciligiyla bir genelge yayinlamistir ve onun bu istegine
olumlu cevap verenlerden biri de ez-Zuhri olmustur.’

‘Umer b. ‘Abdil‘aziz’in hilafette bulundugu 99-101/718-720 tarihinden
hareketle ez-Zuhri’nin 1. asir ile 2. asrin tam kavusma noktasinda basladigi
anlagilan bu faaliyetin devlet emriyle icra edildigi yani resmi bir hiiviyet
tasidig1 anlagilmaktadir.®> Ancak gayr-i resmi ortamlarda da bu ¢alismalarin
pekala yapildigr sdylenebilir. Boylece tedvinin baslangi¢ tarihi daha da
gerilere gidebilecektir. Ancak kaynaklarda —tedvini gagristiracak tarzda— bir

! Sahabeden hadis yazanlarin isimleri ve bu sahifelerle ilgili toplu bilgi i¢in bkz. Muhammed Mustafa el-
A‘zami, [lk Devir Hadis Edebiyati, terc. Hulusi Yavuz (Istanbul: Iz Yayinlari, 1993), ss.34-58.

2 Nitekim ez-Zuhri’nin bizzat kendisi “Bu ilmi benden énce hi¢ kimse zedvin etmedi” demektedir. Ayrica
meshur talebesi Malik de onu “hadisleri ilk tedvin eden kisi” olarak takdim eder. ibn Hacer’e gore de
hadisleri ‘Umer b. ‘Abdil‘aziz’in emriyle tedvin eden ilk kisi Ibn Sihab ez-Zuhri’dir. Bu yondeki bilgi ve
degerlendirmeler igin bkz. ‘Abdurazzak es-San‘ani, el-Musannef, tah. Habiburrahman el-A‘zam1 (Karagi:
el-Mektebu’l-islami, 1983), c.11, s5.258-259; ibn ‘Abdilberr Eba ‘Umar el-Kurtubi, Camiu Beyani I-7im
ve Fadlihi, tah. Ebii’l-Esbal ez-Zuhri (Riyad: Daru Ibni’l-Cevzi, 1994), c.1, s.274; ibn Hacer el-‘Askalant
Ebw’l-Fadl Ahmed b. ‘Alli, Fethul-Bari Serhu Sahihi’I-Buhart (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1379), c.1, 5.208.
® Emevi hanedaninin tedvin faaliyetine katkisi ve ibn Sihab ez-Zuhri’nin bu husustaki rolii ve gayreti icin
su calismaya bakilabilir: Halit Ozkan, “Tedvin Tarihinde Emevi Saray1 ve Ziihri’nin Mirasina Bir Ornek:
Suayb b. EbG Hamza Niishasi,” Divdn 17:32 (2012), ss.6-10.
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kitaba sahip oldugu soylenen hadis alimlerinin vefat tarihleri, yine de I. asrin
son ¢eyreginden onceye pek isaret etmez.”

Bununla birlikte bazi hadiscilere gore, bu yondeki calismalar, aslinda
¢ok daha once, Hz. Eba Bekr ve Hz. ‘Umer doénemlerinde giindeme
gelmistir. Hadis tarihine dair bilgiler igeren klasik dénem calismalarinin
hemen hepsinde ve ayrica bu iki biiylik sahabinin biyografilerine yer veren
baz1 eserlerde, onlarin, hadislerin fedvini ile ilgili diisiince ve denemelerine
de atifta bulunuldugu goriiliir. Bu makalede, tedvin diigiincesinin ortaya
ciktig1 ilk tarihlere isaret etmesi agisindan, en azindan bazi hadiscilere gore,
hadis ilminde 6nemli bir yer isgal eden bu yondeki rivayetlerin, sened ve
metn agisindan tahlili amaglanmaktadir.

I1. Hz. Ebiu Bekr ve ‘Umer’in Hadis Tedvinine Bakislari

Hz. Eba Bekr ve Hz. ‘Umer’in hadislerin tedvini ile ilgili goriis ve
faaliyetlerine delalet eden rivayetlerin muhtevalari, daha ziyade bu iki
sahabinin hadis rivayetindeki titizlikleri ile ilgili goriinmektedir.
Kaynaklarda Hz. Eba Bekr ve Hz. ‘Umer’in hadis rivayetinde gosterdikleri
hassasiyetle alakali ¢ok sayida rivayet bulunmaktadir. Bu veriler
cergevesinde degerlendirildiginde onlarin, hadislerle ilgili herhangi bir
faaliyeti giinlerce diisiiniip istisare ederek biitiin iyi ve kotii yonleriyle ele
almalar1 normal karsilanabilecektir. Nitekim Kur’an’in cem‘i konusu da ilk
kez Hz. Ebi Bekr’in halifeligi esnasinda giindeme gelmis ve bu diislince
yine ayn1 déonemde hayata gegirilmistir. Acaba, Hz. Ebui Bekr ve Hz. ‘Umer,
hadislerin tedvini konusunu da boyle somut bir sekilde ele almiglar midir?

A. Hz. Eba Bekr’in Hadis Tedvini

Hz. Ebu Bekr, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra rivayet edilen
hadislerin kabuliinde titizlik ve ihtiyat gosteren ilk kisidir. “Nineye,
torununun mirasindan altida bir hisse diisecegine” dair rivayet ettigi hadis
icin el-Mugtra’ya “bu konuda sahidin var mu?” diye sormasi; “Hz.
Peygamber’den bazi hadisler naklediyorsunuz. Fakat bunlarin rivayeti
hususunda aranizda ihtilaf ¢ikiyor. Halbuki sizden sonra insanlar bu konuda
daha siddetli ihtilaflar yasayacaklar. Su halde Hz. Peygamber’den hadis
nakletmeyiniz. Hadis rivayet etmenizi isteyenlere de ‘Allah’in Kitab’1
elimizde. Onun helalini heldl, haramin1 da haram kabul edin!’ deyiniz”
uyarisinda bulunmasi, onun hadis rivayetindeki dikkat ve titizligi konusunda

4 Bu dénemdeki hadis ¢alismalar: ve ortaya ¢ikan iiriinler konusunda genis bilgi ve kaynaklar igin bkz. el-
A'zami, [lk Devir Hadis Edebiyati, $.58 vd.
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fikir verecek nakillerdir.> Bazi rivayetlere gore Hz. Ebu Bekr, Hz.

Peygamber’in vefatindan sonra bazi hadisleri tedvin etmis, fakat hadis

rivayeti konusundaki titizliginden dolay1 daha sonra bu belgeleri yakmustir.

Nitekim baz1 miielliflerin el-Hakim en-Nisabari’den (6.405/1014)

naklettikleri bir rivayete gore Hz. ‘A’ise soyle demektedir:
Babam, Peygamber’in bes yiiz hadisini toplamusti. Bu isi yaptigi gece
yataginda doniip durdu. “Bir sikdyetin mi var, yoksa bir seyler mi duydun?”’
diye sordum. Sabah olunca “Kizim! Yamindaki hadisleri getir” dedi.
Getirdim. Ates istedi ve onlar1 yakti. Neden yaktigin1 sorunca sdyle cevap
verdi: “Bu hadisler yanimda oldugu halde 6lmek istemiyorum. Zira bunlar
i¢inde, itimat ettigim kisilerden duymama ragmen, aslinda nakledildigi gibi
olmayan hadisler bulunmasindan ve bunlar1 0 sekilde rivayet etmekten
korkuyorum.”

Bu metnin bazi rivayetlerinde, Hz. Eba Bekr’in mezkiir niishayr imha
konusunda baska endiseleri de yer almaktadir:

. Veya benim muttali olamadigim bir hadis vardir ve (bu hadisten
hareketle) “Eger Hz. Peygamber bunu sdylemis olsaydi Ebu Bekr’in de
bundan haberi olmas1 gerekirdi” denilebilir. Ben size bir hadisi naklederim,
ama bu hadisi tam olarak bilip bilmedigimden emin olamam.”®

Bu rivayeti baz1 hadisciler “Hz. Eba Bekr’in faziletleri ve hadis nakli”
sadedinde naklederken, bazilari ise “hadislerin sahabe doneminde yaziya
gecirilmesi” ve “hadislerin fedvin edilip bir kitap halinde toplanmasi1™ gibi
hususlarda delil olarak sunar.

Hem senedi hem de metni ile ilgili siiphelerine ragmen ibn Kesir
(6.774/1372) bu haberi “belki de Eba Bekr, sadece o anda elinde bulunan
hadisleri yakmustir” seklinde yorumlar.” Es-Suyati’ye (6.911/1505) gore ise
Hz. Ebt Bekr bu niishada, Hz. Peygamber’den bizzat isitmedigi hadisleri
toplamis olabilir. Diger sahabiler de bu hadisleri kendisinden nakletmistir.
Nitekim “Ninenin mirastaki hakki” hadisi ve benzerlerinde boyle olmustur.
Bu haberden anlasildig1 kadariyla Hz. Ebt Bekr’in yaktiklart bundan fazlasi
degildir. Zira o, en ¢ok hadis bilen sahabeden biridir. Diger pek cok

® Bu rivayetler i¢in bkz. Semsuddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tezkiratu I-Huffaz (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, 1998), c.1, ss.9-11.

® Bu rivayet i¢in bkz. ez-Zehebi, Tezkiratu I-Huffaz, c.1, s.10; Celaluddin ‘Abdurrahman b. Ebi Bekr es-
Suyati, Camiu’l-Ahadis (Kahire, tsz.), ¢.25, s.120 (no.27730); ‘Ali el-Muttaki, Kenzu’l-Ummal fi
Suneni’l-Akval ve’l-Ahval (Beyrut: Mu’essesetu’r-Risale, 1981), c.10, s.285 (n0.29460).

" fbn Kesir’in bu yondeki diisiinceleri igin bkz. ‘Ali el-Muttaki, Kenzu I-Ummal, c.10, s.285 (n0.29460).
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sahabinin bilmedigi hadisleri bilmektedir; mesela “Bir peygamber ancak
vefat ettigi yere defnedilir™® hadisi bunlardandir. Es-Suyiiti’ye gore Hz. Ebii
Bekr, hadis aldigi kisilerin yanilmasindan, kendisinin de buna sebep
olmasindan korkmus olmalidir.’

Muhammed Hamidullah,*® Muhammed ‘Accac el-Hatib,"* ‘Abdurrahman
b. Yahya el-Mu‘allimi,*? Talat Kogyigit,"* Cemal Agirman,* Ekram Diya’ el-
‘Umert™ gibi ¢agdas arastirmacilar ve ilim adamlar1 da bu haberi genelde
“sahabe doneminde hadislerin yaziya gegirilmesi” konusunu islerken
nakletmektedirler.

Hadisgiler tarafindan olduk¢a énem verilen bu haberin izafe edildigi en
eski kaynak isim, gorebildigimiz kadariyla el-Hakim en-Nisabari’dir.
Nitekim ez-Zehebi (6.748/1347), bu haberi ona nispetle zikrederken®® diger

® Malik b. Enes, Cenaiz, 27; ibn Mace, Cenalz, 65.

® Bkz. es-Suyiiti, Camiu l-Ahadis, ¢.25, 5.120 (n0.27730). Es-Suyiti’nin degerlendirmeleri icin bkz. ‘Alf
el-Muttaki, Kenzu 'I-Ummal, ¢.10, s.285 (n0.29460).

 Hamidullah soyle demektedir: “Halife Hz. Ebu Bekir (R.A.) in kitap halinde Peygamber (S.A.S.) in
Hadislerini topladigi rivayet edilir. Topladigi kitapta 500 Hadis vardi. Fakat diisiindiikden sonra,
toplayanin hafizasindaki bir noksanliktan dolayr Peygamber (S.A.S.) e yanlis bir kelime veya ifade
atfetmis olmamak i¢in onu imha etti.” Bkz. Muhtasar Hadis Tarihi ve Sahifa-i Hemmam [bn Miinebbih,
terc. Kemal Kuscu (Istanbul: Bahar Yaymevi, 1967), s.41.

" Bkz. Muhammed ‘Accac el-Hatib, es-Sunne Kable t-Tedvin (Kahire: Mektebetu Vehbe, 1988), ss.309-
310. ‘Accac el-Hatib, “Hadislerin Sahabe Asrinda Yaziya Gegirilmesi” baghgi altinda “Hz. Peygamber’in
hadislerin yazimina izin vermesine ve miisamaha gosterdigi bu sahislar eliyle onun déneminde yaziya
gecirilmis olmasina ragmen sahébilerin yine de bu isten ¢ekindiklerini; Kur’an-1 Kerim ve siinnet-i
serifenin selameti ugruna Hulefa-i Rasidin doneminde (bile) boyle bir seye kalkismadiklarini goriiyoruz”
dedikten sonra el-Hakim en-Nisabar1’ye izafe ile mezkar rivayeti nakleder.

2 Bkz. ‘Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi, el-Envaru’l-Kasife (Beyrut: el-Matba‘atu’s-Selefiyye,
1986), ss.37-38. EI-Mu‘allimi “eger sahihse” kaydiyla naklettigi bu haberi, “hadislerin sahibe tarafindan
yaziya gegirildigine” hiiccet sayar ve “Eger Hz. Peygamber hadis yazimin1i mutlak olarak yasaklasaydi
Hz. Ebt Bekr bu hadisleri yaziya gegirmezdi” seklinde bir istidlalde bulunur.

3 Bkz. Talat Kogyigit, Hadis Tarihi (Ankara: Ankara Univ. ilahiyat Fakiiltesi Yaymnlari, 1988), 5.41-42.
Bu haberi “Hadis sahifeleri” basligi altinda ve herhangi bir tenkide tabi tutmadan nakleden Kogyigit,
“Yine haberlerden Ggrendigimize gore, Eba Bekr’in, yazmis oldugu kitabi imha etmesine sebep,
hadislerin, kendisinden sonra aslina uygun olarak nakledilmemeleri korkusudur” yorumunda bulunur.
 Bkz. Cemal Agirman, “Hadis Edebiyatimn Intikal Safhalari ve Kitdbet Meselesi,” Cumhuriyet
Universitesi llahiyat Falkiiltesi Dergisi 5:1 (2001), s.161. Agirman “... hadislerin yaziya gegirilmesini red
eden sahabi ve tabiilerden de bahsedilmektedir” dedikten sonra, ornek sadedinde bu rivayete de atifta
bulunmaktadir. Agirman bu rivayet i¢in el-A’zami’nin Dirasat’ i kaynak gostermekte ve “[t]enkid edilen
bu rivayet, Ebi Rayye tarafindan hadislerin yazilmasina karsi bir delil olarak zikredilmektedir”
demektedir. S6z konusu delil i¢in bkz. Mahmud Eba Rayye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatilmasu, terc.
Mubharrem Tan (Istanbul: Yénelis Yaynlari, 1988), ss.26-28.

% Bkz. Ekram Diya el-‘Umeri, Hadis Tarihi, cev. ismail Kaya (Konya: Esra Yaymlari, 1990), s.14. El-
‘Umert de bu haberi “Sahabe devrinde hadisin yazilmas1” bashig altinda ve higbir tenkide tabi tutmadan
nakletmektedir.

8 Ez-Zeheb’nin Tezkiratu I-Huffaz isimli eserinde naklettigi bu haberin cesitli kelimelerinden hareketle
Samile ve Elfiyye gibi bilgisayar programlarinda yaptigimiz taramalarda, el-Hakim’in herhangi bir
eserinde bu habere tesadiif edemedigimiz gibi, isim veya eser baglaminda baska bir kaynak da tespit
edemedik.
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miiellifler de ez-Zehebi’nin ona izafesine isaretle yetinir. EI-Hakim en-
NisaburT tarafindan bu haber i¢in zikredilen sened su sekildedir:

Bekr b. Muhammed es-Sayrafi < Muhammed b. Musa el-Berberi « el-
Mufaddal b. Gassan « ‘Al b. Salih < Miusa b. ‘Abdillah b. Hasen «
Ibrahim b. ‘Umer (‘Amr) et-Teymi < el-Kasim b. Muhammed « ‘A’ise

Hadisciler arasinda ¢ok meshur olmasina ragmen bu haberin Senedi, bazi
ilim adamlarinin itirazina hedef olmustur. Mesela, ez-Zehebi’ye gore bu
haber sahih degildir.'” ibn Kesir de “haberin bu vecihten olduk¢a garib
oldugunu ve senedde ismi gegen ‘Al b. Salih’in taninmadigini” séyler.®

‘Abdurrahman el-Mu‘allimi de bu iki miiellifin kanaatlerini hatirlattiktan
sonra “Bu haber sahih degildir” der ve senedinde, ibn Kesir’in atifta
bulundugu ‘Ali b. Salih disinda, tenkide ugramis diger baz1 ravilerin de yer
aldigin1 soyler; fakat somut bir isim vermez."® Senedde yer alan ravilerden
Masa b. ‘Abdillah b. Hasen hakkinda, el-Bubari’nin “k «” dedigi
nakledilmektedir.”® Bu lafzin el-Buhari tarafindan “hadisleri hicbir surette
almmayacak raviler” igin kullanildig ifade edilmektedir.”*

Yine Muhammed b. Misa b. Hammad el-Berber1 (213-294/828-908) de
ed-Darakutni tarafindan “hadis ilminde gii¢lii degildir” denilerek tenkid
edilmistir.”? Ez-Zehebi bu ravi hakkinda “Rivayet ettigi hadis, baska bir
senedinin olup olmadigini arastirmak (itibar) ve ona gore degerlendirmek
i¢in alinir” manasina gelen “12: :,a,\ o2 ifadesini kullanmigtir.®

Bu haber, senedi yaninda muhtevasi itibariyle de bazi1 tenkidlere konu
olmustur. Oncelikle ifade etmemiz gerekir ki elimizdeki bazi rivayetler,
iddialarin tersine, Hz. Ebt Bekr’in hadis yazimina karsi olmadigim
gostermektedir. Nitekim Enes b. Malik’in naklettigine gére Hz. Ebu Bekr,
Hz. Peygamber’in tespit ettigi zekat oranlarimi igeren uzunca bir hadisi
yazarak ona gondermistir. Ahmed b. Hanbel’in naklettigi bu hadis “Eba
Kamil (Muzaffer b. Mudrik el-Hurasani) < Hammad b. Seleme «— Sumame

Y Ez-Zehebi, Tezkiratu’|-Huffaz, .1, s.11.

*8 fbn Kesir’in bu yondeki diisiinceleri igin bkz. ‘Al el-Muttaki, Kenzu I-Ummal, ¢.10, 5.285 (n0.29460).
19 Bkz. el-Mu‘allimi, el-Envaru I-Kasife, 5.37.

2 jbn Hacer el-Askalani, Lisanu I-Mizan (Beyrut: Mu’essesetu’l-A‘lemi, 1986), ¢.6, 5.123.

2 Bkz. Abdullah Aydml, Hadis Isnldhlar Sozligii (Istanbul: Hadisevi Yayimnlari, 2006), 5.97.

22 Bkz. ez-Zehebi, el-Mugnr fr’d-Duafa’, tah. Naruddin ‘itr (Halep: Daru’l-Me‘arif, 1971), c.2, s.637;
Mizanu ’I-Itidal fr Nakdi r-Rical, tah. ‘All Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1963), c.4, s.51;
ibn Hacer, Lisanu I-Mizan, ¢.5, s.400.

% Bkz ez-Zehebi, Siyeru Aflami’n-Nubeld’, tah. Su‘ayb Ama’it ve digerleri (Beyrut: Muessesetu’r-Risle,
1985), c.14, s.91.
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b. ‘Abdillah b. Enes b. Malik « Enes b. Malik” senediyle gelmektedir.?*
Gorebildigimiz kadariyla bu raviler hakkinda, kayda deger bir tenkid yoktur.

Diger taraftan, isimleri “ilk resmi zedvin” baglaminda zikredilen ‘Umer b.
‘Abdil‘aziz ve ez-Zuhri’nin, hatta gayr-i resmi olarak bdyle bir faaliyetin
icinde olduklan bildirilen herhangi bir ilim adaminin bu konuda Hz. Ebu
Bekr’e atifta bulunmamasi dikkat c¢ekicidir. Zira iimmetin tamamin
ilgilendiren boyle 6nemli bir faaliyet konusunda zihin yoranlarin, hadisleri
toplamis ve sonradan vazge¢ip yakmug olsalar bile, selefleri tarafindan sarf
edilmis bir ¢abaya atifta bulunmasi beklenir. Hz. Ebai Bekr’in bu diisiince ve
cabasinin, hi¢ biri tarafindan duyulmamis olmast pek miimkiin
goriinmemektedir. Dolayisiyla, onlardaki bu sessizligin de mezkiir haberin
sihhati konusunda bir fikir verdigi sylenebilir.

Hz. Ebu Bekr’in, topladigi hadisleri daha sonra yaktigina delalet eden
yukaridaki haber, baz1 hadiscilerin de tenkidine hedef olmustur. Mesela, Ibn
Kesir'e gore Hz. Peygamber’den isitilen hadislerin, haberde zikri gecen
rakamdan binlerce fazla olmasi gerekir.?

Cagdas arastirmacilardan el-A‘zami’ye gore ise Hz. Eba Bekr, “Hz.
Peygamber (s.a.v.)’e en yakin olan Ashab-1 Kirdm’dan biriydi. Eger o,
Hadisleri bir araya toplamay1 isteseydi, stiphesiz bunu, kendisi ile Restilullah
(s.a.v.) arasinda bir araciya ihtiya¢ duymadan yapardi. Birgok ulema, onun
bu ifadesini, sthhat derecesini tedkik etmeden veya onun cerhine temas
etmeden iktibas etmistir.” EI-A’zami’nin tenkit ettigi bu miiellifler arasinda
Muhammed Hamidullah ve ‘Accac el-Hatib gibi isimler de vardir.”®

Kisaca ifade etmek gerekirse, sened ve metninin gesitli problemlerine
ilaveten, klasik ve temel kaynaklar yerine ge¢ déneme ait bir isme izafe ile
nakledilmesi, tek sened ile nakledilmis olup mutabi¢ ve gahidinin
bulunmamasi (garib olmasi), hadis zedvininin tarihi seyri iginde s6z konusu
edilmemis olmasi gibi unsurlar, kanaatimize gore, bu haberin gilivenilirligi ve
hatta siibutu agisindan biiyiik siipheler uyandirmaktadir.?’

24 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Musned, c.1, s.11.

% jbn Kesir’in bu yondeki diisiinceleri i¢in bkz. ‘Al el-Muttaki, Kenzu I-Ummal, ¢.10, 5.285 (n0.29460).
% El-A‘zami, [tk Devir Hadis Edebiyati, $.34, dn.21. Krs. Hamidullah, Muhtasar Hadis Tarihi, ss.41-42;
‘Accac el-Hatib, es-Sunne Kable 't-Tedvin, $5.309-310.

7 Haberin hem sened hem de metin agisindan sahzh olamayacagi yoniinde bazi degerlendirmeler igin bkz.
Tevhit Bakan, “Cagdas Sii Bilginlere Gore Hadislerin Yazilmas1,” Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 26 (2006), ss.125-127.
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B. Hz. ‘Umer’in Hadis Tedvinine Bakisi ile Tlgili Rivayetler

Hz. Ebt Bekr gibi Hz. ‘Umer de hadis rivayeti konusunda oldukga titiz
davranan bir sahabidir. Nitekim kendisini yakindan taniyanlar onu “Allah’in
dinini onun kadar arastirip inceleyen biri daha yoktur” seklinde tanitir.”® Bu
ihtiyatina bagli olarak hadis rivayetinin azaltilmasini isteyen Hz. ‘Umer, eger
nakledilecekse, oldukga dikkatli olunmasini emretmis, naklin dogruluguna
dair sahit aramig, yemin ettirmis veya bizzat kendisi bagkasina sormustur.?
Muaviye’nin (6.60/680) “Rasulullah’tan hadis rivayetini azaltin. Eger
mutlaka rivayet etmek istiyorsaniz, ‘Umer devrinde rivayet edilen hadisleri
nakledin” seklindeki uyarisi ile Eba Hurayra’nin ““Umer devrinde bu kadar
hadis rivayet etseydim beni kamgi ile doverdi” seklindeki itirafi,* Hz.
‘Umer’in  hadis rivayeti konusundaki dikkat ve titizligini gosteren
beyanlardir. Diger taraftan Hz. Ebt Bekr gibi Hz. ‘Umer de okuma, anlama
ve en genel cergevesiyle “mesgul olma” konusunda, onceligin Kur’an’a
verilmesini istemektedir.

Nakledildigine gore, baz1 insanlarin ellerinde ¢esitli kitaplar bulundugu
bilgisini alan Hz. ‘Umer, bu durumu hi¢ hos karsilamamis ve incelemesi igin
bunlarin kendisine getirilmesini emretmistir. Insanlar ellerinde bulunan
kitaplar1 getirince “Allah katinda en giizel kitap, en saglam ve giivenilir
olamidir” diyerek hepsini yakmis ve “Bunlar, Ehl-i Kitab’in kuruntusuna
benzer kuruntulardir” demistir.*' Baska seylerin Kur’an’t okuyup anlama
yoniindeki ¢abalara engel olmasi endisesi, daha sonra da tizerinde durulacagi

% Kabisa b. Cabir el-Esedi’ye (6.67-71/686-690 arasi) ait bu degerlendirme i¢in bkz. Muhammed b.
isma‘l el-Buhari, et-Tarihu’I-Kebir (Haydarabad: Daru’l-Merifi’l-Usmaniyye, tsz.), ¢.7, s5.175-176.

% Nitekim el-Mugira b. Sube tarafindan nakledilen “cocuk diisiirmeye sebep olmanm cezasi” (bkz.
Muslim, Kasame, 38), Ebt Miusa el-Es‘ari’den nakledilen “kapinin ti¢ kere vurulmasi, girme izni
verilmemesi durumunda geri doniilmesi” (bkz. el-Buhari, Istizan, 13; Muslim, Adab, 33-34) ve
“Peygamberlerin miras birakmayacagi” (bkz. Muslim, el-Cihad ve s-Siyer, 49) ile ilgili hadislerde Hz.
‘Umer’in bu titizligini gérmek miimkiindiir.

% Bkz. ez-Zehebi, Tezkiratu I-Huffaz, ¢.1, s.12.

$L Bu rivayette Hz. ‘Umer, kendisine getirilen malzemeyi “C& jaf 2k 1.0 seklinde tavsif etmektedir
(bkz. Ebii Bekr Ahmed b. ‘Alf el-Hatib el-Bagdadi, Takyidu’l-7/m (Beyrut: Daru lhya’i’s-Sunneti’n-
Nebeviyye, tsz.), s.52. Yaklagik ayn1 muhtevadaki bir diger habere gore ise Hz. ‘Umer bu malzemenin
yakilmasini emretmis ve bunlart “o & J.J sles” sle” seklinde tanimlamigtir. “5Lz” Kelimesi, “Allah’in
Kitab’1 disinda yazilan dini metinler” ve ozellikle de “Hz. Masa’nin vefatindan sonra, Yahudi din
adamlarinin, kendi arzular1 dogrultusunda yazdiklar1 ve kutsal Kitap ile alakasi olmayan metinlerdir ki
buralarda arzu ettikleri bazi hususlart Tevrat’in hilafina olarak helal veya haram saynuslardir.” Bkz.
Mahmiid b. ‘Umer ez-Zemahseri, el-Faik fi Garii’l-Hadis, tah. ‘Ali Muhammed el-Becavi &
Muhammed Eba’l-Fadl Ibrahim (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, tsz.), c.1, s.178.
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tizere, Hz. ‘Umer’in ¢esitli beldelere gonderdigi muallimlere verdigi
talimatlara da yansimustir.*

Hz. ‘Umer’in hadisleri tedvin etme diisiincesinin oldugu, ancak Kur’an’a
verdigi oncelik sebebiyle bundan vazgectigine dair iki farkli rivayet vardir.
Hem hadis kaynaklarinda® hem de hadis ilmine dair ¢agdas eserlerde® bu
haberler genellikle “ilmin sahabiler doneminde yaziya gegirilmesi”, “ilmin
yaziya gecirilmesini hos karsilamayanlar”, “ilmin yaziya gecirilmesine
menfi bakisin sebepleri” gibi basliklar altinda zikredilmektedir. Igeriklerinde
farkli ayrintilar bulunsa da mana olarak “Hz.‘Umer’in, siinneti tedvin etmeyi
diigtiniip sonra bundan vazge¢mesi” noktasinda ortak olan bu rivayetler
sunlardir:

1. ‘Urve b. ez-Zubeyr Rivayeti

Hz. ‘Umer’in hadisleri tedvine bakisini yansitan en meshur haber, ‘Urve
b. ez-Zubeyr’den nakledilen su rivayettir:

‘Umer, hadisleri yazmak istedi. Bu konuda ashab ile istisare etti. Bunu onlar
da onayladilar. ‘Umer bu konuda bir ay istiharede bulundu. Sonra bir sabah
kalkti. Kararim vermisti. Soyle dedi: “Slinnet’i yazmak istemistim. Fakat
diistindiim ki sizden Once bazi toplumlar da cesitli kitaplar yazmis, bu
kitaplara biiylik bir 6nem atfetmis, fakat ayni sebeple Allah’in kitabini

® Hz. ‘Umer’in, Kafe’ye gonderirken Karaza b. Kab’a yaptigi bazi tavsiyeler buna Grnek olarak
zikredilebilir. Bu haber i¢in bkz. Ibn Sa‘d Ebd ‘Abdillah Muhammed, ef-Tabakatu’l-Kubra, tah. hsan
‘Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1968), c.6, s.7; es-Darimi, Mukaddime, 28; Ibn Mace, Mukaddime, 3; ez-
Zehebi, Tezkiratu 'I-Huffaz, c.1, s.12.

% Bkz. ‘Abdurrazzak, el-Musannef, ¢.11, 5.257 (n0.20484); ibn Sa'd, es-Tabakatu 'I-Kubra, c.3, 5.286; Ebii
Bekr Ahmed b. el-Huseyn el-Beyhaki, el-Medjal ila ’s-Suneni’l-Kubrga, tah. Muhammed Diya’'urrahman
el-Azami (Kuveyt: Daru’l-Hulefa, 1404), s.407; el-Hatib el-Bagdadi, Takyidu’l-7Im, ss.49-50; ibn
‘Abdilberr, Camiu Beyani’l-7Im, c.1, s.274. Ozellikle el-Hatib el-Bagdadi’nin adi gecen eserinde bu
haberi oldukga ayrintili bir baslik altinda zikrettigi goriiliir: “Tkinci Kisim: Hadis Yaziminin Hos
Karsilanmamasmin Sebepleri: Birinci Fasil: Kuran’dan Bagka Bir Seyle Mesgul Olunmasindan
Korkulmasi: 1: Hz. ‘Umer’in Siineni Yazdirmaktan Vazge¢mesi ve Bundan Dolay: Kitaplart Yakmasi.”
Bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Takyidu’l-7m, s.49.

* Mesela, Talat Kogyigit bu haberi “Hadis sahifeleri: Ebai Bekr ve ‘Omer<in denemeleri” basligi altinda,
herhangi bir tenkide tabi tutmadan nakleder ve sonra da ““Omer ibnu’l-Hattab, Allah’a ve Rasiliine iman
bakimindan miislimanlarin en kuvvetlisi, Allah’in, Rastliine indirdiklerine, Peygamberin sz ve fiillerine
ittiba yoniinden en titizi idi. Bununla beraber o, misliimanlarin Kur’an’dan baska seylerle mesgul olup
Kur’an’1 terketmelerinden korkuyordu” seklinde bir yorumda bulunur. Bkz. Hadis Tarihi, ss.41-42.
Cemal Agirman ise “...hadislerin yaziya gegirilmesini red eden sahabi ve tabiilerden de
bahsedilmektedir” diyerek bu rivayete atifta bulunur. Bkz. “Hadis Edebiyatinmn intikal Safhalari ve
Kitabet Meselesi,” s.161. Agirman, bu rivayet icin Mahmtud Ebu Rayye’nin Muhammedi Siinnetin
Aydinlatilmas: Kitabim kaynak gostermektedir. Ekram Diya® el-Umeri de bu haberi “Sahabe devrinde
hadisin yazilmasi1” baglig1 altinda ve higbir tenkide tabi tutmadan nakletmistir. BKz. Hadis Tarihi, s.14.
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ihmal etmiglerdi. Yemin olsun ki ben, Allah’in Kitabi’n1 higbir seyle
gélgelemem.”35

Bu haber basta Ma‘mer b. Rasid (6.153/770), ‘Abdurrazzak (6.211/827),
Ibn Sa'd (6.230/845), el-Beyhaki (6.458/1066), ibn ‘Abdilberr (6.463/1071)
ve el-Hatib el-Bagdadi (6.463/1071) olmak tizere, hadis ilminin en meshur
isimleri tarafindan nakledilmistir. Bu haberin kaynaklardaki rivayetleri bir
araya getirildiginde karsimiza soyle bir sened semasi ¢ikmaktadir:

Hz. ‘Umer

\ 4
ibn ‘Umer

v v

‘Urve b. ez-Zubeyr

v

¢ Malik b. Enes
Yahya b. ‘Urve
] A 4
A 4
ez-Zuhri
v 1 v
Yiinus b. Yezid Su‘ayb b. Ebi Hamza
— v v
‘Abdurrazzak Sufyan
Kabisa el-Firyabi
v N ; v v
ibn Sa‘d

N\ *

ibn ‘Abdilberr

el-Beyhaki el-Hafib el-Bagdadi

Pek ¢ok kaynakta yer alan bu haber, biiyiik oranda “ez-Zuhri « ‘Urve «—
‘Umer” senediyle nakledilmis, ‘Urve b. ez-Zubeyr’in Hz. ‘Umer’den nakli ile

% Bkz. ‘Abdurrazzak, el-Musannef, c.11, 5.257 (n0.20484); Ibn Sa‘d, er-Tabakatu I-Kubra, ¢.3, 5.287; el-
Beyhaki, el-Medpal, s.407; el-Hatib el-Bagdadi, Takyidu’l-7lm, ss.49-50; ibn ‘Abdilberr, Camiu
Beyani’l-7lm, c.1, s.274.
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meshur olmus, ‘Urve’nin ogrencisi ez-Zuhri’den sonra da yayilmustir.
Ma‘mer b. Rasid, ‘Abdurrazzak, el-Beyhaki, ibn ‘Abdilberr rivayetleri ile el-
Bagdadi’nin bes rivayetinden dordii bu farikten gelmistir. Ancak, haberin en
meshur fariki olmasina ragmen bu senedin 6nemli bir kusuru vardir. Zira
‘Urve, Hz. ‘Umer’den hadis isitmemistir.*® Dolayisiyla haberin senedi bu
tarikte munkagidir. Bu da hadis usalii kriterlerine gore zayif oldugu
manasina gelir.

El-Bagdadi’nin naklettigi bir rivayette ‘Urve ile Hz. ‘Umer arasinda
‘Abdullah b. ‘Umer’in bulundugu goriliir.’ Sufyan es-Sevri’nin iki
ogrencisinden biri olan Muhammed b. Yasuf el-Firyabi (6.212/828), metni
Hz. ‘Umer’den ibn ‘Umer araciligy ile nakletmistir. Dolayisiyla sened bu
tarikte munkati olmaktan kurtulmaktadir. Bununla birlikte senedle ilgili bu
hususiyet, ne ez-Zuhri’den nakleden Yanus, Mamer ve Su‘ayb
rivayetlerinde, ne Ma‘mer’in diger 6grencisi olan ‘Abdurrazzak’ta, ne de
Sufyan’dan rivayet eden ve el-Firyabi’nin akrani olan Kabisa’nin naklinde
yer almaktadir. Dolayisiyla bu husus, el-Firyabi’nin bir hatasi olarak
diistiniilebilir. Nitekim el-Firyabi’nin, miinekkidlerin 6vgiisiine mazhar
olmus sika bir ravi olmakla birlikte, genel olarak yiiz elli, 6zelde ise
Sufyan’dan naklettigi elli kadar rivayette hata yaptig1 ifade edilmektedir.®®
Uzerinde calistigimz bu rivayeti de el-Firyabi, Sufyan’dan nakletmektedir.
Kald1 ki Ibn ‘Umer’in bulundugu bu senedin baska problemleri de vardur.
Sozgelimi bu senedde el-Bagdadi’nin seyhi ‘Abdulmelik b. ‘Umer er-Razzaz
(5.448/1056), bizzat miiellifin kendisi tarafindan tenkid edilmistir.*® Yine
senedde ismi gegen ‘Abdullah b. Muhammed b. Vehb (6.358/966) de
otoritelerin siddetli elestirilerine maruz kalan bir ravidir.*°

El-Bagdadi’nin bir rivayetinde ise ez-Zuhri ile ‘Urve arasinda, ‘Urve’nin
oglu Yahya b. ‘Urve vardir. Ez-Zuhri’nin ii¢ 6grencisinden biri olan Yanus

% Nitekim Ibn Hacer, ‘Urve ile Hz. ‘Umer arasinda gegen bir konugmaya isaret eden haberi hatal bulur.
ibn Hacer’e gére bu haberde ismi gegen “Ibnu’z-Zubeyr”, ‘Urve degil muhtemelen agabeyi ‘Abdullah
olmalidir. Bkz. Ibn Hacer el-‘Askalani, Tehzibut-Tehzib (Haydarabad: Matbaatu Dari’l-Merifi’n-
Nizamiyye, 1326), c.7, s.183.

% Bkz. el-Hatib el-Bagdadi, TakyiduI-lm, ss.49-50.

% Bkz. ez-Zehebi, Siyer, ¢.10, 5.117; Mizanu ’I-/tidal, ¢.6, 5.375; ibn Hacer, Tehzib, .9, 5.472. Senede ibn
‘Umer’in dahil edilmesini el-Firyabi'nin hatasi olarak degerlendiren bir yorum icin bkz. el-Azami, fik
Devir Hadis Edebiyati, $.55.

* Nitekim el-Bagdadi, bu seyhinin “hadis ilminde giiglii olmadigin1” ifade eder. Bkz. Tarthu Bagdad, tah.
Mustafa ‘Abdulkadir ‘Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1417), ¢.10, s.432. Bu ravi hakkinda,
“tamamim isitmedigi baz1 hadis kitaplarmni isitmis gibi nakletmekle itham edilmistir” (muttehem bi-
tezviri 's-sema’) seklinde tenkidler de vardir. Bkz. Tarihu Bagdad, c.10, s.433; bn Hacer, Lisanu ’I-Mizan,
tah. ‘Abdulfettah Ebii Gudde (Beyrut: Daru’l-Besa’iri’l-Islamiyye, 2002), ¢.5, 5.269.

“ <Abdullah b. Muhammed’in “metriik” ve hatta “kdzib” oldugunu syleyen miinekkidler vardir. Bkz. ez-
Zehebi, Tezkiratu I-Huffaz, ¢.2, 5.227; ibn Hacer, Lisanu’l-Mizan, c.4, s.573.
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b. Yezid (6.152/769), senedi bu sekilde zikretmistir.** Ger¢i ez-Zuhri’nin
hem Yahya’dan hem de ‘Urve’den hadis isittigi ifade edilmektedir.*
Dolayisiyla ez-Zuhri’nin, Hz. ‘Umer ile ilgili bu haberi, hem ‘Urve’den
dogrudan hem de Yahya araciligi ile alip Su‘ayb b. Ebi Hamza ile Ma‘mer’e
birinci; Yanus b. Yezid’e ise ikinci sekilde nakletmis olmasi miimkiindiir.
Ancak Yanus’un hafiza agisindan bazi miinekkidlerin tenkidine maruz
kalmis olmasi,* bu haberde de bir hata ihtimalini akla getirmektedir.

Ibn Sa‘d rivayeti ise ez-Zuhri’nin dogrudan Hz. ‘Umer’den nakli
seklindedir. Halbuki diger senedlerden anlasildigi kadariyla, ez-ZuhrT ile Hz.
‘Umer arasinda ibn ‘Umer ile ‘Urve’nin bulunmasi gerekir. Bu sebeple sened,
pes pese iki ravisi diistiigii icin mu‘daldir ve dolayisiyla da zayiftir. Malik b.
Enes (6.179/795) rivayetinde ise onun dogrudan Hz. ‘Umer’den rivayeti
seklinde mu @/laktir* ve dolayisiyla sened itibariyle zayiftir.

2. Yahya b. Ca‘de Rivayeti

Yahya b. Ca‘de’nin naklettigi bu habere gore, “Hz. ‘Umer, Siinnet’i
yazmak istemigti. Sonra yazmamasi gerektigini anladi. Bunun iizerine
vilayetlere yazarak, kimin yaninda bdyle yazili bir metin varsa imha
edilmesini istedi.”*

El-Hatib el-Bagdadi ve Ibn ‘Abdilberr tarafindan nakledilen bu haberin
sened yapisi soyledir:

“1 Bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Takyidu ’I-7Im, ss.50-51.

“2 Bkz. Ibn Hacer, Tehzib, c.11, 5.225.

*® Hadis kitab1 genel olarak sahih goriilmekle birlikte Yiinus b. Yezid’in hafizasi, meseld Veki‘ b. el-
Cerrah ve Ahmed b. Hanbel gibi bazi miinekkidler tarafindan zayif gériilmistir. Eba Zur‘a ise onu “la
bese bihi” seklinde tenkid eder. Yine Ahmed b. Hanbel’e gore, hadisleri arasinda munker olanlar vardir.
ibn Sa‘d’a gore ise Yiinus’un rivayetleri delil olmaz. Bkz. Ibn Sa‘d, es-Tabakatu I-Kubra, c.7, 5.520; Ibn
Ebi Hatim Eba Muhammed ‘Abdurrahman er-Razi, el-Cers ve +-Tadil (Beyrut: Daru ihy@'i’t-Turasi’l-
‘Arabi, 1952), .9, 5.248; ez-Zehebi, Siyer, ¢.6, 5.299.

4 Bkz. ibn ‘Abdilberr, Camiu Beyani’l-7Im, c.1, 5.273.

> Bkz. el-Hatib el-Bagdadi, Takyidu I-7lm, ss.52-53; ibn ‘Abdilberr, Cami‘u Beyani’l-7im, c.1, 5.274.



AUIFD 56:1 Hz. Ebii Bekr ve ‘Umer’in Hadis Tedvinine Bakislar 149

Hz. ‘Umer

v

Yahya b. Ca‘de

v

‘Amr b. Dinar

v

Sufyan b. ‘Uyeyne

¥
v v

Sa‘id b. ‘Abdirrahman

Ebii Hayseme

v
v ¥ v
‘Al b. ‘Abdil‘aziz Muhammed b. ibrahim ‘Abdullah b. Muhammed
v v
‘Umer b. Muhammed Ahmed b. ibrahim ‘Umer b. ibrahim
— ——a v v
‘Abdurrahman b. ‘Abdulmelik b. el-Huseyn b. Ebii Talib b. el-Feth
Yahya Muhammed Ibrahim
[
v
ibn ‘Abdilberr el-Hatib el-Bagdadi

Ancak bu bilgi, munkazi© bir senedle gelmistir. Zira bu haberi nakleden
Yahya b. Ca'de, Hz. ‘Umer’den hadis isitmemistir.*® Goriildiigii iizere “Hz.
‘Umer’in hadisleri tedvin etmeyi diisiiniip daha sonra bundan vazgegtigine”
dair haberler, inkita“ ve tenkide ugramus raviler nedeniyle flletlidir ve sened
itibariyle delil olacak durumda degildir.*’

Hz. ‘Umer’in hadislerin yazilmasi konusundaki olumsuz tavrini yansitan
bu nakillerin, muhteva itibariyle de bazi problemlere sahip oldugu
soylenebilir. Oncelikle, Hz. Ebii Bekr’in hadis tedvini 6rneginde oldugu gibi,

* Yahya b. Ca‘de, sika bir ravidir ve Ebii Hurayra, Zeyd b. Erkam, Ummu Hani’, Ebii’d-Derda’, Habbab
b. el-Eratt, ibn Mes‘@d gibi sahabilerden rivayetleri vardir. Bununla birlikte bazi miinekkidler onun ibn
Mesad’a ulasamadigmi, Ebi’d-Derda dan ise hadis isitmedigini ifade etmislerdir. Bkz. ibn Hacer,
Tehzibu 't-Tehzib, ¢.11, s.169. Yahya’nin Hz. ‘Umer’i de isitmedigi ile ilgili bilgi i¢in bkz. el-Hatib el-
Bagdadi, Takyidu I-7/m, $.53, dn.2.

" Haberin hem sened hem de metin agisindan sahzh olamayacagi yoniinde bazi1 degerlendirmeler igin bkz.
Tevhit Bakan, “Cagdas Sii Bilginlere Gore Hadislerin Yazilmasi,” $5.132-134.
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daha sonra bu ise kalkisan ilim adamlarinin Hz. ‘Umer’e hi¢ atifta
bulunmamis olmasi diisiindiirtictidiir.

Diger taraftan, elimizdeki bazi rivayetler, iddialarin aksine, Hz. ‘Umer’in
hadis yazimina karst olmadigini gostermektedir. Zira onun, hadislerin
yazilmas1 yoniindeki cabayir onayladigi ve hatta tesvik ettigi yOniinde
rivayetler de vardir.”® Nitekim bir rivayette Hz. ‘Umer soyle demektedir:
“Ilmi, yaz1 ile kayit altma aliniz.”*

Bu rivayeti nakleden miielliflerin senedleri bir araya toplandiginda karsimiza
sOyle bir tablo ¢cikmaktadir:

Hz. ‘Umer

v

‘Amr b. Ebi Sufyan

v

‘Abdulmelik b. ‘Abdillah b. Ebi Sufyan

v

ibn Cureyc

v

Ebii ‘Asim ed-Dahhak b. Mahled

< »
< »

v
ibn Ebi Seybe ‘Umer b. Hafs ibrahim b. ‘Abdillah

il /\ v

\ 4 \ 4 A 4 A 4 \ 4
ibn ‘Abdilberr ed-Darimi er-Ramhurmuzi el-Bagdadt el-Hakim

8 Hadislerin yazilmasi bir tarafa, Sa‘id b. el-Museyyeb’in ifadesine gore, tarihi yazdiran ilk kisi de Hz.
‘Umer olmustur. Bu gercevede Hz. ‘Umer 16/638 yilinda, Hz. ‘Al ile de istisare ederek o zamana kadar
gegen iki buguk yillik idarecilik doneminde yasanan gelismeleri yaziya gegirmistir. Bkz. Ibn Sa‘d, et
Tabakatu I-Kubra, ¢.3, s.281; Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarzzu’l-Umem ve’l-Mulik
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1407), c.2, 5.476.

4 Bu haber i¢in meseld bkz. ed-Darimi, Sunen, Mukaddime, 43; Ebi Muhammed el-Hasen b.
‘Abdirrahman er-Ramhurmuzi, el-Mukaddisu I-Fasil beyne r-Ravi ve’l-Vat, tah. Muhammed ‘Accac el-
Hatib (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1404), s.377; el-Hakim Eba ‘Abdillah en-Nisabari, el-Mustedrak ala’s-
Sahthayn, tah. Mustafa ‘Abdulkadir ‘Ata (Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1990), c.1, s.187; el-Hatib el-
Bagdadi, Takyidu /- 7Im, s.88; Ibn ‘Abdilberr, Cami‘u Beyani’l-Im, c.1, s.271.
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Hz. ‘Umer’den sonra gelen ilk dort isim, rivayetlerinde tek kalmugtir.
Sened, ancak dordiincii ravi olan Ebii ‘Asim ed-Dahhak b. Mahled’den
(6.212/828) sonra yayilma imkani bulmustur. Habere yer veren en eski
kaynak olan ed-Darimi (6.255/868) de bu bilgiyi dogrudan Ebid ‘Asim’den
nakletmektedir.

Yukaridaki haberin senedine bakildiginda ne bu ilk dort ravi ne de daha
sonrakiler hakkinda, otoritelerin kayda deger bir tenkidinin olmadig:
goriilmektedir. Dolayisiyla “Hz. ‘Umer’in, hadislerin yazilmasin tesvik
ettigi” yoniindeki bu bilginin sened itibariyle giivenilir/sahih oldugu
sOylenebilir.

“Ilmin yaziya gegirilmesi” yoniindeki tesvikin Hz. ‘Umer yaninda Hz.
‘Ali, Ibn ‘Umer, Enes b. Malik, Ibn ‘Abbas gibi sahabilerden de geldigi
goriiliir.”® Hatta “Ilmi kayit altma alimz” ciimlesi, Hz. Peygamber’e izafe ile
de nakledilmistir.® Bu ciimlenin Hz. Peygamber’e izafe edilen rivayetleri
tenkid edilmis olsa bile,” pek ¢ok sahabinin hadisleri yazdigi veya
yazdirdig1 tarihen sabittir.>® Bu sahabilere Hz. ‘Umer’in de dahil oldugu
anlasilmaktadir. Zira kendisi de Hz. Peygamber’in zekat nisabi ile ilgili
bilgiler igeren bir mektubunun kopyasmni ¢ikarmustir.>® Kaldi ki yukarida
sened itibariyle problemli oldugunu ifade ettigimiz “Hz. ‘Umer’in hadisleri
tedvin etmeyi disiiniip daha sonra bundan vazgectigini” ifade eden haber
sahih kabul edilse bile, hem kendisinin hem de sahabilerin baslangicta boyle
bir faaliyeti diisiinlip glindemlerine aldiklari gdstermesi agisindan kayda
deger goziikmektedir. Zira Hz. Peygamber tarafindan sakincali bulunmus bir
seyin sahabe tarafindan onaylanmasi miimkiin degildir.

Diger taraftan bizzat Hz. ‘Umer’in, Hz. Peygamber’in hadislerini yazarak
uzakta bulunan bazi devlet gorevlilerine gonderdigine dair rivayetler vardir.
Nitekim Azerbaycan’a gonderdigi ‘Utbe b. Ferkad’a gonderdigi bir
mektupta, Hz. Peygamber’in bazi hadislerine de isarette bulunmustur.>

%0 Bu yénde haberler igin bkz. ed-Darimi, Sunen, Mukaddime, 43; el-Hakim, el-Mustedrak, c.1, 5.188; ibn
‘Abdilberr, Cami‘u Beyani’I-7Im, c.1, 5.274; el-Hatib el-Bagdadi, Takyidu I-7lm, ss.90-92.

' Bkz. er-Ramhurmuzi, el-Muhaddisu'I-Fasil, $.365, 368; el-Hakim, el-Mustedrak, c.1, s.188; Ibn
‘Abdilberr, Cami‘u Beyani’l-7lm, c.1, 5.273.

52 Bkz. ez-Zehebi, Mizan, c.2, s.541; ibn Hacer, Tehzib, ¢.6, 5.105.

%% Nitekim el-Azami, bu yonde cabasi olan 50 sahabiden bahsetmektedir. Genis bilgi icin bkz. [k Devir
Hadis Edebiyati, $5.34-58.

* Daha sonra bu belge, oglu ‘Abdullah b. ‘Umer’e intikal etmistir. ibn ‘Umer’in azatlis1 Nafi* de bu
yazinin bir kopyasini ¢ikarip kendisine arz etmistir. Bu belge hakkinda genis bilgi i¢in bkz. el-Buhari, et-
Tarithu’l-Kebir, ¢.1, 5.218; Malik, Zekat, 23; Ebt David, Zekat, 4; et-Tirmizi, Zekat, 4.

% Hz. ‘Umer’in ‘Utbe’ye gonderdigi mektupta yer alan hadislerden biri de “Hz. Peygamber, ipekli kumas
giymeyi nehyetti” hadisidir. Bu mektupta yer alan bazi bilgiler ve hadisler i¢in bkz. el-Buhari, Libas, 25;
Ahmed b. Hanbel, Musned, c.1, ss.15-16.
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Stiphesiz ilmin kitabeti ile tedvini arasinda zaman, kapsam ve amag
acisindan farklar vardir. Ancak kitabet neticesinde de kisinin elinde yazili bir
malzeme ve dolayisiyla kitap meydana gelecegi agiktir. Dolayisiyla, mezkir
rivayetin ana fikrini olusturan “insanlarin ilahi kitap disinda baska seylerle
ugrasmas1 endisesi”, kitabet igin de gegerli olacaktir. Buna ragmen kitabet,
daha Islam’m ilk giinlerinden itibaren giindeme gelmis ve uygulanmstir.

Bu baglamda Hz. ‘Umer’in rivayetin azaltilmasi yoniindeki uyarilar
dikkate almmaya degerdir. Ancak bu gibi haberlerde vurgunun, hadislerin
“yazimina” degil “rivayetine” dair olduguna dikkat etmek gerekir. Zira bu
uyarmin, nakledilecek metnin muhtevast ile ilgili olduguna delalet
edebilecek bazi ipuglart vardir. Mesela, Hz. ‘Umer’in Kafe’ye muallim
olarak gonderdigi gruba verdigi talimat, bu konuda bir fikir verebilecek
durumdadir. Bu grup iginde yer alan Karaza b. Kab el-Ensari’nin (6.40/661)
anlattigina gére Hz. ‘Umer kendilerine soyle demistir:

Halki, Kur’an’1 yeni 6grenmekte olan bir sehre gidiyorsunuz. insanlar orada
ar1 ugultusu gibi Kur’an okumaya calisiyorlar. Oraya gittiginiz zaman
“Peygamber’in ashabi gelmis” diyerek sizden hadis rivayet etmenizi
isteyeceklerdir. Onlar1  Kur’an dgreniminden alikoymamak igin
Peygamber’den hadis rivayetini azaltin. Onlara abdestin en gilizelinin,
azalarm iicer kere yikanmasi suretiyle alinan sekli oldugunu, ama ikiser
kere yikamanin da kifayet edecegini dgretin. Haydi simdi gidin ve bilin ki
ben arkanizdayim.

Karaza sozlerine devamla soyle demektedir:

(Kuafe’de goreve basladiktan sonra) bir topluluk iginde oturuyordum.
Peygamber’in hadislerini miizakere ediyorlardi. Onlarin i¢inde bu hadisleri
en iyi ben biliyordum. Fakat ‘Umer ‘in tavsiyesine uyarak sustum.*®

Bu habere Sunen’inde yer veren ed-Darimi’ye gore Karaza b. Kab’in
kastettigi bu hadisler, Hz. Peygamber’in megazisine ait olup ameli hayati
ilgilendiren siinnet ve farzlara dair degildir.>’ Zira bir sahabinin, siinnet ve
farzlara dair meseleler soz konusu oldugunda, onlar1 miizakere eden bu
insanlardan daha iyi bilmesine ragmen, sirf Hz. ‘Umer’in tavsiye veya
talimatina uyarak sessiz kalmasi pek miimkiin goriinmemektedir. Sonug
olarak, Hz. ‘Umer’in bu tavrini, rivayet olgusunun siradan bir mesguliyet

% Bu haberin gesitli rivayetleri igin bkz. Ibn Sa‘d, es-Tabakatu I-Kubra, c.6, s.7; ed-Darimi, Mukaddime,
28; Ibn Mace, Mukaddime, 3; ez-Zehebi, Tezkiratu I-Huffaz, .1, s.7.
5" Ed-Darimi, Mukaddime, 28.
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olarak telakki edilmesi; hadislerin muhtevasimin disiiniilmeden ve
anlasilmadan aktariimasi® ve ozellikle de Islam’i yeni dgrenmekte olan
insanlara kendileri icin ikinci derecede ©Onemli sayilabilecek bilgilerin
nakledilmesi gibi endiselere baglamak daha isabetli goriinmektedir.

V. Sonuc¢

Hadis, Miisliimanlarin siyasi, sosyal ve kiiltiirel bakis agisinda, insan ve
evren algisinda, orf, adet ve geleneklerinin olusumunda, kisacasi din ve
diinya goriislerinin sekillenmesinde ilk sirayr alan, bu alanlarda yapilan
arastirmalarda ihmal edilmemesi hatta 6ncelikle dikkate alinmasi gereken
mutlak bir deger konumundadir. Biitiin bu vasiflarina binaen hadisler ¢ok
erken donemlerde, onu nakleden ilk nesilden bazi sahabe tarafindan yaziya
gecirilmis (Kitzbet), hemen pesinden de onlar iki kapak arasinda toplama
(tedvin) faaliyeti baglamistir.

Ozellikle fedvin, hadis ilminin tesekkiil siirecini baslatan ¢ok nemli bir
gelismedir. Zira bu faaliyet, basta hadis bilen ilk neslin artik vefat etmeye
baslamasi ve Ozellikle de bid‘at ehlinin hadis uydurma faaliyetleri olmak
iizere, Islam toplumunda Hz. Peygamber’in vefatindan kisa siire sonra
meydana gelen gelismeler karsisinda ulemanin bagvurdugu bir savunma
cabasi konumundadir. Bilhassa hadis uydurma faaliyeti karsisinda hadisciler,
isnad sorusturmasi ve ravi tenkidi (el-cerh ve’t-tadil) gibi tedbirlere
ilaveten, hadisleri tedvin edip Rastalullah’in diliyle bidatgilere cevap verme
cabasina girmislerdir. Boylece toplumun, Hz. Peygamber’den intikal eden
degerlere bagl kalarak yagamaya devam etmesi amaglanmustir.

Eldeki bilgiler, ister ferdi isterse resmi planda olsun, bu yondeki
girisimlerin  1/7. asrin  son ¢eyreginden itibaren ortaya ¢iktigini
gostermektedir. Zira hadislerin yazilmasina, ashdb tarafindan daha Hz.
Peygamber’in sagliginda baslandigi dusiiniliirse, tabiin devrinde bunun
giderek yayginlasmas1 ve bu ikinci neslin, gerek karsilastiklar1 gerekse
bizzat gittikleri sahabeden isittikleri hadisleri yaziya gegirmesi gayet tabii
olmalidir. Bu da kitabetten tedvine gecis donemine delalet eder.

Hadis tarihinde biiyiik bir 6nemi haiz olan tedvinin, miimkiin oldugu
kadar erken baglamasi, bu ilim dalinin bizzat kendisinin de oldukg¢a erken bir
dénemde tegekkiil siirecine girdigi manasina gelecektir. Ozellikle de Hz. Ebii
Bekr ve Hz. ‘Umer’in, yani devlet bagkanlhig1 gibi resmi vasiflar1 da bulunan
bu iki biiylik sahabinin, boyle bir faaliyeti diislinmiis olmasi, sliphesiz bu
agidan ayr1 bir deger tagtyacaktir. Oyle goriiniiyor ki, bu sahabilerin yaptig

% Abdullah Aydinl, “Ehl-i Hadis,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (DIA), ¢.10, $.507.
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tedvin galigmalar ile ilgili haberlere eserlerinde yer veren hadisgiler, bu
hadisleri ~ sihhat  ve  tarihi  gecerliliklerini  pek  sorusturmadan
nakledebilmislerdir. Ancak fedvin faaliyetinin Hz. Ebt Bekr ve Hz. ‘Umer’in
bizzat kendi girisimleriyle basladigina dair bu rivayetlerin, hem sened
kopuklugu (inkita@‘) hem de tenkide ugramus raviler nedeniyle flletli oldugu
goriilmektedir. Ayrica bu haberler muhteva agisindan da ¢esitli problemler
tasimaktadir. Bu agidan bakildiginda “rivayetlerin sahihini zayifindan ayirt
etme” amaciyla ortaya ¢ikan hadis usiliine dair kitaplarda ve bu ilmin
tarihgesinin anlatildigi eserlerde, boyle sikhat agisindan problemli sayilacak
rivayetlere yer verilmesi, bir i¢ ¢eliski dogurabilmektedir.

Stiphesiz, bu rivayetlerin sikhati ile ilgili yukaridaki tespit ve tenkidler,
tedvin Qibi hadis ilmine ve tarihine mal olmus Onemli bir faaliyetin
gormezden gelinmesi anlamini tasimaz. Zira toplumda veya ilmi anlayista
meydana gelen ve hadisi/stinneti etkileyecegi diisiiniilen her hadiseye karsi,
hadisgilerin hemen bir tedbir aldig1 tarihen sabittir. Bdyle onemli bir
faaliyetin baslangict hakkinda birbirine gore elli-altmig yil fark eden
tarihlerin verilmesi de yaklasik on dort asirlik bir gegmise sahip ilim dali i¢in
onemli bir problem olmamalidir. Bizim dikkat ¢ekmek istedigimiz husus;
belli bir seyi savunurken, sikhati sorgulanabilir deliller yerine daha
sahihlerinin kullanilmasi gerektigidir. Zira boyle rivayetlerin delil olarak
sunulmasi, muhalifler nezdinde itiraza konu olacak ve hadis ilminin
baglangict konusunda bir takim soru isaretlerinin ve sliphelerin dogmasina
yol agacaktir.
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