Soylulastirmanin planh altyapasi:
Tiirkiye’den ornekler ile “Yoksunlastirma”
Kavram

Alper UZUNALI®

Oz: Soylulastirma, kent planlama siireglerinde ekonomik, sosyal ve politik dinamiklerin
etkisiyle sekillenen, mekansal ve toplumsal doniisiimlerin biitiinciil bir parcast olarak
degerlendirilmektedir. Ruth Glass in 1964 yilinda ortaya koydugu bu kavram, genellikle
diigiik gelir gruplarmn yasadigi kent alanlarinin yeniden yapiandwrilarak, orta ve iist
gelir gruplarmin kullanimina uygun hale getirilmesini ifade eder. Bu siireg, sadece
fiziksel doniigtimle sinirli kalmayip, sosyal dokunun doniisiimiinii ve alt gelir gruplarinin
yerinden edilmesini de beraberinde getirmektedir. Bu ¢calisma, soylulastirma stirecinin
ozellikle “gerileme” ve “inceltme” olarak tamimlanan erken asamalarinda ortaya ¢ikan
“voksunlastirma” olgusu iizerine odaklanmaktadir. Yoksunlastirma, merkezi ve yerel
yonetimlerin miidahaleleri, rant temelli politikalar ve toplumsal otekilestirme pratikleri
aracihgyla dezavantajli - gruplarin  ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlardan
dislanmasid:  Calismada, kentsel doniisiim gegirmis veya bu stiveci yasamasi
ongoriilen, kentsel kimlik ve sosyo-ekonomik agican cesitlilik gosterebilecek bes
mahallede uzmanlara yonelik anketler yapilmis ve yoksunlastirma ile soylulastirma
arasindaki iliski analiz edilmistir. Bulgular, planlama politikalarimin bu siireci
hizlandiricr rol oynadigini gostermekte, kamusal yesil alanlarin korunmasi, sosyal
alanlara esit erisimin saglanmasi ve yerinden edilmelerin sosyal adalet ¢ercevesinde
diizenlenmesi gerektigi sonucuna ulasiimaktadwr: Bu dogrultuda, daha kapsayict ve adil
bir kentsel planlama anlayisimin gerekliligi vurgulanmaktadir.
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Abstract: Gentrification is considered an integral component of spatial and social
transformations shaped by economic, social, and political dynamics within urban
planning processes. First introduced by Ruth Glass in 1964, the term refers to the
restructuring of urban areas traditionally inhabited by low-income groups to make them
suitable for middle- and upper-income populations. This process extends beyond
physical transformation, leading to the reconfiguration of social fabric and the
displacement of disadvantaged communities. This study focuses on the concept of
“dispossession,” which emerges particularly during the early stages of gentrification,
known as “decline” and “thinning.” Dispossession refers to the exclusion of
marginalized groups from economic, social, and cultural spaces through planned or
unplanned interventions by central and local governments, profit-driven policies, and
practices of social othering. The study analyses the relationship between gentrification
and dispossession through surveys conducted with experts in five neighbourhoods that
have undergone or are expected to undergo urban transformation. Findings indicate
that spatial planning policies play an accelerating role in this process. The study
concludes that public green spaces should be preserved, social spaces should be made
equally accessible, and displacement processes should be regulated within the
framework of social justice. Accordingly, the necessity of adopting a more inclusive and
equitable urban planning approach is emphasized.
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Giris

Soylulastirma, kent planlama siireclerinde yalmizca fiziksel mekanin
doniigiimiinii degil, aynm1 zamanda toplumsal iligkilerin ve mekansal adaletin
yeniden yapilandirilmasint  igeren ¢ok boyutlu bir olgu olarak
degerlendirilmektedir. Ozellikle planlama kararlari, kamu yatirimlarmin
yonlendirilmesi ve kamusal hizmetlerin mekansal dagilimi, soylulastirma
siireglerinin ortaya ¢ikmasinda belirleyici bir rol oynamaktadir. Bu ¢aligsma,
soylulastirma siirecinin her zaman kendiliginden gergeklesmedigini, planli ve
yonetimsel uygulamalar araciliiyla yani “yoksunlagtirma” ile olugabilecegini
One stirmektedir.

Ilk kez 1964 yilinda Ruth Glass tarafindan tanimlanan
“Gentrification”, is¢i sinifina ait yerlerin yenilenerek orta ve {ist sinifa uygun
hale getirilmesi siirecini tanimlamak i¢in kullanilmistir (Keski, Cetin &
Dinger, 2020; Smith, 2006). “Gentrification” kavrami dilimizde
“Mutenalastirma”, “Seckinlestirme”, “Nezihlestirme”, “Toplumsal ve
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mekansal yeniden yapilanma” gibi bir¢ok farkli sekilde tarif edilmesine karsin
Tiirkce literatiirde genel olarak kabul edilen “Soylulastirma” terimi olarak
gecmistir (Sismanyazici, 2009; Kayalar, 2009, s.1; Bektas, 2013, 5.95; Sahin,
2014; Ceker & Belge, s.78, 2015; Keski vd., 2020, s.302). Giritlioglu (2023),
Tiirkiye'de gdzlenen bu doniisiimiin aslinda orta sinifin kentsel mekéna geri
doniisiinden ziyade, varsil siniflar ve biiylik sermaye gruplari tarafindan
yonlendirilen bir yeniden yapilanma siireci oldugunu vurgulamaktadir.
Giritlioglu bu siirecin miilksiizlestirme ve yerinden etmeyi beraberinde
getirirken, kent merkezlerinde bosaltilan alanlarin varsil siniflar i¢in yeniden
diizenlenmesine, buna karsilik kentsel ¢eperlerin yoksul gruplarin yeni yagam
alanlan olarak yapilandirilmasina yol agmaktadir. Boylece kentsel mekanda
sinifsal cografya yeniden sekillenmekte, ancak bu doniisiim, klasik anlamda
bir soylulastirmadan ¢ok, Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik ve siyasal kosullari
igerisinde “varsillagtirma” olarak tanimlanabilecek 6zgiil bir mekansal
yeniden {iretim siirecine isaret etmektedir (Giritlioglu, 2023).

Glass’in tanimindan itibaren soylulagtirma kavrami, David Ley’in
(2003) kiilttirel ve estetik perspektifleri ile Neil Smith’in (1987) rant farki
kuramina dayanan {iretim temelli yaklagimlariyla kuramsal olarak
zenginlesmigtir. Yavuz (2010), Neil Smith’in 1986 yilinda soylulastirma
kavramini, 1970’lerin sonlarindan itibaren ABD’nin batiya dogru
geniglemesini, mekansal siirlarin zorlanmasin1 ve bu siirecin arkasindaki
ideolojik mitolojiyi dikkate alarak ele aldigini belirtmektedir (Basyazici,
2012, s.204). Bu gercevede soylulagtirma, yalnizca ekonomik bir doniisiim
stireci degil toplumsal dokunun yeniden yapilanmasini ve alt gelir gruplarinin
yerinden edilmesini igeren ¢cok boyutlu bir olgu olarak degerlendirilmektedir
(Lees, 2003; Smith, 2006; Uysal, 2006; Slater, 2006).

Soylulastirma siireclerinde kent merkezleri ve merkeze yakin
bolgeler, beyaz yakali galigsanlarin ve st gelir gruplarinin artan mekansal
talepleri dogrultusunda yeniden sekillenmektedir (Sen, 2006; Giines, 2014).
Bu baglamda soylulastirma beyaz yakali niifusun artis1 ve sanayisizlesme
stirecine paralel olarak, kentin yoksul gruplarinin yasadigi merkezi alanlarin
ekonomik agidan degerlenmesi sonucu, alt gelir gruplarinin yasadig
mahallelerin {ist gelir gruplan tarafindan doniistiiriilmesi ve bu siirecte
mekanm kiiltiirel kimliginin degisime ugramasi olarak tamimlanmaktadir
(Sen, 2006, s.3; Uysal, 2006, s.80; Giines, 2014, s.2; Uzgdren, 2018, s.157;
Keski vd., 2020, s.304).

Soylulastirma ge¢misi 19.yiizyilin baslarina kadar uzanan ve 6zellikle
Avrupa’nin biiyiik kentlerinde 6ne ¢ikan 6nemli bir degisim olusturmustur.
Orta ve list tabaka tarafindan korkulan bulasici hastalik, salgin, isyan, devrim,
hirsizlik gibi problemlerin “kenar mahalle” denilen bolgelere atfedilmesi ve
zamanla o bolgeler ile dzdeslesmesi soylulastirmanin &niinii agmustir. Ust
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sinifin sahip olmak istedigi merkezi veya merkez g¢eperi konumlardaki
bolgelerin yasayanlar1 bazen gelir gruplarinin el verdigince bdlgelerini
korumay1 basarabilmis olsa bile, sonunda soylulastirmaya teslim olmuslardir
(Schubert, 1996, 5.59; Sen, 2006, s.18).

1950°1ili yillarda biiyiikk metropoller ile baslayan soylulastirma
kavramini Boston, Washington, Londra ve New York gibi kentlerde eski
yerlesim alanlarimin yenilenerek veya yikilarak yerini yeni yerlesim
alanlarina, yollara ve parklara biraktigi rahatlikla gériinmektedir (Lees, Slater
& Wyly, 2008; Bagyazici, 2012, s5.202). Smith (1996) “revanchist city”
kavramiyla bu siireci, kent merkezlerinin yeniden yapilandirilmasinin yaninda
alt gelir gruplarina kars1 bir geri alma miicadelesi seklinde agiklamistir.

Metropollesen diinyada kent merkezlerinde yasamin daha popiiler
hale gelmesi ile soylulastirma iyice belirginlesmeye baglamistir. Ingiltere’de
soylulastirma &zellikle Victorian ve Georgian evlerinin iist gruplar tarafindan
satin almmmasi ve restore edilmesiyle baglamistir (Tallon, 2010). Merkezi
bolgelerdeki apartman daireleri ise aynmi sekilde iist gelir gruplar tarafindan
satin alinarak restore edilmis, konut veya isletmelere doniistiiriilmiistiir
(Bagyazici, 2012, 5.203).

II. Diinya Savasi sonrasi soylulagtirma ozellikle Avrupa, Kuzey
Amerika ve Avustralya’nin biiyiik ve tarihi kentlerinin hemen hemen hepsinde
gorlilmeye baslamistir. Sanayilesme, merkezilesme, isyeri-konut mesafesi,
ulagilabilirlik gibi etkenlerin hepsi bu siirecin yasanmasini kaginilmaz
kilmigtir (Smith, 1996; Uysal, 2006, s.79; Ceker & Belge, 2015, 5.79).

Soylulagtirma tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de basta
metropollerimiz olmak {izere tiim kentlerde varliklarmi gdstermistir. Uzun
(2003), ¢aligmasinda 1980 sonrast donemdeki kentsel doniigiim siireglerini ele
almistir. Istanbul’da yer alan iki mahallede soylulastirma, Ankara’daki bir
mahallede ise kentsel yenileme 6rnekleri iizerinden gergeklestirdigi inceleme
sonucunda, bu siireglerin kentsel dokunun yeniden sekillenmesine, mekansal
adaletsizliklerin ortaya ¢ikmasina ve toplumsal ayrismanin derinlesmesine
neden oldugunu ortaya koymustur. Ayrica, s6z konusu doniisiimlerin sinifsal
ve sosyal iliskileri doniistiirdiigii vurgulanmistir. Giines (2014) yaptidi
calismada Tirkiye’de 2010 yilinda yasanan soylulagtirma Ornegini
incelemistir. Glines (2014) calismasinda, Tarlabasi, Hirarlistii, Alibeykdy gibi
Istanbul’da donemin merkezi semtlerden istimlak ile Atasehir bolgesine
yerlestirilen niifusu ele almaktadir (Giines, 2014). Tuncer ve Islam (2017)
Konya kentinde yaptiklari ¢alismada soylulastirmanin bir baska dali olan
Ogrencilestirmeyi ele almistir. 1980 yillarinda kentten kopuk alt ve orta gelir
grubunun yasadigi bir bolge olan Bosna Hersek Mahallesi, Selguk
Universite’nin  kurulumu ve gelisimi ile Konya’nin en kalabalik
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mahallelerinden birisi haline gelmistir. B6lge 6grenci niifusunun artist ile bu
niifusa hizmet edecek cesitli isletmeler ve talebe uygun daha kiigiik stiidyo
daireler ile gelisimine devam etmistir (Tuncer & Islam, 2017). Yilmaz Bilecen
(2019) yaptig1 ¢alismada Sivas Cumhuriyet Universitesi yakinlarinda bulunan
Isham1 Koyii soylulastirma projesini ele almistir. %75 Alevilerden %25’
Siiryanilerden olusan ve niifusu az olan bu kdyde cesitli yerlerden gelen
goclerle bir¢ok dini ve etnik grup bir arada yasamaktadir. Fakat bolgenin
konut alani olarak belirlenmesi ile 2007°de toplu konutlar insa edilmis
2008’de ise eklentiler yapilmistir (Y1lmaz Bilecen, 2019). Giiglii (2021) kirsal
soylulastirma baglig1 altinda yaptig1 caligmada Antalya Dosemealt1 6rnegini
ele almistir. Antalya’nin en eski ve tarihi yerlesim yerlerinden birisi olan
Dosemealt1 giiniimiizde bircok birlesim noktasin1i ve yol giizergahim
igerisinde barindirmaktadir (Giiglii, 2021). Arslan ve Cakir (2021) ise
soylulastirmanin bir alt kolu olan 6grencilestirme siireci ve etkilerini Hatay
Serinyol Mahallesi kapsaminda incelemistir (Arslan & Cakir, 2021). Yapilan
calismalara bakildiginda tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de birgok ¢esidi
ile soylulastirma kavraminin viicut buldugu goriillmektedir.

Bu ornekler, soylulagtirma sonrasinda kiiltiirel, ekonomik ve
mekansal doniisimlerin biitiinciil bigimde ele alindigimi gostermektedir.
Ancak soylulagtirma siirecini anlamak agisindan siirecin dncesini ve farkli
asamalarini inceleyen arastirmalar da biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu baglamda
soylulastirma, Sekil 1’de gosterildigi iizere, banliyolesme, doldurma,
gerileme, inceltme ve yenileme olmak ilizere bes asamali bir siire¢ olarak
aciklanmaktadir (Knox & McCarthy, 2012; Ceker & Belge, 2015, s.79).
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Ust gelir grubunun yerlegmesi
Birim alana diigen mesken
yogunlugunun disiik olmasi
Miustakil konutlarin tercih edilmesi

Kalan bosluk alanlara gok katl
yapilarin inga edilmesi

Bu yapilardan orta gelirli kalabalik
ailelerin yerlegmesi

Ust gelir grubunun bélgeden gekilmesi
Mustakil yapilarin azalmasi veya
yapisal 6zelliklerini kaybetmesi

Deger kaybi

Yapilarin terk edilmesi veya harabe
haline gelmesi

Alt gelir grubunun hakimiyeti
Cevresel eksikliklerin yaganmasi

Tam yapilarin yikilarak veya
donustirdlerek yenilenmesi

Yapisal ve gevresel degdisimin en st
noktada olmasi ve kimligin yok
edilmesi

Orta ve Ust gelir grubunun yerlesmesi

Soylulagtirma

Sekil 1. Soylulastirmanin Asamalari

Soylulagtirmanin agamalarima baktigimizda bu durumun olugmasinin
Onlenebilecegi veya desteklenebilecegi belli zaman araliklart fark
edilmektedir. Bu ¢alisma 6zellikle “Gerileme” ve “Inceltme” asamalarinda
(Sekil 2) “Yoksunlastirma” ile soylulagtirmanin hizlanmasi ve Oniine
gecilemeyecek bir kavram haline gelmesini ele almaktadir.

Doldurma

Banliydlesme

Yoksunlagtirma

Yenileme

Sekil 2. Yoksunlastirma
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1.1.  Soylulastirmanin Altyapis1 “Yoksunlastirma”

Soylulastirma yalnizca siif farkliliklarinin birbiri ardina baskilanmasi ile
olugmaz. Bu siirecin bir par¢asi olmasina ragmen yonetimsel ve farkliliklara
dayali hizlandirma veya zorlama siirecleri de mevcuttur. Mevcut literatiir ele
alindiginda soylulastirma siirecinde yer alan Onemli aktorlerin basinda
merkezi ve yerel yonetimler gelmektedir (Ley, 1994; Ley, 2003; Smith, 2006;
Erman, 2016; Erkan & Altintag, 2018, 5.296). Bunun yaninda soylulastirma
simif farkliliklarindan ayr1 olarak etkin veya dini Gtekilestirme ile de
gergeklestirilebilir.  Bu  siirecler soylulastirmanin  bir pargast  olan
“Yoksunlagtirma” ile aciklanabilir. Yoksunlagtirma yonetimsel bir plan
cercevesinde altyapi ve iistyapidan mahrum birakma veya otekilestirilerek
sosyal yagamdan, dini inanigtan ve kiiltiirden uzaklastirmadir. Yoksunlastirma,
soylulastirmanin gerileme ve inceltme asamalarinda ortaya ¢ikan ve siireci
hizlandiran 6nemli bir unsurdur.

1.1.1. Yonetimsel yoksunlastirma; yerel ve merkezi yonetimlerin rolii

Kentsel gelisim, degisim ve doniisiim siireclerinde yerel ve merkezi
yonetimlerin aldigi kararlar mekansal diizenlemelerde belirleyici bir rol
oynamaktadir. Yonetimler 6zellikle kanalizasyon, sirkiilasyon, peyzaj, egitim,
saglik, barinma gibi altyapi ve iistyapr yatinmlarinin yapilmasinda
sekillendiricidir. Yerel ve merkezi yonetimlerin politik veya ekonomik
sebepler ile yatirimlar1 farkli alanlara kaydirmasi ve bazi bélgelerin mahrum
birakilmasi “yonetimsel yoksunlastirma” olarak adlandirilabilecek bir durum
yaratmaktadir. Yoksunlagsan bolgelerdeki kentsel mekanlar sosyo-ekonomik
olarak ayrismakta ve soylulagtirma siirecini hizlandirmaktadir.

Ekonomik ve politik agidan bazi bolgelerde, yerel ve merkezi
yonetimlerin soylulasmay1 destekleyici rol izlemeleri inceltme ve gerileme
asamalarinda daha etkili olmaktadir. Bu durum vergilendirme sistemleri,
planlama degisiklikleri gibi dolayli yollardan olabilecegi gibi hizmetlerin,
olanaklarm ve gilivenligin azaltilmasi, kentsel doniisiim projeleri ile dogrudan
da olabilmektedir. Kentsel doniisiim ve yenileme projeleri gerileme ve
inceltme asamalarinda yonetimsel kararlarin yaninda niifusun kararlarinda da
olumsuz etkiler yaratmaktadir. Eski konut alanlarinin yenilenecek olmasi
bolge sakinlerinin konutlarina ve ¢evrelerine verdigi 0zeni, temizligi
azaltabilir ve yenileme faaliyetlerini durdurabilir (Erkan & Altintas, 2018,
5.296).

Yonetimsel yoksunlagtirma kapsaminda olusan yetersiz altyap1 ve
istyapiya sahip mahalleler gelecekte soylulastirmanin yapilacagi alanlar
olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu bdlgelerde yetersiz ulasim olanaklari, yetersiz
veya diigiik kaliteli kamu hizmetleri, su¢ ve giivenlik sorunlan
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gozlemlenmektedir. Bu eksiklikler ise politik ve ekonomik sebepler ile kentsel
doniisiime ve soylulastirmaya olanak taninacak sekilde kasitl bir gerilemeye
maruz kalmaktadir. Siire¢ icerisindeki “geri doniislim”, “yenileme” gibi
sOylemler ise sermayenin bolgeye kolaylikla girmesine olanak saglayan birer
ara¢ olarak kullanilmaktadir (Kurtulus, 2005). Bu durum bdlge niifusunun
fiziksel sorunlarinin yani sira diglanma baskisi ile karsi karsiya kalmasina
neden olmaktadir.

Tirkiye’de birgcok mahalle, altyapt ve {istyapr yatirimlarinin
yetersizligi ile 6ne ¢ikmaktadir. Ozellikle biiyiiksehirlerin merkezlerinde
kalan eski yerlesim yerleri veya c¢evresinde kalan gecekondu bdlgeleri ve
cokiintii alanlar1 yonetimsel yoksunlagsmanin en ¢ok hissedildigi bolgeler
olarak degerlendirilebilir. Bu alanlar yonetimlerin kentsel yenileme
projelerinde en ¢ok ismi gecen bolgelerdir. Yapilan doniisiim projeleri ile
bolge sakinlerine yeni yerlesim yerleri ve konutlar tahsis edilerek, kentsel rant
faydasi saglanabilmektedir. Ozellikle diisiik gelir grubuna sahip bu bolgelerin
planli yoksunlastirmasi soylulastirmaya en kolay zemin hazirlayan alanlardir
(Erkan & Altintas, 2018, 5.296).

Soylulastirmanin aktorleri arasinda yer alan yeni yerlesimci {ist ve
orta smif, bolgenin demografik ve kiiltiirel yapisi iizerinde katalizor gorevi
gormektedir. Bu grup yiiksek kiiltiirel ve sosyal sermayesi sayesinde kentsel
doniisiime Onciiliik etmektedir (Ley, 2003). Yeni iist ve orta sinifin kiiltiirel ve
estetik tercihleri, yonetimlerin planli miidahaleleri ile birleserek mahallerin
mekansal yapisinin yaninda demografik yapisinda da koklii degisikliklere
neden olmaktadir (Ley, 1994; Uzun, 2006; Soytemel & Sen, 2016; Erkan &
Altintas, 2018, s.297).

Genel olarak ele aldigimizda ydnetimsel yoksunlastirma, yerel ve
merkezi yOnetimin planli olarak kentsel gelisimi, doniisiimi, kiiltiirii ve
demografik ¢esitliligi sekillendirmek i¢in kullandigi bir sistem haline
gelmistir. Bu siire¢ kentsel mekanda adaletsizligi derinlestirirken, kentsel
planlama, 6zgiir yagsam hakki ve olanaklara ulasma esitligi agisinda etik bir
sorun olusturmasi tartisilmaz bir gercektir. Esit altyapi, listyapi, sosyal ve
ekonomik yatirimlar pargadan biitiine dogru baktigimizda mekan kiiltiiriiniin,
mabhalle kiiltlirlinin ve kent kiiltlirliniin korunmasmda onemli bir rol
oynamaktadir.

1.1.2. Otekilestirme ile yoksunlastirma: toplumsal farkliliklarin rolii

Soylulagtirma asamalar1 ve siireci mekansal yeniden yapilanmanin disinda
toplumsal kimlik, 6tekilestirme ve sosyal zayifliklart da igerisinde barindiran
karmasgik bir siiregtir. Etnik ve dini gruplarin tarihler boyunca maruz kaldigi
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otekilestirmenin yaninda giivenlik, kiiltiir ve gelir grubu otekilestirmesi de
soylulastirmayi sekillendiren unsurlardir.

Otekilestirme, bireyin ve/veya gruplarin énem ve konum olarak daha
uzakta olan, dislanmis ve diger olarak goriilmesi seklinde tanimlanabilir
(Bilgin, 2007, s.197). Toplum igerisinde karsimiza en ¢ok ¢ikan, ulusal kimlik
cergevesi lizerinden etnik ve dini gruplarin &teki olarak ayrigtirilmasidir
(Ozsiier, 2018, 5.259). Toplum igerisindeki azinlik olan etnik ve dini gruplar
kiiltiirlerini olusturan yasam alanlari, ibadetleri, kiyafetleri ve benzeri 6zgiin
ozellikleri ile ayrimciliga ve dislanmaya maruz kalmistir (Polat & Kaya, 2017,
s.41; Yildirim, 2019, s.21).

Otekilestirmenin yalnizca gelir seviyesi iizerinden degerlendirilmesi
de miimkiindiir. Ozellikle son yillarda gelir Stekilestirmesi sosyal medya
aracilig ile giderek artmaktadir. Gelir Otekilestirmesi toplum icerisindeki
farkli gelir grubuna ait birey veya gruplarin digerlerini hor gormesi ile
baglamaktadir (Yayla, 2015, s.51). Bu durum mekén ayrismasindan sosyal
ayrigmaya kadar her alanda etkili olmaktadir.

Otekilestirme dinamikleri her ne olursa olsun bireyler ve gruplar arasi
sosyal baglarin zayiflamasi ve toplumsal dayanismanin azalarak yok olmasi
ile sonu¢lanmaktadir. Bu durum toplum i¢i baglarin zedelenmesi ile giivenlik
ve yonetimsel ihmale de zemin hazirlayabilir (Yilmaz, 2010, s.2; Polat &
Kaya, 2017, s.41; Yildirim, 2019, s.23). Toplumsal baglarin zayiflamasi,
gormezden gelme ve oOtekilestirme pratikleriyle birlikte yoksunlagtirmay1
artirmakta ve yoOnetimsel yoksunlastirmanin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamaktadir.

Otekilestirme ile mekansal ve sosyal c¢okiintii paralel olarak
ilerlemektedir. Etnik, dini ve diigiik gelirli gruplarin ¢ogunlugu olusturdugu
mahalleler altyap1 ve sosyal hizmetlerden yeterince yararlanamamaktadir
(Aktay & Kizilkaya, 2014, s.5). Ornegin Istanbul’'un Sulukule ve Tarlabas
gibi mabhallelerinde yagsayan Roman ve Kiirt topluluklari, etnik temelli
dislanma ve kamusal olanaklara sinirli erisimle birlikte artan kira ve miilkiyet
baskilar1 nedeniyle yerinden edilerek soylulastirmanin kurbani olmustur.
Soylulagtirmanin bu siireci Gtekilesmis gruplarin yasam alanlarmin ve
ekonomisinin yaninda kiiltiirel baglarim da zayiflatmaktadir. Otekilestirme ile
yoksunlagma, mekansal aidiyetin kismen veya tamamen yok olmasma ve
sosyal esitsizliklerin derinlesmesine neden olmaktadir (Yildirim, 2019, 5.29).

Otekilestirme genellikle mekansal ve yiiz yiize sosyal iliskiler
iizerinden ele alinsa da sosyal medyanin yayginlasmasiyla birlikte bu siireg
dijital ortamlara tagmmig, “e-Otekilesme” veya “e-diglama” olarak
tanimlanabilecek yeni diglama bigimlerinin toplumsal etkisi giderek artmustir.

Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi, Cilt 35 (2026) — Siirekli Yayin
Makale No: CYYD-2026-07, Yayin Tarihi: 06 Mart 2026, e-ISSN: 1300-1825 9



Soylulastirmanin planli altyapist: Tiirkiye’den 6rnekler ile “Yoksunlastirma” Kavrami

Kolay ulasilabilir ve kisisel veri zorunluluklari olmayan sosyal medya,
otekilesmenin siirekliligini ve katlanarak artma potansiyelini arttirmaktadir
(Arar & Bilgin, 2009).

Sonug¢ olarak o&tekilestirme, toplum igerisindeki esitsizlikleri
derinlestiren ve toplumsal baglar koparan bir siirectir. Baglarin kopmasi
sosyal yoksunlasmanin baslangici olur ve ekonomik, ¢evresel, egitimsel,
kiiltiirel ayrismalar ile giderek biiyiir Bu durum ayrisan gruplarin
kullandiklar1 kentsel mekanlar1 terk etmelerine, yasam alanlar1 olan
mabhallelerin ige kapanmasina ve sonrasinda ise kentsel doniigiimler ile
dagilmasina neden olur. Bu nedenle merkezi yonetimlerin kentsel doniisiim
politikalarinda oldugu gibi toplumsal birligi, kiiltiirii ve kimligi korumasi
kapsamindaki politikalar1 da epeyce dnemlidir.

2. Calismanin Amaci ve Yontemi

Bu calismanin amaci, diinyada yarim asirdan fazladir, Tiirkiye’de ise yaklasik
ceyrek asirdir giindemde olan soylulastirma siirecinin 6ncesinde ortaya gikan
“yoksunlastirma” kavramini ortaya koymaktir. Yoksunlastirma, soylulastirma
oncesinde dogrudan veya dolayli bicimde uygulanan kamusal hizmetlerin geri
cekilmesi, altyap1 yatirnmlarinin ihmal edilmesi, giivenlik ve sosyal destek
mekanizmalarinin zayiflatilmasi gibi yonetimsel uygulamalar ile toplumsal
dislanma ve Otekilestirme pratikleri sonucunda sekillenen bir siirectir.
Soylulastirma siirecinin gerileme ve inceltme asamalarinda belirginlesen bu
kavram, 6zellikle zaman i¢inde kentsel merkezlerde kalan yerlesim alanlarinin
artan arazi degerlerinin piyasa tarafindan degerlendirilme istegi dogrultusunda
ortaya ¢ikmaktadir.

Kentsel doniigiim siireglerinde, baslangigta kentlerin periferilerinde
yer alan bolgelerin zamanla kentin biiylimesi ve mekansal yayilmasiyla
birlikte merkezi alanlara daha yakin ve erisilebilir konumlar haline gelmesi,
bu alanlar1 soylulagtirmaya agik hale getirmektedir. Ancak, soylulastirma
oncesinde bu bolgelerin piyasa tarafindan daha kolay elde edilebilmesi igin
planli veya plansiz sekilde yoksunlagtirma siiregleri uygulanmaktadir. Bu
siireg, genellikle bolgenin altyapi ve iistyapidan maruz birakilmasiyla
baslayarak itibarin1 zedeleyici sdylentilerin yayilmasi ile gii¢lendirilir. Bunun
yaninda bazi bolgelerde sug oranlarinin artisi, madde kullanimi ve ticareti,
giivenlik sorunlar1 gibi olgularla siire¢ hizlanmaktadir. Sonu¢ olarak, bu
alanlar sosyal ve mekénsal anlamda deger kaybederken, yasanabilir
niteliklerini de yitirmektedir.

Bu asamadan sonra, bdlgedeki sakinler, genellikle bagka alanlarda
vaat edilen konutlara genellikle bor¢clandirilarak yonlendirilmekte ve bolge
tamamen yikilarak yeniden insa edilmektedir. Yeniden inga siireci ise daha
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yiiksek gelir gruplarina hitap eden yeni yapilagsmalarla sonuclanmakta ve
boylece soylulastirma siireci tamamlanmaktadir.

Bu calisma, soylulagtirma siireglerinde yoksunlagtirma kavraminin
tanimlanmasinit ve bu stirecte ne denli etkili oldugunun farkindaligini gézler
Oniine sermeyi amaglamaktadir. Bu kapsamda ¢aligmada Mimarlik, Sehir ve
Bolge Planlama, Peyzaj Mimarligi ve I¢ Mimarlik disiplinlerinden Lisans,
Yiiksek Lisans ve Doktora seviyelerine sahip 50 katilimci ile yapilan anket
calismast ile uzman goriisleri alinmistir. Katilimeilarin seciminde, kentsel
doniisiim, soylulastirma ve kimlik kaybi konularinda akademik arastirma
yiiriitmiis ya da bu siireclere iligkin saha deneyimine sahip olmalar1 Olgiit
olarak dikkate alinmistir. Boylece hem pratik hem de akademik perspektifleri
yansitan biitiinciil bir degerlendirme saglanmasi amaglanmistir. Anket
calismasinda, katilimcilart dolayli veya direkt olarak yonlendirmemek
amactyla, bu makalenin ortaya koydugu “Yoksunlastirma” kavramindan
bahsedilmemis olup “Terk edilmislik”, “Altyapr ve Ustyap: Hizmetleri”,
“Soylulagsma ihtimali”, “Azinliklarin Gtekilestirilmesi” ve “Kimlik kaybi1”
degerlendirilmesi istenmistir.

Anket calismasinda, aragtirma kapsamina dahil edilen her bir mahalle
icin katilimcilardan bolgenin terk edilmislik diizeyi, altyapi hizmetlerinin
stirekliligi, soylulastirma potansiyeli, azinlik gruplarin 6tekilestirilme durumu
ve kimlik kaybi olasiligina iliskin degerlendirmelerde bulunmalari istenmistir.
Caligma alanlarina iliskin gegmis ve giiniimiize ait fotograflar katilimcilara
sunularak, mekansal degisimlerin daha somut bicimde algilanmasi
saglanmistir. Katilimcilarin, séz konusu alanlarda akademik calismalar
yiiriitmiis veya saha deneyimine sahip kisilerden se¢ilmesi, degerlendirmelere
kisisel gbzlem ve mesleki birikimlerinin yansimasini miimkiin kilmistir. Bu
durum, elde edilen verilerin giivenilirligini artirmistr.

Anket calismasinda tiim sorular “Kesinlikle katilmiyorum”,
“Katilmiyorum”, “Ne katiliyorum ne katilmiyorum”, “Katiliyorum” ve
“Kesinlikle katiliyorum” cevaplarindan olusan 5°1i likert dlgek kullanilarak
olusturulmustur (Turan, Simsek, & Aslan, 2015).

Anket, yoksunlagtirma kavraminin farkli kentsel baglamlarda
degerlendirilmesine  olanak saglamak amaciyla, donlsiim siirecini
tamamlamis ve gelecekte doniisiim silirecine girmesi ongoériilen bes farkli
bolgeyi kapsamaktadir. Bu bolgeler, kentsel kimlik, sosyo-ekonomik yap1 ve
mekansal doniisiim dinamikleri bakimindan ¢esitlilik gostermeleri nedeniyle
secilmistir.

Anket galigmasi igin etik raporu, Hatay Mustafa Kemal Universitesi,
Sosyal ve Beserl Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Kurulunun,
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17.02.2025 tarihli toplantisinda alinmistir. Ankette soylulastirma ve
yoksunlagtirma kavramina bakis acisinda bir etki yaratmayacagi diistintilerek
katilimcilarin  disiplin, derece ve cinsiyeti disinda herhangi bir bilgisi
sorulmamis ve anket sonuglarinin yalnizca bilimsel bir ¢alisma kapsaminda
kullanilacag: belirtilmistir.

Caligmanin anket verileri IBM SPSS 20 programimna girilerek
giivenilirlik ve normallik testlerine sokulmus ve korelasyon analizleri
gerceklestirilmistir.

3. Cahisma Alanlan

Bu c¢alisma kapsaminda, iki kentsel doniisiim siirecinin tamamlandig1 alan ve
yakin gelecekte kentsel doniisiimiin gergeklesmesi ongoriilen li¢ alan olmak
lizere toplam bes farkli galigma alani ele alinmistir. Calisma alanlarinin
seciminde, mekansal cesitliligi ve kentsel doniisiim siireclerinin farkli
yonlerini ortaya koyma amaci giidiilmiistiir. Bu baglamda, etnik gruplarin
mekansal dagilimlari, giivenlik sorunlar1 ve sosyal yapiya iliskin farkliliklar
dikkate alinarak Trabzon Comlek¢i Mahallesi, Istanbul Sulukule Mahallesi,
Trabzon Arafilboyu Mahallesi, Ankara Cingin Mahallesi ve Antalya
Zeytinkdy Mahallesi ¢aligmanin anket alanlar1 olarak seg¢ilmistir.

Bu alanlar, kentsel doniisiimiin toplumsal, ekonomik ve mekansal
etkilerini analiz etmek i¢in farkli sosyo-ekonomik dinamiklere ve doniisiim
deneyimlerine sahip olmalar1 nedeniyle ¢alismanin ortaya koymaya calistigi
yoksunlagtirma kavramini desteklemektedir.

3.1. Trabzon Comlekci Mahallesi: Tarihi ve Giincel Doniisiim
Siireci

Trabzon’un koklii mahallelerinden biri olan Comlekgi Mahallesi, kentin
tarihsel ve mekénsal gelisiminde 6nemli bir yere sahiptir. Comlek¢i Mahallesi,
Trabzon’un liman bdlgesinde yer almakta ve kentin ilk Miisliiman
mahallelerinden biri olarak bilinmektedir. 1520-1523 yillarina ait tahrir
defterlerinde Trabzon’un dokuz Miisliiman mahallesi arasinda yer alan
Comleke¢i Mahallesi, o donemde 40 haneye ev sahipligi yapmistir (Somel,
2011, s.27). Mahalle, tarihsel siiregte kervan yollar1 ile kentin ticari canliligin
destekleyen bir konumda bulunmus, Erzurum Caddesi iizerinden iran’dan
gelen kervanlarin gectigi bir giizergah tlizerinde kurulmustur (Somel, 2011,
5.26).
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Sekil 3. Tarihten bugiine Trabzon Comlek¢i Mahallesi (Url-1, 2025; Url-2,
2025; Url-3, 2025).

Trabzon’un genel tarihine bakildiginda, Homeros’un eserlerinde
kentteki ilk yerli halkin Troya savaslarinda yer alan Elizonlular oldugu ifade
edilmektedir. Bununla birlikte, baz1 kaynaklarda Trabzon’un ilk
yerlesimcilerinin Arkadialilar ya da Gas/Kas ve Gud/Gutiler oldugu 6ne
stiriilmektedir (Bostan, 2002). Ayrica, Kafkasya’dan gelen Mosk, Tibaren ve
Mar gibi topluluklarin bolgede tarim ve balikgilikla ugrastiklar
anlasilmaktadir (Hacifettahoglu, 2001; Oksiiz, 2004, s.5). Bu tarihsel birikim,
Trabzon’un diinyaya agilan boliimii olan limandan dolayr Comlekgi
Mahallesi’nin ¢ok kiiltiirlii yapisin1 destekler niteliktedir.

Comlek¢i Mabhallesi 1990’lara kadar Trabzon’un en degerli
mabhallelerinden birisi olmasina ragmen bu yillardan itibaren degerini
kaybetmistir. Yagsanan kriminal suglar ve takiben olusan giivenlik agiklari,
otellerin hizmet standartlarinin yetersiz kalmasi ve denetilmemesi ile olusan
ahlaki sorunlar bolgenin koétii bir algisinin olugmasimna neden olmustur.
Mahalle, doniisiim Oncesinde sosyal ve ekonomik agidan sorunlu bir alan
olarak tanimlanmis, 6zellikle asayis ve ahlak polislerinin operasyonlar ile
giindeme gelmistir (Sipahi & Tavsan, 2019, s100). Trabzon’un en merkezi
konumuna ve limana yiirime mesafesinde bulunan bu mahallenin bu denli
denetimsiz ve bakimsizlig1 yillara yayilan bir siire¢ olusturmustur.

Comlek¢i Mabhallesi, gliniimiizde kentsel doniisiim siiregleriyle on
plana ¢ikmaktadir. 2021 yilinda baglayan doniisiim siireci, 2024 yilinda ikinci
etap ihalesiyle devam etmektedir. Bu doniisiim siireci, kentin merkezindeki
stratejik konumu nedeniyle dikkat ¢ekmekte ve soylulastirmanin giincel bir
ornegi olarak goriinmektedir. Mahallenin tarihsel kimligi, kiiltiirel birikimi ve
liman bolgesiyle olan baglantisi, doniisiim siireci ile tamamen sifirlanarak
yeni bir baslangi¢ yapilmistir.

3.2.  listanbul Sulukule Mahallesi: Tarihsel ve Sosyoekonomik
Degisim

Sulukule, Istanbul’'un Fatih ilgesinde Neslisah ve Hatice Sultan
Mahallelerini kapsayan bir bolge olarak, tarihsel ve sosyoekonomik yapisiyla

dikkat ¢eken bir yerlesimdir. Bu bolge, 6zellikle miizik ve eglence kiiltiirii ile
one ¢ikmistir. Bununla birlikte, bdlgenin isminin kdkeni ve tarihsel gecmisine
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iligkin bilgiler, yerel anlatilar ve smirli tarihsel kaynaklar {izerinden
sekillenmistir. Sulukule’nin adinin kékeni bolgede bulunan ve surlarin dibinde
yer alan su kaynagina atifta bulunur. Kaynagin iizerinde bulunan bir kule,
zamanla bolgeye Sulukule admin verilmesine neden olmustur. Ancak
Sulukule’nin asil 6nemi, burada yasayan Roman topluluklarinin tarihsel
stirecteki varlig ile iliskilidir (Seker, 2020, s.13).

B o
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Sekil 4. Tarihten bugiine istanbul Sulukule Mahallesi (Url-4, 2025).

Romanlarin Hindistan kdkenli oldugu ve Bizans déneminde 1322
yilinda Konstantinapol’e ulastiklari belirtilmektedir. Osmanli doneminde ise,
Istanbul’un fethi sonrasinda Romanlarm bir kismi Fatih Sultan Mehmet
tarafindan Balat’a yerlestirilmis, bir kism1 ise Sulukule’ye yakin bdlgelerde
iskan edilmigtir (Atik, 2014, s93).

Osmanli doneminde baglayan eglence kiiltiirli, Cumhuriyet
doneminde Sulukule’nin kimliklerinden biri haline gelmistir. Ancak 1946
yilma kadar Sulukule’de eglence evlerine dair somut bir bilgi
bulunmamaktadir. ilk kez Turan Aziz Beler’in Beyoglu Pilileri kitabinda
gecen bu eglence evleri, 1950’li ve 1960’11 yillarda Sulukule’nin en parlak
donemlerini yasamasini saglamistir. Bu donemde Sulukule, ekonomik olarak
da biiyiik bir canlilik kazanmis, mahallede insa edilen apartmanlar bu
zenginligin gostergesi olmustur (Atik, 2014, 5.94).

1985 yilt itibariyla, Sulukule’de yasayanlar tarafindan Turizm
Bakanligi’na sunulan “Gosteri Evleri Projesi” yerel belediyenin onayim
alamamis olsa da eglence evlerinin sayisi artmigtir. Yaklagik 3500 kisinin
calistig1 bu isletmeler, mahallenin ekonomik kalkinmasina 6énemli bir katki
saglamistir. Ancak, bu yapilarin yari yasal statiisii, bélgenin sosyoekonomik
ve kiltiirel yapisinda kirilmalara neden olmustur.

Sulukule, Istanbul’un kiiltiirel cesitliligini ve tarihsel zenginligini
yansitan bir mahalle olarak, miizik ve eglence kiiltiirliniin baslica
merkezlerinden biri olmustur. Ancak, boélgede yasanan ekonomik ve sosyal
degisimler, mahalledeki geleneksel yapinin siirdiiriilebilirligini zorlastirmistir.
Sulukule’nin tarihsel ge¢misi, Roman topluluklarinin kiiltlirel miras1 ve
kentlesme dinamikleriyle birleserek, Istanbul’un sosyokiiltiirel yapisinda
onemli bir yer tutmaktadir (Atik, 2014, s94; Seker, 2020, s.15).
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Sulukule, Istanbul’daki ilk kentsel déniisiim alan1 olarak dnemli bir
ornektir. Bu siire¢ yalnizca fiziksel bir yenileme girisimi degil, ayn1 zamanda
devlet eliyle yiriitiilen bir soylulastirma pratigi olarak degerlendirilmistir.
Gilizey’e (2009) gore Sulukule doniisiimii, alt gelir gruplarimin ve Roman
topluluklarinin kent merkezinden tasfiyesini hedefleyen, miilkiyet yapisini ve
sosyal dokuyu koklii bicimde dontistiiren bir miidahaledir. Ergiin (2008) ise
bu siireci, katilim mekanizmalarimin dislandigi ve yerel halkin karar alma
stireclerinden sistematik bigcimde uzaklastirildig: bir kentsel miidahale olarak
tanimlamaktadir. Sulukule, 2005 yilinda 5366 sayil1 kanun kapsaminda 2006
yilinda yenileme alani ilan edilmistir. Doniigiim siireciyle birlikte bolgenin
eski sakinleri olan Roman niifusu, ekonomik, sosyal ve politik baskilar
nedeniyle Sulukule’den ayrilmak zorunda kalmistir (Yalgintan & Cavusoglu,
2011; Seker, 2020, s.17). Yerel halkin biiyiik bir kismi, TOKI tarafindan
Tasoluk’ta insa edilen konutlara bor¢landirilarak yerlestirilmis, kalanlar ise
yliksek konut fiyatlar1 nedeniyle bdlgeye geri donme imkani bulamamistir.
Giritlioglu'na (2023) gore bu borglandirma mekanizmasi, Sulukule
sakinlerinin yasam kalitesini artirmak yerine, yoksullugu mekansal olarak
yeniden {iiretmistir. Kent merkezinden koparilan Roman topluluklart hem
sosyal aglarin1 kaybetmis hem de gelir diizeyleriyle uyumsuz konut borglari
nedeniyle ekonomik kirilganliklarini daha da derinlestirmistir.

Doniistim sonrasi, Sulukule’nin yeni sakinlerinden bir grup da gogler
nedeniyle Suriyeli miilteciler olmustur. Birden fazla ailenin aymi evde
yasadig1, giivenlik sorunlarinin artti§1 ve sosyal uyumun saglanamadigi bu
stire¢, bolgenin demografik yapisini ve sosyal dokusunu derinden etkilemistir.
Yenilenen Sulukule, fiziksel agidan yenilikler sunsa da ¢evresinden duvarlarla
ayrilmig ve sosyal entegrasyonu saglayamamistir. Romanlarin geleneksel
kiiltiirliniin izleri silinirken, yerel halkin ekonomik zorluklar1 ve borg yiikii
artmustir (Seker, 2020, s.20).

Bu durum, kentsel doniisiimiin soylulastirma etkisini gozler Oniine
sermektedir. Bolgedeki fiziksel iyilestirmeler, eski sakinlerin sosyal ve
ekonomik ihtiyaglarim1 karsilamakta yetersiz kalmis, doniisim sonrasi
Sulukule, mekansal ayrismanin ve toplumsal kopusun bir 6rnegi haline
gelmistir.

3.3. Trabzon Arafilboyu Mahallesi: Tarihsel Siire¢c ve Mevcut
Durum

Trabzon’un tarihsel ve kiiltlirel dokusunu yansitan mahallelerinden biri olan
Arafilboyu, kentin ilk yerlesim yerlerinden biri olarak dikkat ¢ekmektedir.
Tarihi boyunca farkli medeniyetlere ev sahipligi yapan mahalle hem dogal
hem de kiiltiirel degerleri ile Trabzon’un kentsel hafizasinda 6nemli bir yere
sahiptir.
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Arafilboyu Mabhallesi, Trabzon’da yasayan Rumlar, Osmanlilar ve
Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde yerlesen Tiirklerin bir arada yasadigi bir
mabhalle olarak bilinmektedir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda mahalle, dar
sokaklar1 ve giiclii komsuluk iligkileri ile 6zellikle orta gelirli ailelerin tercih
ettigi bir yerlesim alan1 olmustur. Bu doénemde mahallede, ihtiyaclar
karsilayabilecek diizeyde sosyal ve ekonomik yapilar bulunmaktayd:
(Giilpinar Sekban, Demirci, & Uzunali, 2019, s.481).

Mahallenin mimari yapisi, tarihi dokusunu koruyan birka¢ kath
konaklar ve miistakil evlerden olusmaktadir. Bu yapilar arasinda en dikkat
cekici olani, 6nceki donemlerde kilise olarak insa edilen ve giiniimiizde cami
olarak kullanilan Kudrettin Camii’dir. Imparator III. Alexios tarafindan 14.
yiizyilin ortalarinda kilise olarak insa edilen bu yapi, Trabzon’un Osmanh
tarafindan fethi sonrasinda, 1665 yilindan itibaren cami olarak kullanilmaya
baslanmistir (Giilpinar Sekban vd., 2019, s.481).

Sekil 5. Tarihten bugiine Trabzon Arafilboyu Mahallesi (Url-5, 2025; Url-6,
2025).

Glinlimiizde Arafilboyu Mahallesi, artan kentlesme baskisi, tarihi
dokuyu zedelemis ve mahallenin yagam kalitesini olumsuz yonde etkilemistir.
Bunun yani sira, alanda bakimsiz tarihi yapilar, artan sug oranlar1 ve giivenlik
sorunlar1 gibi zayifliklar dikkat ¢ekmektedir (Gililpmar Sekban vd., 2019,
s$.482). Mahallenin konumsal avantajlari ise Trabzon’un merkezine yiirlime
mesafesinde olmasi1 ve ana ulasim aglarindan birisi olan Yavuz Sultan Selim
Bulvart’nin {izerinde yer almasidir.

Arafilboyu Mahallesi tiim bu pozitif yonlerine karsin uzun yillardir
gelisimi tamamen durmus ve gerilemeye baslamig Trabzon’un en degerli
bolgelerden birisidir. Yaklagik 50 yildir gelismeyen altyapr ve iist yapi
nedeniyle mahalle terkedilmis ve modernlesmeden uzak bir yer haline
gelmistir. Bu durum mabhalle sakinlerinin yasam standartlarinin diismesine ve
doniisiim ile bolgenin tamamen yenilenerek soylulastirma siirecine girmesine
giden yolu agmaktadir.
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3.4. Ankara Cincin Mahallesi: Tarihsel Siire¢, Giincel Durum
ve Sosyal Yapi

Ankara’nin bagkent ilan edilmesinden sonra hizla artan niifusu, kentin go¢
kaynakli sorunlarla karsi karsiya kalmasma neden olmustur. Bu siirecte
Ankara, Cumhuriyet doneminde imar planlari, toplu konut projeleri ve kentsel
doniisim uygulamalarmmin  yan1 sira gecekondulasma gibi kentlesme
sorunlarmin da merkezi olmustur. Altindag il¢esi i¢inde yer alan Cingin
Mabhallesi, bu sorunlarin en belirgin 6rneklerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda Altindag ilgesi, Ankara Kalesi ve
Hamamonii gibi yerlesim alanlariyla kentin ileri gelenlerinin ikamet ettigi
bolgelerden biriydi. Ancak zamanla, bu bolgelerde yasayan seckin niifus farkl
bolgelere tasinmis, yerlerini go¢menler ve alt gelir grubuna mensup bireyler
almigtir. Bu degisim, Altindag’in eskiyen merkezinin bakimsizliga terk
edilmesine ve Cingin gibi mahallelerin sucla anilan alanlar haline gelmesine
yol agmistir (Bozkaya & Sipahi, 2020, s127).

Sekil 6. Tarihten bugiine Ankara Cingin Mahallesi (Url-7, 2025).

Cingin Mabhallesi, Ankara’nin fiziksel ve sosyal sorunlarla miicadele
eden bolgelerinden biridir. Bolgede metruk yapilar, plansiz yapilasma ve
gecekondulasma gibi fiziksel sorunlarin yani sira ekonomik olumsuzluklar ve
yliksek suc¢ oranlar1 dikkat cekmektedir. Ankara’da kentsel doniigiim
calismalarina oncelik verilen bu bolgede, fiziksel miidahalelerin yani sira
sosyal dokuyu iyilestirmeye yonelik adimlarin da  gerekliligi
vurgulanmaktadir (Bozkaya & Sipahi, 2020, s.127).

Kirtk Camlar Teorisi gibi, giivensizlik, denetimsizlik, bakimsizlik
durumlarinin sug olusturabilme ihtimalini tetikledigini savunan kent giivenligi
yaklagimlari, fiziksel diizenlemelerin su¢ oranlarini azaltmada 6nemli bir
etken oldugunu gostermektedir (Erkal ve Bektas, 2025). Bu baglamda,
Cingin’de gergeklestirilen kentsel doniisiim projeleri, bolgenin fiziksel
gOrlinlimiinii iyilestirmeye yonelik 6nemli bir adim olsa da sosyal dokunun
yeniden ingast ve bolgenin kotii {inlinlin giderilmesi i¢in daha kapsamli
yaklagimlarin gerekli oldugu goriilmektedir. Bu baglamda sosyal dokunun
yeniden ingasi, mevcut sakinlerin yerinde yasam kosullarinin iyilestirilmesi,
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sosyal iliskilerin gili¢lendirilmesi ve yerel topluluklarin kamusal, sosyal ve
ekonomik yagama katiliminin artirilmasiyla saglanabilir.

Cincin Mahallesi, bugiin Giiltepe Mahallesi olarak adlandirilmasina
ragmen, gecmisteki kotli imajindan tam anlamiyla siyrilamamistir. Fiziksel
diizenlemelerin yani sira, sosyal uyum projeleri ve ekonomik firsatlarin
artirtlmasi, kotii algiyr daha da olumlu hale getirebilecek temel unsurlardir.
Fakat bu alan kentsel doniisiim ve sosyal degisimin kesisim noktasinda
bulunan bir yerlesim alamidir. Bolgede gerceklestirilen kentsel doniistim
projeleri, fiziksel diizenlemeler yoluyla bazi olumlu sonuclar ortaya koysa da
uzun yillarin olusturdugu sosyal ve ekonomik sorunlarin ¢éziimii i¢in ¢ok
daha kapsamli ve biitiinciil yaklagimlara ihtiyag duyulmaktadir (Bozkaya &
Sipahi, 2020, s.128).

3.5. Antalya Zeytinkoy Mahallesi: Tarihsel Siire¢ ve Giincel
Durum

Antalya’nin Muratpasa ilgesinde yer alan ve halk arasinda Zeytinkdy olarak
bilinen Yesildere Mahallesi, mekansal damgalama ve toplumsal dislanma
kavramlarimin yogun sekilde goriildiigii bir yerlesim alanidir. Bolge, tarihi
stirecte kent merkezinin ¢evresinde konumlanan gecekondu yerlesimlerinden
biri olarak gelismis, zamanla “su¢ mekani” olarak tanimlanan bir anlam
kazanmistir (Basgiil, 2018, 5.99).

Zeytinkdy Mahallesi, 1980’1i yillardan itibaren, kent genelinde artan
niifus ve yoksulluk, Yesildere gibi bolgelerde plansiz yapilasmay1 artirmistir.
Bunun sonucunda mahalle, diisiik gelirli gruplarin yasadigi bir alan olarak
gelismis ve zamanla uyusturucu ticareti, gasp ve hirsizlik gibi su¢ unsurlariyla
anilmaya baglanmistir. Mekénsal olarak gecekondular ve apartmanlarin bir
arada bulundugu bir yap1 sergilemektedir. Gecekondular, bélgenin geleneksel
yapisint  yansitirken,  apartmanlagma  sireci  soylulastirma  ile
iligkilendirilmektedir (Basgiil, 2018, s.48). Ancak mahalledeki yoksulluk ve
suc baglantisi, bolgeyi “marjinal alan” olarak siniflandirmakta ve mekansal
damgalama siirecini beslemektedir.

Sekil 7. Tarihten bugiline Antalya Zeytinkdy Mahallesi (Url-8, 2025; Url-9,
2025)
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Mahalle, Roman, Kiirt, Alevi ve Siinni gibi farkl kiiltiirel kimlikleri
bir arada barindiran bir yerlesimdir. Bu kiiltiirel cesitlilik, giinlilk yasamda
mahalle digiinleri, park etkinlikleri ve kahvehane sohbetleri gibi sosyal
aktivitelerde kendini gostermektedir. Ancak, bu cesitlilik ayn1 zamanda
mahalle sakinlerinin toplumsal damgalama siireclerine daha fazla maruz
kalmalarina neden olmaktadir. Mahallede kadinlarin istihdami genellikle ev
ekonomisine katki saglama amaciyla gergeklesmekte, erkekler ise taseron
is¢ilik gibi diisiik gelirli islerde calismaktadir. Genglerin egitim siire¢lerini
tamamlamadan erken yasta evlenmeleri ve is giicline katilmalari, mahallede
yoksulluk dongiisiinii pekistirmektedir (Basgiil, 2018, s103).

Zeytinkdy Mahallesi, Antalya’nin kentsel dokusunda toplumsal
sorunlarin ve mekansal doniisiimiin kesistigi bir alan olarak dikkat
cekmektedir. Mekansal damgalama, toplumsal diglanma ve sugla
iligkilendirilen anlamlar, mahallenin sosyal yapisinda derin etkiler birakmistir.

4. Bulgular

Calisma kapsaminda gergeklestirilen anket uygulamalari sonucunda elde
edilen verilere gore, katilimcilarin disiplinlere gore dagilimi su sekildedir:
yiizde ellisi peyzaj mimarligi, yilizde yirmisi mimarlik, yiizde yirmisi sehir ve
bolge planlama, yiizde onu ise i¢ mimarlik alanindandir. Katilimcilarin egitim
diizeylerine bakildiginda, yilizde kirkinin yiiksek lisans, yiizde otuz ikisinin
doktora ve yiizde yirmi sekizinin lisans derecesine sahip oldugu
goriilmektedir. Cinsiyet dagilimi ise ylizde elli iki kadin ve yiizde kirk sekiz
erkek seklindedir.

Caligma kapsaminda yapilan anketlerde katilimcilara kaderine terk
edilmiglik, altyap1 hizmetlerinin durdurulmus olmasi, soylulagtirmaya agiklik,
azmliklarin Gtekilestirilmesi ve kimlik kaybi sorular1 5°li likert oOlcek
kullanilarak sorulmustur. Tiim mahalleler igin ortaya ¢ikan grafik ise Sekil
8’de gosterildigi gibidir.

Grafikte mavi tonlarinda belirtilen Trabzon Comlek¢i Mahallesi ve
Istanbul Sulukule Mahallesi kentsel doniisiimii tamamlanmis, turuncu
tonlarinda belirtilen Trabzon Arafilboyu Mahallesi, Ankara Cingin Mahallesi
ve Antalya Zeytinkdy Mabhallesi ise doniisiim yapilmasi beklenen mahalleleri
simgelemektedir.
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Sekil 8. Caligsma alanlarinda yoksunlastirma unsurlarina dair anket sonuglari

Caligma kapsaminda incelenen tiim mahallelerde “kaderine terk
edilmiglik” diizeyinin yiliksek oldugu gozlemlenmistir. Kentsel doniisiim
gecirmis bolgelerin  doniislim Oncesi durumlar1 ile heniiz doniisiime
ugramamis alanlarin mevcut durumlarn karsilastirildiginda, bu alanlarin
benzer hatta bazi 6rneklerde daha ileri diizeyde terk edilmisglik kosullarina
sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu durum, doniisiim bekleyen mahallelerin de
biiyiik dl¢iide yoksunlastirma siirecine maruz kaldigini1 gostermektedir.

Altyap1 hizmetleri baglaminda yapilan degerlendirmelerde ise,
doniisiim gegirmis alanlarda altyapi hizmetlerinin doniisiim 6ncesi donemde
kesintiye ugramis olmasi, bu mahallelerin planli bir yoksunlastirma siireciyle
doniisiime hazirlandigina isaret etmektedir. Ote yandan, heniiz doniisiime
ugramamis diger alanlarda da altyap1 hizmetlerinin benzer 6lcekte geriletildigi
ve doniisiim siirecine yaklagmakta oldugu gézlemlenmistir.

Alanlarin soylulagtirma potansiyeli degerlendirildiginde, doniisiime
ugramig alanlarin doniisim Oncesinde bu siirece agik oldugu ve kentsel
donisiimle birlikte soylulagtirmanin gerceklestigi anlagilmaktadir. Diger
alanlarda elde edilen veriler de benzer bir egilim gostermekte ve doniisiim
gecirmis alanlara yakin bir soylulagtirma potansiyeline isaret etmektedir.

Azinliklarin 6tekilestirilmesi genellikle mahallelerin kdkensel ve
inanig acisindan cevresinden farkli olmasina dayalidir. Bu nedenle farkli
gruplart igerisinde barindiran mahalleler 6ne c¢ikmistir. Kimlik kaybi ise
mabhalleler agisindan en 6nemli unsurlardan birisidir. Kentsel degisimin
yapilmasinin veya yapilacak olmasiin etkileri diistiniildiigiinde yasam tarzi,
yapilagma, tarih, kiltiir gibi unsurlar devreye girmektedir. Sekil 8’de
goriildiigli gibi Trabzon Comlekei ve Ankara Cingin Mahalleleri bu asamada
diger mahallelerden daha fazla kentsel kimlik degisimine ugradigi veya
ugrayacag disiiniilmektedir.
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Tiim bu tabloyu ele aldigimizda soylulastirmanin oldugu ve olmasi
tahmin edinilen boélgelerde yonetimsel yoksunlastirmanin, Stekilestirme ile
yoksunlagtirmaya oranla daha fazla etkisi olmasina karsin her iki durumunda
soylulastirmanin destekleyici bir 6n asamasi oldugu goriilmektedir.

Anket verileri SPSS 20 programina aktarilarak istatistiksel analizler
gerceklestirilmis ve Cronbach Alpha Giivenilirlik testi uygulanmistir.
Analizler sonucunda, dlgegin %95,6 giivenilirlik diizeyine sahip oldugu
belirlenmistir. Yapilan normallik testlerinde “Kurtosis” degerlerinin 2 ila -2
arasinda deger almasi nedeniyle verilerin normal dagildigi goriilmektedir
(George, 2011).

SPSS programinda yapilan korelasyon analizine gore ise, mahalleler
icin sorulan “Kaderine terk edilmislik” ve “Altyap1 hizmetlerinden mahrum
birakilma”  sorularinin  “Soylulagtirmaya  aciklik”,  “Azmliklarin
otekilestirilmesi” ve “Kimlik kayb1” sorulariyla olan korelasyonu Tablo 1’de
verilmistir.

Tablo 1. Sorularin korelasyon analizi

Soylulastirmaya agiklik | Azinliklarin Kimlik kaybi
oOtekilestirilmesi

Trabzon Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik
Comlekei | Correlation Correlation Correlation
Kaderine 0,297 ** 0,546 ** 0,491 **
terk
edilmislik
Altyapt 0,56 ok 0,742 ok 0,476 *ok
hizmetleri
Istanbul Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik
Sulukule Correlation Correlation Correlation
Kaderine 0,632 ** 0,533 ** -0,077 -
terk
edilmislik
Altyapt 0,714 ok 0,789 ok 0,206 -
hizmetleri
Trabzon Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik
Arafilboyu | Correlation Correlation Correlation
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Kaderine 0,882 ok 0,488 ok 0,13

terk

edilmislik

Altyapt 0,774 *ok 0,904 ok 0,498 ok
hizmetleri

Ankara Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik
Cingin Correlation Correlation Correlation

Kaderine 0,473 ok 0,541 ok 0,147 -

terk

edilmislik

Altyap1 0,706 ok 0,688 ok 0,042 -
hizmetleri

Antalya Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik | Pearson Anlamlilik
Zeytinkdy | Correlation Correlation Correlation

Kaderine 0,71 ** 0,593 ** 0,138 -

terk

edilmislik

Altyap1 0,761 ok 0,649 ok 0,127 -
hizmetleri

Degerler 1’e¢ yaklastik¢a pozitif korelasyon artar. Degerler 0 ise korelasyon yoktur. -1'e
yaklastikca negatif korelasyon artar.

** Yiiksek oranda anlamlilik igermektedir. *Anlamlilik icermektedir. Yildiz yoksa anlamlilik
yoktur.

Tablo 1’e gore tiim mahallelerde kaderine terk edilmiglik ve altyapi
hizmetleriyle soylulastirmaya aciklik ve azinliklarin tekilestirilmesi arasinda
pozitif ve anlamli bir sonug vardir. Kimlik kaybi sorusunun hepsi anlamlilik
degeri icermemesine karsin Istanbul Sulukule’nin kaderine terk edilmislik
sorusu disinda tamaminda pozitif korelasyon goriilmektedir. istatiksel analiz
sonucu bu denli yiiksek korelasyon elde edilmesi, altyapi hizmetleri ve
kaderine terk edilmiglik gibi yoksunlastirma kavraminin igerisinde yer alan
durumlarin soylulastirma ve azinliklarin 6tekilestirilmesinde biiyiik oranda rol
oynadigini géstermektedir.

S. Sonuc¢

Soylulastirma yarim asirdan fazladir kentler i¢in degisen ve gelisen 6nemli bir
calisma konusudur. Ingiliz kentleri iizerinden tanimlanmaya basladigindan
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beri gilinlimiize kadar bircok yerlesim yerinin bu kavramin gercekleriyle
ylizlestigi aciktir. Calisma kapsaminda ele alinan yoksunlastirma ise bu
aragtirmanin temel ¢iktilarindan biri olarak soylulagtirma kavraminin gerileme
ve inceltme doénemlerinde ortaya ¢ikan ve yonetimsel veya otekilestirme gibi
insan kaynakli sebeplerle tanimlanan durumu incelemektedir. Bu yoniiyle
yoksunlagtirma, soylulagtirmanin rastlantisal bir sonucu degil, siireci
hazirlayan belirleyici bir 6n asama olarak kavramsallagtirilmaktadir.
Yoksunlastirma, yalnizca ekonomik dinamiklerle agiklanamayacak kadar
karmagik bir siire¢ olup, belirli sosyal gruplarin kamusal hizmetlere, altyapiya
ve temel kent olanaklarina erigimini kisitlayarak mekansal esitsizlikleri
derinlestirmektedir. Ozellikle diisiik gelir gruplarinin yasadigi mahallelerde
kamu yatirimlarinin azalmasi, altyapinin ihmal edilmesi ve sosyal hizmetlerin
yetersiz héle getirilmesi, bu bolgelerde yasam kalitesinin diismesine ve
niifusun zamanla yer degistirmesine neden olmaktadir. Bu siireg, mekanin
doniigiimiinii kaginilmaz hale getirirken, bir yandan da yerel halkin kentle
kurdugu aidiyet iliskisini zayiflatmaktadir. Bu kapsamda Trabzon Comlekgi,
Istanbul Sulukule Mabhalleleri gibi kentsel doéniisiim gecirmis, Trabzon
Arafilboyu, Ankara Cingin ve Antalya Zeytinkdy Mahallleri gibi kentsel
doniigiim gecirmesi beklenen alanlar iizerinde yapilan uzman anketleriyle
yoksunlagtirma agiklanmaya c¢aligilmisti. Bu calisma, yoksunlastirmay1
soylulastirmadan bagimsiz bir siire¢ olarak degil soylulagtirmanin ortaya
cikmasint miimkiin kilan yapisal ve yonetimsel bir 6n asama olarak ele
almaktadir. Kamusal hizmetlerin geri ¢ekilmesi, altyapinin ihmal edilmesi ve
sosyal destek mekanizmalarinin  zayiflatilmasi  yoluyla derinlegen
yoksunlagtirma, mekanin degersizlestirilmesini hizlandirmakta ve bu durum,
soylulastirma miidahaleleri i¢in uygun bir zemin olusturmaktadir.

Makalede tartigildigni  {izere yoksunlagtirma soylulastirmanin
hizlanmasina sebep olan temel sebeplerden birisi olarak goriilmektedir. Bu
siireci olusturan yonetimsel ve insan tercihleri ise birbirini etkilemesine karsin
ayr1 ayn degerlendirilmistir. Ozellikle yonetimsel olarak altyapi, giivenlik ve
sosyal hizmet olanaksizliklarinin yoksunlagtirma siirecinde Onemli rol
oynadigi tespit edilmistir. Yonetimsel yoksunlastirma ayni zamanda diger
bolge insanlarinin hedef bolge hakkindaki 6tekisel sdylemlerini, sosyal olarak
yalmzlagmasim ve giivenlik problemlerini ortaya ¢ikardiginmi gostermektedir.
Bu yoniiyle yoksunlagtirma, yalnizca mekansal bir ihmal siireci degil sinifsal
bir yeniden diizenleme aracidir. Kent merkezlerinde deger kaybina ugratilan
alanlar, belirli bir asamadan sonra soylulastirma miidahaleleriyle yeniden
pazarlanmaktadir.

Caligmada, soylulastirmanin  altyapist  olarak ele alinan
yoksunlagtirma olgusunun ortaya ¢ikmasmi engellemenin ya da etkilerini
azaltmanin, ekonomik agidan yiiksek maliyet gerektirmeyen Onlemler ve
egitsel uygulamalar yoluyla miimkiin oldugu ileri siiriilmektedir. Bu tespit,
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yoksunlagtirmanin geri dondiiriilebilir ve miidahale edilebilir bir siireg
oldugunu gostermesi bakimindan Onemlidir. Siirecin en basindan Oniine
gegilebilmek i¢in banliyblesme sonrasi kent merkezlerinde yasanan yogunluk
artisinin  devlet politikalariyla dengelenmesi kritik bir strateji olarak
degerlendirilebilir. Ozellikle biiyiiksehirlerde rant odakli kentsel politikalar,
kamusal alanlarin konut projelerine doniistiiriilmesine yol acarak, kent
icindeki acik ve yesil alanlarin azalmasina sebep olmaktadir. Bu durum hem
cevresel siirdiiriilebilirlik acisindan hem de toplumsal esitsizliklerin
giderilmesi bakimindan olumsuz etkiler yaratmaktadir. En basinda
yapilagmanin planli bir sekilde dagilimi ve yonetimsel kararlarin kamu
yarari1  gdz ardi etmemesi yoksunlagsma siirecinin  baglamasim
engelleyecektir.

Yerel yonetimlerin kamusal alanlara iligkin politikalarini, bu alanlarin
korunmasini esas alan uzun vadeli planlama yaklagimlariyla olusturmasi ve
kamusal alanlarin 6zel miilkiyete devredilerek imara agilmasini 6nlemeye
yonelik kurumsal, hukuki mekanizmalar giiclendirmesi gerekmektedir. Bu
baglamda, farkli disiplinlerin iirettigi akademik bilgi ve uzmanhigin sivil
toplum kuruluslari, damigmanlik siirecleri ve katilimcr mekanizmalar
aracihigiyla planlama ve karar alma siireglerine dahil edilmesi, kent
mekanlarinin herkes i¢in erisilebilir ve yasanabilir kilinmas1 agisindan énem
tagimaktadir. Bu yaklasim, daha adil ve siirdiiriilebilir bir kentsel gelecek icin
temel bir gereklilik olarak degerlendirilmelidir. Bu tiir biitiinciil ve katilime1
yaklagimlar, yoksunlagsmaya sebep olabilecek doldurma asamasinin
baglamasini engelleyebilecek ya da siirecin daha planli ve denetlenebilir
ilerlemesine katki saglayabilecektir. Bu ¢ercevede calisma, soylulagtirmay1
yalnizca doniisiimiin goriiniir bir sonucu olarak degil, yoksunlastirma
stirecleriyle hazirlanan ¢ok agsamali bir mekénsal yeniden yapilanma siireci
olarak ele almas1 bakimindan literatiire katki sunmaktadir.

Soylulagtirma siirecinin yeterince tartigilmayan bir tarafi ise agik
mekan kullanim olanaklaridir. Her ne kadar banliydlesme siirecinde kamusal
ve Ozel acik alanlarin kullanimiyla gecekondu yerlesim bolgeleri veya benzeri
bolgelerdeki bireysel konut yasaminin olanaklari birbirine benzese bile imkan
acisindan farkliliklar gostermektedir. Bu imkanin olusumunun sebebi ise
yonetimsel adimlardir. Ust gelir grubunun yerlesik olarak yasadigi
bolgelerdeki kamusal alanlar daha temiz, bakimli, giivenli ve kullanish
olmasina kargin alt gelir grubunun bulundugu bdlgelerde islevsel agidan bos,
bakim, temizlik ve giivenlik acisindan ise kullanima uygun olmayan alanlar
mevcuttur. Kamusal acik alanlarin sosyal iligkilerin gelismesi ve yasam
olanaklarmi arttirmasina etkisi baz alindiginda yonetimsel kararlarla olusan
altyap1 ve istyap1 eksikliginin sosyal acidan da etkisi ortaya koyulmaktadir.
Bu sebeple kamusal yesil alanlarin planlama siireglerinde orantisal olarak
yeterli miktarda olmasina dikkat edilmeli, bu alanlar tasarlandiktan sonra ise
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bakim, onarim ve g¢esitli sosyal faaliyetlere ev sahipligi yapmasi
saglanmalidur.

Siirecin olumsuzluklarini gidermek i¢in en dnemli katki ise egitimdir.
Kentsel doniisiim ve yeniden canlandirma gibi terimlerle farkli bir perspektif
sunuyormus gibi gosterilen yeni nesil soylulastirma uygulamalari, toplumsal
farkindalik artirilarak degerlendirilmelidir. Bu siireclerin sosyal ve ekonomik
etkileri, sivil toplum kuruluslar1 (STK’lar), akademisyenler ve ilgili kamu
kurumlar tarafindan halkla paylasilmali, katilimci planlama stirecleri tesvik
edilmelidir. Bu noktada, yerel halkin karar alma siireglerine aktif katilimi
saglanarak, kentsel doniisiim projelerinin daha adil ve kapsayici olmasi
hedeflenmelidir.

Etik Beyan: Bu ¢alisma etik kurul izni gerektiren bir ¢aligma olup gerekli izin
Hatay Mustafa Kemal Universitesi, Sosyal ve Beserl Bilimler Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu’ndan alinmistir.

Yazar Katki Beyani: 1. Yazarin katki oran1 %100

Cikar Catismas1 Beyami: Yazar herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini
beyan etmektedir.

Intihal Beyanm:: %1 Dergipark sistemindeki yazilimla makalenin benzerlik
taramasi yapilmistir.

Kaynakca

Aktay, Y. & Kizilkaya, A. (2014). Hepimiz otekiyiz Tiirkiye 'de kimlikler ve algilar.
Ankara: Tezkire Yayinlari.

Arar, Y. B. & Bilgin, N. (2009). Gazete haber basliklarinda 6teki'nin insasi. Kiiltiir
ve Iletisim, 12(24), 133-158.

Arslan, A. S. & Cakir, B. (2021). Soylulastirmanin giincel dinamiklerinin bir analizi:
Serinyol/Antakya drneginde "Ogrencilestirme" siireci ve etkileri. Planlama,
31(3):546-561.

Atik, M. (2014). Kentsel yasam kalitesi ve kent kimligi baglaminda Istanbul daki
yenileme uygulamalari iizerine bir degerlendirme; Sulukule 6rnegi. [ Yayimlanmis
Yiiksek Lisans tezi]. Bahcesehir Universitesi.

Basgiil, E. (2018). Statiisiiz toplumsallasma: sosyal diglanma ve tiiketim iligkisi
tizerine Antalya Zeytinkoy érnegi. [Yayimmlanmis Yiiksek Lisans tezi]. Akdeniz
Universitesi.

Basyazici, B. (2012). Cihangir’de soylulastirma siirecinin semtin ticari kimligi
tizerine etkileri. Idealkent, 198-219.

Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi, Cilt 35 (2026) — Siirekli Yayin
Makale No: CYYD-2026-07, Yayin Tarihi: 06 Mart 2026, e-ISSN: 1300-1825 25



Soylulastirmanin planli altyapist: Tiirkiye’den 6rnekler ile “Yoksunlastirma” Kavrami

Bektas, L. (2013). Kent mekanmnin déniisiimii ve yabancilasma: Kente belgeseller
iizerinden bakus. [Yayimlanmus Yiiksek Lisans tezi]. Marmara Universitesi.

Bilgin, N. (2007). Kimlik insast. izmir: Asina Kitaplar.

Bostan, M. H. (2002). XV-XVI. Asirlarda Trabzon sancaginda sosyal ve iktisadi
hayat. Tiirk Tarih Kurumu.

Bozkaya, M. & Sipahi, E. B. (2020). Kentsel doniisiimiin giivenlik algis1 tizerindeki
etkileri: Ankara Giiltepe Mahallesi (Cin Cin) 6rnegi. Global Ecological Security, (s.
125-147). Ankara.

Ceker, A. & Belge, R. (2015). istanbul’da kentsel déniisiim kapsaminda gergeklesen
bir olgu: Soylulastirma. Tiirk Cografya Dergisi, 65, 77-86.

Erkal, P. & Bektas, M. (2025). Kirik Camlar Teorisi lizerine bibliyometrik analiz.
Erciyes Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi (71), 203-211.
https://doi.org/10.18070/erciyesiibd. 1682102

Ergun, C. (2008). Kentsel Doniisiim ve Sulukule Cocuk Atdlyesi. Toplum ve
Demokrasi Dergisi, 2(3), 255-260

Erkan, N. E. & Altintas, S. (2018). Soylulastirmanin giindelik hayattaki
goriiniimleri: Balat’in mekansal ve sosyal doniisiimii. /dealkent, 9(23), 292-335.

Erman, T. (2016). Mus gibi site” Ankara’da bir TOKI-gecekondu doniisiim hikdyesi.
Istanbul: Tletisim.

George, D. (2011). SPSS for windows step by step: A simple study guide and
reference, 17.0 update, 10/e. Pearson Education India.

Giritlioglu, P. P. (2023) Kentin Hukuku. Nobel Akademik Yayincilik.

Gtgli, S. (2021). Yoriik kislagindan kirsala, kirsaldan kentsele: Dogsemealti’nda
sosyal degisme ve kirsal soylulastirma. Sosyolojik Baglam Dergisi, 2 (2) 75-93.

Giilpmnar Sekban, D. U., Demirci, O. & Uzunali, A. (2019). Tarihi kentsel alanlarin
korunmasinda yayalastirma ¢ozlimii, Trabzon Arafilboyu 6rnegi. The Journal of
International Social Research, 477-486.

Giines, S. (2014). Kentsel doniisiimde kentsel haklar ve soylulastirma, Istanbul
Serifali Ciftligi bolgesi imar iskdn evlerinde yapilan niteliksel bir arastirma.
[Yaymmlanmis Yiiksek Lisans tezi]. Maltepe Universitesi.

Giizey, O. (2009). Sulukule de Kentsel Déniisiim Devlet Eliyle
Soylulastirma. Mimarlik, 346, 73-80.

Hacifettahoglu, 1. (2001). Oncesi ve sonrast ile Trabzon'un fethi. Trabzon Belediyesi
Kiiltiir Yaymlari.

Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi, Cilt 35 (2026) — Siirekli Yayin
26 Makale No: CYYD-2026-07, Yayin Tarihi: 06 Mart 2026, e-ISSN: 1300-1825



Soylulastirmanin planli altyapist: Tiirkiye’den 6rnekler ile “Yoksunlastirma” Kavrami

Kayalar, A. (2009). Soylulastirma projelerinin ¢ift yonlii simetrik model kavramlari
cergevesinde d'egerlend{.rilmesi: Sulukule ve Fener-Balat érnekleri. [Yayimlanmig
Doktora tezi]. Istanbul Universitesi.

Keski, E., Cetin, G. & Dinger, M. Z. (2020). Turistik soylulagtirma. International
Travel And Tourism Dynamics: Overtouris, (s. 302-307). Ankara.

Knox, P. L. & McCarthy, L. (2012). Urbanization: an introduction to urban
geography (3rd Ed.). New York: Pearson New York.

Kurtulus, H. (2005). Istanbul'da kentsel ayrisma: mekdnsal déniisiimde farkl
boyutlar. istanbul: Baglam.

Lees, L. (2003). Policy (re) turns: Gentrification research and urban policy—urban
policy and gentrification research. Environment and Planning A, 35(4), 571-574.

Lees, L., Slater, T. & Wyly, E. (2008). Gentrification. London: Routledge.

Ley, D. (1994). Gentrification and the politics of the new middle class. Environment
and Planning D: Society and Space, 12 (1), 53-74.

Ley, D. (2003). Artists, aestheticisation and the field of gentrification. Urban
Studies, 40 (12), 2527-2544.

Oksiiz, M. (2004). 1746-1789 tarihleri arasinda Trabzon da sosyal ve ekonomik
hayat. Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Ozsiier, E. (2018). Tiirkiye ve Yunanistan 6rneginde din ve milliyetcilik algisinin
*Oteki’ lizerinden insas1. V. International Symposium on History Education, (s. 258-
271).

Polat, F. C. & Kaya, E. (2017). Bir 6tekilestirme pratigi: Tiirkiye’de yasayan
Suriyelilere yonelik tutumlar. Mersin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
1(1), 38-48.

Schubert, D. (1996). Yenileme ya da onarma: Kentleri modernlestirmede
madalyonun iki yiizli. Defter Dergisi, 9, 59-82.

Sipahi, S. & Tavsan, C. (2019). Kentsel doniisiimde siirdiiriilebilirlik: Trabzon
Comlekei mahallesi 6rnegi. Online Journal of Art and Design, 7(4), 94-103.

Slater, T. (2006). The eviction of critical perspectives from gentrification
research. International journal of urban and regional research, 30(4), 737-757.

Smith, N. (1987). Gentrification and the Rent Gap. Annals of the Association of
American Geographers, 77(3), 462—465. https://doi.org/10.1111/j.1467-
8306.1987.tb00171.x

Smith, N. (1996). The New Urban Frontier: Gentrification and the Revanchist City.
London: Routledge.

Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi, Cilt 35 (2026) — Siirekli Yayin
Makale No: CYYD-2026-07, Yayin Tarihi: 06 Mart 2026, e-ISSN: 1300-1825 27



Soylulastirmanin planli altyapist: Tiirkiye’den 6rnekler ile “Yoksunlastirma” Kavrami

Smith, N. (2006). Yeni kiiresellik, yeni sehircilik: kiiresel kentsel strateji olarak
soylulastirma, (Cev: I. Urkun-Bowe ve 1. Giindogdu). Planlama Dergisi, 2, 13-27.

Somel, 1. (2011). Comlek¢i’ye kar yagiyordu. Istanbul: Heyamola Yayinlari.

Soytemel, E. & Sen, B. (2016). istanbul’da soylulastirma: orta sinifin sosyal aglari
ve mekan yaratma stratejileri: Gentrification in istanbul: middle classes, their
networks and place making strategies. In E. Bora, N. Zorlu ve S. Ates

(Eds.), Istanbul Kimin Sehri? Kiiltiir, Tasarim, Seyirlik ve Sermaye.

Sahin, B. (2014). Tiirkiye’de soylulagtirma ve kentin biyopolitik ¢ehresi. Maltepe
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 52-69.

Seker, O. (2020). Sulukulu’de soylulasma ve etkisiyle baslayan yabancilagma.
Uluslararast Sosyal Bilimler Akademik Arastirmalar Dergisi, 4(2), 10-25.

Sen, B. (2006). Kentsel gerilemeyi asmada ¢eliskili bir stire¢ olarak soylulastirma:
Galata ornegi. (Doktora tezi). Yiikksekogretim Kurulu Bagkanligi Tez Merkezi:
184198.

Sismanyazici, B. (2009). Tarihi kentsel alanlarda toplumsal ve mekansal yeniden
yapilanma siirecinde yasanan degisim: Fener-balat Ornegi. [Yayimlanms Yiiksek
Lisans tezi]. Istanbul Teknik Universitesi.

Tallon, A. (2010). Gentrification in UK. London: Routledge.

Tuncer, T. & Islam, T. (2017). Yeni bir soylulastirma formu olarak 6grencilestirme
(Studentification): Bosna-Hersek Mahallesi’'nde (Konya) degisen mahalle ici
dinamikler. Planlama, 27(3), 303-313.

Turan, 1., Simsek, U. & Aslan, H. (2015). Egitim arastirmalarinda likert dlgegi ve
likert-tipi sorularin kullanimi ve analizi. Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 186-203.

Url-1. (2025, Ocak 22)
https://www.facebook.com/groups/108079095946806/posts/8719340078153955/

Url-2. (2025, Ocak 22) https://www.sabah.com.tr/trabzon/2021/09/25/trabzon-
comlekci-mahallesinde-1-yilda-2-muhtar-hayatini-kaybetti

Url-3. (2025, Ocak 22) https://www.tokihaber.com.tr/haberler/trabzonda-comlekci-
mahallesinin-cehresi-degisti/

Url-4. (2025, Ocak 22) https://yesilgazete.org/sulukuleye-12-yil-gec-gelen-adalet/

Url-5. (2025, Ocak 23)
https://www.facebook.com/photo.php?{bid=992897117455043&i1d=1879130012867
96&set=a.187933864618043

Url-6. (2025, Ocak 24) https://karadenizmanset.com/haber/421/faroz-ve-arafilboyu-
sandiga-gidiyor.html

Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi, Cilt 35 (2026) — Siirekli Yayin
28 Makale No: CYYD-2026-07, Yayin Tarihi: 06 Mart 2026, e-ISSN: 1300-1825



Soylulastirmanin planli altyapist: Tiirkiye’den 6rnekler ile “Yoksunlastirma” Kavrami

Url-7. (2025, Ocak 24)
https://denizirvinewordpresscom.wordpress.com/2016/01/12/the-lost-story-of-
cincin/

Url-8. (2025, Ocak 24)
https://x.com/Antalya07 /status/1261237628537581568/photo/1

Url-9. (2025, Ocak 24) https://www.trthaber.com/haber/turkiye/antalyada-
helikopter-destekli-uyusturucu-operasyonu-385439.html

Uysal, U. E. (2006). Soylulastirma kuramlarinin Istanbul’da uygulanabilirligi:
Cihangir 6rnegi. Planlama, 2, 77-92.

Uzgoren, G. & Tiirkiin, A. (2018). Airbnb’nin soylulasma siirecine etkisi: Kadikdy
Rasimpaga Mabhallesi 6rnegi. Planlama Dergisi, 154-170.

Uzun, C. N. (2003). The impact of urban renewal and gentrification on urban fabric:
three cases in Turkey. Tijdschrift voor economische en sociale geografie, 94(3), 363-
375.

Uzun, C. N., (2006). Istanbul’da seckinlestirme (gentrification): Ornekler ve
seckinlestirme (gentrification) kuramlari gergevesinde bir degerlendirme. (pp.31-
42), Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Yildirim, A. F. (2019). Giinliik yasamda farkliliklar: otekilestirme iizerine sosyolojik
bir arastirma. [Yayimlanmis Doktora tezi]. Selguk Universitesi.

Yilmaz Bilecen, M. (2019). Tasrada soylulastirma: Sivas Ishan1 K&yii-Egri Koprii
Mabhallesi. Uluslararast Insan Calismalart Dergisi, 162-179.

Yilmaz, H. (2010). Biz” ik, “Oteki” lik ve ayrimcilik: kamuoyundaki algilar ve
egilimler. Istanbul: A¢ik Toplum Vakfi ve Bogazi¢i Universitesi Yayini.

Yalgintan, M. & Cavusoglu, E. (2011). Sulukule'den arda kalan: Yenileme siirecinin
ogretileri ve yenilik¢i muhalefet pratikleri. Toplumbilim Dergisi.

Yayla, O. T. (2015). Dijitallesme ¢aginda esitsizlik ve ayrimeilik. Liberal Diisiince
Dergisi, 43-53.

Extended Abstract

The planned infrastructure of gentrification: the concept of
“Deprivation” with examples from Tiirkiye

Gentrification, since its conceptual articulation by Ruth Glass in 1964, has
evolved into a multidimensional socio-spatial process shaped by economic
restructuring, political decision-making and cultural differentiation within
contemporary urbanization patterns. The prevailing perspective in the field of
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international literature posits that the process of gentrification engenders a
transformation in low-income or marginalised neighbourhoods,
metamorphosing them into attractive investment zones for middle and upper-
income groups. This process is accompanied by a physical upgrading of the
area, however, it is concomitant with the occurrence of displacement,
inequality and social fragmentation. In the context of Turkish urban
development, the expansion of urban transformation projects, the dynamics of
speculative real estate and the shifting demographic structures have resulted
in gentrification as a central mechanism through which city centres are
reconfigured and peripheral communities are pressured into relocation. Whilst
the examination of gentrification frequently focuses on its overt phases,
including investment, reinvestment, and the influx of new populations, this
study posits that the process is fundamentally preceded and shaped by an
earlier, less explored phase, conceptualised here as "deprivation".

The objective of this study is to examine deprivation as a mechanism at the
early stages that gradually weakens the social, physical and economic
conditions of neighbourhoods, thereby facilitating the onset and acceleration
of gentrification. The present study contributes to the expanding corpus of
research on pre-gentrification mechanisms by demonstrating that deprivation
is not a natural or spontancous deterioration. Rather, it is the result of
intertwined administrative, economic and cultural processes that diminish the
capacity of marginalised groups to remain in place. The central problem
addressed is that while gentrification has been extensively theorised in both
global and Turkish scholarship, the preliminary phases specifically decline
and thinning that prepare neighborhoods for transformation remain
insufficiently discussed. This has led to an underestimation of how state-led
and socially embedded practices systematically undermine vulnerable
communities. The research question guiding the study is therefore as follows:
How does deprivation, arising from administrative interventions and social
othering, influence the transition from early deterioration to full-scale
gentrification? The study does not employ a formal hypothesis, but operates
on the theoretical expectation that deprivation has a strong positive association
with gentrification potential, and that this association can be empirically
observed across diverse neighbourhood typologies.

In addressing this question, the study conceptualises deprivation in two
interconnected dimensions. The initial concept of administrative deprivation
encompasses the deliberate or inadvertent withdrawal of public services,
infrastructural maintenance, safety provisions, or the conservation of green
space by local or central authorities. This form of deprivation functions as an
indirect mechanism that lowers living standards, intensifies insecurity, and
accelerates socio-economic decline. The second dimension, othering-based
deprivation, encompasses ethnic, cultural, or socio-economic stigmatisation
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that results in the marginalisation of minority groups and the reduction of their
political visibility. Collectively, these forms of deprivation have been shown
to encourage out-migration, weaken neighbourhood resilience and create the
conditions for reinvestment pressures that are characteristic of early
gentrification stages. The integration of these forms not only contributes to the
advancement of gentrification literature, particularly in its early-phase
conceptualisation, but also provides a lens for understanding Tiirkiye's unique
urban dynamics, shaped by rapid metropolitanisation, migration flows, and
strong central planning structures.

In order to empirically examine this conceptual framework, the study employs
a quantitative research design. This is based on a structured survey which was
administered to 50 participants. These participants had professional or
academic expertise in architecture, urban planning, landscape architecture or
interior architecture. Participants were selected based on their experience or
specialisation in urban transformation, identity loss, gentrification or socio-
spatial change. The survey was designed without the explicit use of the term
"deprivation" to avoid the introduction of bias and to enable experts to
evaluate neighbourhoods based on observable attributes rather than
conceptual prompts. A total of five neighbourhoods were the subject of an
evaluation, with each neighbourhood representing a distinct socio-economic
composition, cultural identity and stage of transformation. The evaluation was
conducted through the analysis of a range of photographs, including both
historical and contemporary images. Participants were invited to evaluate the
neighbourhood conditions with regard to issues such as abandonment,
infrastructural deterioration, gentrification pressure, minority exclusion and
identity transformation, using a five-point Likert scale. Ethical approval was
obtained from the Social and Human Sciences Research Ethics Committee of
Hatay Mustafa Kemal University (Decision date: 17.02.2025), ensuring
methodological reliability.

The analysis of survey data was conducted utilising a range of analytical
techniques, including reliability tests, normality assessments and correlation
analyses, within the IBM SPSS 20 statistical software package. The findings
of the present study demonstrate with a high degree of clarity that deprivation
is a significant early indicator of the potential for gentrification. It was
hypothesised that neighbourhoods exhibiting elevated levels of infrastructural
neglect, administrative disinvestment and socio-cultural marginalisation
would be more likely to undergo gentrification-driven transformation. The
correlation analysis indicates a strong association between administrative
deprivation and perceptions of future displacement, suggesting that planning
decisions, whether through zoning changes, selective service provision, or
redevelopment initiatives, play an accelerating role in neighbourhood
transitions. Furthermore, participants noted that identity loss, minority
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marginalisation and social fragmentation tend to occur in tandem with
physical decline, thus confirming the theoretical proposition that material
deterioration and socio-cultural weakening are not independent processes, but
rather mutually reinforcing dynamics that create conditions favourable for
reinvestment and class replacement.

The findings of this study indicate that deprivation should be conceptualised
as a fundamental catalyst within the process of gentrification, rather than as a
secondary or peripheral consequence. The study emphasises the need for
urban planning policies that proactively safeguard vulnerable populations
from early-stage displacement pressures by demonstrating that deprivation is
both structurally produced and socially experienced. Moreover, the findings
indicate that the prevailing urban transformation agenda in Tiirkiye, which
frequently prioritises land value optimisation and redevelopment efficiency,
may potentially exacerbate socio-spatial inequalities unless it incorporates
principles of social justice, equitable service distribution and cultural
continuity. In this regard, the study posits that public green spaces must be
preserved, social facilities must be accessible for all groups, and displacement
processes must be regulated according to inclusive and participatory planning
frameworks.

In conclusion, the study makes a significant contribution to the field by
offering a novel conceptualisation of deprivation as an early and measurable
dimension of gentrification. This provides a valuable and much-needed
empirical framework that has implications for both academic researchers and
urban policy makers. It is imperative to acknowledge the role of deprivation
as a catalyst for, rather than a consequence of, gentrification. This
acknowledgement facilitates more precise diagnoses of urban inequality and
the development of more efficacious interventions aimed at preserving
neighbourhood stability prior to the onset of irreversible transformations. The
study ultimately emphasises that achieving socially just and inclusive urban
futures necessitates confronting the underlying mechanisms of deprivation
embedded within planning practices, political structures and socio-cultural
hierarchies. It is imperative that these early-stage dynamics are given due
consideration in order to facilitate the transition of urban transformation
processes in Tiirkiye from displacement-oriented development to outcomes
that are more equitable and community-centred.
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