ESKI TURK ZIRAAT HAYATI UZERINE BAZI BILGILER
Tuncer BAYKARA
GIRiS

Asya tarihinde, bu tarihin biyik akisimi ve c¢esitli
devirlerdeki biiyiik hareketlerini izah etmek icin, simdiye kadar kabul
edilen belnjh bir sema g6z oniine alimr. Buna gore batida iran
(Ahamenid, Part, Sasani ve nihayet islam) doguda ise Cin, yerlestk
ziraate1 medeniyetleri teskil ederler. Bu yerlesik medeniyetlerin bas
belas: olarak, karsilamnda batida Macaristan igerilerinden doguda
Biiyiik Okyanus kiyilarina kadar olan sahada ise, hayvan yetistirici ve
yagmaci gocebeler bulunur. Gégebe olmalarn sebebiyle hareketlerinde
biiyiik seyyaliyet oldufundan daimi olarak bu sehirli yerlesikleri taciz
etmigler onlari durup dinlenmeden yagma etmislerdir. Kaba taslak
ifade etmek gerekirse Asya tarihi bu iki zit medeniyet dleminin, kiiltiir
¢evresinin manéasebetlerinin zaman icinde akip gelmesinden ibarettir.

Asya tarihinin tasvir edilen bu manzarasinda, bu iki biiyiik
kiiltiir cevresi arasindaki miinasebetlerin hemen tamamen diismanca
oldugunun kabul edildigi gériilityor. "Gdcebe", cam istedijt, veya daha
dogrusu, varolmasimin, yasamasmmn tehlikeye girdifini hissettigi
zaman atma atlar ve bu medeni sahalan yagma eder. Bu yagma,
kendisinin bir zaman i¢in miireffeh yasamasimu temin eder. Bu zaman,
iki kaltiir cevresi arasinda bir sulh devri olarak gériiliir. Bu devre
bitince, gécebe yeniden yagma ihtiyaci duyar. Tekrar sehirlerin éniine
gelir ve isteklerini zorla elde ettikten sonra, yine bozkira, kendi tabii
. gevresine déner.

Ik balkusta, Asya tarihinin tiimiini izah ediyor gibi gériinen bu
sema, yine de biitiin tarihi hadiseleri yorumlamak icin yeterli degildir,
Ger¢i bunun daha baska sekilleri de vardir. Bir goriise gore, bazan
gocebelerle yerlesikler arasinda, gdcebe mallan ile yerlesik sanayi
mahsullerinin degis-tokus edilmesi de bir gercek olarak
goriimektedir. Bu degis-tokug faaliyeti diizgiin ve - gégebelerin

Bu makalenin ilk taslagi, 1970 li yillarda Erzurum Atatiirk Universitesi'nde
gorevli iken kaleme alinmus, talebe icin teksir edilmisti. Bu teksirler, bazi
aragtinclar tarafindan da kullamlmis idi. Bu defa, 1980 li yillarda kaleme
alinan metni, talebe i¢in yararh olacagi dastncesiyle yayinhyoruz.
Suphesiz Turk ziraatinin Kasgarli'dan dnceki dﬁnemme dair daha pekcok
bilgi bulunabilir ve ilerde bunlar da toplanacaktir.



isteklerine uygun sekilde cereyan etmedigi zamanlarda giigebelerin
yerlesiklerin arazilerini istila etmeleri vakias1 dogar. Bu istila ¢ogu
zéman gecicl olmakla beraber, bazi hallerde, daimi de oluyordu. Yani
gocebeler iggal ettikleri medeni sahalarda bir zaman sonra yerlesik
hayata geciyorlardi. Bu yeni yerlesik hayat1 dylesine benimsiyorlardi
ki, bir zaman sonra kendi oturduklan sahalan istilaya gelen eski
gogebe akrabalanna kars: en siddetli sekﬂde kars: koyuyorlard1 Bu
izah tarzi, Asya tarihini ¢ok iyi bilen W.Barthold gibi bir tarih¢inin
ortaya koydugu teze yalkanidir. Barthold'a gére gocebe ’ Turkleri arasmda
ziraat hayat:, heryerde yalmz bir iktisadi mecburiyet altinda husule
geliyordu.(1) Cogu zaman da, Tarklerin ancak Cin, Iran, Hind gibi
ziraatg tilkelere &nce istilac: olarak gidip, oraya yerlestikten sonra
bunu oradaki yerlilerden dgrenerek yaptif soylenir Genis bir kilttir
arama icinde olan gogebeler, ¢ogu zaman ziraat1 dgrendikten sonra,
bunu asil yerlilerden ¢cok daha miitkemmellestiriyorlard:.

Biitiin bu izahlar, bilinen valaalarla tam olarak uyusmaktan
uzaktir. Ciinkit bugiin artik milattan 6nceki ikinci bin yillan i¢inde de
Kazakistan ortalanindaki halkin nehir boylarinda az dl¢iide de olsa
ziraat yaptif1 biliniyor (2). Ayrica hemen biitiin gocebelerde, dzellikle
ziraatqi yerlegiklerle temas imkanlarn olmayanlarda bile, bir miktar
ziraat hayatinin bulundugunu etnografik tetkikler ortaya
cikartmgtir. W.Eberhard'm dedigi gibi (3), gocebe kavimlerin yalniz
hayvan besledikleri fikrini artik terketmek lazimdir. Zira hemen
butiin gocebeler kishk yiyeceklerini temin maksadl icin ziraat ile de
mesgul olmak zorundadirlar.- :

Gocebe bilinen kavimlerin oturduklan yerlesme yerlerinde,
koylerinde-kasabalarinda yapilan kazilarda ziraat hayatimn kesin
delilleri ele gecmistir. Ozellikle S1rderya nehri kiyilarindaki Oguz
iilkesinde, bir¢ok yerlesme yerinin etrafinda tarlalarin ve sulama
anklanimn' izlerine rastlanir ki bu hususiyetler ilerde daha tafsﬂath
bahis konusu edﬂecektir iste yukardan beri sayd1glmlz ‘bitiin bu
noktalar gogebelerin bilhassa Tirklerin ziraat bilmeyen hayvan
yetistirici kavimler olduklan yolundaki kanaatlerin degismeye
muhta¢ oldugunun acik secik delilleridir

1. W.Barthold. Ortaasya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, Istanbul 1972, s.82.
2. Istoriya Kazahskoy SSR, Alma-Ata 1957, s.23.
3. W.Eberhard, "Eski Gin Kuittirt ve Turkler", AUDTCF, 1/4 (1943), 5.19-29.



I.BOLUM

Tarklerin {lk zamanlan hakkinda bilgi vermek hayli giictiir.
Tark varlifinin menselerini efsanelerden ve dini hikayelerden
siyinrsak atalarnimin Orta Asya'min irmak boylan ile deltalar:
sahasinda yasadiklarim sdyleyebiliriz. Bu zamanda Tiirklerin atalan,
tabiiki ancak toplayici idi. Yani tabiat insanlan1 doyuracak, onlan
yasatacak seyleri yaratiyor, insanlar da bir emekleri olmaksizin
yaratilan bu ylyecekleri toplayarak yasiyorlardi. Bunlarin neler
oldugu, keza bu devri gesitli ¢aglan ile detayh olarak incelemek de
konumuz digindadir. Toplayicihik devresinin ardindan, bir eglence
olarak giiniimiizde de devam eden avcilifi goriiriiz (4). Ancak bu,
iktisadi faaliyet olarak fazla dnemli degildir.

Aral Golii dogusundan Baykal Géliine kadar uzanan sahada
oturan eski kavimler, hi¢ siiphe yok ki Turklerin atalan idiler. Zira
buralan, bilinen devirlerde kesinlikle Tiirklerle meskundur. Tas
devirlerinin cesitli kiiltiir katlar: bu sahada da géralmektedir. Fakat
bu kiiltiirleri ve devamim inceleyenler nedense bu sahada yasiyanlarn
frani kavimler olarak gosterirler. Bu fikrin sahiplerine gore
Altaylardaki Pazirk kurgam bile Iranilere aittir. Bugiinkii Kazakistan .
ortalarndaki eski kiltiirlerin taswyicilan da Tirk'den gayn tasavvur
edilmek istenir. Onlar zaten Tiirklere nerede ise Asya'da bir yer bile
vermek istemezler ve adeta onlar, yani Tarkler, Goktiirk cagindd
birden gokten inmislerdir. Prof.Togan'n ibretle bahsettigi bu son
ozellik disinda kesinlikle su sdylenebilir: Bilinen caglarda "Tark" olan
halkin atalannmimin da, Tirk ismini tasimasalar bile, Tiirk olduklan
aciktir. Ciinkti sonraki torunlan Tiirklerle aym dili konusuyorlard.

M.O.IlLyiizy1l sonlarinda kudretli bir devlet olarak
kendilerini Cin alemine de kabul ettiren Hunlar (Hsiung-nu) eski Tirk
ziraat tarihinde de 6nemli bir merhale olmusur. Cin kaynaklarim
tahlil edenler, Hunlarn atalarmm &nce toplayici, sonra kismen ciftci
iken, kaltiirlerinin birdenbire ath gocebe kialtura olarak yén
degistirdigini kaydederler (5). Bu kiiltiir degismesine de giiya irani
gocebeler sebep olmus imis. Gergekten de bir yere saplanp kalmus eski

4. W.Eberhard'a gére M.O.Lbin yillarinda av, Tiirk kavimlerinde "hemen hig bir
rol oynamamstir, Bk. "Eski Cin Kaltiirtt ve Tarkler, AUDTCFD, 1, 4 (1943),
5.29.

5. W.Eberhard, Cin Tarihi, Ankara 1947, s.17, Ayrica bk. W.Eberhard, "Mc
Govern, Early Empire of Central Asia", Ulkii, say1:92 {I.Tesrin 1940),



mahalli kiltiir yaninda at ve koyun yetistiricilifinin hakim oldugu
gocebelik, daha ileri bir kiiltiir kademesini isaret etmektedir. Fakat bu
kiiltiiriin, Turklerin atalarina yine yabancilardan gectigini iddia
etmek pek fazla asin bir goriistiir. Prof.W.Eberhard, bu prehistorik
kiltfirlerden "Proto-Tairk Kiltiiri" hakkinda soyle der: ’

"Tunguz ve Mogol kiltirlerinin batisinda, kuzey -batx
kulturunu getirenler Mogol degildirler, bagka bir irka mensupturlar.
Kuzey- -bat1 kaltiiri de mensel bakimindan bir aver kiiltiiriidiir ve sonra
¢oban kiiltari olmustur. Bunun yanmnda pek ehemniyetsiz olmayan bir
ziraat kiltiirii de (bilhassa bugday ve dan) vardr. En miihim hayvanlar
sigir degil attir. Cin kaynaklarindan 6grenildigine gore bu kaltirin
merkezi bugiinkii Shensi ve Kansu. eyaletleridir ve bu kiltiira
yasatanlar bilhassa yiiksek diizliik yerlerde otururlard:”.

Bu kialtiari getirenlerin, sonradan Tirklerin atalan
olduguna siiphe yoktur. Onlar ilk goériindiikleri zamanlar, yéni M.O 111
bin yilin ortalarinda bile sonralari da tasidiklari vasiflan haiz
bulunuyorlardi. Tabii bununla Tirklerin ilk vatanlanmn Cin
eyaletleri olan Shensi ve Kansu oldugu iddia edilmemektedir.
Buralarin asil Tiirklere ait bolgenin bir kenar parcas: oldugu tesirini
vermektedir. Fakat bu devre ait Cin kaynaklan, Tirk bolgesinin
merkezim tesbit etmege yetmemektedir" (6).

Turk(;enin en eski kelimelerinden birisi oldugu soylenen
(Orkun) ve dolayisiyla pek eski zamanlardan beri Tiirklerin
tamidiklan at, gogebeliklerimn de kendilerine has olusunu tesbit
etmekte onemli bir unsur olarak gériilmektedir. Zaten sonralari
Tirkler saf gocebeligin temsilcileri sayilacaklardir. Hal boyle iken bu
ozelliginde baskasindan alinmis olmas1 tutarsiz gibi goraniiyor.
Turkler béyle bir merhaleyi, kendi i¢ gelismeleri ile gecirmigler ve at
da herkesten 6nce ehlilestirmislerdir. Hatta Prof.W. Eberhard'in tesbit
ettigi gibi, daha miladdan 6nceki IIl.binde ath gocebe karakterlerini
almaya baslamlslardxr :

« Tark hayatl ne kadar gogebelikle dolu olursa olsun, bir
olciide. yerlesiklik ve ziraatda ehemmiyetlerini hig bir zaman
terketmemislerdir. Bu vakia, daha miladdan onceki yiizyillar hatta
binyllar icin  bile teshit edilmistir (7). Tirk hayatmm bu

6. Eberhard, Cin, s.17.
7. Eski Cin Kultiirt ve Tirkler; Cin, s. 17



karakteristik o6zellifi, sadece Hunlar ve Hun oncesi Proto-Hun
kavimler caginda degil, Tiirk tarihinin hemen her safhasinda gériiliip
bilinmektedir. Glintimiizde bile yaylak-kiglak hayati yasayan baz
cagdas Turk topluluklanimin, her iki yerde de tarlalar1 vardir. Bu
insanlar yaylada ne kadar hayvan beslerse beslesin bir miktar toprag:
ziraat icin aymnirdi. Bunu cografi olarak tesbit etmek giic degildir.

Tiirk hayatimin toplayicilik, aveilik ve ziraat safhalarindan
gocebelige gegmesinin, Tiirk'iin kendi 6z varhfindaki tekamiil
sayesinde oldugu aciktir. Tarihi devirlerde ise Tirkler, yukarda da
dedigimiz gibi, gocebelidin, yani hayvan yetistirici ekonominin saf
temsilcileri sayihirlar. Fakat Eberhard'in da tesbit ettigi gibi, ziraat
yine de Tiirk topluluklarinda, hayati ihtiyac élciisiinde az da olsa
devam ediyordu. Bu valkia Tiirk tarihinin biitiin devirlerinde baoyle
olmus gérunmektedir.

Tarklerin tamamen gocebe olduklari, onlarin ziraat
bilmedikleri yolundaki kanaatler, tarihimiz icinde de yaygmn sekilde
yanhs anlasilmistir. Gégebe Tiirkler, yakmn zamanlara kadar hep
yerlesiklik nedir bilmeyen, bu sebeple yerlesik medeniyetin bir basg
belas: olarak tasvir edilmek istenir. Bu diisiinceyl Hunlar ¢agmdan

itibaren takip etmek miumkiindir. Fakat XIX.ytizyilda, hatta . -

giiniimiizde ise, Tarkler, 6zellikle Anadolu Thirkleri ciftei olarak kabul
edilirler. Bu hususiyet, bilhassa gecen yiizyilda Anadolu'da tamamen
gecerli gibiydi. Rum ve Ermenilerle yanyana oturan Tiirklerin ziraate
itilmeleri, ticaret ve sanati onlara birakmalari baska sebeplerle
olmustur. Fakat vaktiyle ziraat nedir bilmedikleri séylenen
gogebelerin, bir zaman sonra en ustd ziraatc: olmalarn, elbette onlarn
tevariis edegeldikleri ziraat geleneginin bir neticesidir. Bu bakirndan,
eski Tiirk hayatinda ziraatin varhgindan stiphe dahi edilmemelidir.

Turk yasayisimin hakim karakteri gocebeliktir. Gocebeligin
hakim ozelligi de hayvan yetistiriciliidir. Bu hakim karakterler.
icinde asla varhgiu kaybetmeyen bir hususiyet de Tirk hayatinda
ziraatin var olusudur. Iste Tiirk toplumunun cesitli zamanlarinda,
ziraatin varligini, bu ziraatin bilinen nisbette .mahiyetini ve
gelismesini gostermek gerektir., Zira ziraatin bir &lgiide varhglinn
kabulii, Tiurklerde bir zaman i¢in daha hakim karakter olan
hayvancilig: anlamakta da biiyiik énem tasmmaktadir. :



Altay yoresinde(8) ve Bati1 Tiirkistandaki(9)- arkeolojik
buluntular , zaten ziraatin Tirklerin yasadiklan ulkelerde, tarihin
pek eski ¢caglanindan beri mevcud oldugunun kesin isaretleridir.

_ Burada ziraat hayatina gérmeden &nce baz: noktalara temas
etmek istiyoruz. Prof.Zeki Velidi Togan, c¢ok o&riceleri Kasgarh
Mahmud'un eseri Divanu Lugat it-Tirk'deki ziraatla ilgili tabirlerin
onemine dikkati cekmis ve bunlarn tafsilath olarak tahlil edilmek
gerektigini soylemisti. Gercekten de XI. yiizyilin bu biiyik Tirk
bilgininin eserinde pek ¢ok Tiirke¢e Zirai kelime ve tabiri bulunuyor. Bu
 kelime ve tabirlerin temellerinin ¢ok eski bir ziraat gecmisine

" dayandigis muhakkaktir. Simdiye kadar Tarkler hep gocebe
saylldlklanndan buria pek onem verilmemistir. Surast da muhakkak
ki, Tirk destanlanmn da tasvir ettigi Tiirk muhiti, tamamen gocebe
hayatim ihtiva ediyor. Mesela Dede Korkut hikayelerinin tasvir ettigi
Tiirk yasayisi tamamen goécebe bir hayat karakteri gosteriyor. Bu
meselede: su noktayr da goézden uzak tutmamak icab etmektedir.
'Rahmetli Abdalkadir inan'in demis oldgu gibi, bu nevi Tirk
destanlaninin hamilleri gogebe Tiirkler oldugundan onlann nazarmda
sehir hayat: hi¢c de makbul olmarmstir. Hatta Tiirk gocebeler, asillar:
Tiirk olsa bile sehirlilere her zaman istihfafla bakmslardir.

Ziraiatla ilgili olarak su iki tarihi kayittan oncelikle bahs
etmek- gerekiyor. Bunlarda Tirk hayatinda ziraatm varhg da mutlak
sekilde belirtmektedir. Sekizinci yuzyﬂ ortalarinda, Tirk
hitkiimdarim Islamiyete davet etmeye giden Emevi elgisi, orada "eti
cok, fakat ekmegi az" olan bir evde misafir edilmisti (10). Bundan
anlaslhyorki sofradaki ekmek, el¢inin kendi tlkesindeki kadar degﬂ
daha az miktardaydi. Bu da ziraatin, daha dogrusu hububatin Tiirk

" yasaylsmda mesela islamlara nisbeten daha az yer tuttufunun.
. ‘belirtisidir. Ikinci olarak Cin kaynaklarindaki bir kaydi
zikredebiliriz Buna gore hemen herkesin gidas: et olup, sadece
' hitkéimdar A- -je ekmek yerdi.(11) Gerci Kirgiz iilkesinde ayrica hububat
- yetigtigi de bﬂiniyor Fakat bu iki Tirk diyarmda ekmek dolayxmyla'
“ hububat yakmdogu ve Cin alemi kadar (;ok ve bol degildi. Belki bu nisbi

8. A. Inan, Makaleler veIncelemeler. Ankara 1968, s.37.
9. Bunlar ilerde daha etrafli bahls konusu edilecektir.

-10. Prof.Z.Velidi Togan, “Ibn al-Faldh in Tarklere ait haberleri, Belleten, X11/45
(1948) s.11-16.

11. W.Eberhard, Cir'in $imal Komsulam Aakml%z. 5.69.



azlik, Tark iilkelerinde ziraat yapilmadifi yolundaki yanhs
haberlerin de kaynagim teskil etmistir.

Tirk anavatamndaki kazilarda tarihi devirler icin olsun, ¢ok
daha eski zamanlar i¢in olsun, ziraatin izlerine her zaman
raslanmaktadir. Bu husus, bilhassa Altay yoresi icin kesinlikle tesbit
ediliyor(12). Yenisey boylarinda M.Q VII. yiizyildaki Tagar kiltirani
yaratanlar da (bunlar muhtemelen Ting-ling, "Kao-ch'é", Tieh-le,
Tolesler idi) arklar agarak ziraatla mesgul olurlardi (13). Simdiki
Kazakistan ortalarinda, &zellikle irmak boylarinda, capa ile kazilip
islenen topraklarda, bronz ¢agdan itibaren ziraat goériilmektedir (14).

Toprag: isleyen bu c¢apalar metal, yani bronz, veya tas ile
kemikten yapimislardi. Bu cagdaki Andronova kiltiirti hamilleri
gocebe cobanhg) yanminda iptidai sekilde ziraat da yaparlardi(15). Bu
ziraat sonraki yiizyillarda, M.O. birinci bin y1l ortalarina dogru daha
da geligti. Erken gocebe cagma M.O VII-III. yiizyillara tarihlenen ve
doguya iki sira tasla acilan kurganlarda oval bicimde 6giitme taslan
bulunmustur.(16) Diger taraftan bugiinkii Kurgizistan da, Fergane ile
siur olan daglardaki kaya resimlerinde (Saymal tas) sabanla cift
stirenler de goriilityor. Zaten ziraat tarihleri, sabanla ziraatin
umumiyetle Ortaasya da basladigim kabul ederler (17). Resimleri
yapan insanlarin hususiyetieri hakkinda tek bir noktay1
hatirlatmakla iktifa edecegiz. Bu yoéredeki Tiairk hallka arasinda
kayalara resimler, yazilar kazimak adeti daha gec tarihlere, hatta

12. Altay havalisinde gelisen ziraat kalttrti icin bk. A.lnan, Makaleler ve
Incelemeler, Ankara 1968, .37, Zeki Velidi Togan Umumi Tark Tarihine
Giris, (2.baski) Istanbul 1970, s.411.

13. A.Kollantz-H.Miyakowa, Die Jou-jan der Mongolei und die Awaren in
Mitteleurope, Klagenurst 1970, s.63-65: bu bllgiyi rahmetli Dr.E.Esin
lutfetmislerdi. ‘

14. A.G.Maksimova, "EpoXa Bronzi Vostognogo Kazaxstana®, Trud: HAE, 7
(1959) s.86-161.

15. Istoriya Kazakhskoy, Alma-Ata 1957, s.23.

16. M.K.Kadirbayev, "Pamyatniki Rannix Kocevnikov tsentral'nogo Kazaxtana,
Trudi HIAE, 7 (1959) s.162-203: Kiik-Su'daki bir numarah kurganda ele
gecti. Resmi icin bk. s.165, sekil la. Bir baska érnek icin bk. Istoriye
Kazakhskoy, s.21, sekil:5, Dogu istikametinde iki tas siras1 acilmas: bir
bozkir hususiyeti olarak gériilityor.

17. Ali Tanoglu, Ziraat Hayaty, 1, Istanbul 1968, s.4 ve dev.



XVIlLytizyila kadar stirmiistiir (18). Bu arada Turkler arasinda
kayalara ve agacglara isaretler kazmak adeti hayli yaygmndir.
M.Aytbayev, simdiki Kirgizistan'in Talas, Cu. vadilerinde; Isikgol,
Altay ve Tiyen-san bdlgelerindeki kavimlerin bronz caginda da
ziraatla ugrastlklanm zikreder. Zira bu yorelerdeki arkeolojik
kazﬂarda elde edilen elle dgiitme taslan, degirmen taglan, tokrnagl ile
‘beraber havanlar ve tas c¢apalar buna delalet eder (19). Yenisey
boylarmdaki kazilarm ev degirmeni gibi ziraatla ilgii buluntularim
Cin kaynaklan da destekliyor. Mesela Cin tarihlerinde Kirgizlann
hububat: ev degirmenlerinde (20) 6gittiakleri hususi kaydedilmistir
(21). Yenisey boylarindaki kazilarda da boyle ev-el degirmenleri
bulunmustur (22). L.A.Yevtyuxova bu degirmenleri VII-VIII yuzyillara
tar.ihlemektedir

Turkgede ziraatla i]glli en eski ve temel kok "tar", "dar" olup,
"ziraatle ugrasmak, toprag: stirmek, iglemek” manasma geliyordu. Bu
- kokten "tang", "dang" kelimesi viicuda gelmistir ki, batin Tark

" lehgelerinde yaygin oldugu gibi, 6nceleri umumiyetle "ekilen sey,
hububat” manasma geliyordu. Daha sonra mana bir parga daralarak
‘bilinen "dart” anlaminda olmustur. Bundan da Turklerin ilk énce
ektiklerinin darn oldugu neticesi ¢ikar (23). Ekim yapilan yer, ekilen
yer anlamindaki "tarla" da aym kokten gelmektedir. (24) Hatta Necip
Ugok, filolojik tetkiklere dayanarak indogermenlerin dan cinsini
ddgrudan doérudaﬁ dogruya Turklerden 6grendiklerini sdyler.
Muhakkak olan, filolojlk bakimdan Tirklerde ziraatm M.O. bin

18. AL Rozemeld-AI Kolesnikov, Dvye nadpisi na kamnyavalizi s. Sis
: (zampadnay Pamir", Epigrafika Vostoka, XVI (1963) s. 127 131 "Temur
.Qambar al¢ Bik, 1147/1735.

19. M.Aytbayev, "Istorii Irrigatsii zemliyedeliya u Kirgizov", Matarialt vtorogo
sovyescaniije arxeologov 1 etnogrogrofov Sredney Azii, Moskva Leningrad
1959, £.254-257, Po Sledam Drevnix kultur, Moskcva 1954, s.283
(AN. .Bernstam), kollektlv bir eserdir.

20. Bunlar yuvarlak ve kiigtik olup, gunumﬁz Anadolu'sunda da vardir.

21. Eberhard, Simal, 5.68.
22. S.V.Kiselev, Drevnyaya Istoriya Yujnoy Sibiri, Moskva 1951 569, Po
Sledam..., 5.209 (Y.A.Yevtyuxova).

-23. Dog¢.Dr. Necip Ucok, "Filoloji bakimindan Tiirkler ve Komsulan”,

' AUDTCFD, 1/4 (1943), 5.7-18. ‘

24, Kaggarly, Divan, I, 496: "tanghg" taxla anlaminda, A.lnan, "Tarla ve dan
kelimeleri tizerine", Tiirke Kultﬁra, yﬂ V, S.60, s.880-890.



senelerine kadar giktigidir. Ayni vakiayr W.Eberhard da en eski
Tarklerin "biraz ziraatla mesgul olduklarnm" sdyleyerek destekler
(Eski Cin Kaltirt ve Tiirkler).

I. HUNLAR: Tarklerde, Ozellikle Asya ve Avrupa Hunlarinda
ziraatin varhgima dair tarihi kayitlar da bulunuyor. Hunlarda ziraatin
varhigi ve mahiyeti hakkinda cagdas Cin kaynaklanndan Han-su'da
belirli bir ifade yoktur. Han-su bir yerde "Hunlar daima géc ederler,
tarlalan ve miistahkem ikametgahlan yoktur" (25) derken, aym eser
biraz daha ilerde Hunlann ziraatla ugrastiklarim kaydediyor (26). ilk
kaydi kabul eden tariheilerin ¢oguna gére Hunlar ziraatla hi¢ meggul
olmazlard: (27). Fakat H.N.Orkun gibi tarihciler ise bu iki kaydi su
sekilde telif etmislerdir: "Hunlar bizzat ziraatla ugrasmazlardi. Gécebe
olmalanna ragmen, herkesin belirli bir arazisi olup, burada esirlerl ve
diger insanlan calistinirlardi. Hunlann ziraat bildiklerinin bir diger
igareti, M.O. 72-66 yillarinda Kiica sehrine, araziyi ektirmek igin
stivariler gonderdiklerini biliyoruz" (28}. W.Eberhard'a gore de Cin
siun yakinlarindaki bazi Hun kabileleri ziraatla ugrasirlards. Ancak
Eberhard, bu ziraatin "ufak mikyasda oldugunu'da ifade eder (29).
Avrupa Hunlarimda da ziraata ayrilan genis alanlar vardi. Mesela
Bleda'min dul kansmin, stphesiz iizerinde ziraat da yapilan genis
topraklan bulunuyordu (30). Kaynaklann dedigine gére bu topraklar
koleleri islerdi. Fakat topraklar: kolelerin iglemesi, bu ziraatin
efendileri tarafindan bilimmnedigi manasina gelmez. Asya Hunlarimn
devam: olan Attila'min kavmi, $ﬁphesiz bu ziraat geleneklerini
dogudan, kendi dzyurtlanindan getirmis olmalidiriar. Fakat Cin
kaynaklarim tahlil edenler, Giiney hunlarinda M.Q. Lyiizyilda ziraat
bagladigini sdylerken, kuzeydekilerin gécebe kaldiklarim belirtir (31).
Ancak giineydekilerin ziraatciligy, tesirlyle cereyan etmisti. Kuzeydeki
Hunlann asli geleneklerine daha fazla bagh olmahdirlar, yani burada
da ziraat mevcud, fakat nisbeti, giineydekinden azdur.

25. Eberhard, Simal, 76 (Han-su, 49-6a).

26. Ayru eser, s.77 {Han-su, 94,3b), ancak Dr.izgl 13b olmak gerektigini sdyledi.
27. G.Nemeth.. (3.Bastav), Attila ve Hunlar, Ankara 1962, s.37, 90.

28. H.M.Orkun, Tirk Tarthi, Ankara 19486, 1,67. ‘

29, Eberhard, Simal, 94, Esk! Cin kultara ve Torkler.

30. G.Nemeth, Attila ve Hunlar, s.95.

31. Yi1 Ying-shih, Trade and Expansion in Han China, Harward 1967, s.101.
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‘ Asya Hunlanmmn ziraatla mesgul olduklarinin daha belirli
isaretleri vardir. M.0. 119 yilinda Y-si-sie San-yit'ye karsg: yapilan
harekét da Cinliler Gobi ¢oliiniin kuzeyindeki T'ien-yen daginda
Cao-sm adh bir Hun sehrini ele gecirmislerdi. 100.000 insan ve 140.000
at meveudu olan Cin ordusu, bu sehirdeki hububat anbarlarmdaki (32)
erzaki kullanarak bir ay burada kalmislardir. Geriye donerken de,
gotiiremeyecekleri hububat1 yakmuslardi. Stiphesiz burada depo edﬂen
hububat, Hun tilkesinde yetisen bugday, dan vs. olmahdir (33). M.0.81
yiinda da Hun San-yii'sii, icinde hububat anbarlan: da bulunan bir
sehir insaatina tesebbiis etmis, anbarlann kazdirmaya baslamisti.
Biuittiin bu anbarlann disardan gelecek hububat yerine, kendi
iilkelerinde yetisen tahil i¢in oldugu anlasiliyor. Yine bu kayitlardan
Hunlarda ziraatm hi¢ de kiigimsenmeyecek kadar onemli oldugunu da
cikarabiliriz. Su halde kesinlikle sﬁyleyebiliriz ki Hunlar ziraati
biliyor, elde ettikleri fazla mahsulii de, yaptiklani anbarlarda depo
ediyorlard: (34) Fakat cou zaman bu, sadece ihtiyac1 karsilayacak
dlciide idi. Bazi Hun sehirlerindeki kazilarda (mesela Yukari/Nijney
Ivolgi sehrinde) bazi ziraat aletleri ile mahsulii saklamak i¢in
kaziimis cukurlar goralmiistiir (35). Kansu civaridaki kazilarda ise
bazi oraklar bulunmustur ki, buralan da eski Hun topraklan idi.
_Biitiin bunlar Hunlardaki ziraatm en acik delillerini teskil ederler.

- Hunlar caginda Bat1 Turkistanda Usun/Wusun ve Kang-yii'ler
hakimdi. Cin kaynaklarni Usunlarla Kang-cii'lerin iilkesinin
gocebelerle meskiin oldugunu, ne tarla ne de bahce bulunmadifim
soyler. Ancak arkeolojik buluntulardan, ziraat da yapildigim
anliyoruz. Ziraat cok defa kislik yerlerde yapiliyordu. Usunlarda
ziraat, daha cok Cu ve Talas vadilerinde mevzubahistir. Usun ¢ag
kurganlanndaki kazilarda koémiirlesmis hububat taneler, kabuklar,
6§ﬁtme taslari, biyiik kaplar bulunmustur. Milad yillarinda Bati
Tirkistan'mn Talas vadisi, Kara-tav'in kuzey ve giiney yamaclarr ile
Sirderya'min orta havzasinda ziraatcgi yerlesikler bulunuyordu (36).
Bunlar muhtemelen Tiirk¢e konusuyordu ve Kanghlarin da atalar
idiler(37). '

32. Bu anbarlar daha c¢ok topraga kazilan ¢ukurlardan ibaretti, Kaggarh
gaginda "oru" denilen anbarlar boyledir. ’

33. Han-su'dan arkadasim T'ang-chi'nin terctimesine tesekkiir bor¢luyum.
34. Eberhard, Simal, 77, H.N.Orkun, Hunlar, Istanbul 1939, 5.32.

35, Istoriya Buryat-Mongol'skoy ASSR; Ulan-ude, 1954, 1,35,

36. Istoriya Kazakhskoy, 1, 41,42. '

37. Z.Velidi Togan, Oguz Destany, Istanbul 1972, s.95, 124,141,142.
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Hunlarda ve onlarin Bati Tarkistandaki komsularinda
kesinlikle tesbit edilen ziraat, stiphesiz sonraki Tiirk toplumlarmda da
devam etmistir. Eftalit sehirlerindeki kazilarda da ziraata dayal
ekonomik hayatin izlerine rastlanmaktadir (38). T'o-ba, yani Tabgac
Tirk devletinde de ziraat bityiik énem tasiyordu (39).

2. GOKTURKLER: Goktiirklerin de ziraatla mesgul olduklar
muhakkaktir. Goktiirkler saf gdcebelidin temstlcileri sayilmakla
beraber, bizzat kitabelerde ziraatla ilgili olabilecek hususlar coktur.
Goktiirk tarihinde de onlann ziraat yaptiklanmin kesin delilleri
vardir. Bunlarmm baglhicas: sudur: Kapagan Kagan 697 yiinda Cin'e elgi
gondererek tohumiuk bugday, ipekli kumas, ziraat aletleri ve demir
istedi. T'ang Imparatoricesi Wu, bu talebe dnce menfi bir tutum
takindiysa da sonunda Kapagan'in isteklerini yerine getirdi.
Gonderdigi mallar i¢inde 40.000 6lgek tohumluk bugday ile 3.000 adet
ziraat aleti bilhassa dikkati ¢ekiyor (40). Siiphesiz biitiin bu istekler,
Goktiirkler Glkesinde var olan ziraati gelistirmek icindi. Kapagan
Kagan taleplerinin bu bakimdan biiyiik énemini biliyordu. Fakat yine
de ziraatn Goktarklerde ancak tali bir mesgale oldugu da soylenebilir.
Nitekim ¢okluk Tirk kavimlerinde de ziraat, hayvancilikla miisterek
olarak yapilan bir iktisadi faaliyettir. Goéktirk cag Tirk
kavimlerinden Sirtarduslarin da hayvancilikla mﬁétérek olarak
ziraat yaptiklan biliniyor (41).- o

Goktiirk dilinde "tang" yani ekin kelimesiyle "tarlag" yani
tarla tabirlerinin varlii, ziraatin mevcud olmasimin en onemli
delilidir (42) "tar-" kékii yukarda da belirtildigi gibi, toprag: siirmek,
islemek manasina geliyordu ki, M.O. yiizyillara kadar giden bir
gecmise sahipti. W.Eberhard, Cin kaynaklarindaki bilgilere
dayanarak Hyung-nu (Hun) kavimlerinde (bunlara Goktiirkler de
dahildir) ekinciligin "yalmz bugday ve dan ekmekten ibaret” oldugunu

38. T.A.Jdanko, "Semi-nomadism...", Trudi..XXV, Moskva 1963, III, 181.

39. W.Eberhard, "Tobalarda ziraat" Belleten, X/37 (1946), .81, 96. Ancak bu tirk
mengeli devletdé ziraat daha ¢ok Cin usillerine gére yapiliyordu.

40. Chang Jén-T'ang, Dogu Géktirklerine dair notlar ve vesikalar, Taipei 1968,
s.157-158.

41. Bolsoya Sovetskaya Entsiklopediya, t.42 (1956), s.165.

42. H.Namik Orkun, Eski Tirk Yaziulan, I-IV, Istanbul 1936 -41, II, 87,
Drevnyetytrskiy Slovar , Leningrad 1969, 5.537.
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soylityor (43). Fakat bu ifade biraz dar tutulmusa benzemektedir. Bati
Goktiirk iilkesinde de ziraat, eskidenberi Talas ve Cu havzalan ile
Alatag'in eteklerinde goérilmektedir (44). Buradaki Tiirk beylerinin
kendi tarlalan da vardi (45).

3. HAZARLAR: Goktiirklerin batidaki halefleri Hazarlar da
ziraatla ilgili gelenekler kuvvetli idi. Bir anonim coérafya kitabina
gore Hazar ve Sas tilkelerinde ziraat sahalarn, bostanlar ve meyvelikler
cok bulunuyordu (46). Hazarlann Terek nehri havzasmndaki Semender
sehri baglan ve meyve bahgeleri ile ¢ok mamur bir yerdi. Ruslar
965'lerde bu sehri tek bir agac ve bag kiitigti birakmaksizin tahrip
etmislerdi. Fakat ibn Havkal'm dedigine gore bu sehrin toprag: o kadar
mahsuldar, ahalisi de o kadar caliskan idi ki, Gi¢ sene gecmeden sehir
eski haline kavusmustur (47). Ahmet Tusi'ye gore de Hazarlann
baskenti Edil sehrinin etrafindaki ziraat sahasi, 20 fersah kadar yer
isgal ediyordu. Halk kisin sehirde yasadiktan sonra Nisan aymnda
sehirden cikiyor ve Hakan Yusufun dedigi tizere" her biri kendi
tarlamiz, baélanrmia ve kirdaki iglerimize gidiyorduk."(48) Buralarda
elde edilen zirai mahsuller gemiler veya arabalarla sehre getirilirdi.
Edil sehri, aym zamanda biiyiik bir pazar yeri olup, burada gesitli
iilkelerden tiiccarlar otururdu. Hemen biitiin Hazar sehirlerinin
_-etrafinda bir ziraat sahasi bulunurdu. Ahmet Tusi'ye gore Edil ile
Semender arasi, o zamanlar o kadar mamur idi ki, burada 4.000 kadar
bag bulunuyordu. ibn Fadlan bu iilkelerdeki ziraat haklkinda bilgi
verir.. Ona gore Hazarlarmn kuzeyinde bulunan Bulgarlarda ziraat hayli
gelismistir. Bulgar sehrindeki kazilarda cok miktarda ziraat aletleri
bulunmustur. Hazar sehirlerinden Suvar'da yapllan kazilarda da
bugday tanecikleri bulunmustu (49).

43. Eberhard, Simal, s.94.
44. Istoriya Kazakhskoy, 1, s.57.
45. Orkun, ETY, 1, 133138 SE TR e
46. Cahiz (R. Sesen) Hilafet Ordularmm Menkzbeleri ve ’Iur :
‘Ankara 1967, 533 P , YR
47. LA, Hazarlar mad V401 (ZVTogan)
48. A.lnan, Makaleler. 568 569 ) ;
49, Z.Velidi Togan, Tarihte UsuL Istanbul 1969 5.69.

rin Fazlletleri, -
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4. KIRGIZLAR: Kirgwizlar toprag: islemeyi bilirler, hububat
olarak bilhassa dar1 ve bugday ekerlerdi. Fakat bu ziraat
hayvancihikla miivazi olarak yurutilirda (50). Kirgiz iilkesinde,
Goktiirk alfabesiyle yazilan kitabelerde, "tarlag” kelimesi de goriilityor
(51). Bu tarlalarda herhangi fazla bir gayrete liizum kalmadan yaz
baslarinda ekilen tohum, giiziin olgunlasip hasat edilirdi (52). En ¢ok
darn, bugday, arpa ve bir nevi yulaf ekerlerdi. Cin kaynaklar
tilkelerinde hi¢ sebze ve meyve bulunmadifim zikreder. Aym
kaynaklar "ezme degirmeni” ile hububattan un yapildigim kaydederler
(53). Gergekten de Kirgiz iilkesindeki kazilarda hububat 6giitmeye
yaniyan bir¢ok el degirmeni bulunmustur (54). Buralarda pek bol
bulunan demirden, ziraat aletleri yapiminda da istifade ediliyordu (55).
Bu ziraat aletlerinden sabanlann ug demirleri ile oraklar kazilarda ele
gecmistir (56). Bir diger Tiirk kavmi Kao-che'ler de Onceleri ziraat ve
hububat bilmezken, Wei-'su'ya gore 429 dan sonra gogebeligi terkedip
tarla ziraatina gecmislerdi (57).

5. OGUZLAR: Ziraatm Sirderya deltasmdaki Oguz iilkesinde de
varhg: bilinmektedir (58). Hatta buradaki Oguz iskan yeflAeri ve
sehirleri, kendilerine mahsus bir ziraat cesidi ile arastiricilarin
dikkatini ¢ekmisti. Oguz sehirlerinin biyiik arastinc S.P.Tolstov bu
ziraat metodunu "bataklik ziraati" diye adlandiriyor. Gergekten de
Sirderya deltasi hayli sulak, ddeta bataklik bir yerdi. Bu durumu
Kaggarli'min lisani izahlanyla da tesbit edebiliyoruz. Diger taraftan

50. 8.V.Kiselev, Drevnyaya Istorii Yijnoy S$ibirl, Moskva 1951, s.568-569.

51. Orkun, ETY, 11, 53. '

52. Eberhard, Simal, 67.

53. Eberhard, ayru eser, 68. _ :

54. Kiselev, ayni eser, s.569, A.Inan, Makaleler, 37-498, bu degirmenlerden biri,
bir kadin mezannda bulunmustu. Bugiin de Telengiit Tiirkleri kadin
mezarlarina degirmen koyarlarmis.

55. Kiselev, ayru eser, 574.

56. Sekilleri icin bk. Po Sledam.., 208-209, Y.A.Yeviyuhova bunlar
VII-Vill.ytizylllara tarihliyor.

57. Eberhard, ayru eser, 73 (Gav-¢ig adiyla geger).

58. S.P.Tolstov, Po Sledam Drevnekhorezmskoy tsivilizatsii, Moskva
-Leningrad 1948, Almanca da tercitmesi olan bu eserin genis bir tahlili igin
bk. Dr.l.Kaynak, Belleten, XXIV/93 (1960}, s.177-200, Tolstov'un daha sonra
cikan eseri de 6nemlidir: Po Drevnim del'tam Oksa i Yaksarta, Moskova
1962.
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yeni arkeolojik arastirmalar sadece birtakim Oguz sehirlerini
meydana ¢ikarmakla kalmamis, Sirderya'nin eski bir yatag:
Yeni-Derya iizerinde genis koy yerlesmeleri de kesfedilmis, oralarda
kazilar yapilmistir. Bunlarda ziraat, hayvancilik, balikciik ve el
sanatlar1 ahenkli bir gsekilde yiiriitiilityordu (Irkibai, Murzaly ves) (59).
Daha yeni tarihli Ouz yerlesmeleri Migarak civaninda da kazilmustir
ki, buralarda en ¢ok dan ve daha az dlciide arpa ziraati yapiliyordus:
Nitekim bu sahadaki gécebe Oguzlarin, yerlesik yani ziraat¢i ve tiiccar
Oguzlann (60) varligim bilip kabul ettiklerini, hatta onlan "yatuk"
- yani yatan, biryerde oturan diye tavsif edip kiiciiksediklerini de

.. biliyoruz(61). Anadolu'ya gelen Tirklerin sadece gocebelerden ibaret

. olmayip, aralarinda hayli yerlesik Tark bulundugu acikea
- gosterilmistir (62).

' Karluk ve Tﬁrgislerin hakim olduklarn Bat: Turkistan,
bilhassa Gu ve Sirderya'min orta havzasindaki ziraat daha etrafh
olarak biliniyor. Ziraat. bu tlkelerde bilhassa sulamaya imkan veren

~ armaklar boyunca gelismisti. Ciftciler bu su sayesinde sulu ziraat

yapiyorlar ve pek bereketli mahsul aliyorlardi. Cinli budist rahibi
Hilen-Tsang, VILyiizyil baglarinda gectigi Cu vadisinde ziraatmn inkisaf
ettigini ve etrafda Giziim baglannin bulundugunu séylityor (63). Difer
taraftan ziraatin' gelismesinde biiyiik ehemmiyeti olan suyu, ciftciler
dikkatle koruyorlardi. Hatta bu suyun ovaya ¢iktifi dag bogazinin
agzmna bir tahkimat yapip i¢ine muhafizlar da koyuyorlarch Bu
muhafizlar daha sonra hasat zamaninda ciftcilere yardlm da ederdi
(64). .
Cu vadisindeki ziraatin V.yiizyilda, bilhassa VILyfizyildan-
sonra gelen sogdlular tarafindan gelistirildigi iddia edilir. Gergi
. Sogdlarm doguya dogru bir goc hareketi olmustur. Fakat bu gelenler,
nihayet mevcud ziraat uzerinde tesirli olmus olsalar gerektir. Sayilan

59. T.A.Jdaﬁko, "Semi-nomadism...", Trudi XXV..., Ill, 182.
60. Tacir'Oguzlar icin bk. Hudud al-Alam (W.Mir_lorsky). London 1937, s.100.
61. Kasgarh. Divan, 111, 14.

' 62. F. Sﬁmer. "Anadoluya yalmz gécebe- Tﬁrkler mi geldi" Belleten, XX1v/96
(1960) 5.567-594.

63. N.Togan, Peygamberin zamaninda $arki ve Garbi Tarkistan’i ziyaret eden
“* Cinli budist rahibi "Htien- -Cang'm bu tlkelerin siyasi ve dini hayatina ait
kayitlar" Islam ’I‘etkikleri Enstitusu Derglsi, IV/ 1-2 (1964), 21-64.

64, Po Sledam, s.297 (A.N. Bemstam)
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da hayli énemsiz olan bu irani ziimreye biitiin medeni hareketlerin
alemdarhigmi vermek giictiir. Zaten Turk kaltiri karsisinda
dayanamiyan bu Sogdlar, bir iki asir sonra, Kaggarh ¢caginda tamamen
Tirklesmislerdi. Bu itibarla bu yérelerdeki biit{in zirai faaliyetin onlar
tarafindan yarataldaga, bu hareketlere Tarklerin, Tirgis ve
Karluklarmm istirak etmedigi sdylenemez. :
Talas ve Cu vadilerinde ziraatin Ortaasya'nin diger
kisimlarina nazaran daha fazla benimsenmis, ve gelismis oldugu
muhakkaktir. Ili nehri vadisinde zirai kiiltiire daha az yer ayrilmakla
beraber, yine de ziraat¢: yerlesmeler bulunuyordu. Talas ve Cu
vadilerinde ziraatin gelismesi de Goéktirk hukiimdarlarimn
himayesinde ve onlarin tesvikiyle cereyan ediyordu. Cu vadisindeki
yeni ziraatc: yerlesmelerde (65) bugday, arpa ve dan ekiliyor, bostanlar
sulamyor, yonca (66) elde ediliyordu. Talas ve Cu vadilerinde, nehir
boylarina kurulan sehirlerin etrafinda, irmaktan alnan ariklarla
sulanan genis ziraat sahalan bulunurdu {67). Cu vadisindeki bir kisim
sehirlerin etrafindaki ziraat sahalarim kilometrelerce uzunlugu olan
toprak surlar korurlard: (68). Talas vadisinde de baglar ve bahceler
genis olctide yayillmistir. Burada tiztim baglan, Goktiirk cagmda yeni
bir kiltiir bitkisi olarak gériilityor (69). 630 yillarinda bu sahalardan

gecen Cinli budist rahibi Hsiien-Tsang bu yéreler halkimn hemen -

yanisimn ziraatla ugrastigim séyliiyor. Ziraatla ugrasan bu halk ise,
Targis ve Karluk boylanmn teskil ettigi ¢esitli Tirk gruplandir.

Islam cografyacilan ve diger kaynaklar da Tirk tilkelerindeki
ziraatin varlifindan bahsederler. IX. yiizyila ait olmas: muhtemel Ebii
Diilef seyahatnamesinde bir ¢cok Tirk ilkesinin hububat mahsulii bir
bir sayiliyor. Bunlar sirasiyla soyledir:"Kasgar (Khargah) iilkesinde
(Argu?) arpa, bugday, Karahanlh tilkesinde (Takhtakh), arpa, dar,
cesitli sepze, Beca (Beha) iilkesinde darm, Cigﬂlerde arpa ve burcgak,

65. Mesela Cu vadisinde Sarig sehrinin giineyinde, X-Xl.ytizyila ait :ziraatq
yerlesmeler i¢cin bk. A.N.Bernstam, M.l A., 14 (1950} 5.90.

66. Kaggarlida yorinca/yoringga diye gecer: I, 431, III, 433.

67. Mesela Harran-Cavan: Bahaeddin Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kultur
Tarihi Ankara 1962, s.321.

68. Sistiibe, Ak-besim ve baska sehirlerde 20 km. kadar Stepinsko/Aksu
gehrinde 15, 25 ve toplam 50 km. yi bulmaktadlr

69. A.N.Bermstam, MIA, 14 (1950) s.78.
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Bagra¢'da dan, Tibet, yani Dogu Turkistan'da bugday, arpa,
bakla, Kimak tilkesinde nohud ve bakla, Oguz iilkesinde bugday, Kirgiz
iilkesinde pirin¢ ve dari, Kharlukh (Khazlakh) larda nohud ve
mercimek, Kht.1.kh'larda bugday yetisirdi (70). Goriiltiyor ki bir
seyyaha gore Turk iilkelerinde engok dari, bugday ve arpa
yetismektedir.” Ayrica bir nevi sebze sayilabilecek olan nohud ve bakla
da. 6hemli‘ idi. Mercimek, burgak ve piring ise o kadar yaygmn degildir. -
' ~ Ebii Diilefden sonra Tiirk iilkeleri hakkinda en tafsilath bilgi
Vér_e_n_i 980'lerde yazilmis olan Hudud al-Alam adli cografya kitabidir.
- .Bu eserde Yagma tlkesinde az miktarda ziraat yapildigindan

' bahsedilir.(71). Fakat bu ziraat, gercekte o kadar az olmamahdir. Zira

' Yagmalarin kurduklan veya biiyiik 6lciide istirak ettikleri Karahanlh
Devletinde tarla ile ilgili hayli cok  sayida hukuk vesikalan
bulunmusgtur. Anlasiliyor ki, ¢ogu Xl.yiizyll baglarina ait olmakla
beraber, X. yiizyildan 1tibfaren Karahanh iilkesinde gelismis bir toprak,
arazi hukuku diizeni vard:i. Yine Karahanli devletinin asli
unsurlarindan - Karlilarda ziraatcilar daha ¢oktu. Hatta Hudud
il-Alem'e dayanarak, Karluklarin ticte birinin ziraatla ugrasan
kimseler oldugunu bile sdyleyebiliriz (72).

v ‘Karlu_k‘ﬁ]kesin'deki baz1 sehirler, bilhassa ziraatg: hiiviyetleri
ile kaydediliyor. ‘Hudud iil-Alem, Karluklar diyarmnda ilk olarak séz
ettigi Kiilan'da ziraat yapildigim kaydeder (73). Gergekten de Kilan
sehrinin kalintilari, bugiin sulak bir sahadadir. Bu ise ozellikle
sulama ile ziraat icin elverisli bir yer oldugunu ifade etmelidir.

. Arkeolojik arastirmalar ve tetkik seferleri, Tirk ilkelerinde
sulama tesisleri ve sistemlerinin bulundugunu ortaya ¢ikarmustir. Bu
sulama tesisleri, sadece Ceyhun/Amuderya ve Seyhun/Sirderya

_ u'maklan kyilannda degil; diger rmak boylarmda da bulunuyordu.
Barthcld "Turkistan sulama tarihine dair" adli eserinde(74) tarihi
eserlerde ve kaynaklardaki bu konu ile ilgili kayitlar1 toplamstir.

70. Ebu Diilef (Serafeddin), "Eski Ttirk Memleketlerinde", Yeni Mecmua, 111/59 .
(26 A8.1918) 8.134-136, Yusuf Ziya, "Ortaasya Turk Boylar: ve bunlann dini
vaziyetleri", Dariilfiinun lNahiyat Fakiltesi Mecmuast, 5.sene, 22.say1
(1932), 5.51-64, .23.say1 5.39-52, 24 sayl, 5.46-64.

71. Hudud al-Alam (W.Minorsky), London 1937, s.95.
72. ayru eser, s.97.

*73. Kiilan, Karluk ulkesinde zikredilen ilk sehirdir. Belki Karluklarm baskenti
burasi idi. Hudud dl-Alem, s.97.

74. Istorii Oroseniya Turkestana, Sogineniya, 111, Moskva 1965.
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Son arastirmalar, &zellikle Amuderya'min asagi kisminda, Harezm
yoresinde ¢ok kesif ve muntazam bir sulama sistemi bulundugunu
ortaya koymustur (75). Bununla beraber, kiyilarinda Tirklerin daha
¢ok bulundugu Seyhun/Sirderya boyunca da ¢esitli sulama sistemleri
gorilmiistiir. Ozellikle Sirderya'nin delta saha31 sulanmasi bilha%sa
dikkati ¢ekiyor.

Oguzlann oturduklan Sirderya'min orta ve bilhassa asag:
havzasimdaki sulama sistemini S.P.Tolstov tetkik ve tasvir etmistir.
Bu yo6redeki sulama kanallari, yani "ank"lar (76), yiizyillar boyunca
Tlrklerin de sulama ile ziraat yapmalanm mimkin kilmistir. Oguz
Yabgularinmn kishk merkezi Yenikent civan basta olmak fizere Cend
ve Sarhitam-kale gibi Oguz sehirlerinin etrafinda da bu sulama
tesislerinin, ariklarn izleri acikca goriilmektedir (77). Zaten tarihi
kaynaklarda Yenikent ¢evresinde ziraat yapildigi, ancak niifusu hayli
artmis olmasi gereken bu sehre, ydrede istihsal edilen hububat
yetismediginden Sirderya yoluyla bugday getirildigi kaydedilmektedir
(78). Herhalde sehirlerin etrafinda, sulama tertibatimin miitkemmel
olmasi sebebiyle ziraat daha biiyiik bir énem kazanmis bulunuyordu.
Kaggarli'da da gogebelerin sehirlerden bugday gotiardakieri
kaydediliyor. Daha ¢ok hayvan yetistirici olan bu gécebelerin bu zirai
mahsullere giivenerek, kendilerinin ziraat yapmadiklan séylenebilir.

Sirderya boylarmdan baska, Talas ve Cu havzalarinda da
milad yillanindan beri sulama ile ziraat yapildig: biliniyor. sulamanm
ldzumlu olusu, bircok sun'i sulama tesisi yapilmasin gerekth‘misﬂ.
Sular wmaklar boyunca agilan "arik" larla tarlalara gotiriilityordu.
Acilan bu ariklarin izlerine bugiin dahi Kazakistan'in cesitli
verlerinde rastlanmaktadir (79). Kasgarl' "arik" kelimesinden baska
"kadhag" tabirinden de bahsediyor ki, ank, kanal kazmak anlamma

75. Bu konuda S.P. Tolstov'un pekcok nesriyati vardir. En 6nemlisi Drevniy
Horezm, Moskva 1947'dir. Ayrica bk. Islam Ansiklopedisi, Harizm mad.
(Z.V.Togan).

76. "Arnk" kelimesinin etimolojisi igin bk. Karl H.Menges, "Etymologika" W.B.
Henning Memorial Volume, London 1970, s.307-325.

77. Materiali Horezmskoy Ekspeditsii, v.6: "Poleviye...v 1958-1961 gg Moskva
1963, s.80-86. Ayrica bk. ris.12.

78. W.Barthold, [storiya Kulturnojizni Turkestana, Socinenya, I1/1, Moskva
1964, 5.240. A v

79. Mesela bk. A.Kh. Margulan, fz Istorii gorodov i stoitel’nogo Iskusstva
drevnogo Kazakhstana, Alma-ata 1950, s.100-104. -
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geliyordu (80). Kazilan bu anklar dikkatle gozetilir, zaman zaman da
tamir edilirdi. Cigiller su yollarnini, ariklan ortaklasa onarirlar, bu ise
gelmiyerek katilmayanlardan "¢atpa" adli bir bedel alirlard: (81). Cogu
zaman akar sularm 6nfi bogenerek, yani sed yapilarak "6ziik" (82)
-denilen havuzlarda toplanarak sulama isinde istifade edilirdi. Bu
tiirden havuzlarn sehir hayatinda da 6nemli yer tuttugu, Baba-ata ve
diger baz1 sehirlerdeki meveud oluslarindan anlamak mimkiindiir(83).

Eski Islam hukukunda, sulama isleri hakkinda bilgi mevceud
olmadigr halde, Abbasiler zamaninda Turkistan'da tedvin edilen
"Kitab'ul-Kuniy" (kanallar kitabi) adh eser sayesinde Islam hukukunun
bu eksikligi tamamlanmistir (84).

Ortaasya Tiirk ilkelerinde, daha -milad etrafindaki
yizyillarda bashyan ve zamanla gelisip olgunlasan bu sulama
tertibati, Tiirklerin daha sonra gittikleri sahalarda da goriilmektedir.
Selguklular ¢aginda bile Anadolu'da bir¢ok sulama ariginin mevcud
oldugunu biliyoruz. Erzincan yoéresinde 'yiiz kadar kéyiin arazisine su
gotiiren Beg-ark: ile Hatun-ark: bu arada sayilabilir (85). Onasya'da
Tiirk devrinde ve daha sonralan goriilen diger sulama anklan ayri bir
tetkik konusu olacak derecede dikkati ceker (86).

Tirk tlkelerindeki "ank"la sulamamin dnemini, toponomi
kayitlar1 da acgik¢a gostermektedir. Mesela sadece Kuga sehri
etrafinda, XIX. ytizyll sonlarinda 19 adet "ank” bulunuyordu. Bunlar
herhalde sadece son yiizyillarin.eseri degildirler(87). Dogu Tiirkistan'da

80. Kaggarly,'II, 190.

81. Kasgarly, 1, 416.

82. Kasgarly, 1, 71. )
83. Y.l.Ageyeva-G.l.Patsevi¢, "Otcet o rabotakh Yujno-Kazakhstanskoy

ekspeditsii 1953 goda", Trudv..I (1956), Alma-ata, s. 33-60, plani i¢in ayrica
bk. Margulan, ayru eser, s.51.

84. O.Turan, Tirk Cihan Hdkimiyeti Mefkuresi Tarihi, 1, Istanbul 1969 s.116.

85. Osman, Tevarih-i cedid-i Mirat- cithan, (yayumlayan: Atsiz,), Istanbul 1961,
s.13, Hatin-ank, Dr. D.Aydinin bildirdigine gére XVI. yiizyil arsiv
vesikalarinda gegiyor.

86. 11k bilgiler-i¢in bk.Zeki Velidi Togan, Umumi Tirk Tarihine Giris Istanbul
1970, s.218-307-309-463 (hasiye: 102), aym miellif: "Resideddin’in
mektuplaninda Anadolu'nun iktisadi ve medeni hayatina ait kayitlar".,
1.U.Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, XV/1-4 (Ekim 1953-Temmuz 1954) s.33-50.

87. Sven Hedin, Southern Tibet, Stockholm 1924, VIII, 426.
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Yengihisar yéresindeki Khan-arik, adindan da anlasildig: gibi, bizzat
Tirk hanlanmmn actirdiklan ariklarm giizel bir o6rnegidir. Boyle
toponimik delilleri ¢ogaltmak miimkiindir (88).

Yukarida da dedigimiz gibi Talas ve Cu havzalarinda ziraat
daha ¢ok sulama ile yapiliyordu. A.N.Bernstam'm belirttigine goére Cin
kaynaklari da bol sulu kii¢iik dag irmaklanindan yapilan bu sulamay1
isaret eder (89). Ziraat hayat, Cu havzasmndan doguya dogru da kaydi ve
X.ytizyildan itibaren Ili nehri kiyilarinda ziraatq1 yerlesmeler gorildi.
Bu yoéredeki ziraat hayat: ile bu hayatin besledigi ve canlandirdig:
sehir hayati, XIlLytlizyil ikinci yansmda bozuldu. Cagatay ulusu ile
Merkezi hitkimet arasmdaki miicadele, keza Cengiz evladi arasmdaki
i¢ savaslar yiiziinden bu yéreler harabiyete yiiz tuttu. Gogebelik ile
yerlesiklik, yani ziraat ile hayvancilik arasinda bir tercih yapmak
durumunda kalan Cengiz evlads, neticede bu yérede hayvancilig: tercih
ettiler. Sonunda Cu ve {li nehri yéresindeki ziraat sahalan, gerek bu
siyaset gerekse i¢ savaslar nedeniyle hemen tamamen yok oldu.
Yerleri, tercih edilen iktisadi sistemin geregi olarak hep mer'a yapild.
Buna benzer bir vakiayi, XVI.ytizyilda Malazgirt yoresinde Osmanl
idaresinde gerceklestirmeye mecbur kalmsti. (90)

Cu vadisindeki ziraatin iiriinleri, bugday, arpa ve dan gibi
geleneksel Tark hububat tiriinlert idi. Bu sahada piring, yeni bir ziraat
bitkisi olarak gorintyor. Herhalde bunu, Cinli harp esirleri getirmis
ve gelistirmis olmalidir.(91) Pamuk ziraat: ise, aksi yonde, batidan
doguya bir gelisme gosterdi (92).

Bat1 Tirkistan'da ziraata dayanan ekonomik sistem, bilhassa
antik sehirlerin dagilip hayatin tahkimli ciftliklere dagildig: ¢aglann
hakim seklidir. Fakat milad sularmin ziraata dayanan kiiciik
yerlesmeleri, daha sonralan silindiler.” Ancak ticaret yollar1 tizerinde
bulunanlar geligebildiler. Fakat bunlarm da aym zamanda. ziraat

88. Aym eser, plL.XXVIlla Kirgiz tilkesindeki ariklar icin bk. M.Aytbayev,
"Istoriya irrigatsii...", Materiali vtorogo, 1959, s..254-257.

89. A.N.Berngtam, MIA, 14 {1950), 5.73.

90. A Refik, Anadolu'da Tiirk Asiretlert, Istanbul 1932, s.7-9.

91. Bernstam, aymu esér, 8.73.

92. Pamuk ziraati igin bk. P.Pelliot, Notes on Marco Polo, _Parls 1959.
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yaptiklann agikca bellidir. Hatta Ortaasya'da hakim iktisadi faaliyeti
ziraat olan sehirler bile vardi. Yukarda da dedigimiz gibi Kiilan sehri,
ziraat yapilan bir sehirdi. Arkeolojik tetkiklerden ziraatin hakim
oldugu bir¢cok sehir ogreniyoruz. Zaten Turk hayati gibi, Tirk
sehirlerinin de, hayvancilifin yaninda ziraat da yaptiklan kesinlikle
séylenebilir. Mesela Sarlitam-kale ile Aksu (Stepinsko) sehirleri daha
cok ziraatcl, kazilarda bugday taneleri, kavun ve karpuz tohumlan ile
demir oraklar da bulunan Baba-Ata sehri ise ziraatla hayvancihigin bir
arada yapildifa bir sehir clarak zikredilebilir. Ili vadisindeki Talgar
sehri ise, bu ybredeki birkac zirai yerle$menin birisi idi (93).

Karahanhlar ¢agmin biiyiik sehri olup, A.N.Bernstam'a gore
Balasagun'a tekabiil eden bugiinkii Ak-besim kalintilanindaki
kazilarda saban, degirmen taglarn, ¢apalar ve hatta arpa ve diger kiiltar
bitkilerinin tanecikleri ele gecmistir (94). Agactan saban,
Ak-besim'deki budist mabedinde bulunmustur. Bu sabamn toprag: esen
kismi demirden olmahdir. Zira baska yerlerde bunlar igin yapilmis
demir uclar bulunmustur (95). Burada bulunan degirmen taglan icinde
hayli bayitk, c¢apt 1.5 m. olanlar da vardir. Herhalde bunlar su
degirmenlerinin alt ve fist taslan idiler (96). Buluntulan inceleyen
J.R.Kizlasov, bu degirmen taglarim Altaylardaki diger buluntularla
' (Baskaus'daki) mukayese eder. Keza budist méabedinin insaatinda
kullanilan kerpiclerde hububat (belki arpa?) tanecikleri ile sap1 da
gorildii. Mabed icindeki bazi cukurluklar da bugday tanecikleri ele
gecti. Ayrica erik cekirdekleri, kurumus kabak, kavun ve karpuz
tohumlanmn bulunusu, bu.sehir etrafinda sik bir arik sistemi ile
sulanan bahce ve bostanlar bulundugunu gosteriyor. Sehirin hafiri
L.R.Kizlasov, Ak-besim'de ‘bulunan ziraatla ilgili buluntulan
saydiktan sonra soyle diyor: "Biitiin bu buluntular, 6zellikle bir¢ok su

93. Bolsoya Sovetskaya Entsiklopediya, t.41, (1956), s.550.

94. M. Aytbayev, “Istoriya irrigatsii i zemledeliya u Kirgizov", Materialt vtorogo
‘sovescaniya arxeologov i etnografov sredney. Azni Moskva-Leningrad,
1959, 5.254-257.

05. Hakas tilkesinde bulunan saban demiri icin bk. Po Sledam Drevnikh Kul'tur
Moskva 1954, s.208 (VII-VIILytizyillar tarihlenmis).

06. Bunlardan baska bircok 6giitme tasi da bulundu.



degirmeninin mevcudiyetinin anlasilmasi, VII-VIII.ytizyillarda Cu
vadisinde hububat istihsalinin gelistiine, hatta bu mabedin budist
cemaatmin ¢iftcilerden ibaret olduguna delalet eder."(97)

6. UYGURLAR: Ortaasya'in diger bir Turk kavmi Uygurlarda
da ziraat hayati hayli dnemli idi. Daha Orhun nehri mintikasinda
iken ziraat ile mesgul olan (98) Uygurlar, 840 tarihinden sonra bu
ziraat geleneklerini gelistirip devam ettirmislerdi. Bagkent Ordubalik
basta olmak tizere, bir¢ok Uygur sehirinin etrafinda genis bir ziraat
sahast bulunuyordu (99). Sehirlerin etrafinda bu sekilde bir ziraat
sahasi, yesil halka bulundugunu Kasgarl'daki "kendkoki" tabirinden
de anliyoruz (100). Belki Goktiirk cag: yerlesmeleri ve sehirlerinin
etrafinda da béyle bir ziraat sahasi bulunuyordu. Ordubalik sehrinin
Orhun nehrine dogru uzanan tarafinda, evler genis bahcelerin arasma
serpilmislerdi. VIIL.ytizyilda (veya IX.ylizy1l basinda) Uygur baskentini
(muhtemelen Ordubalik) ziyaret eden Islam elgisi Temim bn Bahr
sehrin cevresinde ziraat yapilan, birbirine bitisik denecek kadar sik
koyler gormuistii (101).

Uygurlarda ziraat, onlarin maniheizmi kabul edip et
yemekten vazgectikleri yillarda (102) gelismis olmahdir. Glintimiizdeki
"tarla" daha Uygur caginda "tarlagu" olarak goriilmektedir (103).
Burada "tang" yani ziraat yapiliyordu (104). Uygurlann ekin yeri, yani
tarlaya "¢u" dedikleri de biliniyor (105). Bir de aym manada "kira"
tabiri vardir (106). Keza ekin ekilen yer anlaminda "ekin" kelimesi de
goriilityor. Uygurlar bazen "bag"lara da ekin ekiyorlard: (107).

97. L.R.Kizlasov, "Arxeologiceskiye issledovaniye na gorodisce Akbesim v
1953-954 gg", Trudi Kirgizskoy Arkeologo-Etnograficeskoy Ekspeditsii,
Moskva 1959, 11, s.155-241.

98. Bahaeddin Ogel, Smno-Turcica, Tayipei 1964, s. 10 (Barguk-art Tigin'in
biyografisi)

99. S.V.Kiselev, "Drevnyeye goroda Mongolil", Sovetskaya Arxeologiya, 1957/2,
5.91-101.

100. Kaggarly, 11, 132-133.

101. W.Minorsky, “Tamim bn Bahr's journey to Uyghurs” BSOAS Xii/2 (1948},
8.275-305.

102. Eberhard, Simal, s.74.

103. A.Caferoglu, Eski Uygur Turkg:esr Soézliigi, Istanbul 1968, s.226;
Kisaltmasi: Caferoglu.

104. Drevnetyiirkskiy Slovar, s.537.

105. Slovar, 156, Caferoglu, 65.

108. Slovar, 445, Caferoglu, 176.

107. Slovar, 168.
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Tuva yoresindeki. ¢esitli Uygur ¢agi sehir kalintilarinda
yapilan kazilarda bir¢gok hububat kirntilan ile, ev/el degirmeni
parcalan ele gecmisti (108). Béoyle el degirmenleri, bu yérede daha
bagka bir¢cok yerlerde de bulunmustur. Bunlardan anlagiliyor ki
Uygurlar, onlarmn biiylik ¢ogunlugu, nisbeten kii¢lik dl¢tide olmakla
beraber, ziraatla da mesgul oluyorlardi. Fakat L.R. Kizlasov'un dedigi
glbi Buyuk Uygurlarda ziraat ancak ikinci derece dneml idi.

- Uygurlarin' 840'lardan sonraki hayatlarinda, ziraat ¢ok daha
biiytik yer isgal ediyordu. Bes siilale caginda (907-960) Cin'e gonderilen
. gesitli Uygur ziraat mahsullerini biliyoruz (109). 981 yillaninda Tann

' Daglan yoresindeki Uygur baskenti Kao-Ch'ang ve Besbaliki ziyaret
eden Cin elc¢isi Wang-yen-te'ye gore Uygur tlkesinde ziraat cok
- gelismisti. '

Hububat ve aynca pamuk da yetisirdi. Bu tarlalar
irmaklardan acilan kanallar, amnklarla sulamirdi (110). Diger
. kaynaklardan 6grendigimize gore bostanlar ve meyve bahgeleri de
.- olup, buralarda bilhassa kavun ve karpuz yetisirdi. Uziim baglan da
genis yerler tutuyordu. Hububat bakla ve pamuk yetistigini biliyoruz
(111). ‘
Yukarda da kismen temas ettigimiz gibi, Uygur dili
yadigarlanna ait tetkikler, bu kavmin ziraat hayatim daha ac¢ik bir
sekilde ortaya;f koyuyor. Ziraat hayatindan bahseden, veya yetistirilen
zirai iiriinlerin adlarim veren vesikalar hayli ¢coktur. Pamuk, susam,
arpa vs. ziraati Uygurlarin bildigi ve yaptifi islerdendi (112).
Uygurlarin bugiin "saman" olarak bildigimiz maddeyl "sarisaman"

diye adlandirdiklarim da biliyoruz (113).

108. L.R Kizlasov, "Srednevekoviye Goroda Tuv’, SA, 1959/3, 5.66-80.

109. Ce@itll elcilik’ heyetleri 1le g&nderllenler icin bk. J.R.Hamilton,' Les
Oughours a l'Epoque descim;dynasties Paris, 1955

110. Togan, Giris, (1970), 5.100, Dr.O.1zgl, Thei tinerary of Wang Yent e to
Kao- Ch’ang, Cambridge 1972 (yazarin misadesi ile).

111. Son. uygurlarda ziraat, ticaret vs tabirleri icin bk. S.G.Clauson, "A Late
Uygur family archive”, Iran and Islam (ed.C.E.Bosworth), Edinburg 1971,
5.167-196.

-112. H.N.Orkun, Tirk Tarihi, 1, 165-166..
113. Slovar, 448. '



Muhakkak ki, tarihin karanhklarindan beri Tiark
iilkelerinde mevcud ziraat, X.ytizyi1lda hayli gelismisti. Bu gelisme,
doguda Uygur ilkesinden en batida Hazar ve Bulgar Tiirk tilkelerine
kadar heryerde goriilebiliyordu. XI. yiizyilda ise, adeta giintimiizdeki
ziraat hayatimiza benzer sekilde Tiirk ziraat hayatinin bulundugunu
Kaggarli Mahmud'un eseri sayesinde tesbit edebiliyoruz.- Zira
Karahanh ftlkesindeki ziraat hayatimi ve bu hayatla ilgili biitin
kelime ve tabirleri Kasgarli Mahmud, eserinde birer birer
kaydetmistir. Bunlar ayrica tafsilath olarak gézden gecirilmek icab
etmektedir. (114) ‘

114. Basta Prof.Dr.Mehmet A.Kéymen ve Prof.Dr. Resad Geng olmak (izere,
bir¢ok tarih¢i bu konu tizerinde ¢alismis ve yazmislards.








