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Doc. Dr. Eyup Bag'in Dil-Tarih Iliskisi Baglaminda Osmanl Tiirklerinde Arap-
ca Tarih Yazictligi (XVI. ve XVIL. Yiizyil Ornekleriyle)' isimli doktora caligma-
sindan sonra hazirlamis oldugu yeni eseri, Osmanl: Tarih Yazarlarinda Top-
lumsal Sorumluluk Bilinci adiyla 2006 yilinda Ankara’da basilmigstir.

Eser, girig ve iki boliimden olugsmaktadir. Yazar eserin 6nsoziinde Os-
manl tarih yazarlarinin, tarih yaziminda toplumu ne kadar 6nemsedikleri
ve bunun kriterlerinin neler oldugunun tespiti iizerinde mtstakil olarak
cok az duruldugundan hareketle, ele almis oldugu konunun 6nem ve ciddi-
yeti tizerinde durmaktadir. Yazar bu 6nemli konuyu, tarih yazarlarinin mu-
kaddimelerindeki ifadelerinden yola cikarak aciklamaya calistigini belirt-
mektedir. Boylece okuyucunun, Osmanl tarih yazarlarinin yasadiklar1 do-
nemin dili hakkinda da bilgi sahibi olacagini diistinmiis olan yazar, soz
konusu hususun yani sira calismasinin Osmanli tarihgileri hakkinda genel
bir bibliyografya sunduguna isaret etmektedir. Zira burada Cumhuriyet
doneminde Osmanli tarih yazarlarini konu edinen Franz Babinger’in ceviri-
si? ve Orhan Bayrak’in® hazirlamis oldugu miistakil iki calismanin varligi-
na deginen yazar, bu iki ¢calismanin daha ziyade biyografik ve bibliyografik
bilgiler icerdigini, kismen de Osmanli tarih yaziciliginin olusum ve gelisim
evrelerini ele aldigini ifade etmektedir.

1 TDV Yay., Ankara 2006.
2 Franz Babinger, Osmanlt Tarih Yazarlart ve Eserleri, (gev. Cogkun Ucok), Ankara 1982.
3 Orhan Bayrak, “Osmanlt Tarihi” Yazarlart, Istanbul 2002.
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Yazar, giris kisminda (s. 11-16) arastirmanin amaci, kapsami ve metodu-
na dair okuyucuyu bilgilendirmekte, calismanin hedefini Osmanl tarih ya-
zarlarinin kendi ifadeleri esas alinarak, Osmanlilarda tarih¢i-toplum diyalo-
gunun derecesini belirlemek ve tarihcilerin toplumsal kaygilarinin eserleri-
nin muhteviyatini ne kadar etkilediginin tespiti olarak ifade etmektedir.

Yazar yapmis oldugu calismanin bir baska 6rneginin olmamasi nedeniy-
le eserin planlanmasi esnasinda bir hayli zorlandigindan bahsetmekte bu-
nun yan sira tarih yazarlarinin toplumsal sorumluluk bilinclerinin hangi
kriterler cercevesinde belirleneceginin tespitinin de ayrica bir zorluk olarak
ontine ciktigini dile getirmektedir.

Yazar Osmanl tarih yazarlarinin eserlerindeki tarihi, insanlara yararh
bir bilim olarak algilama, tarih bilinci kazandirma ¢abasi, tarihin yararlari-
n1 kavratma gayretlerinin olup olmadigini yansitan ifadelerinden hareketle
bu kriterleri tespit ettigini soylemektedir. Yazar tarafindan belirlenen kri-
terler eserde su sekilde siralanmaktadir;

1. Tarih yazarinin kendisini tanitmasi, eserini kaleme alig sebebiyle ilgi-
li olarak aciklamada bulunmasi,

2. Tarih yazarinin muteber kabul ettigi tarih kitaplarindan yararlanmis
oldugunu soylemesi,

3. Toplumun alt ve st diizey olmak iizere her kesimine yararli olma
kaygisi tasidigini beyan etmesi,

4. Tarihi gecmisten bir ibret alma vesilesi olarak goriip, toplumun bu
kazanimi elde etmesine yardimci oldugunu diisiinme anlayisini ifade et-
mesi,

5. Tarih¢inin gordiigi birtakim eksiklikleri giderme endisesi tasidigini
hissettirmesi ve bunu acikca beyan etmesi,

6. Tarih¢inin topluma yararh olacak bir eseri kaleme alma istegini be-
lirtmesi,

7. Kendisinden 6nce hazirlanan eserlerin olumlu ve olumsuz yonleriyle
ilgili olarak okuyucuyu bilgilendirmesi,

8. Hazirladig1 eserinden okuyucunun faydalanmasini kolaylastirmak
maksadiyla fihrist, resim, harita, tablo vs. kullanmasi,

9. Arsiv belgelerini yaptig1 isin dogrulugunu desteklemek bakimindan
kullandigini agiklamasi,

10. Hedef kitle olarak toplumun hangi kesimini sectigini belirtmesi,

11. Dil kaygisi tasidigini ifade edip Osmanli Tiirkcesiyle ve sade bir an-
latimla eserini yazmay: tercih ettigine dair aciklamada bulunmasi,

12. Kendisinde 6nceki tarih yaziciligini ve yazarlarini cesitli yonlerden
tenkit etmesi,
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13. Eserinde, baska milletlerin tarih ve tarihciligi ile mukayesede bu-
lunmasi,

14. Tarih ders kitaplar1 olumlu veya olumsuz sekilde goriis beyan etme-
si,

15. Toplumu dogru bilgilendirme icin ¢aba sarf ettigini, haberleri ve
hadiseleri alirken dikkat ettigi hususlari, muteber eserlerden yararlandigi-
n1 belirterek aktarmaya calismasi,

16. Olabilecek hatalarindan dolay1 okuyucudan af dilemesi, okuyucuyu
ciddiye aldigini ve 6nemsedigini gostermesi.

Yazar bu kriterleri verdikten sonra, “Tarih ve Insan” ile “Tarihci ve Top-
lum” adli iki ayr1 bashik altinda bazi miilahazalarini okuyucuyla paylas-
maktadir.

Eserin birinci béliimiinde Osmanli Tarih Yazarlarinin Mukaddimelerinde-
ki Ifadeleriyle Tarih, Tarihgilik ve Toplum baghig1 altinda ilk énce kronolojik
olarak 80 adet Osmanl tarihcisinin oldukca kisa biyografileri verilmis, ar-
dindan da onlarin mukaddimelerinde yer alan toplumsal sorumluluk bilin-
ciyle ilgili alintilar, yine kendi ifadeleriyle kaydedilmistir.

Burada incelenen Osmanl: tarih yazarlari ise sunlardir; Orug Bey, Siik-
rullah (6. 1488), Tursun Bey (6. 1499’dan sonra), Asikpasa-zade (6.
1502’den sonra), Mehmed Nesri (6. 1520), Hadidi, Kemalpasa-zade (0.
1534), Liitfi Pasa (6. 1563), Taskopriilii-zade Ahmed Efendi (6. 1561),
Mehmed Zaim, Mustafa b. Celal (Koca Nisanci) (6. 1567), Mustafa Cenabi
(6. 1590), Aldaddin Ali Dede el-Bosnavi (6. 1598), Hoca Sadedin Efendi
(6. 1599), Gelibolulu Mustafa Ali (6. 1600), Mustafa Rumfizi Efendi, Sela-
niki Mustafa Efendi, Abdiilgani-zdde Mehmed Nadiri (6. 1626), Mehmed
b. Mehmed (6. 1640), Mehmed b. Mustafa Baldir-zade (6. 1650), Pecevi
ibrahim Efendi, Abdullah Celebi (Ridvan Pasa-zade), Katip Celebi (6. 1657),
Kara Celebi-zade Abdiilaziz (6. 1658), Mehmed Hemdemi Solak-zade (6.
1657), Hasan Aga, Hiiseyin Hezarfen (6. 1691), Ahmed b. Litfullah Mii-
neccimbasi (6. 17029, Naima Mustafa Efendi (6. 1716), Findiklili Silahdéar
Mehmed Aga (6. 1723), Osman-zade Ahmed Taib (6. 1724), Siileyman b.
Sem’adani-zade (6. 1779), Ahmed Bahdeddin Cizyedar-zade (6. 1794),
Ahmed Vasif Efendi (6. 1806), Mehmed Sadik Zaim-zade (6. 1823), Ataul-
lah Mehmed Sani-zdde, Mustafa Necib (6. 1831), Mehmed Said Feraizi-
zade, Sahaflar Seyhi-zdde Mehmed Es’ad (6. 1848), Hafiz Hizir Efendi (0.
1864), Hayrullah Efendi (6. 1866), Tayyar-zade Ataullah Ahmed (6. 1877),
Mehmed Mazhar Fevzi (6. 1878), Mehmed Sem’i (6. 1882), Abdullatif
Subhi Pasa (6. 1886), Eyiip Sabri Pasa (6. 1890), Ahmed Rasid Pasa (6.
1891), Ahmed Vefik Pasa (6. 1891), Ahmed Cevdet Pasa (6. 1895), Ah-
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med Liitfil Efendi (6. 1907), Mizanci Mehmed Murad Bey (6. 1917), Ah-
med Midhat (6. 1912), Mehmed Sakir Pasa (6. 1913), Safvet Bey (6. 1913),
Mehmed Raif (6. 1916), Ahmed Saib (6. 1918), Ali Razl, Sami, Aziz ve
Sevki Bey, Hasan Sirri, Ali Resdd Bey, Hiiseyin Hifzi, Mehmed Es’ad, Os-
man Hilmi, Ali Haydar Emir, Mehmet Tevfik, Mahmud Celaleddin Pasa, Ali
Riza Seyfi, Hayreddin Bey, Ali Fuad Bey, Avlonyal1 Siireyya, Mahmud Es’ad
Seydisehri, Kamil Pasa, Abdurrahman Seref Efendi (1853-1925), Ali Seydi
Bey (1870-1933), Efdaleddin Bey (1868-1957), Ahmed Refik (Altinay)
(1882-1937), Ahmed Réasim (6. 1932), Ahmed Hamid-Mustafa Muhsin.
(s. 17-200)

Calismanin ikinci boliimi olan Osmanli Tarih Yazarlarinin Toplumsal
Sorumluluk Bilinglerinin Degerlendirilmesi basli§inda ise, ilk olarak Osman-
l1 tarih yazarlarinin tarih eseri yazmak icin ileri siirdiikleri gerekcelerin tas-
nifi yapilmistir. Eserde zikredilen gerekeeler ise sunlardir: Tarihe olan kisi-
sel ilgi; yazar Osmanl tarih yazarlarinin genel olarak erken yaslarindan
itibaren tarihe ilgi duyduklarini belirtmeleri ve bu nedenle sonralar1 da
tarihle ilgili eserler okumaya ve ileri diizeyde tarih eserleri yazmaya sevk
eden amillerin basinda bu yonelimin geldigini ifade etmektedir. Sahis veya
bir grubun yonlendirmesi; Osmanl tarih yazarlarinin eserlerini kaleme alir-
larken ileri siirdiikleri gerekcelerden birisi de kendilerinin tegvik edildikleri
hususudur. Bu tegvikler kendilerinin deger verdikleri ilim erbabi, tarih-sinas
bir kimse veya bir cemaat tarafindan olabilmektedir. Resmi istek; Yazar,
Osmanli tarih yazarlarinin bir kisminin, kendilerinden talepte bulunan ida-
recilerin tarih ilmine olan ilgilerini topluma yansitmak arzusuyla, resmi
istekleri eserlerinde zikretmek durumunda kaldiklarini ifade etmektedir.
Toplumu bilgilendirme ve yararli olma istegi; Yazar, Osmanli tarih yazarlari-
nin biiytik bir kisminin mukaddimelerinde eserlerinin yazilma sebebi ola-
rak topluma faydali olmak diistincesinde olduklarinin agik ya da dolayh
ifadelerle dile getirdiklerini belirtmektedir. Tarih yazarinin kendinden once
yazumis olan Osmanli tarihlerini begenmemesi; Yazar burada Osmanh tarih
yazarlarinin toplumsal sorumluluk bilincine isaret eden en 6nemli husus-
lardan birisinin de, onlarin toplumun dogru bilgilendirilmesini 6nemse-
meleriyle alakali olarak kendilerinden 6nce yasayan tarihgileri 6rnek alma-
lar1 ya da elestiriye tabi tutmalarmin oldugunu séylemektedir. Ozellikle
Mehmed Nesri, Mustafa b. Celal, Mustafa Ali, Hoca Sadeddin gibi bazi
yazarlarin elestiri hususlarini kisaca zikretmektedir.

Yazar bu béliimde ikinci olarak Osmanl: tarih yazarlarinin toplumsal so-
rumluluk bilincinde tarih 6gretiminin yeri konusunu incelemistir. Burada
genel olarak Osmanli medreselerinde tarih 6gretimine 6zel bir 6nemin at-
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fedilmedigi belirtilmekte, ancak Tanzimat'tan sonra ag¢ilan mekteplerin
miifredatlarinda tarih 6gretimine yer verildigi ifade edilmektedir. Buna ek
olarak bu kissmda Osmanli tarih yazarlarinin tarih 6gretimine ve tarih ders
kitaplarina dair goriisleri zikredilmektedir.

Uciincii olarak Osmanli tarih yazarlarinin batiya ve bati tarihgiligine ilgi-
leri ele alinmistir. Yazar, burada Ahmed Midhat, Abdurrahman Seref, Ali
Resad Bey, Ahmed Refik, Hayreddin Bey ve Ali Fuad Bey’in goriislerine yer
verdikten sonra Osmanli tarihcilerinin Batr'ya ve oradaki tarihgcilige ilgileri-
nin iki noktada odaklandigini belirtmektedir. Bunlardan birincisi; Tarihci-
lik alaninda yasanan gelismelerin bilimsel anlamda 6nemsenmesi ve 6rnek
alinmasidir. ikincisi ise tarihcilikte her ne kadar tarafsizlik 6n planda tutul-
mas1 gerekse de, Batinin Osmanli Devleti'nin aleyhinde oldugunun bilin-
mesi ve bunu dogal sonucu olarak toplumun bu duruma kars: bilin¢lendi-
rilmesi zaruretidir.

Son olarak ise Osmanli tarih yazarlarinda toplumsal sorumluluk bilinci-
nin evreleri tizerinde durulmustur. Burada yazar Osmanl tarih yazarlarinin
toplumsal sorumluluk bilinclerinin tespiti icin basta verdigi kriterlerin bir
degerlendirmesini yapmaktadir. Daha sonra da Avrupa’da ornekleri veril-
mis olan kolektif tarih yaziciliginin, Osmanl tarih yaziciligindaki 6rnegi
tizerinde durmaktadir. Tarih yaziciliginda gelinen son nokta olarak Tarih-i
Osmani Enclimeni’ne ve kaleme aldirdigi Osmanl tarihine kisaca degin-
mistir. (s. 201-234)

Eser sonuc, genis bir bibliyografya, ek ve dizinlerle sona ermistir. (s.
235-255)

Eserin sonunda Ek kisminda 3 sayfa halinde Osmanl tarih yazarlarinin
toplumsal sorumluluk bilincini tespit kriterleri bir cizelge halinde okuyu-
cuya sunulmustur.

Yazar Osmanl tarih yazarlarinin mukaddimelerinden yola cikarak bir
durum tespiti yapmistir. Buna gore Osmanl tarihcileri tarafindan kaleme
alinan tarih kitaplarinin biiytik kismi her ne kadar devlet adamlarina sunul-
mus olsa da, bu yazarlarin hi¢ bir zaman toplumu goz ardi etmedikleri
ortaya citkmistir. Tanitimini hazirladigimiz Dog. Dr. Eyup Bag'in bu arastir-
masi, alaninda ilk 6rnek olmasi ve yogun emek isteyen bir konuya temas
etmesi nedeniyle dikkate deger bir calismadir.



