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GENCON 2022 KAPSAMINDA
GUVERTEDE YUK TASINMASI®

Ars. GOr. Dr. Murat AYDIN®

Deniz yolu ile esya tasimaciliginda, istisnalar sakli kalmak kaydiyla esyalarin geminin glivertesinde tasinmasi
yasaktir. Bu yasagin temelinde, glivertede tasinan esyalarin denizden ve hava kosullarindan kaynaklanan rizikolar
nedeniyle ziya veya hasara ugrama ihtimallerinin ylksek olacagi ve ayrica glivertede esya tagimanin gemiye de zarar
verebilecedi dusincesi yer almaktadir. Bu disiince dogrultusunda, ulusal ve uluslararasi mevzuatlarda, esyanin
geminin glvertesinde tasinmasinin yasak olduguna iliskin diizenlemelere yer verilmistir. Bununla birlikte, gelisen
teknoloji ve gereksinimler dogrultusunda, esyanin geminin glivertesinde taginmasina olanak taniyan hiikiimler de
yirlrliige konulmustur. Galismada, sefer esasli yolculuk carteri sozlesmeleri igin hazirlanan ve 2022 yilinda en
giincel formu yayimlanan Gencon standart garter partisinin (Gencon 2022) “Giiverte Yukii (Deck cargo)” baglikli 6
numarali Klozunda yer alan diizenlemeler ele alinmistir. Ayrica 1994 yilinda kabul edilen Gencon 94 carter partisinin
1 numarali Klozunda yer alan giverte yiki tasinmasina iliskin hikiim de incelenmistir. Gencon standart garter
partilerindeki hikiimler incelenmeden dnce ise, Tlrk ve Aiman hukuklarinda giivertede esya tasinmasini diizenleyen
hiikiimler Gzerinde de durulmustur. Bu kapsamda, ydrirlikte kalkan 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nun (e TTK)
1029. maddesi ile 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun (TTK) 1151. maddelerinde yer alan diizenlemeler de ele
alinmigtir. Ote yandan eTTK m.1029 ile TTK m.1151/1'in mehazi niteliginde olan yiriirliikten kalkan Alman Ticaret
Kanunu'nun (HGB) 566'nci maddesinin birinci fikrasi ile yirirlikte bulunan Alman Ticaret Kanunu'nun (YHGB)
486'nci maddesinin dordiinct fikras incelenmistir.
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CARRIAGE OF DECK CARGO UNDER GENCON 2022

In the carriage of goods by sea, the carriage of goods on deck is, as a rule, prohibited, subject to certain exceptions.
The rationale underlying this prohibition is the consideration that goods carried on deck are more likely to suffer
loss or damage due to risks arising from the sea and weather conditions, and that the carriage of goods on deck
may also pose a risk to the ship itself. In line with this reasoning, both national and international legal frameworks
contain provisions prohibiting the carriage of goods on the deck of a ship. Nevertheless, in response to technological
developments and evolving commercial needs, provisions permitting the carriage of goods on deck have also been
introduced. This study examines the provisions set out in Clause 6, entitied “Deck Cargo”, of the Gencon standard
charterparty (Gencon 2022), which was prepared for voyage charterparties and whose most recent version was
published in 2022. In addition, the provision concerning the carriage of deck cargo contained in Clause 1 of the
GENCON 94 charterparty, adopted in 1994, is also analyzed. Prior to examining the provisions of the GENCON
standard charterparties, the study also addresses the rules governing the carriage of goods on deck under Turkish
and German law. In this context, Article 1029 of the former Turkish Commercial Code No. 6762 (repealed) and Article
1151 of the Turkish Commercial Code No. 6102 are discussed. Furthermore, the first paragraph of Article 566 of
the former German Commercial Code (HGB), which constituted the source provision of Article 1029 of the former
Turkish Commercial Code and Article 1151(1) of the current Turkish Commercial Code, as well as Article 486(4) of
the current German Commercial Code (YHGB), are examined.

Deck Cargo, Gencon 2022 Clause 6, Standard Form Charterparty, Turkish Commercial Code Article 1151, German
Commercial Code §486(4).

Extended Summary

Clause 6 of Gencon 2022, entitled “Deck Cargo”, sets out the principles governing the carriage of goods on deck in
voyage charterparties. This clause consists of three parts. Pursuant to Clause 6(a), the written consent of the owner
or the operator is required for the carriage of goods on deck. In the absence of such consent, no loading on deck
shall take place and, consequently, no goods may be carried on deck. Clause 6(b) contains three subparagraphs.
According to this provision, where the owner consents to the loading of cargo on deck or to its carriage on deck,
the carrier shall: (i) ensure, subject to the supervision and approval of the master, that the cargo does not exceed
the permitted quantity on deck and on the hatch covers and does not endanger the seaworthiness, stability, or
navigational safety of the vessel; (i) supply all additional equipment necessary for loading on deck or on the hatch
covers; and (iii) properly load, stow, and secure the cargo under the supervision of the master, at its own risk and
expense. Under Clause 6(b), a duty of supervision is imposed on the master with respect to deck cargo. This duty
encompasses ensuring that the cargo is loaded, stowed, and secured in such a manner that it does not exceed the
permitted limits on deck and on the hatch covers and does not jeopardize the seaworthiness, stability, or navigational
safety of the vessel. Conversely, Clause 6(b) imposes on the carrier the obligation to carry out the loading, stowage,
and securing operations in compliance with these requirements and to bear the costs associated therewith.
According to Clause 6(c), cargo carried on deck is transported at the carrier’s risk and responsibility. The owner shall
not be liable, for any reason whatsoever, including its own fault, for loss of or damage to cargo carried on deck. The
carrier, on the other hand, is obliged to issue the bill of lading with an express statement indicating that the cargo
is carried on deck. When Clauses 6(a) and 6(c) are considered together, it becomes evident that although cargo
may be carried on deck only with the written consent of the owner, the owner cannot be held liable for any loss of or
damage arising from such carriage. Indeed, even where such loss or damage results from the owner’s own fault, the
owner shall not be held liable for the resulting loss. This is because, under Clause 6(c), liability for loss of or damage
to cargo carried on deck rests with the carrier, including in cases involving the owner’s fault. Furthermore, Clause
6(c) also provides that the carrier is under an obligation to include a notation in the bill of lading indicating that the
cargo is carried on deck, thereby ensuring that third parties acquiring the bill of lading are duly informed of this fact.
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GIRIS

Deniz yolu ile esya tasimaciliginda, istisnalar sakli kalmak kaydiyla esyala-
rin geminin giiverte altinda (ambarinda) taginmasi esastir. Bu kuralin temelinde,
giivertede taginan esyalarin denizden ve hava kosullarindan kaynaklanan riziko-
lar nedeniyle ziya veya hasara ugrama ihtimallerinin yiliksek olacagi ve ayrica
giivertede esya tasimanin gemiye de zarar verebilecegi diisiincesi yer almaktadir'.
Bu diisiince dogrultusunda, ulusal ve uluslararasi mevzuatlarda, esyanin gemi-
nin giivertesinde tagimmasinin yasak olduguna iliskin diizenlemelere yer veril-
mistir. Giivertede esya tasima yasagina iligkin diizenleme iceren ilk uluslararasi
diizenleme, kisaca “Lahey Kurallar (Hague Rules)” olarak anilan 1924 tarih-
li Konismentoya Miiteallik Baz1 Kaidelerin Tevhidi Hakkindaki Milletlerarasi
Sozlesme’de (International Convention fort he Unification of Certain Rules of
Law relating to Bills of Lading)? yer almaktadir. Ancak belirtilmelidir ki, Lahey
Kurallari’nda acikca giivertede esya tasima yasagi iceren bir hiikiim yer alma-
maktadir. Bununla birlikte, Lahey Kurallar1 m.1 (c)’de yer alan “esya” tanimin-
dan, Lahey Kurallari’na gore, glivertede esya tasimanin yasak oldugu sonucuna
ulasilmaktadir. Zira bu maddede yer alan tanimda, esyanin, canli hayvanlar ile
aradaki s6zlesmeye gore giivertede tasinacagi kararlastirilan ve bu sézlesme kap-
saminda, giivertede tasinan esya disindaki her tiirlii mal, esya ve ticari mallari
kapsadig1 diizenlenmistir®.

Ote yandan 1978 yilinda kabul edilen ve kisaca “Hamburg Kurallar1 (Hamburg
Rules)” olarak anilan Birlesmis Milletler Denizde Esya Tasima Sozlesmesi’nin®
(The United Nations Convention on the Carriage of Goods by Sea - HK) “Gliverte
yiikii (Deck cargo)” baslikli 9. maddesinde, giivertede esya tasima yasagi korun-
mus® ancak esyanin giivertede tasinabilmesine olanak tantyan diizenlemelere de

Alfred Sieveking, Das deutsche Seerecht (mit Ausschlul3 des See versicherungsrechtes), (Ham-
burg: Otto MeiRners Verlag, 1907), 46; Dieter Rabe ve Kay Uwe Bahnsen, Seehandelsrecht
(Fiinftes Buch des Handelsge setzbuches mit Nebenvonschriften und Internationalen Uberein-
kommen), (Minchen: C. H. Beck, 2018), 261-262 - kn. 86; Jan-Erik Potschke, Editor: Christine
Schmidt, Minchener Kommentar zum Handelsgesetz buch Band 7 - Transportrecht (§407-619),
(Minchen: C. H. Beck, 2023), 1023 - kn. 17; Tahir Cagda ve Rayegan Kender, Deniz Ticareti Hu-
kuku Il (Navlun Sézlesmesi), (Istanbul: On iki Levha Yayincilik, 2009), 52 - dn. 201.

Lahey Kurallari hakkinda bilgi icin bkz. Emine Yazicioglu, Hamburg Kurallari’na gére Tasiyanin
Sorumlulugu (Lahey/Visby Kurallari ile Karsilastir mali Olarak), (istanbul: Beta Yayincilik, 2000),
1 vd.; Emine Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku (Kender - Cetingil), (istanbul: Filiz Kitabevi, 2022),
5 vd.; Haci Kara, Rotterdam Kurallari’'na Gére Tasiyanin Ziya, Hasar veya Gecikmeden Kaynak-
lanan Zararlardan Sorumlulugu, (istanbul: Legal Yayincilik, 2018), 4 vd.

Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 269 - kn. 123; Klaus Ramming, “Die Verladung des Gutes
an Deck”, RATW Heft 7 (2013), 253; Melda Taskin, Deniz Yoluyla Konteyner Tasimalarinda Tasi-
yanin Baglangigtaki Elverigsizlikten Sorumlulugu, (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2023), 178-179.

Hamburg Kurallar hakkinda bilgi i¢in bkz. Yazicioglu, Hamburg Kurallari, 5 vd.; Yazicioglu, Deniz
Ticareti Hukuku, 31; Kara, Rotterdam Kurallari, 8 vd.

Guvertede egya tasima yasaginin, Lahey Kurallar’'ndakinden daha ayrintili ve agik olarak Ham-
burg Kurallar’'nda dizenlendigi hakkinda bkz. Taskin, Konteyner Tagimalari, 179.
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yer verilmistir. HK m.9/I’e gore, tasiyan ancak tasitan ile arasindaki anlasma veya
ticari teamiile uygun oldugu ya da mevzuat geregi zorunlu oldugu takdirde, giiver-
tede esya tagiyabilir. Bu istisnai haller disinda, tastyan giivertede esya tasiyamaz®.

Hamburg Kurallari’na benzer sekilde, 2008 yilinda kabul edilen ve kisaca
“Rotterdam Kurallar1 (Rotterdam Rules)” olarak anilan Kismen veya Tamamen
Deniz Yoluyla Esyanin Milletleraras1 Tasinmas1 Sozlesmelerine Iliskin Birles-
mis Milletler Sézlesmesi’nin’ (United Nations Convention on Contracts for the
International Carriage of Goods Wholly or Partly by Sea - RK) “Giivertede tasi-
nan yiik (Deck cargo on ships)” baslikli 25. maddesinde, glivertede esya tasima
yasagl ile giivertede esya tasinmasina iliskin diizenlemelere yer verilmistir. RK
m.25/1’e gore, esya geminin giivertesinde ancak giivertede tasimanin mevzuat
geregi zorunlu olmasi (a); esyanin konteynerin i¢inde veya iizerinde veya giiverte
tagimasina elverisli bir aragta tasinmasi ve giivertenin 6zel olarak bu konteyner
veya aracl tagimaya tahsis edilmis olmasi (b) veya giliverte tasimasinin, tasima
sOzlesmesine veya s6z konusu ticari alanin 6rf ve adet, teamiil veya uygulama-
larina uygunluk goéstermesi (¢) hallerinde tasinabilir. Bu haller disinda, esyanin
giivertede taginmast miimkiin degildir®.

Ulusal gercevede ise, Tiirk ve Alman hukukunda giivertede esya tasima yasa-
g1 diizenlemelere konu edilmis ve ayrica giivertede esya taginmasina iligkin esas-
lar hiikiim altina alinmistir. Bu ¢ergevede, yiirlirliikten kalkan 6762 sayili Tiirk
Ticaret Kanunu® (eTTK) m.1029°da, giivertede esya taginma yasagi; 6102 sayili
Tiirk Ticaret Kanunu™ (TTK) m.1151°de de hem giivertede esya tasima yasagi
hem de giivertede esya taginmasina iligkin esaslar diizenlenmistir.

20.04.2013 tarihli “Deniz Ticareti Hukuku Reform Kanunu (Gesetz zur
Reform Seehandelsrecht - Reform Kanunu)” ile yapilan degisiklikten dnce yii-
rlrliikte olan Alman Ticaret Kanunu (HGB) §566/1°de, eTTK m.1029’a benzer
sekilde, giivertede esya tasima yasagi hiikiim altina almmustir. Ote yandan 2013
tarihli Reform Kanunu ile degistirilen Alman Ticaret Kanunu (YHGB) ile HGB
§566/1 yiriirliikkten kaldirilmis ve yerine YHGB §486/4 yiiriirliige konulmustur.
YHGB §486/4°te li¢ climle halinde, giivertede esya tasima yasagi dahil giivertede
yiik taginmasina iligkin esaslar diizenlenmistir.

Glivertede esya tasima yasagi ile glivertede esya tasinmasi, ulusal hukuklar-
da oldugu gibi standart sdzlesme formlarinda da diizenlemelere konu edilmistir.

HK m.9/I hakkinda agiklamalar icin bkz. Yazicioglu, Hamburg Kurallari, 106 vd.; Taskin, Kontey-
ner Tagimalari, 179-180.

Rotterdam Kurallari hakkinda bilgi icin bkz. Kara, Rotterdam Kurallari, 12 vd.; Yazicioglu, Deniz
Ticareti Hukuku, 43-44.

Kara, Rotterdam Kurallari, 212; Taskin, Konteyner Tagimalari, 185.
® RG: 09.07.1956, Sayi: 9353.
© RG: 14.02.2011, Sayi: 27846.
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Bunlara 6rnek olarak, Baltik ve Uluslararas1 Denizcilik Konseyi (Baltic and In-
ternational Maritime Council - BIMCO) tarafindan 1994 ve 2022 tarihlerinde se-
fer esasli yolculuk carteri s6zlesmeleri' i¢in hazirlanan ve uygulamada “Gencon”
seklinde kisaltilan standart form ¢arter partileri’? gosterilebilir. Gencon carter
partileri kapsaminda, giivertede yiik tasinmasi hakkinda ilk olarak 1994 yilinda
kabul edilen ve uygulamada kisaca “Gencon 94 olarak anilan ¢arter partinin 1
numaralt Klozunda giiverte yiikii taginmasina iligkin bir hitkme yer verilmistir.
Ardindan BIMCO tarafindan Gencon 94’iin giincellenmis versiyonu olarak 2022
yilinda bir bagka ¢arter parti hazirlanmistir. Uygulamada “Gencon 2022 olarak
anilan bu carter partide™, Gencon 94 carter partisinden farkli olarak gilivertede
yiik taginmasina iliskin miistakil bir kloza yer verilmistir. Gencon 2022’nin “Gti-
verte Yiikili (Deck cargo)” baglikli 6 numarali Klozunda, sefer esasl yolculuk car-
teri sozlesmelerinde, giivertede esya tasinmasina iliskin esaslar diizenlenmistir.

I. GUVERTEDE YUK TASINMASINA iLi$KiN TURK VE ALMAN HUKUKU'NDAKI
DUZENLEMELER

A. TURK TICARET KANUNU'NDAKi DUZENLEMELER

1. Genel Olarak

“Gliverteye konacak esya” kenar baslikli TTK m.1151°de, navlun sozles-
mesi kapsaminda, giivertede esya tasinmasina iliskin esaslar diizenleme altina
almmistir. TTK m.1151in gerek¢esinde, “Bu maddenin birinci fikrasi, 6762 sa-
yili Kanunun 1029 inci maddesinden, mehaz Alm. TK. 'nin 566 nci paragrafinin
birinci fikrasi ile karsilastirilmak ve sonraki fikralarla uyumlastiriimak suretiyle
alimmustir. Maddenin ikinci ila besinci fikralar: 1978 tarihli Hamburg Kurallari-
nin 9 uncu maddesinden aynen alimmustir. ... " agiklamasi yer almaktadir.

TTK m.1151’in gerekgesinden anlasildigi tizere, TTK m.1151’in birinci fikra-
s1, eTTK’nun 1029. maddesinden mehaz HGB’nin 566. maddesinin birinci fikrasi
ile karsilastirilmak ve TTK m.1151’in sonraki fikralariyla uyumlastirmak suretiyle
almmustir. Bu bakimdan TTK m.1151/1’in, eTTK m.1029’un sadelestirilmis hali

Sefer esasli yolculuk carter sézlesmeleri hakkinda detayl bilgi icin bkz. M. Fehmi Ulgener, Carter
Sézlesmeleri | (Genel Hiikiimler ve Sefer Carteri Sézlesmesi), (Iistanbul: Der Yayinlari, 2017),
28 vd.; M. Fehmi Ulgener, Carter Sézlesmeleri Il (Zaman Carteri Sézlesmeleri), (istanbul: Der
Yayinlari, 2016), 1 vd.

Gencon sefer esasli yolculuk carteri s6zlesmeleri igin hazirlanan standart form c¢arter partileri
hakkinda bilgi igin bkz. Ulgener, Carter Sézlesmeleri I, 112 vd.; Fevzi Topsoy, Fevzi. “2022 Tarihli
Gencon Standart Genel Carter Sézlesmesi (Gencon 2022) Kapsaminda Hazirlik Bildirimi Duze-
ni”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi Cilt: XL, Sayi: 4 (2024), 821 vd.

Gencon 94 garter partisi hakkinda bilgi icin bkz. https://www.bimco.org/contractual-affairs/bimco-
contracts/contracts/gencon-1994/, 23.02.2026.

Gencon 2022 carter partisi hakkinda bilgi i¢in bkz. https://www.bimco.org/contractual-affairs/bim-
co-contracts/contracts/gencon-2022/, 25.02.2026.
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oldugu; eTTK m.1029un da HGB §566/1’den Tiirk Hukukuna alindigini séylemek
miimkiindiir. Ote yandan TTK m.1151/2-5 hiikiimleri ise, Hamburg Kurallari’nin
9. maddesinden aynen alinmistir'. Bu tercihin sebebi ise, TTK m.1151’in gerekge-
sinde, “... 1924-1968 Briiksel-Visby Sozlesmesinde ve 6762 sayili Kanunda, esya-
nin giivertede tasinmaswmna iliskin yasagin ihlali halinde uygulanacak miieyyideler
agtkea belirlenmemistir. 1978 tarihli Hamburg Kurallarinin 9 uncu maddesi, bu
ihtiyact karsilayan ¢cagdas ve menfaat dengelerine uygun ¢oziimler getirdiginden,
hiikmiin aynen iktibas edilmesi uygun goriilmiistiir.” seklinde ifade edilmistir.

TTK m.1151’in gerekgesinden yola ¢ikilarak TTK m.1151/1’in kaynaginin
eTTK m.1029 ile HGB §566/1 oldugunu sdylemek miimkiindiir. eTTK nun “Gii-
verteye konacak esya” kenar baglikli 1029. maddesinde “Yiikletenin muvafakati
olmadik¢a esya giiverteye konamiyacagi gibi kiipesteye de astlamaz.” diizenle-
mesi yer almaktadir'®. Hiikiimde, tagiyan bakimindan yiikletenin onay1 olmamasi
halinde, esyanin giiverteye yiiklenemeyecegi ve geminin kiipestelerine asilama-
yacagl hakkinda bir yasak ongoriilmiistiir. Ancak bu yasagin, yiikletenin onay1
olmadig siirece, esyanin giiverte lizerine yiiklenerek ve geminin kiipestelerine
asilarak taginamayacagi seklinde anlagilmasi gerekir".

2. TTK m.1151 Kapsaminda Giivertede Yiik Taginmasina iligkin Genel Esaslar

TTK m.1151/1°de, “Tasiyan, esyayt giivertede tasiyamaz ve kiipesteye asa-
maz.” diizenlemesi yer almaktadir. Buna gore, tagiyanin, esyayi giiverteye yiikle-
yerek ve kiipesteye'™ asarak tagimasi (glivertede esya tasinmasi) yasaktir. Ancak

' “Giiverte ylki” kenar baglikll HK m.9'da, glivertede yiik tasinmasina iliskin esaslar diizenlenmis-

tir. HK m.9 uyarinca, glvertede yuk tasinmasi hakkinda detayli bilgi icin bkz. Yazicioglu, Ham-
burg Kurallari, 105 vd.

eTTK m.1029 ile eTTK hukumleri ¢ercevesinde, glvertede yuk tasinmasi hakkinda detayl bilgi
igin bkz. Sami Akinci, Deniz Hukuku (Naviun Mukaveleleri), (istanbul: Sermet Matbaasi, 1968),
40 vd.; M. Sami Okay, Deniz Ticareti Hukuku Il (Navlun Mukaveleleri - Denizde Yolcu Tagsima ve
Deniz Odiincii Mukaveleleri), (istanbul: Kutulmus Matbaasi, 1971), 104 vd.; Adil izveren, Nisim
Franko ve Ahmet Calik, Deniz Ticaret Hukuku, (Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Ens-
titist Yayinlari, 1994), 183 vd.; Atilla Aybay, Aydin Aybay, Gundiiz Aybay ve Rona Aybay, Editor:
Giindiiz Aybay, Denizciler, Isletmeciler ve Yéneticiler i¢in Deniz Hukuku (Hukuka Girig, Borglar
Hukuku, Deniz Ticaret Hukuku, Uluslararasi Deniz Hukuku, Deniz Is Hukuku), (Istanbul: Aybay
Yayinlari, 1998), 586 vd.; Caga ve Kender, Deniz Ticareti Hukuku Il (Naviun Sézlesmesi), 52 vd.;
ismail Doganay, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi - Ugiincii Cilt (Madde: 816-1475), (Istanbul: Beta
Yayincilik, 2004), 2759 vd.; Génen Erig, Aciklamali - igtihatli Tiirk Ticaret Kanunu - 5. Cilt (816. -
1475. Maddeler), (Ankara: Segkin Yayincilik, 2010), 5531 vd.

eTTK m.1029'da yer alan yasagdin ¢cagdas gereksinimlere aykiri dustigu; bu bakimdan eTTK
m.1029’daki yasal duzenleme ile uygulama arasinda kopukluk oldugu hakkinda bkz. Kerim Ata-
mer, Deniz Ticareti Hukuku - I, (istanbul: On ki Levha Yayincilik, 2017), 480.

Kipestenin, ozellikle rizgarli havalarda deniz suyunun giiverteye girmemesi i¢in geminin bor-
dalarinin ana guverteden yukari dogru uzatiimasiyla olugan ve geminin etrafini kismen kusatan
gliverte Ustiindeki borda kaplamasi oldugu hakkinda bkz. ismail Demir, Deniz Ticareti Hukuku
- Ders Kitabi, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2025), 342 - dn. 40; Haci Kara, Deniz Ticareti Hukuku,
(Istanbul: Filiz Kitabevi, 2025), 273 - dn. 314; Fevzi Topsoy, Deniz Ticareti Hukuku | - (Giris, Gemi,
Donatan, Deniz Ticareti Sézlesmeleri), (istanbul: Legal Yayincilik, 2020), 314 - dn. 44.
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TTK m.1151/2°de, “Tasiyan, esyayr ancak yiikleten ile arasindaki anlasmaya
veya ticari teamiile uygunsa ya da mevzuat geregi zorunluysa giivertede tasi-
yabilir.” denilmistir’. Bu bakimdan TTK m.1151/2’de, giivertede esya tasima
yasaginin istisnalar1 diizenlenmistir.

TTK m.1151/2 uyarinca, tasiyanin giivertede esya tasiyabilecegi ilk istis-
nai hal, yiikleten ile bu hususta anlagsma yapmis® olmasidir®. Buna gore, tasi-
yan, yiikleten ile anlasma yapmak suretiyle esyay1 giivertede tasiyabilir. Yik-
leten, tasitanla ayni kisi olabilecegi gibi yiikletenin tasitandan baska biri olmasi
da miimkiindiir. TTK m.1151/2’de, yalnizca yiikletenden sz edilmis; yiikletenin
ayn1 zamanda tasitan olmasi ya da olmamasi ihtimaline iligkin bir belirleme ya
da smirlandirma yapilmamistir?. Bu nedenle, TTK m.1151/2’nin uygulanmasi
bakimindan yiikletenin ayn1 zamanda tasitan olmasi ya da olmamasi agisindan
bir fark olmadigi sonucuna ulasilmasi gerekir. Dolayisiyla tasiyan, ayni zamanda
tagitan olan yiikletenle ya da ayn1 zamanda tasitan olmayan yiikletenle esyanin
giivertede tasinmasi hususunda anlasma yapabilir?.

TTK m.1151/2 uyarinca, tagiyanin giivertede esya tasiyabilecegi ikinci istis-
nai hal, esyanin giivertede taginmasi hususunda ticari bir teamiiliin bulunmasidir®.
TTK m.1151/2 kapsaminda, tagiyanin giivertede esya tagiyabilmesine olanak tantyan

' TTK m.1157’in birinci ve ikinci fikralari arasinda geliski bulundugu hakkinda bkz. Ergon Cetingil,

Rayegan Kender, A. Samim Unan ve Emine Yazicioglu, “TTK Tasarisi’'nin “Deniz Ticareti” Baglikh
5. Kitabinda Yer Alan Hiukimler Hakkinda”, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi Hakkinda Degerlendir-
meler - Deniz Hukuku Dergisi (Ozel Sayi), (2006), 134.

TTK m.1151/2 kapsaminda, esyanin glivertede tasinmasi hususunda tasiyan ile yalnizca yukle-
tenin degil tasitanin da anlasma yapabilecegi; tasiyan ile tagitan arasinda akdedilen s6zlesmede
esyanin guvertede tasinmasina iliskin hiikimlere yer verilebilecegi; ylkletenin navlun sézles-
mesini degistirme yetkisi de bulunmadigindan kendisine bu konuda bir s6z hakki kalmayacagi
hakkinda bkz. Bulent Sézer, Deniz Ticareti Hukuku - Cilt | (Giris - Gemi - Donatan ve Navilun
Sézlesmeleri), (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2022), 520.

TTK m.1151/2 kapsaminda, tasiyan ile yikleten arasinda esyanin givertede tasinmasina iligkin
yapilacak anlasmanin agik veya ortull olabilecegi, ayrica anlasmanin yazili olmasinin gerek-
medigi hakkinda bkz. Sézer, Deniz Ticareti Hukuku, 521. Tasiyanin TTK m.1151/2 kapsaminda,
glvertede egya tasinmasina iligkin yukleten ile yapacagdi anlagsmanin acik veya ortulu olabile-
cegi; s6z gelimi, ylkletenin tasiyana esyayi guverteye yukleme yetkisi veren bir konismento-
yu itiraz etmeksizin kabul etmesi halinde, esyanin glvertede tasinmasina iliskin tasiyan ile bir
anlasma yapilmis oldugunun kabul edilece@i hakkinda bkz. Kara, Deniz Ticareti Hukuku, 273.
TTK m.1151/2 kapsaminda, esyanin givertede taginmasina iliskin tasiyan ile yikleten arasinda
yapilacak anlasmanin kural olarak herhangi bir sekle bagdlh olmadigi hakkinda bkz. Topsoy, Deniz
Ticareti Hukuku, 334.

TTK m.1151/2’de yikletenin tagitandan bagska bir kisi olabileceginin dikkate alinmadigi ve bu
nedenle, bu hiikmiin isabetli olmadigi hakkinda bkz. Cetingil, Kender, Unan ve Yazicioglu, “TTK
TasarisI’'nin “Deniz Ticareti” Bashkli 5. Kitabinda Yer Alan Huktimler Hakkinda”, 134.

TTK m.1151/2’nin uygulanmasi bakimindan, glvertede esya tasinmasina iligkin tasiyanla so6z-
lesme akdetme yetkisine sahip olan yikletenin, ayni zamanda tasitan olmayan yikleten oldugu
hakkinda bkz. Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku, 350.

Navlun sdzlesmesinde, esyanin ambarda tasinacaginin kararlastiriimis olmasi halinde, esyanin
glvertede tasinacagi hususunda ticari teamdl bulunsa bile esyanin giivertede taginmasinin s6z-
lesmenin ihlal edilmesi anlamina gelecegdi hakkinda bkz. Sézer, Deniz Ticareti Hukuku, 523.
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iiclincii istisna ise, esyanin giivertede tasinmasinin mevzuat geregi zorunlu olmasidir.
Buna gore, bazi esyalarin nitelikleri dolayisiyla glivertede tasinmalari hususunda tica-
ri teamiil olabilecegi gibi gilivertede tasinmalart mevzuat geregi de zorunlu olabilir®.
S6z gelimi, glinlimiizde, (igerisinde esya bulunan) konteynerlerin geminin giiverte-
sinde taginmasi hususunda bir ticari teamiiliin mevcut oldugu kabul edilmektedir®.
Ote yandan esyanin giivertede tasinmasi hususunda ticari teamiil varsa ya da esyanin
giivertede tasinmasi mevzuat geregi zorunluysa, tasiyanin yiikleten ile esyanin gii-
vertede taginmasina iliskin anlagsma yapmasina gerek yoktur?. TTK m.1151/2 kapsa-
minda, esyanin giivertede tasinmasi, tastyanin yiike 6zen gosterme borcunu ortadan
kaldirmaz. Dolayistyla tasiyan, giivertede tasinan esyanin yiiklenmesi, istifi, elden
gecirilmesi, taginmasi, korunmasi, gozetimi ve bosaltilmasinda tedbirli bir tagiyandan
beklenen dikkat ve 6zeni gostermekle ylikiimliidiir (TTK m.1178/1).

TTK m.1151/3’te, “Tastyan, esyanin giivertede tasinmast veya tasimabilecegi
hususunda yiikleten ile anlagtig1 takdirde denizde tagima senedine bu yolda yazili bir
kayd diismesi gerekir. Boyle bir kaydn diisiilmemesi halinde, giivertede tasima husu-
sunda bir anlasmanin varligini ispat yiikii tastyana aittiv, su kadar ki, tasiyan, deniz-
de tasima senedini iyiniyetle iktisap eden goénderilen dahil iigiincii kisilere karsi boyle
bir anlasmay ileri siirmek hakkina sahip degildir.” diizenlemesine yer verilmistir.
Buna gore, tastyan, esyanin giivertede tagimnmasi hususunda yiikleten ile anlasirsa, bu
hususu belirten bir kaydi konismentoya veya deniz yiik senedine yazmasi gerekir?.
Konigmentoya veya deniz yiik senedine, esyanin giivertede tasinacagi yazilmamis
olursa, giivertede esya tagima hususunda bir anlasmanin varligini ispat yiikii tagryana
aittir. Bununla birlikte, tagiyan, giivertede tagimaya iligkin kayit icermeyen konigsmen-
toyu® iyi niyetle iktisap eden gonderilen dahil tiglincii kisilere karsi giivertede tagima-
ya iligkin anlasmanin mevcudiyetini ileri siirme hakkina sahip degildir.

% Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku, 350.

Ulgener, Carter Sézlesmeleri I, 214; Siizel, Sorumlulugun Sinirlandiriimasi, 548; Taskin, Kon-
teyner Tasimalari, 187 vd.; Topsoy, Deniz Ticareti Hukuku, 335. Konteyner disinda tomruk veya
kereste gibi orman Urlnlerinin de glvertede tasinmasi hususunda ticari teamuliin bulundugu hak-
kinda bkz. Sézer, Deniz Ticareti Hukuku, 523.

Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku, 350.

Sozer, Deniz Ticareti Hukuku, 522; Topsoy, Deniz Ticareti Hukuku, 335.

TTK m.1151/3-c.1’de, TTK m.1151/2 kapsaminda taslyan ile ylkleten arasinda esyanin glver-
tede tasinacagina iligkin akdedilecek anlagsmanin gegerliliginin sekle baglandigi hakkinda bkz.
Nil Kula Degirmenci, 67102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu 5. Kitap Hikimleri Uyarinca Tasiyanin
Sorumlulugu ve Akdedecegi Sorumsuzluk Anlasmalari, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2021), 83.

TTK m.1151/3'te, esyanin glivertede tasinmasi hususunda taslyan ile yikleten arasinda akdedilen
anlasmaya iliskin bir kaydin “denizde tasima senedine” yazilmasi gerektidi; bu anlasmaya iliskin
kaydin denizde tasima senedine yaziimamasi halinde, giivertede esya tasima hususunda bir an-
lasmanin varligini ispat yukunun tasiyana ait olacagi duzenlenmistir. Hikmin buraya kadar olan
kisminda, “denizde tagima senedi” kavraminin kapsaminda, konismento (TTK m.1228 vd.) ile deniz
yuk senedi (TTK m.1242) yer alir. Bununla birlikte, TTK m.1242’de duzenlenen deniz yuk senedi-
nin kiymetli evrak niteligi olmadigindan bu senedi iyi niyetle iktisap eden kisilerden s6z edilemez.
Dolayisiyla TTK m.1151/3’te yer alan “.. su kadar ki, tasiyan, denizde tasima senedini iyiniyetle
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TTK m.1151/4’te, “Esyanin giivertede tasinmis olmast birinci veya ikinci
fikraya aykart ise, tastyan, giivertede tasimadan ileri gelen ziya, hasar veya geg
teslimden 1178 ve 1179 uncu maddelere gore sorumlu olur. Tastyanin sorumlulu-
gunun simirlart hakkinda, yerine gore, 1186 veya 1187 nci maddeler uygulanir.”
diizenlemesine yer verilmistir. Buna gore, esyanin TTK m.1151/1-2 hiikiimlerine
aykirt olarak gilivertede tasinmasi halinde, tasiyan, giivertede tasimadan kaynak-
lanan ziya, hasar veya ge¢ teslimden TTK m.1178 ve m.1179 hiikiimleri uya-
rinca sorumlu olur®’. Bu bakimdan esyanin TTK m.1151/1-2 hiikiimlerine aykir1
olarak gilivertede taginmasi tagiyan ve/veya adamlarinin kusuruna ornek teskil
eder®?. TTK m.1151/4-c.1°’de, TTK m.1151/1°de 6ngériilen giivertede esya ta-
sima yasaginin ihlal edilmesi halinde, tasiyan hakkinda uygulanacak yaptirim
diizenlenmistir. Ancak TTK m.1151/4 uyarinca, tasiyan hakkinda bir yaptirim
uygulanabilmesi i¢in somut olayda, giivertede esya tagima yasaginin istisnalarini
diizenleyen TTK m.1151/2°de zikredilen istisnalardan birinin mevcut olmama-
s1 gerekir®, Dolayisiyla giivertede esya tasinma yasaginin istisnalarindan birine
dayanilarak esya giivertede tasinirsa, tasiyan esyanin salt glivertede taginmasina
bagli olarak meydana gelen zararlardan sorumlu tutulamaz. Bu ihtimalde, tagiyan
yalnizca yiike 6zen gosterme borcuna aykiriliktan kaynaklanan zararlardan so-
rumlu tutulabilir®.

iktisap eden génderilen dahil lgiincii kisilere karsi bdyle bir anlagmayi ileri stirmek hakkina sahip
degildir.” hikmi bakimindan deniz tagima senedi kavraminin kapsaminda yalnizca konismento
yer alir; deniz yuk senedi ise yer almaz. Ayni yonde agiklamalar igin bkz. Yazicioglu, Deniz Ticareti
Hukuku, 350-351 ve dn. 494. Buna karsilik 6gretide Stizel, TTK m.1151/3’te yer alan “.. su kadar ki,
tasiyan, denizde tasima senedini iyiniyetle iktisap eden génderilen dahil ligiincii kisilere karsi boyle
bir anlasmayi ileri stirmek hakkina sahip degildir.” hikm( bakimindan “denizde tasima senedi” kav-
raminin kapsaminda konismentoyla birlikte TTK m.1242’de diizenlenen deniz ylUk senedinin de yer
aldigi gortistindedir. Bilgi icin bkz. ve kars. Stizel, Clineyt Slzel, Deniz Ticareti Hukukunda Tagitan
ve Yiikleten, (istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 2014), 290 ve dn. 1055.

TTK m.1178'de, tasiyanin esyanin ziya, hasar veya geg tesliminden dogan zararlardan sorum-
lulugu; TTK m.1179'da ise, tasiyanin kendisinin veya adamlarinin kusursuzlugunu ispatlayarak
esyanin ziya, hasar veya geg tesliminden dogan zararlardan sorumluluktan kurtulmasi diizenlen-
migtir. Tagtyanin TTK m.1178 ile TTK m.1179 huktumleri kapsaminda, esyanin ziya, hasar veya
gec tesliminden dogan sorumlulugu hakkinda detayh bilgi igin bkz. Yazicioglu, Deniz Ticareti
Hukuku, 393 vd.; Cetingil, Kender, Unan ve Yazicioglu, “TTK Tasaris’'nin “Deniz Ticareti” Bas-
likli 5. Kitabinda Yer Alan Hikimler Hakkinda”, 152 vd.; S6zer, Deniz Ticareti Hukuku, 487 vd.;
Demir, Deniz Ticareti Hukuku, 378 vd.; Kara, Deniz Ticareti Hukuku, 263 vd.; Topsoy, Deniz
Ticareti Hukuku, 407 vd.; Kula Degirmenci, Tasiyanin Sorumlulugu ve Akdedecegi Sorumsuzluk
Anlasmalari, 84 vd.; Saban Kayihan, Deniz Ticareti Hukuku (Maritime Law), (Kocaeli: Umuttepe
Yayinlari, 2024), 191 vd.; Tamer Bozkurt, Deniz Ticareti Hukuku, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2021),
177 vd.; Safa Murat Tekin, Naviun Sézlesmesinde Tasiyanin Sorumlulugu, (istanbul: On ki Levha
Yayincilik, 2017), 71 vd.; Sercan Orsel, Naviun Sézlesmesi Bakimindan Tasiyanin Ziya, Hasar
ve Geg Teslimden Kaynaklanan Sorumlulugu ve Sorumiulugun Sinirlandiriimast, (istanbul: On Iki
Levha Yayincilik, 2019), 11 vd.

Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku, 397.

Ayni yonde bkz. Kula Degirmenci, Tasiyanin Sorumlulugu ve Akdedecedi Sorumsuzluk Anlagsma-
lar1, 84.

Soézer, Deniz Ticareti Hukuku, 524.
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Belirtilmelidir ki, tagtyanin TTK m.1151/2 kapsaminda, yiikleten ile esyanin gii-
vertede tasinmasi hususunda anlagma yapmasi ve esyayi bu anlasmaya uygun sekilde
tagimasi tagtyani sorumlu tutulmaktan kurtarmayabilir. Zira yiikletenin ayn1 zamanda
tagitan olmadigr hallerde, tasiyanin, tasitan ile akdettigi navlun sézlesmesinde, es-
yanin ambarda taginmasi kararlagtirilmissa, tagtyanin ayni zamanda tasitan olmayan
yiikleten ile esyanin giivertede tasinmasi hususunda anlagma yapmasi ve bu anlagsma
uyarinca esyay! giivertede tagimasi, tastyani tagitana karst sorumluluktan kurtarmaz®.
Bu ihtimalde, tastyanin, tagitana karst sorumluluktan kurtulmasi i¢in tagitanin da yiik-
leten ile tasryan arasinda yapilan anlagmaya onay vermis olmasi gerekir,

Ote yandan TTK m.1151/4-c.2’ye gore, tasiyanin sorumlulugunun sinirlari
hakkinda, halin kosullarina gére TTK m.1186 veya TTK m.1187 hiikiimleri uy-
gulanir. Bununla birlikte, TTK m.1151/5’te, “Esyamin ambarda tasinmast hak-
kandaki acgik anlagmaya aykirt olarak giivertede tasinmasi, tastyanin, 1187 nci
madde anlaminda bir fiili veya ihmali sayilir.” denilmistir. Buna gore, esyanin
ambarda taginmasi yoniindeki agik anlagsmaya® aykiri olarak esyanin giivertede
taginmasi, tagtyanin TTK m.1187 kapsaminda bir fiili veya ihmali sayilir. Dola-
yistyla bu ihtimalde, tasiyan, TTK m.1186’de 6ngoriilen simirli sorumluluktan
yararlanma hakkini kaybeder®.

TTK m.1187/1°de, “Zarara veya teslimdeki gecikmeye, kasten veya pervasizca
bir davranisla ve boyle bir zararin veya gecikmenin meydana gelmesi ihtimalinin
bilinciyle islenmis bir fiilinin veya ihmalinin sebebiyet verdigi ispat edildigi takdir-
de tasryan, 1186 nct maddede ongoriilen sorumluluk simrlarmdan yararlanamaz.”

% Tagiyan ile tasitan arasinda akdedilen navlun sézlesmesinde, esyanin ambarda taginacaginin

kararlastirilmis olmasi halinde, ayni zamanda tasitan olmayan yukletenin tasiyanla esyanin gu-
vertede tasinacagl hususunda anlagsma yapmasinin, tasiyan ile tasitan arasinda yapilan anlas-
manin hikimlerini degistirmeyecegi gibi bu tur bir anlagsmanin tagiyani, tasitana karsi da sorum-
luluktan kurtarmayacagi; bu nedenle, TTK m.1151/2'deki “yikleten” ifadesinin “tasitan” olarak
degistirilmesi gerektigi hakkinda bkz. Cetingil, Kender, Unan ve Yazicioglu, “TTK Tasaris’nin
“Deniz Ticareti” Baslikli 5. Kitabinda Yer Alan Hikimler Hakkinda”, 134.

Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku, 350; Demir, Deniz Ticareti Hukuku, 343.

Esyanin ambarda tasinmasina iliskin acik anlasmaya navlun stzlesmesinde yer verilebilecegi
gibi taraflar arasindaki sonraki tarihli yazismalarda da bu hususun kararlastiriimasi mimkuandur.
Ote yandan TTK m.1151/5'te, esyanin ambarda taginmasina iliskin agik anlasmadan s6z edilmis-
se de bu anlasmanin yazili olmasi gerektigi hakkinda bir belirleme ya da sinirlandirma yapilma-
mistir. Dolayisiyla esyanin ambarda tasinmasina iliskin agik anlasmanin muhakkak yazil olarak
yapilmasi gerekmez. Bilgi icin bkz. Clineyt Suizel, Naviun Sézlesmesinden Dogan Sorumlulugun
Sinirlandiriimasi, (istanbul: On iki Levha Yayincilik, 2021), 547-548.

TTK m.1186’da, tasiyanin esyanin ziya, hasar veya gec tesliminden ileri gelen zararlardan so-
rumlulugunun sinirlandiriimasi; TTK m.1187/1’de ise, tasiyanin esyanin ziya, hasar veya geg
tesliminden ileri gelen zararlar bakimindan sinirli sorumluluktan yararlanma hakkini kaybetmesi
dizenlenmigstir. TTK m.1186 ile TTK m.1187/1 hukumleri hakkinda detayh bilgi icin bkz. Yaziciog-
lu, Deniz Ticareti Hukuku, 405 vd.; Suzel, Sorumlulugun Sinirlandiriimasi, 346 vd.; Demir, Deniz
Ticareti Hukuku, 394 vd.; Kara, Deniz Ticareti Hukuku, 275 vd.; Topsoy, Deniz Ticareti Hukuku,
445 vd.; Orsel, Sorumlulugun Sinirlandiriimasi, 63 vd.; Kayihan, Deniz Ticareti Hukuku, 202 vd.;
Bozkurt, Deniz Ticareti Hukuku, 192 vd.
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diizenlemesine yer verilmistir®. Buna gore, TTK m.1187’de, tasiyanin sinirli sorum-
luluktan yararlanma hakkini kaybetmesine yol acan iki tiir kusurdan s6z edilmistir.
Bunlar; kast ve zararin veya gecikmenin meydana gelmesi ihtimalinin bilinciyle ger-
¢eklestirilen pervasizca bir davranigtir. TTK m.1151/5°te belirtilen esyanin ambarda
tasinmasi yoniindeki agik anlasmaya aykiri olarak esyanin giivertede tasinmasi hali
de tastyanin TTK m.1187/1 kapsaminda bir pervasizca hareketi olarak nitelendirilir*.

Navlun sézlesmesinde emredici hiikiimleri diizenleyen TTK m.1243/1-a’ya
gore, bir navlun sézlesmesinde veya konismentoda yahut diger bir denizde tasi-
ma senedinde yer alip da tasiyanin bor¢ ve sorumluluklarina iligkin TTK m.1141,
1150, 1151 ve 1178 ila 1192°nci maddelerden kaynaklanan borg ve sorumluluklari
dogrudan veya dolayli olarak dnceden kaldiran veya daraltan biitiin kayit ve sart-
lar gegersizdir*’. Bununla birlikte, tagtyanin TTK m.1243/1-a’da belirtilen madde
hiikiimlerinden kaynaklanan borg ve sorumluluklarini genisleten veya agirlastiran
kayit ve sartlar gegerlidir (TTK m.1243/4). Ote yandan TTK m.1244/1-a’da, nav-
lun sézlesmesinin TTK m.1151/3-¢.1 uyarinca, denizde tasima senedinde giiver-
tede taginacagi yazili olup da fiilen boyle tasmnan esyaya iliskin olmasi halinde,
TTK m.1243/1’in uygulanmayacagi diizenlenmistir*2. Dolayisiyla TTK m.1244/1-a
uyarinca, navlun sézlesmesi, TTK m.1151/3-c.1 kapsaminda, konismentoda veya
deniz yiik senedinde® giivertede tasinan esyaya iligskin olur ve esya da fiilen giiver-

% TTK m.1187/2'de, “Zarara veya teslimdeki gecikmeye, kasten veya pervasizca bir davranisla ve

béyle bir zararin veya gecikmenin meydana gelmesi ihtimalinin bilinciyle islenmis bir fiilinin veya
ihmalinin sebebiyet verdigi ispat edilen tasiyanin adamlari da 1190 inci maddenin ikinci fikrasi
hiikmiine dayanarak 1186 nci maddede 6ngériilen sorumluluk sinirlarindan yararlanamazlar.”
dizenlemesine yer verilmistir. Ayrica TTK m.1190/2’de, “Béyle bir dava, tasiyanin adamlarindan
biri aleyhine acilirsa, gbrevi veya yetkisi sinirlari icinde hareket ettigini ispat etmek kaydiyla, o da,
tasiyanin sorumluluktan kurtulmasi hélleri ile sorumlulugu sinirlandirma hakkindan yararlanabi-
lir.” denilmistir. TTK m.1190/2’de s6zi edilen dava ise, TTK m.1190/1°de belirtildigi Uzere, navlun
so6zlesmesine konu olan esyanin ziya, hasar veya geg teslimi nedeniyle tagiyan aleyhine haksiz
fille veya diger bir sebebe dayanilarak agilan bittin davalardir.

4" Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku, 409-410; Siizel, Sorumlulugun Sinirlandiriimasi, 548-549.

4“1 TTK m.1245'te belirtildigi (izere, navlun sézlesmesindeki emredici hiikiimleri diizenleyen TTK
m. 1243, yolculuk carteri s6zlesmelerine uygulanmaz. Ancak yolculuk carteri s6zlesmesine dayali
olarak konismentonun dizenlendigi hallerde, tasitan olmayan konismento hamili ile tasiyan ara-
sindaki iliskide emredici huktimleri dizenleyen TTK m.1243 uygulanir. Dolayisiyla konismento
hamilinin tasitan oldugu durumlarda, yolculuk carteri s6zlesmesinde yer almasa da konismentoda
yer alan ve tasiyanin bor¢ ve sorumluluklarini dogrudan veya dolayh olarak énceden kaldiran
veya daraltan bitiin kayit ve sartlar gegerli olur. Zira belirtilen ihtimalde, yolculuk garter partisinde
(TTK m.1139) yer almayan sorumsuzluk kayitlarini iceren konismentoyu kabul eden tasitanin,
yolculuk c¢arteri s6zlesmesinin konismento ile degistirilmis oldugunu kabul ettigi varsayilr. Bilgi
icin bkz. Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku, 415.

TTK m.1244/1-a'da, esyanin glvertede taginmasi halinin, navlun sézlesmesi bakimindan em-
redici hikumlerin uygulanmayacag: istisnai hallerden biri olarak diizenlenmesinin sebebinin,
glvertede tasinan esyanin daha fazla riske maruz kalmasindan kaynakl tagiyanin durumunun
agirlagsmasi oldugu hakkinda bkz. Demir, Deniz Ticareti Hukuku, 401.

TTK m.1244/1-a'da, “Naviun sézlesmesinin ... 1151 inci maddenin (glinci fikrasinin birinci ciim-
lesi uyarinca denizde tasima senedinde glivertede tasinacagi yazili olup da fiilen béyle tasinan
esyaya iligkin bulunmasi” halinde, TTK m.1243/1’in uygulanmayacagi dizenlenmistir. Hikimde,
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tede tasiirsa, tastyanin TTK m.1141, 1150, 1151 ve 1178 ila 1192’nci maddeler-
den kaynaklanan bor¢ ve sorumluluklarini dogrudan veya dolayli olarak 6nceden
kaldiran veya daraltan biitiin kayit ve sartlar gecerli olacaktir.

B. ALMAN HUKUKUNDAKi DUZENLEMELER

TTK m.1151’in gerekgesinde yer alan agiklamadan da anlagilacag iizere, e TTK
m.1029 ile TTK m.1151’in mehazi, HGB §566/1°dir. Bu hiikiimde, eTTK m.1029’a
benzer sekilde, yiikletenin onay1 olmaksizin, yiikiin giiverte iizerine yliklenemeyece-
gi ve geminin yan taraflarina asilamayacag diizenlenmistir. HGB §566/1°de, ytikle-
tenin onay1 olmamasi halinde, yiikiin giiverte {izerine yiiklenemeyecegi ve geminin
yan taraflarina asilamayacagi hakkinda bir yasak ongoriilmiistiir. Ancak bu yasagin,
yiikletenin onay1 olmadig1 siirece, esyanin giiverte lizerine yliklenerek ve geminin
yanlarina asilarak taginamayacagi seklinde anlasiimasi gerekir®.

2013 tarihli Reform Kanunu ile HGB §566/1 yiiriirliikten kaldirilmasi tizeri-
ne, yerine yiiriirliige konulan YHGB §486/4’te {i¢ ciimle halinde, gilivertede yiik
taginmasina iliskin esaslar* diizenlenmistir. YHGB §486/4-c.1’e gore, tasiyan,
tagitanin onay1 olmaksizin¥ yiikii giivertede tastryamaz®. YHGB §486/4-c.1’de,

“denizde tasima senedinde” esyanin glvertede tasinacaginin yazili olmasindan séz edilmistir.
Ancak hikimde, “deniz tasima senedi” kavraminin kapsami hakkinda bir belirleme ya da sinir-
landirma yapilmamistir. Kanaatimizce, TTK m.1244/1-a’da gecen “deniz tasima senedi” kavra-
minin kapsaminda, “konismento” ile “deniz yik senedinin” yer aldiginin kabul edilmesi gerekir.

TTK m.1244/3’e gore, tasiyanin sorumlulugunu 6nceden kaldiran veya daraltan kayit ve sartlar
hakkinda 6098 sayili Turk Borglar Kanunu’'nun (RG: 04.02.2011, Sayi: 27836) emredici hikiimleri
saklidir. TTK m.1244/1-a kapsaminda, esyanin glivertede tasinmasi halinde, tasiyanin navlun
sozlesmesinden kaynaklanan borg¢ ve sorumluluklarini kaldiran veya daraltan anlagsmalarin ge-
cerliligi hakkinda detayl agiklamalar igin bkz. Kayihan, Deniz Ticareti Hukuku, 209 vd.; Topsoy,
Deniz Ticareti Hukuku, 335.

HGB §566/1 ile HGB hukimleri gergevesinde, glivertede esya tasinmasina iliskin detayl bilgi icin bkz.
Hans Wistendorfer, Neuzeitliches Seehandelsrecht, (Tlbingen: Verlag J. C. B. Mohr (Paul Siebeck),
1950), 247; Franz Schlegelberger ve Rudolf Liesecke, Kommentar zum Seehandelsrecht, (Berlin und
Frankfurt a. M.: Verlag Franz VVahlen GmbH, 1964), 233 vd. - kn. 1 vd.; Georg Schaps ve Hans Jiir-
gen Abraham, Das Seerecht - Seehandelsrecht - Erster Teil, (Berlin - New York: Walter de Gruyter,
1978), 532 vd. - kn. 1 vd.; Dieter Rabe, Seehandelsrecht, (Mlinchen: Verlag C. H. Beck, 2000), 453
vd. - kn. 1 vd.; Sieveking, Seerecht, 46 vd.; Max Pappenheim, Handbuch des Seerechts - Band I,
(Minchen und Leipzig: Verlag von Ducker & Humblot, 1918), 201 vd.; Hans-Jirgen Puttfarken, Se-
ehandelsrecht, (Heidelberg: Verlag Recht und Wirtschaft, 1997), 165 vd. - kn. 418 vd.; Rolf Herber,
Seehandelsrecht (Systematische Darstellung), (Berlin - New York: Walter de Gruyter, 1999), 256.
YHGB §486/4'te, yukun guverte Uzerine yuklenmesinden (auf Deck verladen) s6z edilmistir. Bu-
nunla birlikte, yukun guverte Uzerine yuklenmesi ile aslinda yikin givertede tasinmak Uzere
glverteye yiklenmesi anlatiimak istenmektedir. Bu nedenle ve ayrica TTK m.1151’deki termino-
lojiyle de uyumlu olmasi agisindan YHGB §486/4’e iliskin acgiklamalarda “yikin guverte tUzerine
yuklenmesi” yerine “yikin glivertede tasinmasi” ifadesine yer verilmistir.

Tasitanin yukin guvertede tasinmasina iligkin onayini acik veya 6rtulu sekilde verebilecegdi hak-
kinda bkz. Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 265 - kn. 100 ve 104. Tasitanin yukin givertede
tasinmasina iliskin onayinin sekil sartina bagli olmadigi ve herhangi bir sekilde verilebilecegi
hakkinda bkz. Pétschke, Miinchener Kommentar, 1024 - kn. 23.

“  YHGB §486/4-c.1 hakkinda detayl agiklamalar igin bkz. Marian Paschke, Editér: Hartmut Oetker,
Oetker - Handelsgesetzbuch - Kommentar, (Minchen: C. H. Beck, 2021), 2347 - kn. 5; Potschke,
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HGB §566/1°de 6ngoriilen temel ilke biiylik dlgiide korunmus; ancak HGB
§566/1’den farkl olarak giivertede yiik taginabilmesi i¢in yiikleten yerine tasita-
nin onayina ihtiya¢ oldugu ongoriilmiistiir®. Ayrica YHGB §486/4-c.1’de, HGB
§566/1°den farkli olarak yiiklerin geminin kiipestesine asilamayacagina iligkin
yasaga yer verilmemistir. Konuya iliskin hiilkmiin gerek¢esinde, glintimiizde de-
niz yolu ile esya tasimaciliginda bu tiir bir ylik tasima seklinin mevcut olmamasi
nedeniyle bu yasagi devam ettirmenin gerekli olmadigi ifade edilmistir®.

Ote yandan YHGB §486/4-c.2’de ifade edildigi iizere, konismento diizenlen-
misse, tasiyanin giivertede ylk tasiyabilmesi i¢in tasitanin yani sira yiikletenin
(YHGB §513/2%") de onayimi®? almasi gerekir®. YHGB §486/4-c.1 ve ¢.2’ye gore,
tagiyan ancak tasitanin ve konismentonun diizenlendigi hallerde ayrica yiiklete-
nin onay1* ile glivertede yiik tagiyabilir®®. YHGB §486/4-c.1-2 kapsaminda, tasi-
tan ve yiikletenin giivertede ylik taginmasina onay vermis olmasi, tastyant YHGB

Miinchener Kommentar, 1023 - kn. 17; Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 261 vd. - kn. 83 vd.;
Czerwenka, Reform des Seehandelsrechts, 95 - kn. 12.

Czerwenka, Reform des Seehandelsrechts, 95 - kn. 12; Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht,
265 - kn. 102.

50 Pétschke, Miinchener Kommentar, 1024-1025 - kn. 25.

' YHGB §513/2-c.1’e gore, ylikleten, esyay! tasinmak lzere tasiyana teslim eden ve tasitan tara-
findan konismentoda yukleten olarak gosterilmek tzere bildirilen kisidir. Ayrica YHGB §513/2-c.2
uyarinca, esyay! konismentoda yikleten olarak gosterilen kisiden baska biri teslim ederse veya
konismentoda ytikleten olarak hi¢ kimse gdsteriimemisse, tasitan yukleten sayilir. YHGB §513/2
hakkinda detayli agiklamalar igin bkz. Hartmuth Sager, Editor: Christine Schmidt. Miinchener
Kommentar zum Handelsgesetzbuch Band 7 - Transportrecht (§407-619), (Minchen: C. H. Beck,
2023), 1194 vd. - kn. 17 vd.; Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 614 vd. - kn. 9 vd.; Paschke,
Handelsgesetzbuch, 2377 vd. - kn. 4 vd.; Beate Czerwenka, Das Gesetz zur Reform des See-
handelsrechts (Einleitung - Erlduterung - Synopsen), (K6In: Bundesanzeiger Verlag, 2014), 170
- kn. 11-12; Rolf Herber, Seehandelsrecht (Systematische Darstellung), (Berlin/Boston: Walter
de Gruyter, 2016), 241 vd.; Klaus Ramming, Seehandelsrecht - GroBkommentar (Erster Band),
(Berlin: Walter de Gruyter, 2017), 143 - kn. 140.

Yikin guvertede taginacagina iliskin kayit iceren konismentonun yiikleten tarafindan itiraz edil-
meksizin teslim alinmasi halinde, yukletenin zimni olarak yuUkin guvertede taginmasina onay
vermis oldugunun kabul edilecegi hakkinda bkz. Pétschke, Miinchener Kommentar, 1024 - kn.
23; Ramming, “Die Verladung des Gutes an Deck”, 254.

% YHGB §486/4-c.2 hakkinda detayli agiklamalar igin bkz. Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht,
262 vd. - kn. 88 vd.; Paschke, Handelsgesetzbuch, 2347 vd. - 5 vd.; Czerwenka, Reform des
Seehandelsrechts, 95 - kn. 12.

Glvertede yik tasima onayinin ancak konismentodan acikga anlasiimasi halinde, gonderilen
bakimindan baglayici oldugu hakkinda bkz. Pétschke, Miinchener Kommentar, 1024 - kn. 23;
Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 268 - kn. 119.

Guvertede yuk tasinip tasinmayacag! hususunda, tasitan ile ylikletenin iradeleri gelistiginde,
navlun sozlesmesi kapsaminda, yukun glvertede tasinmasi konusunda karar verme hak ve
yetkisinin tasitana; konismento iliskisi kapsaminda ise, yukin guvertede taginmasi konusunda
karar verme hak ve yetkisinin yukletene ait olacaginin géz éntinde bulundurulmasi gerektigi;
tasiyanin yukd, yukletenin onayiyla fakat tagitanla yapilan sézlesmeye aykiri sekilde glvertede
tasimasi ve bu nedenle zarar meydana gelmesi halinde, tasiyanin tasitana karsi ortaya cikan
zararlari tazmin etmekle yikimll olacagdi hakkinda bkz. Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht,
266 - kn. 107.
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§498 vd. hiikiimleri kapsamindaki sorumluluktan® muaf tutmaz. Zira tagiyan
yiiklemeyi, istiflemeyi, tasimayi, elleclemeyi ve bosaltmay1 gergeklestirirken ted-
birli bir tastyandan beklenen dikkat ve 6zeni gostermekle yiikiimliidiir”. Bununla
birlikte, tastyan, ylike 6zen yiikiimliiliigiini geregi gibi yerine getirdigi takdirde,
tagitan ve yiikletenin onayui ile gergeklestirdigi giiverte tagimasindan kaynaklanan
ziya veya hasardan sorumlu olmayacaktir.

Yiikiin giivertede taginabilmesi i¢in YHGB 486/4-c.1-2 uyarinca, tagitan ve yiik-
letenin onay1 gerekse de YHGB §486/4-c.3’te, yiikiin, giivertede tasinmaya elverisli
bir yiik tagima tinitesi (Lademittel®) i¢inde veya lizerinde bulunmasi ve geminin gii-
vertesinin bu tiir bir yiik tasima tinitesinin taginmasina uygun sekilde donatilmis ol-
mast halinde, onay aranmaksizin giivertede tagmabilecegi diizenlenmistir. Bu yoniiy-
le, YHGB 486/4-c.3’te, giivertede yiik tagima yasagina iligkin istisna 6ongoriilmiis-
tiir®. Bu istisna, 6zellikle konteyner gemileri ile yapilan yiik tasimalar bakimindan
ongoriilmiistiir. Bununla birlikte, YHGB §486/4-c.3’te dngoriilen istisnanin uygula-
ma alani yalnizca konteyner gemileri ile yapilan yiik tagimalari® ile sinirl degildir.
Dolayisiyla YHGB §486/4-c.3, konteyner gemisi disindaki gemi tiirleri ile yapilan
yiik tasimalar1 hakkinda da uygulama alani bulabilir®'. Zira YHGB §486/4-c.3’teki is-
tisnanin uygulama alan1 bulmasi, yiikiin, giivertede tasinmaya elverisli bir yiik tagima
iinitesinin iginde veya iizerinde bulunmasima ve geminin giivertesinin bu tiir bir yiik
tasima Uinitesinin tasinmasina uygun sekilde donatilmig olmasina baglidir.

YHGB 486/4-c.3’te sozii edilen “yiik tagima tnitesi (Lademittel)” kavramina
ornek olarak konteynerler gosterilebilir. Bu bakimdan giivertede yiik tasimaya elve-
rigli olmasi kaydiyla, konteynerin agik (flat rack) ya da kapali olmasi arasinda bir fark
yoktur. Ayrica konteyner disinda gilivertede yiik tagimaya elverisli bagkaca ekipman-
larin da “yiik tagima {initesi” kavraminin kapsaminda degerlendirilebilecegi sdylene-
bilir. Yiik tagima {linitesinin, “giivertede yiik tasimaya elverigli olmas1” ile kastedilen

% YHGB §498 vd. hiikiimleri kapsaminda, taglyanin esyanin ziya veya hasarindan sorumlulugu

hakkinda detayl bilgi icin bkz. Eva-Maria Harm, Editér: Christine Schmidt. Minchener Kommen-
tar zum Handelsgesetzbuch Band 7 - Transportrecht (§407-619), (Minchen: C. H. Beck, 2023),
1086 vd. - kn. 1 vd.; Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 402 vd. - kn. 1 vd.; Paschke, Han-
delsgesetzbuch, 2358 vd. - kn. 1 vd.; Czerwenka, Reform des Seehandelsrechts, 127 vd. - kn.
1 vd.; Herber, Seehandelsrecht 2016, 272 vd.; Winfried Furnell, Das Seehandelsrecht im HGB,
(Norderstedt: Books on Demand, 2021), 96 vd. - kn. 269 vd.

5 Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 268 - kn. 116.

%8 “L ademittel’ teriminin Tlrkceye “yiikleme techizati” olarak terciime edilebilecedi hakkinda bkz. Sii-
zel, Tasitan ve Yikleten, 295. Alman kanun koyucunun YHGB §486/4-c.3'te yer alan dlizenleme-
de, konteynerleri “ylkleme araci” olarak zikrettigi; bu baglamda, “Lademittel’ kavraminin Tirkgeye
“yikleme araci” olarak gevrilebilecegi hakkinda bkz. Taskin, Konteyner Tasimalari, 186 - dn. 450.

% Pétschke, Miinchener Kommentar, 1023 - kn. 19; Paschke, Handelsgesetzbuch, 2347 - kn. 5; Czerwen-
ka, Reform des Seehandelsrechts, 95 - kn. 13; Ramming, “Die Verladung des Gutes an Deck”, 254.
Konteynerlerin glivertede tasinmasi hakkinda detayh bilgi icin bkz. Rabe ve Bahnsen, Seehan-
delsrecht, 263 - kn. 92; Tagkin, Konteyner Tasimalari, 181 vd.

5 Pétschke, Miinchener Kommentar, 1023-1024 - kn. 20; Paschke, Handelsgesetzbuch, 2347 - kn.
5; Czerwenka, Reform des Seehandelsrechts, 95 - kn. 13.
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ise, ylik tasima ekipmaninin yiikii hava ve deniz kosullarindan koruyacak sekilde
tasarlanmis olmasidir®2. Buna gore, YHGB §486/4-c.3 kapsaminda, giivertede yiik
tagmabilmesi i¢in yiikiin, giivertede taginmaya elverisli yiik tagima tinitesinin i¢inde
veya lizerinde bulunmasi gerekir. Ayrica geminin gilivertesi, YHGB §486/4-c.3’te be-
lirtilen yiik tagima linitesinin taginmasina uygun sekilde donatilmis olmalidir®.

Ote yandan Alman hukukunda, TTK m.1151/2 ile bu hiikkmiin mehazi olan
HK m.9/Tdeki diizenlemelere benzer sekilde, giivertede yiik tasima yasaginin
istisnalar1 arasinda mevzuat geregi gilivertede yiik tasinmasinin zorunlu oldugu
hallerin de yer aldig1 kabul edilmektedir®. Ancak bu istisnai hale iligkin giiverte-
de yiik tasinmasini diizenleyen YHGB §486/4’te diizenlemeye yer verilmemistir.

YHGB §500°de, izinsiz sekilde giivertede yiik tasinmasi® diizenlenmistir.
YHGB §500-c.1 uyarinca, tastyanin YHGB §486/4 uyarinca gerekli olmasina
ragmen tagitanin veya yiikletenin onay1 olmaksizin ylkii giivertede tasimasi
halinde, kusuru bulunmasa dahi, tasiyan, yiikiin giivertede taginmasi nedeniyle
meydana gelen ziya veya hasardan sorumlu olur. Bu yoniiyle YHGB §500-c.1°de,
tagitanin veya yiikletenin onay1 olmaksizin giivertede yiik tasinmasi halinde, ta-
styan bakimindan kusursuz sorumluluk 6ngoriilmiistiir®®. YHGB §500-c.2’de ise,
birinci ciimlede belirtilen halde, yiikiin ziya veya hasarinin, giivertede taginmig
olmasindan kaynaklandiginin karine olarak kabul edilecegi diizenlenmistir. Buna
gore, tagityanin, gerekli olmasina ragmen tasitan veya yiikletenin onay1 olmaksi-
zin yiikii giivertede tasimasi halinde, yiikte ziya veya hasar meydana gelirse, ziya
veya hasarin yiikiin giivertede tasinmis olmasindan kaynaklandigi karine olarak
kabul edilecektir®’. Bununla birlikte, tasiyan, ziya veya hasarin yiikiin giivertede
taginmasindan kaynaklanmadigini ispat edebilirse, sorumluluktan kurtulabilir.

2 “L ademittel’ kavraminin kapsami hakkinda bkz. Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 263-264 -

kn. 95-96; Ramming, “Die Verladung des Gutes an Deck”, 255; Harm, Miinchener Kommentar,

1119 - kn. 10.

Geminin guvertesinin, YHGB §486/4-c.3’te belirtilen yik tasima Unitesinin tasinmasina uygun

sekilde donatilmis olmasi hakkinda bilgi icin bkz. Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 264 - kn.

97; Ramming, “Die Verladung des Gutes an Deck”, 255.

Bu konuda bilgi igin bkz. Pétschke, Miinchener Kommentar, 1024 - kn. 21; Rabe ve Bahnsen,

Seehandelsrecht, 263-264 - kn. 91 ve 98.

% YHGB §486/4'te oldugu gibi YHGB §500'de de yiikiin giiverte {izerine yiiklenmesinden (auf Deck
verladen) s6z edilmistir. Bununla birlikte, ylikiin guverte Uzerine yuklenmesi ile aslinda yikin
glvertede tasinmak Uzere guverteye ylklenmesi anlatiimak istenmektedir. Bu nedenle ve ayrica
TTK m.1151’deki terminolojiyle de uyumlu olmasi agisindan YHGB §500’¢e iliskin acgiklamalarda
“yukln guverte Gzerine yuklenmesi” yerine “ylikiin glivertede taginmasi” ifadesine yer verilmistir.

% Paschke, Handelsgesetzbuch, 2348 - kn. 10; Pétschke, Miinchener Kommentar, 1024 - kn. 24;
Herber, Seehandelsrecht 2016, 290.

57 YHGB §500 hakkinda detayl aciklamalar icin bkz. Harm, Miinchener Kommentar, 1117 vd. - kn. 1 vd.;
Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 471 vd. - kn. 1 vd.; Czerwenka, Reform des Seehandelsrechts,
137 vd. - 1 vd.; Paschke, Handelsgesetzbuch, 2364 - kn. 1 vd.; Herber, Seehandelsrecht 2016, 251 ve
280; Ramming, Seehandelsrecht, 491 - kn. 137; Ramming, “Die Verladung des Gutes an Deck”, 258 vd.

% Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrecht, 269 - kn. 122; Furnell, Seehandelsrecht, 137 - kn. 376.
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YHGB §507/1-b.2°de, tagiyanin, tasitan veya yiikleten ile yiikiin giiverte al-
tinda (ambarda) tasinacagi hususunda yaptig1 anlasmaya aykiri bir sekilde esyay1
giiverte iizerinde tagimasi® nedeniyle ylikiin ziya veya hasara ugramasi ihtimali-
ne iliskin bir diizenlemeye yer verilmistir. Bu hiikme gore, tagiyan, tagitan veya
yiikleten ile yiikiin giiverte altinda tasinacagi konusunda bir anlagsma yapmis ve
esyanin ziya veya hasari, yiikiin bu anlasmaya aykir1 olarak giiverte {izerinde
taginmasina bagli olarak ortaya ¢ikmissa, tastyan, yiikiin ziya veya hasarina bagl
olarak ortaya ¢ikan zararlar bakimindan sorumluluktan kurtulma ve sorumlulu-
gun siirlandirilmasi hiikiimlerinden yararlanamaz. YHGB §507/1-b.1°de ise,
yiikteki ziya veya hasarin tagiyanin kasten veya pervasizca ve muhtemelen boyle
bir zarar meydana gelecegi bilinciyle gerceklestirdigi bir fiil veya ihmaline dayali
olmasi ihtimalinde, tasiyanin yiikiin zrya veya hasarina bagl olarak ortaya ¢gikan
zararlar bakimindan sorumluluktan kurtulma ve sorumlulugun sinirlandirilmasi
hiikiimlerinden yararlanamayacagi diizenlenmistir™. Bu yoniiyle, YHGB §507/1-
b.2, TTK m.1151/5 ile HK m.9/IV’e benzemektedir. Zira YHGB §507/1-b.2’ye
gore, yiikiin giiverte altinda tasinacagina iligkin anlagsmaya ragmen tagiyanin
yikii, gliverte iizerinde tasimasi ve yiikte bu nedenle, ziya veya hasar meydana
gelmesi tastyanin smirli sorumluluktan yararlanma hakkinin kaybina yol aca-
caktir. Bununla birlikte, YHGB 507/1-b.2’den farkli olarak TTK m.1151/5 ile
HK m.9/1V’te, tasiyanin yiikiin ambarda taginacagina iliskin anlagmaya ragmen
yikii glivertede tasimasi, kasten veya pervasizca ve muhtemelen boyle bir zarar
meydana gelecegi bilinciyle gerceklestirilen bir fiil veya ihmal olarak degerlen-
dirilmistir. Buna karsilik, bu durum, YHGB 507/1-b.2°de, tastyan bakimindan
kasten veya pervasizca bir davranis olarak degerlendirilmemis; ancak hiikiimde,
tagtyanin belirtilen ihtimalde, sinirl sorumluluktan yararlanma hakkini kaybede-
cegi diizenlenmistir. Ote yandan TTK m.1151/5 ile HK m.9/IV’ten farkl1 olarak
YHGB 507/1-b.2’e gore, tastyanin ylikiin ambarda tasinacagina iliskin anlagma-
ya ragmen yukii giiverte lizerinde tagimasi tasityanin sorumluluktan kurtulma hii-
kiimlerinden yararlanamamasi sonucunu da dogurmaktadir™.

% YHGB 507/1-b.2'de, gliverte altinda taginacagi (unter Deck beférdert wird) hususunda anlasma

yapilmasina ragmen yUkun guverte lGzerine yuklenmesinden (auf Deck verladen wurde) s6z edil-
mistir. Bununla birlikte, yikun glverte Uzerine yuklenmesi ile aslinda yukun givertede tagsinmak
lizere guverteye yuklenmesi anlatiimak istenmektedir. Bu nedenle, YHGB §507/1-b.2’ye iligkin
aciklamalarda “yUkln guverte Uzerine yuklenmesi” yerine “ylkin glverte Uzerinde tasinmasi”
ifadesine yer verilmigtir.

YHGB §507/1-b.1’e iligkin detayli agiklamalar icin bkz. Harm, Minchener Kommentar, 1145 vd. -
kn. 4 vd.; Rabe ve Bahnsen, Seehandelsrect, 524 vd. - kn. 2 vd.; Paschke, Handelsgesetzbuch,
2369-2370 - kn. 1; Czerwenka, Reform des Seehandelsrechts, 150-151 - kn. 3 vd.

YHGB §507/1-b.2’ye iliskin detayli agiklamalar igin bkz. Ramming, “Die Verladung des Gutes an
Deck”, 260 vd.; Harm, Miinchener Kommentar, 1144 vd. - kn. 3 vd.; Rabe ve Bahnsen, Seehan-
delsrect, 525 vd. - kn. 4 vd.; Paschke, Handelsgesetzbuch, 2370 - kn. 2; Czerwenka, Reform des
Seehandelsrechts, 150-151 - kn. 4 vd.
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II. GUVERTEDE YUK TASINMASINA iLiSKiN GENCON GARTER PARTILERINDEKi
DUZENLEMELER

Gencon 94 carter partisinin 1 numarali Klozunda, giivertede yiik tasinmasina
iliskin “if shipment of deck cargo agreed same to be at the Charterers’risk and
responsibility” seklinde bir hiikiim bulunmaktadir. Bu klozda yer alan hiikiim,
Tirkceye “Gliverte yiikii tasinmasinin kararlastiriimast halinde, soz konusu ta-
sima ¢artererin risk ve sorumlulugu altinda gerceklestirilecektir.” seklinde ¢ev-
rilmektedir. Gencon 94 carter partisinde yer alan bu hilkkme gore, giivertede yiik
taginmasinin kararlastirilmasi halinde, yiik tasimasina iliskin riziko ve sorumlu-
luk tagiyana’ ait olacaktir™.

Gencon 2022’nin “Giiverte Yiki (Deck cargo)” baslikli 6 numarali Klozunda,
sefer esasli yolculuk carteri s6zlesmelerinde, giivertede esya taginmasina iligkin esas-
lar diizenlenmistir. Bu kloz {i¢ fikradan olusmaktadir. 6 numarali Klozun (a) fikrasin-
da, “donatanmin yazili onayr olmadik¢a giiverteye yiikleme olmayacag ve giivertede
esya tasinmayacagi” esasi getirilmistir. Buna gore, giivertede esya taginabilmesi igin
donatanin veya igletenin’ yazili onay1 gereklidir. Donatan veya isleten, onay verme-
dikge giiverteye yiikleme olmayacak ve dolayisiyla giivertede esya tagmamayacaktir.

6 numaral Klozun (b) fikrasinda, ti¢ bent yer almaktadir. Bu fikra hitkkmiinde, do-
natan, giiverteye yiikleme yapilmasina veya giivertede esya tasinmasinda onay verirse,
tagtyanin’ esyamn giivertede ve ambar kapaklar {izerinde izin verilen miktar1 asmadi-
&1, geminin denize elverisliligini, dengesini ve seyir kabiliyetini tehlikeye sokmadigi
hususlarinda kaptanin nezaret ve kabuliine tabi olarak (i); giiverteye ya da ambar kapa-
g1 iizerine yilikleme yapabilmek bakimindan gerekli olan tiim ilave malzemeyi tedarik

2 Gencon 94 carter partisinde, tagiyandan séz edilmemis; giivertede yiik tasinmasi ihtimalinde,

riziko ve sorumlulugun carterere (charterer) ait olacagi ifade edilmistir. Ancak bu kloz hikmindn
uygulanmasi bakimindan “carterer” kavraminin “tagiyan” olarak anlasiimasi gerekir.

Gencon 94 garter partisi kapsaminda, carterer (charterer) kavramina iliskin detayli bilgi igin bkz.
Ulgener, Carter Sézlesmeleri I, 127.

Gencon 94 garter partisinin 1 numarali Klozunda yer alan hukim gergevesinde, giivertede yik
tasinmasi hakkinda detayl bilgi igin bkz. Ulgener, Carter Sézlesmeleri I, 125 vd. ve 6zellikle 212
vd.; M. Fehmi Ulgener, Sefer Carterindeki Hukuki Gelismeler ve Gencon 22, (Istanbul: Der Yayin-
lar, 2025), 37.

Gencon 22 carter partisinde, donatandan (owner) ve donatanin onayindan s6z edilmistir. TTK
m.1061/1’e gore, donatan, gemisini menfaat saglamak amaciyla suda kullanan gemi malikine
denir. Ayrica uygulamada “isleten” ya da “gemi isletme muteahhidi” olarak anilan ve kendisinin
olmayan gemiyi menfaat saglamak amaciyla suda kendi adina bizzat veya kaptan araciligiyla
kullanan kisi de TTK m.1061/2-c.1’de belirtildigi Gzere, Gglincu kisilerle olan iliskilerinde donatan
sayllmaktadir. Bu nedenle, Gencon 2022 garter partisinin 6 numarali klozunda yer alan donatan
(owner) kavraminin kapsaminda, donatan disinda isleten ya da gemi isletme muteahhidi olarak
anilan kisinin de yer aldigi kabul edilmelidir. Gencon 2022 c¢arter partisi kapsaminda, donatan
(owner) kavramina iligkin detayli bilgi igin bkz. Ulgener, Gencon 22, 5 vd.

6 numarali Klozun (b) ve ayrica (c) fikrasinda, tasiyandan s6z edilmemis; ¢arterer kavrami kul-
laniimistir. Ancak bu klozun uygulanmasi bakimindan carterer deyiminden tasiyanin anlagiimasi
gereklidir. Gencon 22 ¢arter partisi kapsaminda, garterer (charterer) kavramina iligkin detayl bilgi
icin bkz. Ulgener, Gencon 22, 6 vd.
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edecegi (ii) ve kaptanin nezaretinde ancak riziko ve masrafiari kendisine ait olmak tizere
esyay1 dogru bir sekilde yiikleyecegi, istifleyecegi ve baglayacagi (iii) diizenlenmistir.

6 numarali Klozun (b) fikrasinda, giivertede taginacak yiike iliskin kaptan
bakimindan, esyanin giiverteye yiiklenmesi hususunda nezaret goérevi 6ngoriil-
miistiir. Bu nezaret gérevinin kapsaminda, yiikiin giiverteye ve ambar kapaklari
iizerine izin verilen miktari1 agmayacak ve geminin denize elverisliligini, denge-
sini ve seyir kabiliyetini tehlikeye sokmayacak sekilde yiiklenmesi, istiflenmesi
ve baglanmasi hususlar1 yer alir. Ote yandan 6 numarali Kloz (b)’de, giivertede
tagimacak yiike iliskin tagiyan bakimindan ise, yiikiin giiverteye ve ambar kapak-
lar1 tizerine izin verilen miktar1 agmayacak ve geminin denize elverisliligini, de-
nize elverisliligini, dengesini ve seyir kabiliyetini tehlikeye bozmayacak sekilde
yiiklenmesi, istiflenmesi ve baglanmasi ile ilgili islemleri yapma ve bu islemlere
iligkin masraflar1 iistlenme yiikiimliiliigii ongoriilmiistiir.

6 numarali Klozun (¢) fikrasinda, “Giivertede tasinan yiik, rizikosu ¢arterere ait
olmak tizere tasinmaktadwr. Donatan giivertede tasinan yiikiin, kendi kusuru dahil, her
ne sebeple olursa olsun her tiirlii sekilde ziya ya da hasara ugramasindan dolayr so-
rumlu degildir. Carterer, konigmentoyu yiikiin giivertede tasindigini belirtecek sekilde
diizenlemekle yiikiimliidiir.” diizenlemesine yer verilmistir””. Buna gore, giivertede
tasinan yiik, risk ve sorumlulugu tasiyana ait olmak {izere taginmaktadir. Donatan,
kendi kusuru dahil olmak {izere, her ne sebeple olursa olsun giivertede tasinan yiikiin
ziya ya da hasara ugramasindan dolayi sorumlu degildir. Tagiyan ise, konismentoyu,

yiikiin giivertede tasindigini belirtmek suretiyle diizenlemekle ylikiimliidiir.

6 numarali Klozun (a) ve (c) fikralar birlikte degerlendirildiginde, yiikiin
giivertede ancak donatanin yazili onay1 ile tagiabilmesine ragmen donatan yii-
kiin giivertede taginmasinin yol agtig1 ziya veya hasarlardan sorumlu tutulama-
yacagi; hatta Oyle ki, yiikiin ziya veya hasara ugramasi, donatanin kusurundan
kaynaklansa bile donatanin ziya veya hasardan ileri gelen zararlardan sorumlu
tutulamayacagi anlagilmaktadir. Zira 6 numarali Kloz (c)’ye gore, donatanin ken-
di kusuru da dahil olmak tiizere, giivertede taginan yiikiin ugradig1 ziya veya ha-
sarlardan sorumluluk tasiyana aittir’®. Ayrica 6 numarali Klozun (c) fikrasinda,

8 6 numaral Kloz uyarinca, giivertede yiik tasinmasi hususunda kaptan ile tagiyan bakimindan

éngériilen gérev ve yiikiimliiliikler hakkinda bilgi igin bkz. Ulgener, Gencon 22, 38.

6 numarali Klozun (b) ve (c) fikralarinda, ayri ayri donatan ve gartererden s6z edilerek donatan ve
tastyanin farkli kisiler oldugu/olacagi ihtimalinden hareket edilmistir. Ancak donatan ve tasiyanin
ayni kigiler olmasi da ihtimal dahilindedir. Bu gercevede, 6 numarali Klozun uygulanmasi baki-
mindan somut olayin kosullarina gore, donatan ve tasiyanin ayni kisiler olabilecegi g6z 6niinde
bulundurulmahdir.

6 numarall Kloz kapsaminda, donatanin guvertede tasinan yukun ugradidi ziya veya hasardan
sorumlu tutulmamasi karsisinda kaptana nezaret gérevi yuklenmesinin anlamsiz oldudu; 6 nu-
marall Kloz’a gore tasiyanin, kaptanin yukin ziya veya hasara ugramasi bakimindan kusur ya
da ihmalini ortaya koysa bile donatanin glvertede tasinan yukin ugradigi ziya veya hasardan
sorumlu olmayacagi gibi bir sonucun ortaya ¢iktigi ancak bu sonucun tzerinde dusunilmesi ge-
rektigi hakkinda bkz. Ulgener, Gencon 22, 38-39.
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tagtyanin yiikiin giivertede tasinacagi hususunda konigsmentoya kayit koymakla
yikiimli oldugu da diizenlenmistir. Bu sayede, konismentoyu devralan tigiincii
kisiler, ylikiin giivertede tasindig1 hususunda bilgi sahibi olabilecektir.

SONUG

Calismada, giivertede esya tasima yasagi ile giivertede esya tasinmasina iliskin
esaslar incelenmistir. Bu kapsamda, dncelikle e TTK m.1029 ile TTK m.1151°de yer
alan diizenlemeler {izerinde durulmustur. Ardindan HGB §566/1 ile HGB §486/4°te
yer alan diizenlemeler ela alinmigtir. Standart s6zlesme formlar1 kapsaminda ise,
ilk olarak Gencon 94 carter partisinin 1 numarali Klozunda yer alan giivertede esya
taginasina iligkin hiikkiim degerlendirilmistir. Buna miiteakip, Gencon 22 ¢arter par-
tisinin “Deck cargo” baglikli 6 numarali Klozu incelenmistir.

eTTK m.1029’a gore, yiikletenin onay1 olmadigi siirece, esyanin giiverte tize-
rine yiiklenerek ve geminin kiipestelerine asilarak tasinamaz. TTK m.1151/1’e
gore, tastyanin, esyayi giiverteye ylikleyerek ve kiipesteye asarak tasimasi (giiver-
tede esya tasinmasi) yasaktir. Ancak TTK m.1151/2 uyarinca, tasiyan, yiikleten ile
anlagsma yapmak suretiyle esyay1 giivertede tastyabilir. Ayrica TTK m.1151/2 uya-
rinca, tagtyan, esyanin giivertede taginmasi hususunda ticari bir teamiiliin bulunma-
st ya da esyanin giivertede tasinmasinin mevzuat geregi zorunlu olmasi hallerinde
esyay1 giivertede tastyabilir. TTK m.1151/3’te, gore, tasiyan, esyanin glivertede
tasinmast hususunda yiikleten ile anlasirsa, bu hususu belirten bir kaydi konigsmen-
toya veya deniz yiik senedine yazmasi gerekir. Konigmentoya veya deniz yiik sene-
dine, esyanin giivertede taginacagi yazilmamus olursa, giivertede esya tasima husu-
sunda bir anlasmanin varligini ispat yiikil tasiyana aittir. Bununla birlikte, tagiyan,
giivertede tagimaya iligkin kayit igermeyen konigsmentoyu iyi niyetle iktisap eden
gonderilen dahil {iglincii kisilere karsi glivertede tasimaya iliskin anlagmanin mev-
cudiyetini ileri siirme hakkina sahip degildir. TTK m.1151/4-c.1’e gore, esyanin
TTK m.1151/1-2 hiikiimlerine aykir1 olarak giivertede tasinmasi halinde, tasiyan,
giivertede tasimadan kaynaklanan ziya, hasar veya geg teslimden TTK m.1178 ve
m.1179 hiikiimleri uyarinca sorumlu olur. Ote yandan TTK m.1151/4-c.2’ye gére,
tastyanin sorumlulugunun sinirlart hakkinda, halin kosullarina gére TTK m.1186
veya TTK m.1187 hiikiimleri uygulanir. Bununla birlikte, TTK m.1151/5 uyarinca,
esyanin ambarda tagimmasi yoniindeki acik anlagsmaya aykirt olarak esyanin gii-
vertede taginmasi, tastyanin TTK m.1187 kapsaminda bir fiili veya ihmali sayilir.
Dolayisiyla bu ihtimalde, tasiyan, TTK m.1186’de dngoriilen sinirlt sorumluluktan
yararlanma hakkini kaybeder.

HGB §566/1°de, yiikletenin onay1 olmaksizin, yiikiin giliverte iizerine yiikle-
nemeyecegi ve geminin yan taraflarina asilamayacagi diizenlenmistir. 2013 tarihli
Reform Kanunu ile HGB §566/1 yiiriirliikkten kaldirilmasi {izerine, yerine yiirtirli-
ge konulan YHGB §486/4’te ii¢ climle halinde, giivertede yiik taginmasina iliskin
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esaslar diizenlenmistir. YHGB §486/4-c.1’e gore, tastyan, tagitanin onay1 olmaksizin
yikii giivertede tastyamaz. YHGB §486/4-c.2’de ifade edildigi iizere, konismento
diizenlenmisse, tastyanin giivertede yiik tasiyabilmesi i¢in tagitanin yani sira yiikle-
tenin (YHGB §513/2) de onaymi almasi gerekir. YHGB §486/4-c.1 ve ¢.2’ye gore,
tastyan ancak tasitanin ve konigmentonun diizenlendigi hallerde ayrica yiikletenin
onaya1 ile giivertede yiik tastyabilir. Yiikiin glivertede tasinabilmesi i¢in YHGB 486/4-
c.1-2 uyarinca, tasitan ve yiikletenin onay1 gerekse de YHGB §486/4-c.3’te, yiikiin,
giivertede tasinmaya elverisli bir yiik tasima tinitesi (Lademittel) iginde veya lizerin-
de bulunmasi ve geminin giivertesinin bu tiir bir yiik tagima iinitesinin tasinmasina
uygun sekilde donatilmis olmasi halinde, onay aranmaksizin gilivertede tasinabile-
cegi diizenlenmistir. Bu yontiiyle, YHGB 486/4-c.3’te, giivertede yiik tagima yasagi-
na iligkin istisna ongoriilmiistiir. YHGB §500-c.1 uyarinca, tastyanin YHGB §486/4
uyarinca gerekli olmasina ragmen tasitanin veya yiikletenin onay1 olmaksizin yiikii
giivertede tagimasi halinde, kusuru bulunmasa dahi, tagtyan, yiikiin glivertede tasin-
masi nedeniyle meydana gelen ziya veya hasardan sorumlu olur. YHGB §500-c.2°de
ise, birinci climlede belirtilen halde, yiikiin ziya veya hasarinin, giivertede taginmis
olmasindan kaynaklandigiin karine olarak kabul edilecegi diizenlenmistir. YHGB
§507/1-b.2’ye, gore, tagiyan, tagitan veya yiikleten ile yiikiin gliverte altinda taginaca-
&1 konusunda bir anlasma yapmis ve esyanin ziya veya hasari, yiikiin bu anlasmaya
aykirt olarak giiverte iizerinde tasinmasina bagli olarak ortaya ¢ikmissa, tasryan, yii-
kiin z1ya veya hasarina bagli olarak ortaya cikan zararlar bakimimdan sorumluluktan
kurtulma ve sorumlulugun sinirlandirilmasi hiikiimlerinden yararlanamaz.

Gencon 2022’nin “Giiverte Yiiki (Deck cargo)” baslikli 6 numarali Klozun-
da, sefer esasli yolculuk carteri sdzlesmelerinde, giivertede esya tasinmasina ilig-
kin esaslar diizenlenmistir. Bu kloz ii¢ fikradan olusmaktadir. 6 numarali Klozun
(a) fikrasina gore, glivertede esya tasinabilmesi i¢in donatanin veya isletenin ya-
z1l1 onay1 gereklidir. Donatan veya isleten, onay vermedikge giiverteye yiikleme
olmayacak ve dolayisiyla giivertede esya tasinamayacaktir. 6 numarali Klozun
(b) fikrasinda, ti¢ bent yer almaktadir. Bu fikra hiikmiinde, donatan, giiverteye
yiikleme yapilmasina veya giivertede esya tasinmasinda onay verirse, tagiyanin
esyanin giivertede ve ambar kapaklari {izerinde izin verilen miktari asmadigi,
geminin denize elverisliligini, dengesini ve seyir kabiliyetini tehlikeye sokmadigi
hususlarinda kaptanin nezaret ve kabuliine tabi olarak (i); giiverteye ya da ambar
kapagi lizerine yiikleme yapabilmek bakimindan gerekli olan tiim ilave malzeme-
yi tedarik edecegi (ii) ve kaptanin nezaretinde ancak riziko ve masraflari kendisi-
ne ait olmak iizere esyay1 dogru bir sekilde yiikleyecegi, istifleyecegi ve baglaya-
cag (iii) diizenlenmistir. 6 numarali Klozun (c) fikrasina gore, giivertede taginan
yiik, risk ve sorumlulugu tasiyana ait olmak {lizere tasinmaktadir. Donatan, kendi
kusuru dahil olmak iizere, her ne sebeple olursa olsun giivertede taginan yiikiin
zlya ya da hasara ugramasindan dolay1 sorumlu degildir. Tasiyan ise, konismen-
toyu, yiikiin giivertede tasindigini belirtmek suretiyle diizenlemekle yiikiimliidiir.
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