BiZANS DEVRI ANADOLU TARIHINDEKiI PROBLEMLER
' Speros VRYONIS

Cev. Ekrem MEMIS

Bizans devri Anadolu tarihinin, ilim adamna cikardig:
problemlerden bazilari iizerinde, birtakim sifahi bilgiler vermek,
bizim icin zevk ve bir onur vesilesi olacaktir. Bizantinoloji ve
Tiirkoloji'nin ilkeleri, kronolojik, cografi ve giinlitk meseleler
bakimindan i¢ice girdiginden, Turk Tarihi ve Turk Dili sahasimmn
alimleri, Bizans Anadolu'sunun, zorluklarla dolu tarihinin ortaya
koydugu problemlerden pek cogunu c¢oziimleyecek olan teklifler ve
metotlar getirmek icin, son derece elverigli bir pozisyondadirlar. Bir
sevk icerisinde sizlere hitabetmek istiyorum.

Gayet iyi bildiginiz gibi, Diokletian ve Konstantine'nin
reformlarn ile baglayan ve Selguklu istilalar donemine kadar devam
eden Bizans Kiugilikasyasi'min kronolojik devri, . oldukca uzun  bir
devirdir. Baska bir tabirle, Bizans Kii¢iikasyas: en azindan sekiz asir
mevcudiyetini devam ettirmistir(1). Fakat, bu uzun émiirliiliigiine ve
cografi bakimdan genisligine ragmen, Bizans Kii¢tikasyasi, bazi
bakimlardan mualldkta kalir. Bunun tam tersine, Bizans ddnemi
Balkanlar'min tarihi {izerine yapilan arastirmalar. ¢ok daha ileri bir
seviyede olup, Bizantinistlerin, séz konusu bdlgenin 11. Yiizyila kadar
olan tarihi hakkinda vermis olduklari. raporda buyilik capta
degisiklikler veya tashihler olmasi miimkiin degﬂdir. Bu devirdeki

* Bu yazi, California Universilesi, Los Angeles profesérlerinden Dr. S. Vryonis'in
17 Mayis 1963 de Ankara Universilesi Dil veTarih-Cografya Fakiiltesi Tarih
Arastirmalan Enstittisti'nde vermis oldugu konferansin metnidir. Kendisi
notlar ilave ederek Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi Tarith Arastirmalart
Dergisi, Cilt I, say1. 1, Ankara 1963, s. 113-132 arasinda yaymlanmasmna
miisaade etmek lhtfunda bulunmustur. Bu Ingilizce metin Selguk
Universitesi Egitim Fakultesi Ogretim Uyesi Dog.Dr. Ekrem Memis
tarafindan Turkceye cevrilmistir. ‘

1) Bu makaledeki "Bizans Kiciikasyas:” tabiri, Trabzon-Kayseri-Tarsus'tan
gecen fakat Kilikya'y: icine almayan bir hattin bati sahasinda kalan yer
olarak smirlandiriimistir.
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Bizans Kiigiikasyas:i'nin tarihi, aym, dénemdeki.Balkanlar, bolgesinin
tarthinden daha az tetkik edildigl gibi Bizans Anadolusu'nun tarihi,
Anadolu tarihinin herhangi bir devri ilé mukayese edildigi zaman da
gorilecektir ki, Bizans Anadolusunun tarihi hala nispeten karanlik
bir perde ile ortiiliidiir. Hitit tetkikleri sahasinda K. Bittel ve T. Ozgiic
vasitasiyla gerceklestirilen ilerlemeler, Roma devri Anadolusu
hakkinda Magie'nin son derece yerinde olan gozlemleri ve daha
sonraki Selcuklu ve Osmanl Anadolusu uzerine k. Erdmann
Uzungarslh 0. Turan 0. Barkan Wittek Cahen Koprulu ve digerleri
tarafindan kaleme ahnan monografiler Bizans Anadolusu iizerindeki
arastmnalann ihmale ugradigina isaret ederler.

Yanmadaiin, Bizans tarihinde oynadigi énemli ve biiyiik rol
nazarn dikkate alindigr zaman, Bizans Kugukasya31 min maruz kaldxgl
bu ihmalkarhk, tuhaf gériniir.

Avrupa'da Almanlar ve Slavlar, doguda ve glineyde Araplar
lehine bayak topraklar kaybettikten sonra, Kiigiikasya,
imparatorlugun manevi ve fiziki giiciiniin bashca hazinesi oldu.
Imparatorluk niifusunun en biyik kismu Kiigiikasya'da idi ve o,
imparatorlugun zirai, kirsal, madeni ve diger iriinlerinin baslica
kaynag 1idi. Ordular icin hiir koyliilerden toplanan askerlerin en
énemli kismim Kiiciikasya techiz ‘etti. Biylik toprak aristokrasisinin
cogu ‘orada yerlesmisti. Anadolu'dan gelen yetenekli generallerin,
valilerin patriklerin, ‘din- adamlarimin’ ve imparatorlarin’ sayisi,
dikkat cekicidir Aynca Anadolu'nun sehlr ‘merkezleri, Balkanlar'a
kadar olan buyuk sahalardaki ‘Bizans sehir cemiyetinde onemli
yaralar acan yeni kavimlerin periyodik goclerinden, nispeten'
 korunmus olarak kaldi. Asikar bir sekilde gorilen bu bdyik
ehemmiyetine ragmen, onun tarihi, son derecede az bilinir. Siiphesiz,
Kiiclikasya'nin cografyas: wve epigrafisi Gizerine Willlam Ramsay ve
onun ekoliiniin yapmis oldugu c¢aligmalarin, Anadolu tarihine bazi
onemli katkilan olmustur. Aym sekilde, Jerphanion'un,; ‘bu sahann
sanat tarihi i¢in yazdif1-eseri, monumental bir Grimndir. Etnografi,
demografi, dini, sehirsel, kirsal, ekonomik ve idari tarihin genis
‘sektorlerinden bazilanna énemli katkilar yapilnus olmasma ragmen,
onlar, dogrudan dogruya ve tam olarak tetki edilmemislerdir.

Ilk olarak, etnografi sahasma bir géz atalim. Eskicagda
Kiiciikasya, etnografik bakimdan Kafkas bolgeleri ile mukayese
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edilebilecek bir durumda idi(2). O, linguistik ve kiiltiirel a¢idan biiyiik
bir cesitlilik arzettigi gibi, Lidyalilar, Likyalilar, Mysialilar,
Lakonyalilar, Frigyalilar, Kapadokyalilar, isaurialilar, Ermeniler,
Grekler- ve digerleri gibi degisik etnik gruplan sinesinde
banndinyordu(3). Bizans tarihi goriisii acisindan, en can ahici hadise,
bu gruplar arasindaki Hellenlesme ameliyesi idi. S6z konusu ameliye,
klasik Grek eskicaginda, Hellenistik ve Roma devrinde ve nihayet
Bizans doneminde olmak tizere, ii¢ safhada cereyan etmisti. A. Jones ve
L. Robert, sentez-ve sistematik materyal kolleksiyonlan ile ilgili
olarak diizenli bir sekilde yapmis olduklan érnek calhismalan ile bizi
‘aydmlatmus olmalarina ragmen, bu Hellenlesme ameliyesi, simdiye
kadar kesin bir tarz kabul etmemistir(4). Hakiki malzemenin
olusturdugu biitiin kolleksiyon, biitiin ameliyenin acik bir sekilde su
yiiziine ¢ikabilecegi bir noktaya heniiz ulasmamustir,

Grek dncesi Anadolu dillerinin tetkikinde karsilagilan temel
problemlerden biri, Frigyah, Likyali, Kapadokyali, Mysiali,
Paflagonyal1 vs. gibi eski etnik isimlerin anlaminda gériilen tekamiilii
izlemektir. 1870 yilinda, Rambaud, 10. Yiizyildaki Bizans
imparatorlugunun tarihi tizerine yapmis oldugu 6n calismasim kaleme
aldigt zaman, bunlar, 10. Yiizyilda Anadolu'da yasantisim devam
ettiren dil gruplarim: temsil eden terimler olarak izah etmisti(5).
Bundan sonra, 1908 yilinda, Alman filologu Holl, bu dillerden
bazilarinin 6. yiizyila kadar yasadigimi gosterdi. Fakat o, sdz konusu
dillerin bu zamana kadar &lii bir hale gelmis olabilecegini de ileri

2) A.H. Sayce, “Languages of Asia Minor", Anatolian Studies Presented to Sir
William Ramsay, ed. W.H. Buckler and W.M. Calder (London, 1923), s. 396.

3) Konuyu buyitk élgiide kanstiran bir kimse, asafidaki eserlere miiracaat
edebilir: A. Goetze, Kulturgeschichte des Alten Orlents. Kleinaslen. 2 nd. ed
(Munich, 1957), 180-3, 193-4, 201-9; D.C. Swanson, "A Select Bibliography of
the Anatolian Languages", Bulletin of the New York Public Library May-June,
1948 3-26; O. Masson, "Epigraphie asianique", Orientalia, nov. ser., 23 (1954),
439-42; J. Friedrich, Kleinasiatische Sprachdenkmidler Berlin, 1932; M.B.
Sakellariou, La migration grecque en Ionie, (Athens 1958), s. 414-37.

4) A.H.M. Jones, The Greek City from Alexander to Justinian, Oxford, 1940; L.
Robert, La Carie. Historie et geographie historique avec le recucil des
inscriptions antiques, Vol. 11, Le plateau de Tabai et ses environs Paris, 1954;
ajmca. Villes d’Asie Mineure; etudes de geographie ancienne, 2 nd ed. (Paris,
1962).

5) A. Rambaud, LEmpire grec au dixieme stecle, Paris, 1870, s. 241-2, 252.
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‘sfirdia(6). Bununla beraber Holl bile, elindeki metinlerin tamarmn: -
dogru olarak yorumlayamarmstir ve onun yaprg oldugu calhismalarin
tizerinden de yanm yiizyih askin bir siire gegmistir. ihtiyac. duyulan
sey, Hitit ve Luwi dili tizerinde tetkikler yapmis olan Neumann ve
Cate'ninkiler gibi bir seri tetkiklerdir(7). Ayrnica, yalmzca cografi
isimlere déniistoriilebilen Likyal, Lidyah, Kapadokyah vs. gibi daha
eski etnik isimlerin manalanm ortaya koyabilmek i¢in semantolojik
bir tetkik yapilmalidir. Bu tetkikler, Kiigiikasya'nin belli bolamleri
hakkinda bilgi sahibi olmak icin, son derece faydahdir. Bu
etnik-cografi terimlerin yanhs yorumlanmasindan ortaya g¢ikan
hatalar hakkinda verilecek bir 6rnek, boyle bir tetkikin gerekliligini
izah etmek igin, yeterli olacaktir. Holl, ve onu takibeden yazarlarm
‘hemen hepsi, 5. yiizyil kilise tarih¢isi Sokrates'in bir pasajindan,
Frigce'nin, Hristiyanhk c¢agimin 5. ylizyiliinda konusuldugu ve
anlasildif: neticesini ¢ikarmiglardi(8). Halbuki Sokrates, 5. ytzyil
Kiiciikasyasi'nda Gotlar'in piskoposu olan Selinas adh birinin, kansik
‘bir evlilikten diinyaya gelmis bir ogul oldugundan bahseder ‘

"O. baba tarafindan Got'lu ve anne tarafindan Frigyah idi. Ve
bu yiizden o, kilisede her iki dilde de dgretim yaptirdi” (9). Bu pasaj,
Selinasn, cemaatine hem Gotc¢a ve hem de Frigce hitabettigi seklinde
yorumlanmistir. Fakat gercek soru, "amfoterais tais dialektois”
ibaresinin her iki dildeki anlarmdir. Bu, onun gercekten hem Gotga'ya
ve hem. de Frigceyi konustugu anlamina mi gelmektedir, yoksa
buradaki Frigyali kelimesi, - onun annesinin Frigya bdlgesinden

6) K. Holl "Das Fortleben der Volksprachen in Kleinasien in nachchristlicher
Zeit", Hermes, 43 (1908), 5. 240-54.

7) C. Neumann, Untersuchungen zum Wetterleben hethitischen und luwlschen
Sprachgutes in hellenistischer und romischer Zeit, (1 962), Ph. H. J Howink
Ten Cate, The Luwian population Groups of Lycia and Cilicia Aspera during
the Hellenistic Period (1 961).

8) Holl, Ayer., 247-8; W.M. Caldner, "Monuments from Eastern Phrygta" In
Monumente Asiae Minoris Antiquae, 7, Manchester, 1956) XV, XXX1I;
Friedrich, "Phrygia”, Pauly-Wiscova, 868-9.

9) Socrates Historeia Ecclesiastica, Patrologxa Graeca. 67 (1864), 648; "selanas
oton gotton episkopos anor epimikion ekson to genos Gottos men on ek
patros frnks de kata metara kaidia totito amfoterais tais dialektols etoimos
kata kata tem ekklesan edidaske".
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olduguna isaret eden basit bir referans midir? Bizans miiellifleri
genellikle yerlere orijin gostermek maksadiyla, cografi isimleri
yerlestirirken kigi adlanm zikrederler (modern Yunanistan'da hala bu
usil devam ettirilmektedir). Boylece kaynaklar, Thettalos, Halladikos,
Makedon, Tharx, Kappdox, vs. gibi birer ferdi zikredeceklerdir.
Sokrates'in metnindeki Phryx adimin da linguistik bir terim olmaktan
ziyade cografi bir terim olduguna, baska bir kilise tarihc¢isi olan
Sozomenus'un paralel bir pasajinda isaret edilmektedir. Sozomenus,
Silenus'un "... sadece milli dili olan Gotga ile degil, fakat aym zamanda
Greklar'in dili ile de" vaazlar verebildigini anlatmaktadir(10).

Sokrates ve Sozomenus'un metinlerinden verilen bu drnek, bu
etnik-cografi isimlerin semantolojik bakimdan tetkik edilmesinin
son derece gerekli oldugunu gosterir. :

Biz, Bizanslilar tarafindan miistemleke haline getirilen
Ermeniler, Suriyeliler, Slavlar ve digerleri gibi daha sonraki etnik
gruplar hakkinda, daha fazla bilgiye sahibiz. P. Charanis'in tetkikleri,
bilhassa bu etnik gruplar ve Bizans'in, ¢esitli kavimleri ikamet ettirme
konusunda giitttigii siyaset tizerine son derecede énemli olmustur(11).
Fakat ikamet ettirilen bu gruplar {lizerinde Bizans kaltiirtintin etkisi
hakkinda yapilacak olan tafsilath bir tetkikata hala liizum vardir.

Bizans devrinde. Anadolu'nun demografisi (niifusu) sahasma
hemen neredeysa temas edilmemistir. Anadolu'nun demografisi
hakkinda ge¢ klasik devir i¢cin Broughton ve Beloch (12), Osmanh devri

10) Szomenos, Kircheges chichte, ed.J.Bidez and G. Hansen, Berlin, 1960, s. 236;
"Kal epi ekklesans ikano didaskein ou monou kata ten patrion atitou fonen
alla gar kai ten Ellenon".

11) P.Charanis, "Ethnic Changes in the Byzantine Empire during the seventh
Century" "Dumbarton Oaics papers, 13 (1959), 25-44; "Slavic Settlements in
Byzantine Asia Minor" Byzantion 18(1948), 69-83; "The Armenians in the
Byzantine Empire", Byzantinaslavica, 22(1961), s. 196-240.

12} J. Belonch, Die Beuvdlkering der griechish-romischen Welt, (Leipzig, 18886).
227ff. T.R.S. Brougton, Roman Asie Minor vol. VII in An Economic Survey of
Ancient Rome, Baltimore, 1938), 812-16; Eski devir tizerindeki daha yeni
bilgiler icin bak: H. Bengtson, Griechische Geschichte von den Anfengen bis
in die romische Kaiserzeit, 2nd. ed. Munich, 1960, 421; C. Roebuck, Ioneian
Trade and Colonozitaon New York, 1959, s. 21-3,
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icin de Barkan (13) tarafindan onemli tetkikler yapilmstir. Fakat
Russel'in arastirmasi(14) bir tarafa biralkilacak olursa, bir kimsenin
bu énemli konu iizerinde miiracaat edebilecegi pek az kaynak vardir
(15). ikinci elden kaynaklar,  Kigiikasya'yl, nafusunu yari-yarya
azaltmus olarak tasvir etmeye meyillidirler. Bu eserler iki kategoriye
ayriir: 1- Islam miielliflerinin tetkikleri, 2- Marksist tarihgilerin
tetkikleri. ‘ :

islam miellifleri, Kugukasya mn niiffusunun Arap akinlan
neticesinde ¢ok azaldxgxm ve Anadolu nifusunun buyuk bir Kismnin
gozden kayboldugunu, sik sik ifade etme egilimindedlrler(lb‘) Bununla
beraber, bu netice abartilmus gibi goériinmektedir ve biz bu mesele
tizerinde, M. Canard'in onuncu ytizyil i¢in yaptlgx gibi, Bizans-Arap
Harp tarihini orneklerle derinlemesine tetkik edinceye kadar,
ihtiyath karar vermeliyiz(17). Arap akinlan genellikle kiiciik yagma

13) O. Barkan, "Turkiye'de Imparatorluk’ devirlerinin: bitytik niifus ve arazi
tahrirleri ve hakana mahsus istatistik defterleri, "Iktisat Fakiltesi Dergisi,
ILI (1949), s. 1-10; "Essai sur les donnees statisthués des registres de
recensement dans l'empire ottoman aux XV. et XVl e siectes" Journal of the
Economic and social History of the Ortent L. (1957), s. 9-35.

14) J.C. Russel, Late Ancient and Medieval Popilation, ’I‘ransactions of the
American Philosop: hical Society, 43, no. 3 Phidelphia;’ 1958, 81-100; "Late
Medieval Balkan and Asia MinorPopilations", Journal of the Economic and

"~ Social History of the Orient, 3(1960), .A:Andreades'in ' ¢aligsmalarina,
yararlanmak amaciyla hala miracaat edilebilir: "La Popilation de I'empire
byzantin”, Actes du IV e Congre’s International des etudes byzantines, Sofia,
1935, 1935 s. 117-26; "peri lod pletusmoﬁ kai toti plouton tes
Konsttannoupoleos kata toiis eesolis Ksonous" in "Erga, 1 (Athens. 1938) s.
417-21.

15) Daha sonraki dénem i¢in P. Charanis'in su eseri vardir: ‘"A Note on
Population and Cities of the Byzantine Empire in th¢ Thirteenth Century”
Joshua Starr Memorial Volume; Studies. in History and Philosophy New
York, 1953, s. 135-48. : : '

16) C. Cahen, "Le probleme ethnique en Anatolie", Journal of World History, 11, 2
-{1954), 352-3; M. H. Yinang, Anadolu'nun Fethi, Istanbul 1944, 21; F. Képriili,
Les origines de I'empire ottoman , Paris, 1935, s. 60.

17) M. Canard, Histoire de la dynastie des Hamdanies de Jazira et de Syrie, 1
Paris, 1953, H. Ahrweiler'in son calismasi olan "L'Asie Mineure et les
invasions arabes VIl e-IX e siecles”. Revue Historique, 27 (1962). s. 1-32,

tatmin edici degildir
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operasyonlan olup, tiim yanmadanm niifusunu tamamiyle yok etmek
icin yapilmug yeterince genis ¢aph akinlar degildi. '

Marksist tarihgiler,  herhangi bir saglam kaynaga
dayanmayan, fakat daha ziyade Marksist dogmann séylentilerine
dayanan bir neticeden yola ¢ikarak, Anadolu'nun nitffusunda meydana
- gelen genel bir diisiise de isaret etmislerdir. Fakat, konferansta daha.
sonraki bir husus icin Anadolu tarihinin bu devri hakkindaki
Marksist yorum iizerinde daha baska fikirler ilert siirme mesclesinde
ihtiyath davranacagxm :

Anadolu'nun demografisinin tetkikindeki gercek ' zorluk,
7.-11. Yazyillar icin yeterli kaynagm olmamasidir. Bizans tarihi
. kaynaklarimin hemen hepsi Konstantinepolls merkezlidir ve bu
yuzden onlar, eyaletlerdeki sartlar1 ve olaylan aksettirrne?ler ,
Mahalli tarihler bize hicbir malumat vermezler. Bu- ylizden- cogu
tarihgiler, eyaletlerin tarihi bahis konusu oldugu zaman, sessiz
kalmay: tercih ederler. Bizans devri Anadolusu'nun demografisi
hakkinda malumat edinmek icin hangli kaynaklara muracaat‘
‘edebilir? Ekseriya "niititiae episcopatum" olarak zikredilen
dokitmanlar kolleksiyonu mevcuttur. Bu dokiimanlar,
metropolitanlarin, basgpiskeposlarin ve 'piskoposlann- stylemis
olduklar seyleri ihtiva etmekte olup, protokoliin amaglan i¢in kaleme
alnmisglar ve bu amagcla ruhani meclislerde, imparatoriuk sarayinda
ve oteki resmi yerlerde kullarulmuslardi(18). Bu maksatla "notitiae",
istirak eden herbir kimsenin mevkii ve riitbesini acikc¢a tarif
etmektedir. Herbir baspiskoposun mevkii, Hristiyanliin yuvasi
olarak oturdugu sehrin eski tradisyonu, bu sehrin biyiikliigh ve onun
eyalet idaresindeki énemi gibi birtakim seylere dayanmakta idi. Bu
"notitiaeler” in detayli bir tetkiki, Jeraphanion'un daha evvel
Kapadokya piskoposluklan ile ilgili izahatinda oldugu gibi, halkin
yapisimdaki  degisiklik hakkmda aciklayier  birseyler  ortaya

18) H.G. Beck, Kirche und theologische Litteratur im byzantinisches Reich,.
Munich 1959, s. 148-56; H. Gelzer, Ungedruckte und ungenitigend
verdffentlichte Texte der Notitiae Episcopatum, ein Beitrag zur
byzantinischen Kirchen-und Vergalt ungsgeschichte. Abhandlungen der
bayertischen Akademie der Wissenschaft, 21 (1901), 529-641; W. Ramsay,
"Phrygian Orthodox and Heretics 400-800 A.D. "Byzantion, 6 (1931), s. 1-35,
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koyacaktir(19). Bu piskoposluk listelerine Konstantinepolis
kilisesinin cesitli ruhan meclislerinden cikarilan "acta" vasitasiyla
flaveler yapilmstir. Bu "acta" lar, kilisenin idare ve disiplinine ait
birtakim sorularla ilgili olup, ¢ogu kez demografi ile direkt miinasebeti
olan bilgiler ifsa ederler. Bu iki grup dokiiman, niifus hakkinda bize
kesin bir rakam vermemesine ragmen, onlar, 10. ve 11. Yiizyillarda
Anadolu niifusunda meydana gelen genel bir artlsa isaret eder gibi
goriiniirler(20).

Muhtelif kasaba ve koylerde oturan sakinlérin sayilar:
“hakkindaki tarihi anlatimlar igerisinde, miinferid referanslar da
vardir. Bunlar, sistematik olarak toplanmamuglardir(21). Dahasi bu
kronikler ve tarihler, cogu kez yogun niifuslu sahalara ve kasabalara
temas ederler. Bu referanslar toplanmali ve tetkik edilmelidir.
Kiicitkasya'ya niifus nakledme ya da Kiigitkasya'dan baska yerlere niifus
nakletme konusunda takip edilen Bizans politikasi, demografi ile
karsllastmlmak suretiyle yeniden tetkik edilmelidir(22). Eyaletlerden

19) G. de Jerphanion, Une nouvelle province de I'art byzantin: Les ‘eglises
rupéstnzs de Cappadoce, 1, 1 Paris, 1925, li-Ixii; 1-2 (Paris, 1932), 394-400. O,
ayrica 14. Yuzyihn ruhani meclisine ait bir vesikada da kesin olarak
zikredilir; Miklosich et Miiller, Acta et diplomata graeca mediiaevi, 1, (1862),
s. 103-6.

20) Bu netice, G. Ostrogorsky'in "Das Steuersystem im byzantinischen Altertum
und Mittelalter”, Byzantium. 6(1931), s. 233 isimli arastirmasi ile de
desteklenir.

21) Edesa sehri béyle bir duruma sahiptir. Sawiras {bn el Mukaffa'nin, History
of the Patriachs of the Egyptian Church, tr. and ed. A.S. Atiya and Y. Abd
al-Masih, II, iil (Cairo 1959) adh eserinin 305. sayfasina fore, 1071-1072
senelerinde sehirde 20.000 Suriyeli, 8.000 EErmeni, 6.000 Grek ve 1000 kadar
Latin olup, bunlann yekiinii 35.000 kisi idi. 75 y1l sonra gsehir Muslimanlar
tarafindan zaptedildigi zaman, (Bar Hebraeus, Chronography of Gregory
Abu'l Faraj, tr. E.W. Budge, London 1932, s. 273'e gére) bildirilir ki, 30.000 kisi
oldiralmils, 16.000 Kkisi esir edilmis ve 1000 kigi de kagmisti. Bu rakamlara
gére, nitfus 47.000'e yiitkselmisti. Bu artisa yol agan sebep, kirsal kesimden
sehre yapilan gécler olmal idi.

22) P. Charanis, "The Transfer of populations as a policy in the Byzantine
Empire", Comporative Studies in Soctety and History, 111, 2 (1961).
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toplanan askerlerin sayist zaman zaman degismekteydi, fakat
demografi ile ilgili tahminler yapilirken, bu faktér hesaba
katilmalidir. Bizans materyalleri hakkinda yeterince ilerleme
saglayamadig: icin, arkeolojinin, simdiye kadar pek az degeri
olmustur(23). Fakat béyle olsa bile, bir kimse, arkeolojik kalntilarin
yokluguna ragmen, Thukidides'in nasihatini daima aklinda
tutmahdir. O, gelecek kusaklarin, fiziki kalintilar1 vasitasiyle Sparta
hakkinda hikiim c¢ikarabileceklerini ve bu sehrin samildig: kadar
6nemli olmadigimi idrak edebileceklerini belirtmisti(24). Bu ytizden
burada da arkeolojinin olumsuz delilini kullamirken, gereken dikkat
gosterilmelidir. '

Goruluyor ki, Bizans Anadolusu'nun demografik 6énemi, ciddi
bir sekilde ihmal edilmistir. Rencber askerleri, ciftcileri, sehirlileri
olmasaydi, Bizans, Selcuklular'in ortaya ¢ikmasindan uzun middet
once Anadolu4dda ¢oker giderdi.

.................................

Din tarihi ve dzellikle de mezhep tarihi sahasi biraz daha iyl
tetkik edilmistir. Fakat burada da icinde bulunan pekcok giicliige,
tatmin edici ¢dziimler bulmaktan uzagiz. Harnack, Ramsay, Anderson
ve Anadolu'da Hristiyanligin yayilisi tzerine de diger bilim
adamlarmin c¢alismalan neticesinde mithim miktarda materyal
toplanmistir, 6yle ki, burada Hristiyanhgin erken yayihs: hakkinda
epeyce seyler bilinir(25). Ayrica, Kiiciikasya'da son derece fazla sayida

23} H. Rott'un, Kleinasiatische Denkmaeler aus Psidien, Pamphylien,
Kappadokien und Lykien, Studien tiber christliche Denkmaeler, 2 vols,
Leipzig, 1908'deki genel miitalaasi faydah olmasina ragmen, epeyce eski
tarihlidir. Stiphesiz muhtelif siteler hakkinda kazi raporlan meveuttur, fakat
genis bir mutaala yoktur. Kiiciik bir saha ile sirlandinlms .olmasma
ragmen, W. Miiller-Wiener, "Mittelalterliche Befestigungen im siidlichen
Jonien, "Istanbuler Mitteilungen, Il (1961), s. 5-122'deki yazis1 yakin
zamanlarda yapilmis érnek bir ¢alismadir. '

24) Thuycydides, I, X

25) A. Harnack, Die Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten
drei Bishoprics of Phrygia, Being.an Essay .on the Local History of Phrygia
from the Earlies Times to tha Turkish Conquest (Oxford 1895-7), J.H.
Anderson, "Paganism and Christianity in the Upper Tembris Valley, Studies
in the History and Art of the Eastern Provinces of the Roman Empire,
Aberden, 1906, s. 183-227.
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olan erken Hristiyanhk mezhepleri hakkindaki bilgimiz de epeyce
coktur(26). 'Faka't simdiye kadar, Anadolu'da mezheplerin bu
goriniimiiniin, kaltiirel ehemmiyeti tamamyle acik degildir. Holl,
Grek éncesi Anadolu dillerinin yasadxgx yerde ¢ok uzun siire devam
eden bir mezhebi kokiinden s6kiip atmamn, yapilabilecek en zor sey
oldugu ileri siirdi(27). Bu prensip, kayitsiz sartsiz kabul edilmis
olmasmma ragmen, bu konuda daha detayh bir tetkikat yapilabilir mi?
Anadolu'nun erken yerh mezheplerinin en heyecan vericisi olan
Montanizm'i ele alalim. Bu mezhep, Frigya'da ortaya cikti1 icin, Frig
mezhebi diye isimlendirilmisti. Holl'in muhakemesine gore,
~Montanizrn mezhebini, bir ¢irpida sokiip atmak, mahalli kiiltiiriin ve
ozellikle de Frig dilinin inatci bir sekilde hayatiyetini siirdiirmeye
devam etmesi ytiziinden, son derece giictii. Edinilen kanaat odur ki,
Montanistler, Frig dilini konu§uyor1ard1 ve onlar Ortadoksluga ve
Hellenlestirme hareketlerine kars: direnmislerdi.

: Mamafih, s6z konusu sahada, Frigce olarak yazilmis 3.
Yiizyilldan kalma cok sayida Pagan (putperest) kitabesi mevcudiyetini
stirdirmiis olsa da, Montanist ve mezheplerle ilgili diger kitabeler (ve
bunlar énemlidir) Grekge olarak yazilmiglardir(28). Eger Holl'iin
prensibi tam olarak dogru idi ise, biz' Montanist ve mezheplerle ilgili
oteki kitabelerin, Grekee'den ziyade Frigce ve teki Anadolu dillerinde
yazilimig olmasim beklerdik. O halde Holl’ un beyani, degistirilmesi
mamkiin olmayan bir karar degildir ve bir kimse, onun beyamm
sartsm ‘bir sekilde kabullenme konusunda dikkatli olmahdir. Dini

26) Bardy, "Montanisme" Dictionnaire de la theologie catholique, W.M. Calder,

"The Epigraphy of the Anatolian Heresies", Anatolian Studies Presented to

- Sir William Mitchell ‘Ramsay’ 'London 1923, s. 59-91; J. Starr, "An Eastern
‘Christian Sect, The Athinganoi" Harvard Theological Review, 29 (1936), s
93- 106 S. Runciman, The Medieval Manichee, . Cambridge, 1955; G. Ficker,
‘Die Phundagi ageten Leipzig 1908.

27) Holl, ay. yer. 253, :

:28) W.M. Calder, "The Epigraphy of the Anatolian Heresies" s. 53-91'de mezhep
muhaliﬂ olan Sakkophorohi, Apostatitae ve Novatians'in kitabelerini Grekce
olarak nesretmistir.. Ayrica baklmz W.M. Calder, Monuments from Eastern
Phrygia. Monumenta Asiae Minoris Antiquae, VII (Manchester, 1956)
XXVIH-XXXII. -
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bakimdan Ortadoksluk dini ve mezhebi, Grek ve Grek 6ncesi Anadolu
dilleri arasindaki linguistik simirlarla tam bir uyum icerisinde degildi.
Kapadok¢ca'min bir miiddet yasadifi Kapadokya balgelerinde,
Ortadoksluk, nispeten erken bir tarihte, saglam bir kok kazandi.
Bunun aksine, Constantine Porphyrogenitus, 9. Yiizyilda, Giiney
Peloponez Grekleri'nin biiyiitk béliimiiniin, hala pagan (putperest)
olduklarindan soz eder(29).

O halde Bizans Anadolusu'nun dini tarihindeki Onemli
vazifelerden biri, uygunluk icerisinde bulunmayan mezhep veya dinin

kiiltiirel ehemmiyeti hakkinda bir analize tesebbiis etmektir. Aym1

zamanda biz, Hristiyanhigin Kii¢iikasya'daki yaythsim yeniden tetkik
etmeliyiz. Burada ehemmiyet bakmmindan ilk sira, Kapadokyah
pederler, fkonyumlu Amphilochius, Ephesoslu John gibi 4.-6. Yuzyillar
arasinda yasayan kilise adamlarinin el yazmalan ile kitabelere
tamnmalidir. Ruhani meclisler ve konstillerin kararlan ve hepsinden
ziyade de Haglographical edebiyat (kutsal kisilerin hayatlar1 hakkinda

bilgl veren kitaplar) aym derecede ehemmiyetlidir. Hagiographical -

edebiyat, Konstantinepolis'den ziyade eyaletlerle ilgili oldugu igin, 5zel
bir ehemmiyete sahiptir. Monastikizm ve monastik kolonizasyonun
yayilmas: da ¢ok daha detayli bir incelemeyi gerektiren hadiselerdir
(30). 10. Yiizyilda, bir kesis'in Kii¢iikasya'dan Girit'e ve oradan da
yakinlarinda oturan Slavlan Hristiyanlastirmak icin Sparta'ya
gitmesi tamamuyle semboliktir(31).

...........................................

29) Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, ed. and tr. G.
Moravesik and R.J.H. Jenkins (Budapest, 1949), s. 236-7. Maina sehrinin
sakinleri dnceden sézt edilen Slavlarin irkindan degil, fakat eski
Romallarin (Grekler) irkindandirlar, ve hatta bugiin bile onlar yerle halk
tarafindan "Hellenler" diye adlandinilir, ¢tinkdl ¢ok eski caglarda onlar
putperest idiler ve eski Hellenlerden sonra bile tasvirlere tapiyorlards; ve
onlar, sanh Basil'in iktidar1 déneminde (M. 867-886) vaftiz edilmisler ve
Hristlyan olmuslard:.

30) O. Barkan, Miisliiman Dervis tegkilatlar i¢in tam manasiyla bdyle bir
calisma yapmustir: “Les Fondations pleuses comme methode de peuplement
et de colonisation Les derviches colonisateurs de I'epoque des invasions et
les couvets (Zaviyes) "Vakuflar Dergisi’, 2(1942), s. 59-65.

31) S. Lambros, "O Bios Nikonos toti Metanoeite Neos Ellenomiiemon” 3 (1906),
s. 150-2, 194, 200-2.
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Tenkidci bir ehemmiyete haiz olan ve en ¢ok ithtiyac duyulan
sey, 7.-11. Yiizyillar arasindaki dénemde Bizans sehir toplumunun,
derin bir miitalaadan geg¢irilmesidir(32). Eski¢agin klasik doneminde,
ozellikle de Hellenistik ve Roma c¢aglannda, Kiciikasya, kasabalar ve
sehirlerle kapl idi. Bu sehirlerin fiziki kalintilan, s6z konusu sehir
hayatimin nispi kuvvetine ve ehemmiyetine hala sehadet ederler. Bu
sehir hayati, muayyen bir muhtariyet, sehir sakinlerinin kabilelere
boliinmesi, gencler icin muayyen egitim cesitleri vs. ile karekterize
edilmekte idi. Fiziki olarak ise sehir, bir tiyatro, bir agora, mabetler,
jimnastikhane, hamamlar, sehir surlar, vs. ile karekterize edilmekte
idi Burada iki soru akle geliyor: '

: 1- Biitiin Anadolu’ ya yaylms olan Greko Roma eskicaginin
bu polisi (sehri), Bizans dénemlerinde mevcudiyetini devam ettirdi mi?

2- Ve, ikinci olarak, Bizans Kiicitkasyasinda herhangi bir
sehir toplumu tipinden so6z edebilir miyiz?

Eskicagin polisi hayatiyetini devam ettirdi mi? Bu soru, yilhik
olarak secilen magistralan (hakimleri) olan, bagunsiz para bastiran,
ic ve dis bagimsizlif1 olan ve pagan tiyatrosu, mabetler ve kiiltler
etrafinda merkezilesen kiilttirel bir hayata sahip, klasik érmege gore
organize edilmis bir halk toplulugunun olusturdugu, klasik polisin
sartlan ile smrlandinlmistir. Bir miiessese olarak bdoyle bir polis,
Hellenistik kral, hiitkiim siirdiigi sehir icerisinde dis meselelerle ilgili
tesisler kurdugu zaman, gdzden kaybolmaya baslarmsti. Bizans cagma -
kadar, cemiyet olarak sozii edilen bdoyle bir polis. hakiki olarak
ortadan kalkmisti.... hersey Konstantinepolis icerisinde
merkezilestirilmeye yiiz tutmustu.

Fakat bu, nispeten esash ekonomik hayat: ve organizasyonu
ve,idari bir merkez olarak, ériemli bir halk kitlesine sahip olan polisin
gozdern kaybolmus oldugu anlarmna gelir mi? Bu soruya iki tiirlii cevap
verilmigtir: a) eski polisin milesseselerinin ortadan  kaybolmas:

32) Bak: E. Kirsten, "Die byzantinische Stadt", Bericht zum XI. Internationalen
Byzantinisten Kongresses, Munich 1958. F. Délger, "Die frihbyzantinische
und byzantinisch beeinflusste Stadt", Attide 3 congresso internazionale de
studi sull’ alto medioevo, {Spoleto, 1958}. G. Ostrogosky, "Byzantine Cities in
the Early Middle Ages", Dumbarton Oaks papers: XIII (1959), s. 47-66. Bizans
kent hayati1 hakkindaki kaynaklara refaranslar i¢in 6nemli bir eserde A.
Rudikov, Ocherki vizantiiskoi kul'tury podannym grecheskoi agiografii
(Moscow, 1917).
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tizerine dayandirilan cevap, b) ve Marksist tarihcilerin cevabi Biz
once, klasik polisin miiesseselerinin ortadan kaybolmas: tizerine
dayandirilan goriise bir goz atalim. Klasik formlarn ve miiesseselerin
gdzden kaybolmus oldugu veya inhitata ugramus bulundugu agikardir.
Mamafih, klasik formlar gézden kaybolmus olsa da, muhtemel krallik
sahas: icerisinde, sehir hayatimn devam ettidi bir gercektir.
Gorecegimiz gibi, organize edilmis ekonomik hayati, altin ve bronz
sikkeyl kullanan para ekonomisi ile Bizans polisi ya da kastronu,
onemli bir halk merkezi idi. Kent biirokrasisini olusturan klasik
ziimrelerin, muhtemelen ¢ogu kez yaptiklan gibi, cogunluk tarafindan
senelik olarak secilen magistralar da siiphesiz goézden kaybol-
muslardi. Fakat burada bile, kentlerdeki agoramin mevcudiyeti
hakkinda isittiklerimiz tam degildi. Fakat bir sehir merkezi olarak
Bizans kenti, farkli askeri, mali ve dini miiesseseler tarafindan
karekterize edilmekte idi.

Arkeolojik delil, Bizans kenti iizerine bize detayh bilgl temin
edecek kadar iyi tetkik edilmemistir. Ge¢ antik devirden veya Bizans
devrinden kalan arkeolojik delilin mukayeseli bir takdiri yapilirken,
birtakim miifredatlar akilda tutulmahlidir. Klasik antikitedeki
(eskicagdaki) kentlerin hayati, mabet jimnastikhanesi, gimnasium,
tiyatro, sehir surlari, vs. nin etrafinda devri daim yapmakta idi.
Bundan sonra, adi gecen miiesseselerin pek¢zogunun fonksiyonlarim
Hristiyan kilisesi yerine getirdi. O, dini merkez oldu, ve artik tiyatro
sanati da dini karektere biiriinmiistii ve kilisede icra ediliyordu. Geride
kalanlar pagan orijinli oldugu icin, bertaraf edildi.... yalnizca
hipodrom mevcudiyetini devam ettirdi, fakat burada bile, pagan
orfjinli olmas: sebebiyle, kilise onunla miicadele etti. Nitekim Bizans
kentinin, klasik sehrin ihtiya¢ duydugu fiziki vasitalara ihtiyac:
yoktu. Bizans kentinin temel niivesi, sehir surlarindan, agoradan ve
baspiskopos'un ikametgahi olarak hizmet géren kiliseden ibaretti.
Ayrica, hububat silolan, ardiyeler ve umumi hamamlar vardi. Tastan
daha az dayamkh bir malzeme olan tuglamn kullamlmas, hi¢ siiphe
yok ki, zaman ve insanin tahribat: karsisinda daha az bir siire

“hayatim devam ettirebiliyordu. Tastan ziyade tuglamn kullamlmasi,
Anadolu'da bu devrin Hristiyan ¢agimn birinci ve ikinei asirlarinda
oldug ukadar refah i¢inde olamarmus oldugunu gésterir, fakat bu, sehir
hayatimn yarnmadadan tamamen kalktigina delalet etmez.

Tartismamizin konusu olan devir esnasinda Anadolu'daki
sehir merkezlerinin gézden kaybolusu tizerindeki Marksist goriise
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donelim. Bizans'in tiim sosyo-ekonomik tarihi Gizerinde oldugu kadar,
sehir tarihi {izerine de Sovyet Bizantinistleri tarafindan son derecede
onemli ¢calismalar yapilmistir. Sovyet aliminin sosyo- -ekonomik tarih
fizerine. yaptig: bu cahsmamn, cok faydalr bir etkisi olmustur ¢inkii
bu. calisma, Bizantinistlerin, temel meseleleri .ve. ‘Bizans'in -
sosyo-ekonomik tarihinin problemlerini yeniden tetkik etmelerine 6n -
‘ayak - olmustur. Sovyet ekoliiniin,  Bizans ‘sehir tarihi”hakkinda
cikarmis oldugu netice sudur: Bizans sehir cemiyeti, 7. Yizyil
" sonlarmdan 9. Yiizyilin ortalarina ‘kadar olan dénem-: esnasmnda
tamamen goézden  kaybolmustu. Bu netice, ilk defa . olarak ‘Rus
Bizantinisti Kajdan tarafindan "Byzantine Cities in the 7-11 th
Centuries" adh makalesinde ¢ok detayh bir sekilde ortaya c¢ikarnlmus,
ve bundan cok daha genis ve ayrintili bir bicimde de aym bilginin
"Country and Town in Byzantium in the 9-10 th Centuries” adh.
mionografisinde ele alinmustir(33). Bunun neticesinde, alimler, bu

sonucu kabul etmeye  temayul gostermislerdir Kajdan m- gehir. -

merkezlerinin gozden kaybolusu iizerindeki teorisi Marksxst dtalektik
ile sifa sikaya iliskilidir. Cok iyi bilinen Marksist- teonye gore insan
,toplululdan dort merhaleden gegerek tekamiil ederler :

a) Greko-Roma eski(;agmda oldugu gibi, cemiyetin temelini olusturan -
kole toplumu, b} Kéleligin ortadan kalktigr feodal toplum, c) kapltallst
toplum, d} ve sosyalist toplum.

Nitekim Ka_]dan eski polism kélelik: temeline dayandlnldxglm fakat
feodal doénemde koleligm ortadan kayboldugunu ilert - stirer. Bu
nedenle eski kent, kolelik tizerine temellendigi ¢in, feodal donemlerde
gozden kaybolmustu (;unku kolelik ortadan kalkrmstx 0, aynca eski
cemiyetle feodal cemiyet arasindaki gecis déneminin 7- 9.. yuzyﬂlarda
vukubuldugunu kaydediyor. Bu ytlizden Kajdan koleligin ortadan
kalkt1g1 bu gecis déneminde sehn‘ merkezlerinin de gézden kayboldugu
neticesine vanyor. O teorisini kroniklerden elde ettigi delillerle ve
niamizmatik delilin kullamlmasx yoluyla desteklemeye tesebbiis,
ediyor. :

33) A.P. Kajdan, "Vizantiiskie gorod v. VII-XI wv", Sovetskaia Arkheologia, 21
(1954), s. 164-88; Drevnia i gorod v Vizantii IX-X vv (Moscow, 1960). Bu teoriyi
kabullenme hususu tam olmamistir. Bak: M.T.Sjuzumov in Voprosy Istoril, 3
(1959), s. 98-117'de sehirlerin refahinin 7.-9. asirlarda fasilaya ugratilmig
oldugunu iddia eder.
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Kajdan, kroniklerin, iki asirlik bu devir i¢in bir sehir toplumu
tasvir etmediklerini iddia etmektedir. Fakat dogrusunu séylemek
gerekirse, tartistifimiz devrin biiyitk béliimii i¢in cagdas kroniklere
sahip olmadigimizdan, o, delil olarak susmay tercih ediyor. Fakat az
bile olsa, mevcut edebi kaynaklar, 7. yiizyin sonlar ile 9. yiazyl
arasinda, Kii¢iikasya'nin, vergilerini altin olarak 6deyen ve en acemi
bir ¢obanin bile giindelik olarak bir bronz sikke, aylik olarak da asag
yukan iki altin sikke kazandig:i aktif bir ekonomik hayati olan canh
bir cemiyet manzaras: sergilemeye devam ettigind ifsa ederler. Kisacasi
Kajdan, cagdas kaynaklarin sessizliginden, 7.-9. asirlarda
Anadolu'dan sehir cemiyetinin kaybolmus oldugu fikrini ileri stirmeye
tesebbiis etmistir.  Fakat az da olsa mevcut referanslar, onu
desteklemezler.

Daha hiinerli ve daha ilgin¢ olani, Kajdann niimizmatik
delili kullanmasidit. O, kazilar neticesinde ortaya cikanlanlar ile
hazinelerde bulunan sikkeleri tetkik etmis ve her imparator ic¢in ayn
ayn olmak iizere bu sikkeleri tasnif etmistir. Bu suretle onun meydana
'getirmi‘s oldugu ve 668 ile 842 arasindaki devrin toplam sikke
miktanim gosteren tasnifi, 6nceki devir icin yapilandan daha
kiiciiktiir. Ve o, sozlerine sdyle devam ediyor, paranin bollugu refaha ve
onun kithg: ise ekonomik darhga igaret ettigine gore, bir kimse 668 ve
842 arasindaki devrin aktil bir ticari ve ekonomik bir hayata sahip
oldugu mneticesini ¢ikarmalidir. Ve bu yiizden sehir hayat1 gozden
kaybolmustur.

Niimizmatik delilin bu sekilde kullanilmas: ilginctir, fakat o,
¢ozdiigti problemlerden daha fazlasimi ortaya ¢ikarmaktadir. Evvela,
nimizmatik delilin, devirlerin ekonomik hayatinin derecesi
hakkinda bir gosterge olarak giivenilirlik derecesi nedir? Belli bir
devirde bulunan sikkelerin miktan, darphanelerde basilan miktarla .
uygunluk icerisinde midir? Veya, soruyu biraz daha degisik bir tarzda
soracak olursak, belli bir imparatorun doénemi ile ilgili olarak
bulunan sikkelerin miktari, direkt olarak basilan sayi ile onun
iktidarimn refah veya zenginligi tespit edilebilir mi? Bu meyanda bir
kimse sunu da aklindan cikarmamalidir ki, ekonomik kaos donemleri
¢cogu kez, darphanelerdeki hummal bir faahyetm delilini tasirlar... ve
bir kimsenin bu konu ile ilgili olarak yalmzca 3. asirdaki Roma
imparatorlugunu dikkate almas: yeterlidir.

Ikinci olarak, evvelce de zikredildigi gibi, koéy ve sehir
toplumu, vergilerinin biiyiitk kisrmim, 7.-9. asirlarda altin olarak
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odediler. Bu demektir ki, onsuz bir sehir toplumunun hemen neredeyse
mevcut olamiyacag: bir gesit para ekonomisi vardl. Uc;uncu olarak biz
bﬂiyoruz ki, 7.-9. asirlardan kalan pek az sikke olmasma ragmen bu
dénemde eyaletlerde tedavﬂde olan altin 51kke miktan nispeten buyuk
rneblaglara ulaslyordu Theophanes de tesadufen gegen iki referans
hiikiimetin, takriben 800 yillaninda Kugukasya daki hunerli askerler
icin bir yilda 1.000000 altin sikkeyi maas olarak dagxtmak suretiyle
harcadigim kaydeder(34). ,Ancak, bu altin paradan hicbiri giinimaze
kadar gelmemigtir. O halde ne olmustur? Kajdan'm tasniflerine: gore,
tartisma konusu olan iki asirbk dénem icin tim imparatorluktan
"yalmizca 138 sikke giinfimiize kadar ulasmstir. Oyleyse bu sebepten
dolayi, Kajdan tarafindan :7.-9. asirlar Kigcilikasyasi'ndaki senir
merkezlerinin yoklugunun bir igareti olarak kullamlan niimizmatik
delilin, degersiz oldugu neticesini glkarmahylz cunki ‘bu miktar,
basﬂan tim paramn son derece kuguk bir bolumunu teskil eder(35).

Numizmatik delilin genis dlgiide nazan dikkate ahnmasmdan
itibaren gunumuz Anadolu muzelermde ve (;esitli kolleksiyonlarda
bulunan Bizans sikkelerinin genel bir tasnlfini yapma hususunda
miithim bir ilgi uyanrmstu'

..........................................

Daha ziyade 10.-11. yuzyxllara ait z1ra1 kanunlar uzerindekl
tetkiklerin bir neticesi olarak, Anadolu'nun kirsal kesiminin  tarihi
uzerine daha fazla bilgiye sahibiz. Fakat, ortaya gxkan pekgok Zor
. soruya cevap vermeye tesebbus eden Kucukasya mn klrsal kesim tarihi

34) Theophanes, Chmnographia, ed.C. de Boor. 1 (Leipzig 1883). s. 484 489
35) Kajdan'in numizmatik teorisinin detayli bir elestirisi. lcin bak . G.
. Ostrogorsky, "Byzantine Cities in the Middle Ages, "48 ff. P. Grlersonr
“Colnage and Money in the Byzantine Empire 498-c. 1090, Settimane di
studio del centro di studio sull, Alto Evo VIIL Moneta e scambinell’.
AltoMedioevo, (Spoleta, 1961), 445-6. S. Vryonis, "An Attic Horrd of Byzantine
Gold Coins (668-74) from the Thomas Whittomore Collection and the
numizmatic Evidence for for the Urban History of Byzantium. "Sbornik
Radova Srpski Akademije Navkai Umetnostin 68. Vizantolojki Institut, 8
(1963), s. 291-300. '
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hakkinda hala genis capl bir gozlem ve inceleme mevcut degildif(36).
Hepsinden 6nce, kirsal cemiyet iiyelerinin dahil oldugu muhtelif yasal
kategoriler hakkinda karmasik bir sorun mevcuttur. En kolay sekilde
ayirdedilebilenler arhonlar veya asillerdir. Fakat simdiye kadar,
Anadolu aristokrasisi, malikanelerin mevkii ve miktan ve de yalmzca
aristokrat aileler arasinda yapilan evlilik ittifaki sistemi hakkinda
yapimis tam bir liste ele gecmemistir(37). Koyltlerin tetkiki hakkinda
da cok az ilerleme kaydettik. Hiir bir ¢iftciyi ya da bir serfi neyin yahut
nelerin tayin ettigi ya da mevcut olmaya devam eden koleligin derecesi
hakkinda, simdiye kadar kesin bir anlagsma yoktur. Aym zamanda,
sosyal biinye icerisindeki bu cift¢i simfin nisbi degiskenligini ve
oynakligimi aydinlatacak bir tetkike de ihtiya¢ vardir. Bir kimse,
zengin arazi sahibi, tiiccar, gemici, giicli biirokrat, general ve hatta
imparator olan onemsiz ciftci kékenli kimselerin sayisiz érneklerini
isitir.

[Imi bir tartismada énemli konulardan biri, mevcut "har"
koyliilerin derecesi ve miktar1 hakkindaki bir soru etrafinda temerkiiz
etmistir. Toplumun cografi hareketini engelleyen faktorlerden birisi,
vergi sekli ve hiikiimet idi. Cinkii, topragin herbir birimi icin vergi
o6deme miikellefiyeti vardi. Topragin bos birakilmasi, hitkiimeti, vergi

36) G. Ostrogorsky, "La commune rurale byzantine, "Byzantion 32 (1962), 139-66:
Qelques prdblemes d'historie de la paysanneire byzantine (Brussels, 1956);
Pour Thistorie de la feodalite byzantine, Brussels, 1954; "Agrarian
Conditions in the Byzantine Empire in the Middle Ages "Cambridge
Economic History, 1 (Cambridge 1941), s. 194-223. Lemerle, "Esquisse pour
une histoire agraire de Byzance: Les sourees et les problemes, "Revue
Historique, 219 {(Jan. Mar. 1958), s. 37-74 (Avr-Juin. 1958}, s. 254-84;
(Juillet-Sept. 1958). s. 43-94'de miitalaa bulunmaktadir. Lemerle, burada
Ostrogorsky'in gérislerinden pek ¢oguna kars: cikmstir, fakat ‘bazi
durumlarda o, filolojik delilleri zorlamak suretiyle bozmusgtur. Ornegin 274.
sayfada o, topia'y1 "memleketler” olarak terctime eder, halbuki 72. sayfada o,
topons‘u ordudaki yerler veya mevkiiler olarak tarif eder. Bu terimler
muhtemelen her iki durumda da toprag: zikrederler. Ayrica onun stratiotez
hakkindaki tarifi farazi ve rastgeledir. -

37) Bu konuda, Harvard Universitesi, Widener Kutiip- hanesinde, S. Vryonis'in,
The Internal History of the Byzantine Empire during the Time of Troubles
1057-1081 (1956) isimli yayinlanmamis bir caligmasi mevcuttur. ’
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gelirlerinin kayb: ile karsi karsiya birakmak suretiyle tehdit
ediyordu. Boylelikle, arazi parcasina 6denmesi gereken vergl yikani
bir baskas: kabullenmedikge, bir ¢ift¢i teorik olarak topragim bos
birakamazd:. Fakat cift¢iler topraklarim satabiliyorlard: ve cogu kez
sattilarda, ve alict sadece vergi yiikiinii kabullendi. Ciftcilerin bu simfi
topraklarim1 satmakta serbest olduklarina goére, herhalde bu siuf
epeyce huirdii. Vergi yapisimin ve idari sistemin, Bizans cift¢isine
yiikledigi yiikiin derecesini sdylemek zordur. Vergiler, onlan 6demek
zorunda olanlar tarafindan hicbir zaman hayir dua ile
karsilanmamistir. Tartistifimiz donemdeki Bizans vergi yapisimn
acimasizlifinin biraz abartilmig olmasi, son derece miimkiandiir.
'Ciinkd sik stk verginin agirhigi beyan edildigi cin, etki, Anadoli'nun
nisbi refahim tahrip edici mahiyette olmustur. Burada gerekli olan
sey, zorla benimsetilmeye calisilanlarin aksine, Anadolu'da,
hitk{imetin icra ettigl hizmetlerin takdiridir(38).

Huktimet idaresinin disinda, kirsal kesimdeki smlﬂarm
Bizans cemiyetine, belli bash ekonomik ve dini mahiyetteki yerlere
dahil olmasim: saglayan baska yollar da vardi. Kirsal kesimin
kentlerle miinasebeti, arastirilmasi gereken en énemli konudur(39).
Eyalet idaresinin merkezleri olarak kentler, merkezi  hitkiimetin
Kirsal alanlara ulasmasim saglayan mihraklardi. Fakat bizzat kendi
icerisinde bile bu, tamamlanms herhangi bir ¢esit cemiyet meydana
- getirmek icin yeterli degildir. Diger faktorler sahneye gelmekteydi.
Ekonomik aktivite sahasinda, Anadolu'nun ciftecileri gesitli tarimsal
ve kirsal tirtinler tirettiler. Bu diriinler icin baglica pazarlar, kentlerdi. '
Kentler, kii¢iik mahalli endiistri ve ticari yerlerin- tasarrufunda,
. mithim bir is hayatimin merkezleri haline geldiler. Ciftciler drtinlerini
satmak ve mahalli zenaatkarlarm ve tiiccarlarin mallarim satin
almak icin kentlere geldiler. Kent ve kirsal kesim arasindaki bu
kuvvetli ekonomik bagmn en onemli gostergesi, Trabzon'da St.
Eugenius, Konya'da Archangel Michael, Efes'te St. John, vb. gibi cesitli

38) The monograph of J. Karayannopoulos, Das Finanzwesen des

- Jrihbyzantinischen Staates, Minich, 1958, 259 vd. béyle bir ¢abaya
girismemistir.

39) Batidaki durumla mukayese edildiginde, Bizans'taki sehir ve kéy arasindaki
nisbeten daha yalkin baglar hakkinda bak: S. Runciman, "Byzantine Trade
and Industry, "Cambridge Economic History, Bu Cambiridge, 1952, 86-7.
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azizlerin bayram ginlerinin kutlanmas: ile birlikta yapilan
panayirlar veya bayram-pazan ginleri idi(40).

Aym sekilde daha iyi bir tetkike ihtiyac: olan mesele, kirsal
toplumun meydana gelmesinde kilisenin oynamus oldugu roldir.
Tasdik edilmis oldugu tzere, kirsal alanlar, kentlerden gelen
piskoposlar tarafindan hristiyanlagtiriitmist:. Her bir Anadolu
kentinin kendine has koruyucu bir azizi vardi, ve erkenden
Anadolu'nun her tarafinda bu azizlerin etrafinda merkezilesen bir
kiiltler (tapmmlar) grubu olusmustu(41). Bu kiiltler, esasen orijin ve
karekter bakimmdan mahalli idiler ve bunlar, sadece kent halki
fizerinde degil, aym: zamanda kirsal kesimdeki halk tizerinde de etkili
olup, bityiik bir anlam tasmmakta idiler. Zengin ve gii¢liiniin yansira
hasta ve muhtac olan herkes ihtiyac duydugu zamanlarda, yoredeki
azize bagvurdu, ve siiphesiz herkes, inandiklan azizin yapms oldugu
hizmetlerinin karsilify olarak ekonomik yénden ona katkida
bulundular. Boylece yore azizleri, Anadolu'nun kent sakinlerinin
oldugu kadar, kirsal kesimdekilerin hayatimin her cephesine de girmis
oldular. Merkezi kilise, biitiin bu mahalli kiiltleri kolayca massetti ve
bu suretle, Bizans Anadolusu'nun kirsal kesimindeki simflan ile
kentlerdeki simiflari Bizans toplumu igerisine dahil etti.

Tetkik edilmeyi ve acifa cikariimay: bekleyen Bizans kirsal
cemiyetinin tarihinde mevcut olan énemli problemlerin tiiminii gozler
o6niline sermek i¢in, bir tesebbiis yapilmsgtir:

a) her seyden énce, kirsal kesimdeki muhtelif sosyal ve yasal
gruplarin ayirdedilmesi problemi vardir. b) ikinci olarak, kirsal
alandaki Bizans idaresinin bir takdiri yapilabilirdi, ¢) son olarak,
kirsal kesimin ekonomik ve dini sahalarda kentle olan iliskisi ortaya
konmalidir. '

.........................................

40) Ph. Koukoules, Bu santinin Bios Kai polismos, 1II (Athens, 1949}, s. 270-83.

41) H. Elehaye, Les legendes grecgues des saints militaires Paris, 1909; Les
origines du culte des martyres, Brusseu, 1933. Anadolu'daki azizlerin kdltleri
tizerine tek tek yeni tetkiklerin yapma zaman gelmis olduguna, F. Halkin,
Bibliotheca Hagiographica Graeca, 3 rd. ed Brussels, 1959 daki buyuk
hacimli eserlyle igaret edilir. A. I—Iadjmicolaou-Morava'mn eseri de bayle bir
calismadir: O agios Mamas, Athens, 1953.
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‘Bizans Anadolusu'nun ekonomik ‘tarihi, hemen hemen.
tamamiyle ihmal edilmistir, buna ragmen’ Rorna'¢aglarindaki Anadolu
hakkinda miikemmel. bir; ekonomik miitaala mevcuttur, ve aym
zamanda: Cahen Inalcﬂ: Barkan ve digerleri tarafmdan Sel(;uklu ve
Osmanh donenn Anadolueu uzerine yapxlmxs bir tak1m 6nemli
tetkikler de vard1r(42) Yme esas guclik, kaynak malzemesinin
guglugudur Roma caglan 1(;1n Amasyah Starabo nun, onemli cograf‘
‘anlatlmlarmm _yamisira, bol miktarda kitabe vardir, Selguklu ve
Osmanh donemlerinde, onemh Turkge dokuman kolleksiyonlanmn
yamnda Ibn Batuta ve El Uman nin cografi eserleri i]e Pegolotti ve
Badoer'in ticari el- kitaplarma sahibiz Ne yaz1k K, Osmanh devrinin
kaynaklan kadar detayl. olan gagdas Bizans dokumanlan ortadan
kaybolmustur Ve tar1h1 anlatlmlar konstantnepo]is uzerinde
merkeleesmi$t1r(43)

! Bununla beraber bu giicliik, Bizans Kii¢iikasyasmumn ekonomik
tarihi ile ilgih bir arashrmayl tamarmyle engellemez Bir kimse diger
prosedurlere basvurmus ‘olabilir.” Son zamanlarda Bizans maden
endustrlsinin araehnlmasmda kullanilims “olan bir metot, Bizans
devirlerinde Anadolu nun' ekonomik tarihinin -tiimiine  ‘tatbik
edilebilir, Dokumantasyonun daha bol oldugu Roma ‘ve ‘Osmanh
devirlerindeki Anadolu'nun ekonomik tarihini incelemek suretiyle,
: b1r kimse ozelhkle . yenilik . taraftarz olmaktan zxyade son derece
‘muhafazakar ve muhafaza etmeye temayullu Bizanshlardan 1t1baren
Bizans Anadolusunun ekonomik tarihine biraz isik tutabilir. Bu
rhetodun @ekh. bir Bizans maden endiistrisinin mevcut olup olmadig:

LI

42) Broughton, op- cit C Cahen,‘ "Le commerce anatolien au debut du XIII €
siecle” Melanges d'histoire du moyen age dedies a la memuire de Louis
Halphen, Paris, 1951, s. 91-101 H. Inalcik, "Borsa, XV. asir sanayl ve ticaret
tarihine dair vesikalar, "Belleten, 24 (1960), s. 45-102; O. Barkan, "Ttrkiye'de
{mparatorluk devirlerinin bitylik niifus ve arazi tahrirleri ve hakana mahsus
istatlstjk defterlen "Ikt:sat Falciltesi Mecmuast, 11, 1. (1949) s. 1-19: XV. ve
‘XVI asurlarda Osmanlt Imparatorlugunda Zirai Ekoriominin Hukuki ve Mali
Esaslan Istanbul, 1945,

43) Bu kaylp Blzans rnateryahmn detayh mahlyeu genye kalan fragmanlarnn
balearmdan kolayca glkarllmxstlr N. souronos, Recherches sur le cadastre
byzantin etla ﬂscalile aux XI eetXlle siecles Lecadastre de Thebes Paris,
'1959. Miklosich et Miiller, Acta et dxplomala graeca medii aevi, VI (1890}, s.
4-15,
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sorusuna tatbik edilmek suretiyle izah edilmistir(44). Balkanlarin
biiytik bir kusmunin Slavlara ve Yakin Dogunun biiyiik béliimiiniinde
Araplara kaybédllmesmden sonra, Bizanslilarm maden fretim
sahalarim kaybettikleri ve bu yiizden hi¢ maden firetmediklerini
farzetmek, Bizans ekonomik tarihinin standart islemlerl icerisinde
adet haline gelmistir(45). Fakat Roma caglarindaki madencilik
_endiistrisi hakkinda yapilacak bir tetkik, altin, gumiis, bakir, demir ve
kursunun Kiicikasya'dan c¢ikarildigim gosterh‘(46) Selguklu ve
Osmanhlarm ik dénemlerine ait kaynaklar, bu madenlerin ¢ogunun,
Anadolu'nun aym mintikalarinda c;kanlmxs olduguna isaret ederler
(47). Bu nedenle, eger madenler, Bizans dénemlerinde de i’életilmeye
devam ediyorsa, buna sasirmamak gerekir. Fakat zorluk sudur ki, pek
az kaynak mevcuttur. Bununla beraber, Procopius, Theophanes ve baz
kilise kaynaklarinm yamisira, Ermeni ve Arap kaynaklan da, Bizans
~devri, Anadolusundaki madenlerin mevcudiyetinden bahsederler.

Oyleyse, Roma'min ekonomik hayatim1 Selcuklu- Osmanlh
Anadolusu'nun ekonomik hayati ile mukayese eden bu metidolojinin
Bizans Anadolusunun tarihi icin, ve ozellikle de bu yaklasimin
neticelerini teyid edecek bir ka¢ Bizans kaynagi bulunabilirse bir
degeri olur. Fakat neticelerin tiirti genel mahiyette olacaktir ve onlar
kemiyete ait olmaktan ziyade keyfiyete ait olmaya miitamayil
olacaklardir. Nitakim, bu metot vasitas: ile madencilik, dokumacilik,
boyamacilik, seramik ve cam yapimi, gemi ingasi, balikcilik,
kerestecilik, sakiz tiretimi, siingercilik, koyun yiinii vs. gibi Bizans
Anadolusu'nda mevcut olan ekonominin baz tiirlerini tahkik ve tayin
etmek mimkiin olmustur(48). Fakat bdyle bir metodolojiye tamamiyle

44) S. Vryonis, "The Question of the Byzantine Mines” Speculum, 37 (1962), s.
1-17. ‘

45) M. Lombard, "Les bases monetaires d'une supramatie economique: L'Or
musulman du VII e siecle au X1 e siecle” Annales, 2 (1947), s. 146-60.

- 46) Broughton, a.g. yer.

47) V. Gordlevski, "Eksploatatsia nedr zemli v Turtsii"'. Sovetskaoie
Vostokovedenie, 3 (1945), 109-145. o '

48) J. Teall, hububat hakkinda bir calisma yapmstir. "The Grain Supply of the’
Byzantine Empire, 330-1025 "Dumbarton Oaks Papers, 13 (1959), s. 87-139.

bagmml olmak zorunda degiliz, ¢iinkii kiliseye ait metinler 6zellikle
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Kucukasya mn ekonomik hayat1 uzerine epeyce zengindir Ne yamk ki,
Bizans devrinden kalan kitabelenn sayxsl Roma devrinden kalanlara
gore epeyce azdxr fakat az miktarda geriye kalanlar da ehemrniyete
haizdir(49), Etraﬂ1 bir tarama ‘yapilirsa Bizans tarihi rivayetleri de
mithim rmktarda malumat vereceklerdir ‘

o "Arap Cografyacﬂan" ad1 verilen yegane onemli kaynak hig
yararlanllmadan bxrakﬂmxstu‘ Bu materyal Bizans Anadolusu nun
ekonomik tar1h1 hakkmdalk malumatlmlzl buyuk olgude
, artlracakhr Bununla beraber dil zorlugu ve bam durumlarda tatmin
edici metinlenn olmay1$1 onlarin sistematik olarak kullanﬂmasml
o6nlemistir. Araplar, eski Grek cografyasimn trad;syonlarma
Bizanshlardan daha fazla sahip cikmuslardi, ve- onlarnn eserleri,
Kiiciikasya'min sehirleri, yol sistemleri, el sanatlan ve tarm {rinleri
hakkinda onemh 6l¢ide bilgi ihtiva ederler. Fakat bu metinlerin
kullamlmasmda iki temel problem vardlr Snndiye kadar hlc kimse,
bu yazarlarda Anadolu hakkindaki muhtehf raporlar arasmda mevcut
olan ihsk1y1 detayh b1r bicimde onaya koyrnam1$t1r Nitekim daha
esk1 muelhﬂerden kopye etme ve bilgi toplama sekhndeki Arap
uygulvarn_‘asL Anadolu'nun ekonom;k: tarihi fizerine. bilgi -veren
materyal hakkinda herhangi bir takdirde bulunmaya: 6nemli bir engel
teskil eder. ikinci olarak, bu metinlerin en dnemlilerinden  biri olan
El-Idrisi'nin eseri; heniiz tenkitci bir sekilde nesre hazirlanmarmstir,
‘dyle ki, biz, cok ko6tii Fransizca térciimeye giivenmek zorunda
birakiliriz. Bu “Arapca ‘materyal birkez tam olarak nesredilip bize
sunulur, ve cesitli anlatimlarin birbirleriyle olan iliski ve bagintilan
tetkik edilirse, Bizans Anadolusu'nun ekonomik hayat: fizerine yeni
malumat edinecegiz. R B

Ermeni ve Suriye kaynaklari, Manandian(50) tarafindan en
iyi ve en etkin sekilde kullamlmxs, fakat batih seyyahlar yalmyca
Selcuklu ve Osmanli devirleri icin kullamlmxslardxr ‘

49) H. Gregorie, Recueil des inscriptions grecqueé cﬁre;iennes dASLe Mineure, I,
Paris, 1922, 91, 127, ges. yer. o S

50) Y. Manandlan O torgoule: gorodakh Armenii v sviazi s mirovoi torgoule

drevnikh vremen (Erevan, 1954).
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Kaynaklar ve onlarin problemleri hakkinda yeterince soz
edilmistir. Belki arastirmamin genel hatlan tizerine birkag¢ sz
sdylemek burada yerinde olacaktir.

a) Yanimadanin ekonomik hayitim karakterize eden
endiistriler, el sanatlari, zirai ve lursal tGriinler hakkinda genel bir
tasnif lizumludur. Béyle bir liste, Waltzing tarafindan Roma
imparatorlugu icin tanzim edilen c¢izgileri takip etmelidir ve Goitein de
Genizeh materyallerinin temeli iizerine dayanarak Ortacag Islam
diinyas: i¢in boyle bir liste hazirlyor(51).

b) Ikinci olarak, Anadolu'nun dahili ekonomik hayat:
hakkinda bir tasvire, muhtelif sanatlarin ve zirai hususiyetlerin
lokalizasyonuna, sehirler arasinda ve sehirlerle kirsal alanlar
arasinda ve sehirlerle kirsal alanlar arasinda vukubulan mahalli
ticaretin bir taslagina ihtiyac vardir. :

¢) Uciincii olarak, Bizans Anadolusu'nun giineyde Kirim,
Konstantinepolis, Ege Diinyas1 ve Yunanistan, Girit ve Misar'la; dogu
da Islam ve Kafkas Diinyas: ile olan ticari iligkilerin benzeri bir
tasvirine ihtiya¢ vardir. Benim kendi arastirmalann ticaretin énemli
ol¢iilerde oldugunu gostermektedir(52).

........................................

Bizans Anadolusu'nun idari tarih safhasi, Diektetian ve
Konstantin'in idari reformlan ve mevzu ile ilgili sistemin baslangi¢ ve
sonu hakkinda biytuk olgtide ilmi bir tetkik yapilmistir. Boylelikle
Bizans Anadolusu'nun idari tarihinin genel cizgileri daha fazla veya
daha az agiktir(53). Fakat asil mihenklerin daha detayl bir tasviri ve

51) J. Waltzing, Etude historigue sur les corporations professionnelles chez les
Romins, 4 vois. Louvain, 1895-1900. Goitein, “The Main Industries of the
Mediterranean Area as Reflected in the Records of the Cairo Genizeh",
Journal of the Economic and Social History of the Orient. 4 (1961). .

52) "The Decline of Medieval Hellenizm in Asia Minor and the Process of
Islamization, 11-15 th Centuries" isimli hazirlhik asamasindaki bir
calismanin, bir bélimiinde. 4

53) Bibliyografya icin bak: G. Ostrogorsky, History of the Byzantine State
NewBrunswick, 1956. .
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analizi makbul olur. Eyalet idaresi ne gibi hizmetler yapti? hangi
yukamliilitkleri yerine getirdi? ve halk fizerindeki toplam etkisi ne
idi? 11. -15. asirlanin Bizans idari sistemi hakkinda dikkatli bir tetkik
yapmanin ve dolayisiyle de idari sistem iizerinde Turk. fethinin
etkisini anlamamn ve de ayrica Bizans idari yapisiun fethe tesvik
edici olup olmadig: hususunun derecesini tayin etmenin 6zel bir
ehemmiyeti vardir(54). Bizans idari ornekleri ile Tiirk Anadolusunda
kurulan idari sistemleri arasindaki iliski haqunda yapilacak bir
tetkikat da aym derecede 6nemli olacaktir. Profesér Képriila ve
inaleik'in ¢alismalan, bu hususta yapilmus kiymetli baslangiclardir
(55).

..........................................

Hamimlar ve beyler, yukandaki konusmamla sizlere Bizans
devri Anadolusu hakkindaki bilgimizin noksanhklarla dolu oldugunu
ve de ayrica bu tarihin daha iyi bilinebilinesi i¢in ¢oziilmesi gereken
bir takim zorluklar bulundugunu en kisa sekilde arzetmeye caligtun.
Benl sabirla dinleme nezaketinde bulundugunuz icin hepinize tesekkiir
ederirn

54) H. Glycatzi-'Ahrweiler. "Les fortresses construits en Asie Mineure face a
I'invasion seldjucide, "Akten des XI internationales Byzantinisten
kongreeses, Munchen, 1958 (Munich, 1960), s. 182-9: "Recherches sur
I'administration de I'empire Byzantin aux IX e XI e slecles" Bulletin de
Correspondance Hellenique, 84 (1960}, s. 1-111. G. Arnakis O protol
Otomanoi, Athens, 1947, Bizarns idari ¢skust ve Tark ﬂerlemesi arasimdaki

~ dénem tizerine kuvvetli bir eserdir.

55) M. Koprilty, "Bizans milesseselerinin Osmanli muesseselerine ‘tesiri
hakkinda bazi mulahalar’, Tirk Hukuk ve lktisat tarthi mecmuast, 1.
Istanbul, 1932, s. 165-313. H. Inalcik, "The Problem of the Relationship
between Byzantine and Ottoman Taxation", Akten des XI Internatiolen
'Byzantinisten kongresses. Mﬁn'qhen 1958 (Munich, 1960), s. 237-42.

326





