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abstract

Factors Behind the Appearance of Counter Christianity Discourse in Early Period.
The most important factor behind the appearence of the counter Christianity discourse in early
period is mostly composed of some teological concerns. Moreover, political and socio-cultural
influences triggered the counter Christianity discourses.In this context, translation activities brought
richness in the content and methodology of the discourse. The main presupposition or acceptance
behind the counter christianity discourse is a conception as: “the truth is one, but superstitious is
more”. The attempt of making clear what constitutes the truth and the superstitious declaring “the
truht has come and the superstitious has disappeared” was the most important factor behind the
counter christian discourse. The other reasons contributed to the remembrance of this presupposition.
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Giris

Yegane kurtulus yolu olarak ortaya cikan biitiin dinler, kendilerinden 6nceki
dini sistemleri lagv etmisler, sonrakileri ise elestirel bir tarzda ele alip red-
detmisler; boylece kendi dini elemanlarini savunmaci bir tarzda digerlerin-
den tstiin ve farkli tutarak kendilerine ait kurtulus kutsalini gelistirmisler-
dir! . Dolayisiyla, her din kendi teolojisini olustururken, su veya bu sekilde,

1  Mustafa Unal, “Kuran’da Hiristiyanlara Yénelik Teolojik Elestirilerin Fenomenolojisi”, Miislii-
manlar ve Diger Din Mensuplart, TDTD Yay., Ankara, 2004, s. 214.
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oOtekini de dikkate almistir. Fakat dinlerin 6tekine ilgisi, genellikle onun ge-
cersizligini ya da tarihselligini ortaya koymak suretiyle kendisinin dogrulu-
gunu ispatlamak seklinde olmustur. Baska bir ifadeyle, Tanrinin ne oldugu-
nu ortaya koyma cabasi, zorunlu olarak, ne olmadiginin da arastirilmasi
ihtiyacini ortaya cikarmistir. Bu da kacinilmaz olarak, 6teki dinlerin Tanri
kavramlarinin ortaya konulmasini gerekli kilmistir. Ayni ihtiyac, dinle ilgisi
bulunan, peygamberlik, vahiy vb konular i¢in de gecerlidir. Nitekim Kur’an
da, indigi cografyadaki dinler hakkinda bilgiler sunmus, hatta karsilastir-
malar yapmis, boylece kendi din tanimini ortaya koyduktan sonra, dolaylh
olarak hakkinda bilgi vermedigi dinlerin de gecersizligini ilan etmistir? . Bu
baglamda Kur’an’da zikri gecen dinlerden biri de Hiristiyanliktir. Kur’an, bir
yandan Hiristiyanlik hakkinda bilgiler verirken diger taraftan Hiristiyan te-
olojisini ciddi bir elestiriye tabi tutmustur. Kur'an’daki s6z konusu elestiri-
lerle baslayan Hiristiyan karsiti soylem, 6zellikle H. III. asrin baslarinda ice-
rik ve yontem acisindan cesitlenmistir. Bu donemde, genelde reddiye tar-
zinda kendini gosteren Hiristiyan karsiti soylemin hangi sartlarin tirtinii ol-
duklarinin belirlenmesi, Kelam arastirmalar1 acisindan farkl bir bakis acisi-
n1 ortaya koyacaktir. Zira, Kelam ilminin tarihi gelisimi teolojik iligkiler aci-
sindan da ele alinip degerlendirilmeye muhtag¢ gortinmektedir. Bu makale,
erken donemde Hiristiyan karsit1 soylemin ortaya ¢ikmasini hazirlayan se-
beplerin ortaya konulmasi ve degerlendirilmesiyle sinirlidir. Kanaatimizce,
bu sebeplerin ortaya konulmasi, olusum donemi Kelaminin islevi, muhteva
ve yontemindeki gelismeler hakkinda 6nemli ipuclari saglayacaktir.

1. Teolojik Kaygilar

Kur'an’da, Isa’ya gelen vahiy ve onun peygamberligi, Hiristiyanlarin vahiy
ve peygamberlik anlayisindan farkli tarzda tasvir edilir. Kur’an’a gore, Hz.
isa da dahil, biitiin peygamberler ayn1 icerige sahip mesaji iletmekle gérev-
lendirilmislerdir. Ancak, Hiristiyanlar, kendilerine vahyolunandan farkl seyler
sOylemisler® , verilen mesajin 6nemli bir b6limiint unutmuslar ve kitaptaki
pek cok seyi gizlemislerdir* . Diger taraftan onlar, “Mesih Allah’in ogludur”
demek, Allah’t birakip Meryemoglu Isa’y1 rab edinmek® , tevhid inancimi bi-
rakip ii¢lii Tanr1 inancini kabul etmek® suretiyle Allah’in kitabini tahrif et-

Hiiseyin Atay, Kur’an’in Reddettigi Dinler; Atay ve Atay Yay., Ankara, 1999, s.39.
4.Nisa/171.

5.Maide/14-15.

9.Tevbe/30-31.

4.Nisa/171; 5.Maide/73-75, 116.
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misler ve kendi elleriyle yazdiklar1 kitabin Allah katindan geldigini iddia
etmigler ve bu yolla insanlar1 Allah’in yolundan engellemislerdir” . Yine Hi-
ristiyanlar, Hz. Muhammed’in gelecegini haber veren ayetleri gizlemisler-
dir® . Hiristiyanlar, gercek incil'de bulunan bazi ayetleri gizlemenin yaninda,
bazi ayetleri de yanlis yorumlamiglardir. Hz. Isa’min babasiz dogumu bun-
lardan biridir® .

Genel olarak, Hiristiyanlik s6z konusu oldugunda Kur’an’in, bir yandan
gercek Hiristiyanlik hakkinda bilgiler verirken, diger taraftan da mevcut
Hiristiyanlik icin elestiriler yonelttigi gozlenmektedir. S6zii edilen teolojik
elestirilere ragmen Kur’an, Yahudi ve Hiristiyanlar1 Ehl-i Kitap olarak kabul
etmekte, onlar1 ortak olduklar: bir kelimede birlesmeye davet etmektedir.
Dolayisiyla Kur'an, bir taraftan Yahudi ve Hiristiyanlar1 Ehl-i Kitap tanimla-
masiyla bir anlamda kendisinin selefi goriirken, diger taraftan da onlarin
Allah tarafindan gonderilen kitaplar tahrif ederek dogru yoldan uzaklastik-
larim1 séylemektedir. Dolayisiyla isldim, hem insanhigin son dini olmas ve
kendi anlayisi cercevesinde biitiin insanligin dini haline gelmeyi hedeflemis
olmasi sebebiyle, hem de Ehl-i Kitapla olan halef-selef'® , baska bir ifadeyle
kalitsal** iligkisi sebebiyle Yahudi ve Hiristiyanlarla digerlerine gore daha
yakin teolojik iligki icerisinde goriinmektedir. Tatar'in ifadesiyle: “Kur’an’in
bir taraftan evrensellik iddiasinda bulunmast diger taraftan da Yahudiler ve
Huristiyanlart Ehl-i Kitap olarak tanimlamast, yani bir taraftan kendi Tevhid
anlayist dogrultusunda evrensel otoritesini ileri siirmesi diger taraftan Tevrat
ve Incil gibi metinlerin kismi otoritesini kabul etmesi bir gerilime ve diyalektik
diisiincenin olusmasina yol agmaktadir.”'* Bir anlamda, hem teolojik bir bir-
likteligi, hem de farklilig1 ya da ayrismay1 icinde barindiran bu iliski tarz
Miisliimanlarin dikkatini bu dinlere, 6zellikle de Hiristiyanliga yoneltmistir.
Ancak Oyle goriiniiyor ki, genelde 6teki din ve inanislara, 6zelde de Hiristi-
yanliga kars: ilk Miisliimanlarin ilgisi oldukca sinirli kalmistir. Clinkd, din
hakkinda ilk elden bilgi alma gibi bir sansa sahip olan sahabenin inandiklar1

7 Ibn Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-Beyan an Tevili’l-Kur’an, Misir, 1374/1954, X, s. 117; Elmalili Mu-
hammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Eser Nes., ty. IV, s. 2519.

8 61.Saf/6.

9 Kuran'in Hiristiyan teolojisine yénelttigi elestiriler hakkinda bir degerlendirme icin bkz., ibra-
him Kaplan, Erken Dénem Miisliiman-Huristiyan Teolojik iliskileri, (A.U.S.B.E., Basilmamig Dok-
tora Tezi), Ankara, 2006, s. 43-54.

10 Muhammed Abdiirrauf, “Islam Acisindan Musevilik ve Hiristiyanlik”, ibrahimf Dinlerin Diyalo-
gu, ed. Ismail R. Faruki, cev., Mesut Karasahan, Pinar Yay., Istanbul, 1993, s. 53.

11 R. Pettazoni, “Monoteizmin Tesekkiilii”, cev., Fuat Aydin, SAUIFD, 2/2000, s. 290.

12 Burhanettin Tatar, Kelam’a Gére Oteki Dinlerin Durumu, islam ve Oteki Dinlerin Dogruluk/Kurta-
ricilik ve bir arada Yagsama Sorunu, ed., Cafer Sadik Yaran, Kakniis Yay., Istanbul, 2001, s. 287.
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Tanr1y1 tanimlama gibi bir zorlukla karsilasmadiklarini soyleyebiliriz. Ayni
zamanda, miisriklerin sistematik bir Tanr tasavvuruna sahip olmamasi on-
larin bu yondeki kafa karisikligini1 6nlemekteydi. Yine Yahudilerin, takip ve
stirgiinler neticesinde maruz kaldiklar1 cografi daginiklik, onlar icin fikri
daginiklig1 ve ¢oziilmeyi de beraberinde getirmisti. Bu bolge ve tarihin 6nemli
dini durumundaki Hiristiyanligin, Bizans gibi giiclii bir devletin resmi dini
olmasina ragmen kendi icindeki mezhep catismalar: yiiziinden Miisliiman-
lara yonelik fikri ve askeri mukavemet gosterebilecek giicte olmamasi da
Miisliimanlarin 6teki dinlere ilgisiz kalmasina sebep oluyor ya da 6teki din-
lere tepki gostermesini gerektirmiyordu'? . Kisaca ifade etmek gerekirse, bu
donemde, Tanrr’'nin ne oldugu yeterli oluyor, ne olmadig: sorusu ciddi an-
lamda giindeme getirilmiyordu. Ya da bu konuda zihinlerde olusan sorula-
rin cevabi icin Kur’an’daki ilgili ifadeler ve peygamberin aciklamalari yeterli
oluyordu.

Hz. Peygamberin vefatindan kisa bir siire sonra, heniiz I. yy’da, Mezopo-
tamya, Sam, Mistr, Iran ve kismen de Hindistan’1 fetheden Miisliimanlar bu
hizli yayilma ve genislenmeyle birlikte gelen iki ciddi problemle kars1 karsi-
ya kalmustir denilebilir; Kitlesel Islamlasmanin getirdigi uyumsugzluk sorunu
ve bélgedeki inang ve felsefi diisiiniis sistemleriyle fikri alanda ¢atisma'*.
Dolayisiyla, sahabe doneminde Tanrinin ne oldugu onlar icin yeterli olur-
ken, simdi ne olmadiginin acgiklanmasi da ayr1 bir ihtiyag olarak belirmek-
teydi.

Cografyanin genislemesiyle karsilasilan kitlesel Islamlasmanin getirdigi
uyumsuzluk sorunu egitim yoluyla asilmaya calisilirken, bélgedeki inang ve
felsefi diisiiniis sistemleriyle fikri alanda miicadele, karsisinda bolge kiiltii-
riint dikkate alma ya da almama seklinde iki tiir tavrin gelistigine sahit
olmaktayiz. Birinci tavr tercih edenler daha cok Selefi ve Ehli Hadis anlay1-
sinda olan, Kur’an ve hadislerin verdigi malumati yeterli goriip reddetmek
seklinde bile olsa diger diislince ve inanclarla ilgilenmeyi bid’at sayan kim-
selerden olusuyordu. Bu tavrin temsilcileri, Hz. Peygamber déneminde di-
nin mitkemmel sekline kavustugundan hareketle bagka din ve kiiltiirleri dik-
kate almanin gereksiz oldugunu, dolayisiyla her konuda oldugu gibi bu ko-
nuda da Kur’an ve stinnete baghligin yeterli olacag: diisiincesini tasiyordu.
ikinci tavr1 benimseyenler ise, diger inanclarla fikri alanda miicadelenin
kacinilmaz oldugunu, er ya da geg gerceklesecek olan bu miicadeleden ga-

13 Karen Armstrong, Tanri'min Tarihi, cev., Oktay Ozel-Hamide Koyukan-Kudret Emiroglu, Ayrac
Yay., Ankara, 1998, s. 149-150; Cagfer Karadas, Bakulllint’ye Gore Allah ve Alem Tasavvuru,
Arasta Yay., Bursa, 2003, s. 80.

14 Karadas, a.g.e., s. 80.
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lip cikabilmek icin 6ncelikle bunlarin bilinmesi, ardindan da Isldm inanci-
nin sistematize edilmesi gerektigini savunuyordu. Ayni zamanda bu, bolge-
de tutunabilmenin de bir geregi olarak goriiltiyordu!® .

Zaman ilerledikce kitlesel Islamlasmanin getirdigi sorunlar Islam toplu-
munda inan¢ parcalanmalari ve buna paralel olarak da Islam’in temel ilke-
lerine aykir1 bazi anlayislarin olusmasina sebep oldu. Nitekim hicri birinci
asrin sonuna dogru Isldm toplumunda bir yekiin olusturmaya ve tehdit un-
suru olmaya baslayan asir1 gruplar boy gostermeye baslamisti. M. Abduh bu
durumu su sekilde 6zetlemektedir; “Cesitli dinlere mensup insanlardan bazi-
lari, tam olarak inanmamalarina ragmen, Islam etiketini aldilar. Ik dinlerine
ait inanglarini beraberlerinde getirerek Islim’a girdiler ve eski dinleriyle gir-
dikleri bu yeni din arasinda birlestirici bir bag bulacaklarint umdular. Boylece
biiyiik fitne kasirgasindan sonra stiphe kasirgalart ortaya ¢ikt.”*®

iste bu dénemde, énceki dinlerini terk ederek islim’1 secenlere inanc
ilkelerini algilayabilecekleri tarzda sunma gorevini Kelamcilarin yiiklenmis
olduklarini gérmekteyiz. Oteki dinlerin Kelam’in bir konusu olarak belirme-
si de bir anlamda, yeni Miisliimanlarin bu gel-gitlerine son vermek, yani
inananlarin zihninde olusabilecek stipheleri giderme cabasi olmalidir. Yine,
buralarda iyi yetismis Hiristiyanlarla kargilasan Miisliimanlar, Islam’in ilke-
lerini ileri diizeyde savunma gereginin farkina varmiglardi'” .

Buna ilave olarak, mal, s6hret, sahsi cikar ve Islamiyet’i icten yikmak ve
boylece asil inandiklari dinin intikamini almak gibi sebeplerle din degistiren
insanlarin verebilecegi zararlarin da 6niine gecmek gerekiyordu. Bu insan-
larin Miisliimanlarin zihinlerinde sinsice olusturabilecegi tereddiitlerin ve

15 Karadas, a.g.e., s. 80-82.

16 Muhammed Abduh, Tevhid Risalesi, cev., Sabri Hizmetli, Fecr Yay., Ankara, 1986, s. 80; Abduh-
"un yukaridaki aciklamalari; “Ey Muhammed! Bedeviler iman ettik dediler. De ki; Inanmadiniz
ama boyun egdik deyin. Inang heniiz kalplerinize yerlesmedi. Sayet Allah’a ve peygamberine itaat
ederseniz, yiice Allah islediklerinizden bir sey eksiltmez”seklindeki 49.Hucurat/18.ayetini hatir-
latmaktadir. Kelam kitaplarinda genelde islam-iman ve amel-iman iligkisi baglamindaki tartis-
malarda sik¢a miiracaat edilen bu ayet, ayn1 zamanda 6nceki inancini birakip da Miisliiman
olanlarin psikolojisini yansitmas: acisindan da degerlendirilmeye tabi tutulmasi gereken bir
mesaj goriiniimiindedir. Eski inanclarini birakip islamiyet’i secenlerin kendi i¢ diinyalarinda
bir takim gel-gitler yasamalar1 gayet dogaldir. Onlarin, ikrarlarindan hemen sonra 6nceki din-
leriyle zihinsel irtibatlarinin da kesilecegini diistinmek yanlis olacaktir. Giinkii bir insanin,
batil da olsa, zihninde ve kiiltiirlinde yer edip biitiin benligini saran bir inanci bir anda terk
etmesi kolay degildir. Saniriz ayette bu duruma da gonderme yapilmaktadir. Ayetin ikinci
kismindaki, onlarin amellerinin bosa ¢itkmayacagina vurgu yapan ifadeleri de, onlarin {izerin-
de psikolojik bir tesir birakarak yeni inanclarinda sabit kilmay: hedefleyen ifadeler olarak
degerlendirebiliriz.

17 W. Montgomery Watt, Giiniimiizde Isldm ve Hiristiyanlik, cev., Turan Kog, Iz Yay., Istanbul,
2002, s. 19.
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bulanikhigin boyutlar1 herhalde cok biiyiik olacakt1. Nitekim Kelam Ilmi’nin
gayesine gore tarifi yapilirken 6zellikle bu hususa, sebebi ne olursa olsun
Miisliimanin zihninde olusabilecek siiphelere, dikkat ¢ekilmistir. Kesin delil-
ler getirerek ve siipheleri gidererek dini akideleri ispat etme'® gayesine ulasa-
bilmek icin Kelam, dogal olarak éteki inanc ilkeleri ile Islam’mn ilkelerini
karsilastirma yoluna gitmistir. Bu sayede de 6teki dinler Kelam ilmi’nin bir
ilgi alani olarak belirmistir. Nitekim, bir yandan farkli inanc ve dinlerle kar-
silagsma, diger taraftan da terciime hareketleriyle bir bagka kiiltiir ve gelene-
gin muhtevasindan haberdar olma, islAm vahyine dayal bir diisiinceyi al-
ternatif olarak sunmak ve tevhid gelenegini her tiirlii olumsuzluktan koru-
mak ugruna farkli din ve inan¢lar1 tanimay1 zorunlu kilmaktaydi. Dolayisty-
la, islam’in inanc ve esaslarini konu edinen Kelam, alternatif ve evrensel bir
inang sistemi olarak ortaya ¢ikmanin bir sonucu olarak 6teki dinleri de aras-
tirma konusu haline getirmek zorunda kalmisti. Bu anlamda, baslangicta
dogrudan dogruya dini akideleri teskil eden hususlar (mesail) ayni kalir-
ken, bu akidelere mebde teskil edenler (vesail) zaman i¢inde degisime ug-
ramis'?, Islam’in miikemmel ve evrensel bir din oldugunu ortaya koyma
sadedinde Hiristiyanlik, Islam’in kargisinda duran bir inanc sistemi olarak
arastirma konusu yapilmistir.

Bunun yaninda, eski inanclari ile yeni inanclarini harmanlayip antropo-
morfik bir Tanr tasavvuru olusturan miisebbihe?® ve miicessime?! gibi asi-
11 gruplarla bunlara tepki olarak ortaya c¢ikan?? ve Allah’in biitiin sifatlarim

18 Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, Istanbul, 1239, s. 11; izmirli Ismail Hakk:, Yeni Ilm-i
Kelam, Evkéf-1 Islamiyye Matbaasi, istanbul, 1339-1341, 5.

19 Ciircani, a.g.e., s. 12; Taftazéni, Serhu’l-Makdsid, thk, Abdurrahman Umeyra, Beyrut, 1989, I,
s. 173; Izmirli, a.g.e., s. 7; Mustafa Sinanoglu, “Diger Dinlerin Kelam ilmine Konu Olmas1”,
Ilahiyat Fakiilteleri Kelam Anabilim Dali Egitim-Ogretim Meseleleri Koordinasyon Toplantist-II,
MUIFV Yay., istanbul, 1998, s. 109-110.

20 Allah'in sifatlarini insanin sifatlarina benzeterek insan bi¢imli bir Tanr1 anlayisi olusturan
Miisebbihe hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim es- Sehristan,
el-Milel ve’n-Nihal, thk., Muhammed Fehmi Muhammed, Beyrut, 1992, I, s. 92-98; Ebu Mansur
Abdiilkahir el-Bagdadi, el Fark beyne’l-Firak, thk., Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, el-
Mektebetii'l-Asriyye, Beyrut, 1993, s. 225-230.

21 Kurucusu oldugu kabul edilen Muhammed b. Kerram’dan (6. 255/869) dolay: Kerrdmiye diye
de isimlendirilen Miicessime, Allah’in cisim oldugundan hareketle Allah’a mekan, cevher ve
agirlik atfetmistir; bkz., Ebu’l-Hasan el-Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin ve Ihtildfii'l-Musallin, thk.,
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, el-Mektebetii’l-Asriyye, Beyrut, 1995, I, s. 281-290.; Seh-
ristani, a.g.e., I, s. 99-105; Bagdadi, a.g.e., s. 226-230.

22 Mukatil b. Siilleyman’in tesbih anlayisina tepki olarak, cagdasi Cehm b. Safvéan gerek sifatlar
reddetme gerekse Allah’i tenzih konusunda asir1 hassas davranarak tam ters tarafta bir asirili-
gin temsilcisi olmustur. Ebu Hanife, Cehm’in tesbihi nefyetmede gosterdigi asiriligin Mukatil-
’in tesbih anlayisina bir tepki oldugunu soyler. Bkz., Cemaleddin Kasimi, Tdrihu’l-Cehmiyye
ve'l-Mu'tezile, Misir, 1331, s. 8; Ali Sami Nessar, Isldm’da Felseft Diisiincenin Dogusu, cev., Osman
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gecersiz kilan Cehm b. Safvan (6. 128/754)2% gibi asirilarla fikrl miicadele
artik kacinilmaz olmustu. Sehristani, tesbih ve tecsim anlayislarinin ortaya
cikmasinda Miisliiman olan Yahudilerin uydurma haberlerinin etkisinden
bahsetmektedir?* . Kur’an’in, vahyedildigi gibi korunmasi hususundaki Miis-
liimanlarin hassasiyeti onu tahrif edemeyeceklerini anlayan Yahudileri, bu
kez hadis sahasina yoneltmisti?® . Ayni seye Hiristiyanlarin da tesebbiis etti-
gini sOylemek zor degildir.

Yahudi ve Hiristiyanlar ilahi vahiyle peygamberin ve diger din adamlari-
nin sézlerini birbirine karistirmislar, bunun neticesinde islam’in muharref
olarak niteledigi Tevrat ve Incil ortaya cikmisti. Bu tarihi tecriibeden hare-
ketle Hz. Omer, ayni seyin Miisliimanlarin da basina gelmesi endisesiyle
hadislerin tedvinine izin vermemisti. Hadis rivayetleri konusunda oldukca
hassas davranan Hz. Omer déneminde hadislere uydurma sézlerin ve iftira-
larin karigsmasi pek kolay olmazken, Hz. Osman déneminde uydurma hadis-
lerin yayilmasi icin miisait bir ortam olusmustu. Bu misait ortamdan sonu-
na kadar yararlanan Yahudiler, biitiin maharetlerini kullanarak hadislere isr-
dilaydt ithal ettiler. Onceleri imamet ve siyaset renginde olan israiliyat daha
sonra tesbih ve tecsim rengine biirtinmiistii. Nitekim, tesbih ve tecsimle ilgi-
li rivayetlerin cogunun Tevrat kaynakli oldugunu tespit etmek zor degildir?® .
Bagdadi’'ye gore de, onceden Yahudi iken Miisliiman olan Abdullah ibn
Sebe?” , Hz. Ali hakkindaki asiriliklarin yaninda, tesbih stiphelerini ortaya
atan ilk kisidir. Bu tiir siiphelerle ibn Sebe, Miisliimanlari dinlerinde ifsat
etmek ve bdylece Hiristiyanlarin isa hakkindaki anlayislarina benzer bir
anlayisi islam’a ithal etmek istemisti® .

Tung, Insan Yay., Istanbul, 1999, 1, s. 331; Resul Oztiirk, Cebri Diisiincenin Yayginlasmasinda
Siyast Iktidarin Etkisi, (AUSBE Basilmamis Doktora Tezi), Ankara, 2002, s. 158.

23 Allah’'in sifatlar1 konusundaki goriisleri ile Mutezile’ye onciiliik ettigi iddia edilen Cehm b.
Safvan, Allah’in ezeli sifatlarinin bulunmadigini iddia etmektedir. “Allah, goriilecek yiizii, du-
yulacak sesi, koklanacak bir kokusu olmayan, gézlerin gérmedigi ve belli bir mekanda bulun-
mayan bir varliktir” diyen Cehm b. Safvan’in goriisleri igin bkz., Ahmed b. Hanbel, er-Redd
ale’l-Cehmiyye ve’z-Zanddika, thk, Abdurrahman Amire, Riyad, 1982, s. 102 vd; Kasimi, a.g.e.,
s. 21; Malati, et-Tenbih ve’r-Redd ald ehli’l-Ehva ve’l-Bida’, thk., Muhammed Zahid el-Kevserd,
Bueyrut, 1388/1968, s. 92-96; Sénmez Kutlu, Miircie ve Itikddi Goriisleri, (AUSBE Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 1989; R. Oztiirk, a.g.e., s. 155-161.

24 1lgili haberler icin bkz., Sehristani, a.g.e., I, s. 96-99.

25 Nessar, a.g.e., I, s. 87.

26 Mesela, Tevrat'ta; Allah’in alemi alt1 giinde yaratip yedinci giin dinlendigi (Tekvin: 1I/2), Hz.
Yakup ile giirestigi, Yakub’un onu yenip Israil adini aldigindan bahsedilmektedir: (Tekvin: 32/
22-28)

27 Abdullah ibn Sebe ile ilgili genis bilgi icin bkz., Ethem Ruhi Figlah, Cagimizda Itikadi Islam
Mezhepleri, Selcuk Yay., Istanbul, 1993, s. 289-301.

28 Bagdadi, a.g.e., s. 253.
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Ortada ciddi bir problem vardi ve bu sorunun iistesinden gelebilmek icin
oncelikle yabanci kiiltiirlere asina bolge insaninin anlayabilecegi ve kavra-
yabilecegi bir Tanr1 anlayis: ortaya koyabilmek ve tevhid ilkesini zedeleye-
cek Tanr1 anlayislarinin éniine gecebilmek icin Islam dis1 inang ve diisiince-
lerin ileri stirdiikleri iddialarin gecersiz kilinmasi bir zorunluluk halini al-
mustr. Iste ilk Kelamcilar olan Mutezile alimlerinin yabanci din ve diisiince-
lere kars1 yaptiklari miicadele ve yazdiklar reddiyeler?® , boyle bir faaliyetin
fiilen yapildiginin ve biiyiik 6l¢iide basarili oldugunun®® belgeleri olarak
gortilebilir. Nitekim bu donemde, basta Hiristiyanlik olmak tizere, 6teki din-
lere reddiye yazanlarin biiyiik bir cogunlugunu Mutezili alimler olusturu-
yordu3! . Ozellikle Kufe ve Basra’daki ilim meclislerinde daha tabiin déne-
minden itibaren bu tiir fikri mukavemetin hazirliklar1 baglamisti. Denilebilir
ki, Hasan el Basri (6. 110/728)%% bu tiir hareketi ilk atesleyen diisiiniir
olmus, 6grencileri olan Vasil b. Ata (6. 131/748) ve Amr b. Ubeyd (6. 143/
761) ise onun sistemini kurup gelistirenlerdi. Muhalifleri tarafindan Mute-
zile olarak isimlendirilen bu hareket kendilerini Ehlii’t-tevhid vel-adl®*® ola-
rak isimlendiriyor ve boylece ilk giindem maddelerinin “Mutlak anlamda
bir olan Tanr anlayis1” oldugunu ilan ediyorlardi.

Genelde halifenin huzurunda gerceklestirilen dini icerikli tartismalar gos-
termektedir ki, Miisliimanlar ¢ok erken donemlerden beri kendilerinin inanc-
larini reddeden yiiksek kiiltiire sahip bir halkla ayn1 cografyay: paylastiklari-
nin farkindadir. Bu cografyada Hiristiyan ve Yahudilerden bagka Budist ve
Hint dinlerinin miintesipleriyle temas halinde olan Miisliimanlar, savunma ve
polemik ihtiyaclarinin bir geregi olarak felsefe tahsiline girismislerdir®* .

islam inancin1 savunma ihtiyacina ilave olarak, Hiristiyan karsit1 séyle-
min olusmasinda baska teolojik nedenleri de zikretmek gerekmektedir. Is-

29 Bu donemde Miisliimanlarin Hiristiyanlara yazdig1 reddiyeler hakkinda genis bilgi icin bkz.,
Mehmet Aydin, Miisliimanlarin Hiristiyanlara Yazdigt Reddiyeler ve Tartisma Konulari, TDV Yay.,
Ankara, 1998; Kaplan, s. 96-128.

30 Karadas, a.g.e., s 82.

31 David Thomas,Anti-Christian Polemic in Early Islam Abu Isa al-Warraq Against the Trinity, Camb-
ridge Univarsity Pres, New York, 1992, s. 4.

32 Kemal Isik, Mutezile'nin Dogusu ve Kelami Goriisleri, AUIFY, Ankara, 1967, s. 50; Hasan el-
Basri’nin hayati ve Keldmi goriisleri icin bkz., Osman Karadeniz, “Hasan el-Basri ve Kelami
Gériigleri”, DEUIFD, I, Izmir, 1985, ss. 135-156; Ibn Murtaza ise Mutezile’nin dogusunu Hz.
Peygambere kadar dayandirmaktadir; bkz., ibn Murtaz, Thakdtu’l-Mutezile, thk., Susanna
Diwald-Wilzer, Beyrut, 1961, s. 7.

33 ilahf adaleti ve Allah’in gercek birligini en iyi sekilde anlayip ispat ettiklerini diisiindiikleri icin
Mutezile’nin en c¢ok begendigi isim budur; Isik, a.g.e., s. 56.

34 W. Montgomery Watt, isldm Kelami ve Felsefesi, cev., Siilleyman Ates, Pinar Yay., Istanbul, 2004,
s. 77.
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lam’1 yeni kabul eden miihtedilerin islam toplumuyla biitiinlesmesini sagla-
ma ve Onceki inanclarindan kaynaklanabilecek bir takim kuskulardan onla-
r1 uzaklastirma, Islam’in yeni dini akimlar icerisinde, 6zellikle de Hiristiyan-
lik icinde erimesini 6nlemek icin islam’in orijinalligini gésterme gibi sebep-
ler de Hiristiyan karsit1 soylemin olusmasinda etkili olmusa benzemekte-
dir®® . Aslinda biitiin bunlar da, Zebir’nin de dedigi gibi, Miisliiman pole-
miklerinin Hiristiyanlardan ziyade Miisliimanlara hitap eden bir yontinii de
gozler oniine sermektedir®® . Fakat burada polemiklerin olusmasinda, Kur-
‘an’in en temel ilkesi olan Allah’in mutlak birligi yani tevhid ilkesini redde-
den biitiin anlayislara cevap verme gibi en temel itikadi sebebi tekrar hatir-
latmanin yerinde olacagini diisiiniiyoruz.

O halde, Hiristiyan karsit1 sdylemin gerisinde bulunan temel 6nkabul,
“Hakikat bir, batil ise coktur” seklinde dile getirilebilecek anlayistir diyebili-
riz®7 . Watt'in ifadesiyle 6zellestirerek sdyleyecek olursak, bunun gerisinde
islam’in kendi kendine yeterliligine olan inanci vardir. Islam’in bu inanci,
islami olmayan her seyden kuskulanmaya sebep olmustur®® . “Hak geldi ba-
til zdil oldu™? ifadesinden hareketle, zail olan batil/batillarin ne oldugunu
ortaya koyarak, hakkin ne oldugunu belirginlestirme c¢abasi reddiyelerin
arakasindaki en temel sebep olarak goriinmektedir. Zira, Teolojik soylem,
onceden kabul edilen bir fikrin analizine dayanir.*® Diger sebepler bu 6nka-
buliin tekrar hatirlanmasina yardimci olmustur diyebiliriz.

2. Politik ve Sosyo-Kdltirel Etkenler

Biitiin felsefi ve teolojik mevzularin, siyasi veya sosyal bir dayanag: vardir.
Din ile siyasi olaylar arasinda yakin bir irtibat her zaman mevcut olmustur.
Eski Ahit bununla doludur. ilk yedi asirda Suriye ve Misir Hiristiyanlarinin
Bizans Imparatorluguna kars1 nefreti, Monofizit ve Nesturi mezheplerinde
mihrakini bulmustu?*! . Dahasi, Teslis doktrininin inanctan degil, politik c1-

35 Abdiilmecid es-Sarfi, el-Fikru'l-Islimf fi’r-Redd ale’n-Nasdrd ila Nihdyeti’l-Karni’r-Rdabii, Tunus,
1986, s. 114.

36 Kate Zebiri, Muslims and Christians; Face to Face, Oxford: Oneworld Publications, 1997, s. 44;
Louis Gadret, “Islam Din ilimleri icinde ilm-i Kelam’in Yeri Uzerine Baz1 Diigiinceler”, cev. M.
Sait Yazicioglu, (Islam Diisiincesinin Tarihsel Gelisimi, Akcag Yay., Ankara, 2001 icinde), s. 20.

37 Tatar, a.g.m., s. 296.

38 W. Montgomery Watt, “Islamin Geleneksel Olarak Kendini Goriisii”, cev., Turan Kog, Bilgi ve
Hikmet, Kis 1995, S. 9, s. 79.

39 17.isra/81.

40 Zeki Ozcan, Teolojik Hermendtik, Alfa Yay., Istanbul, 1998, s. 53.

41 Watt, Isldm Kelami ve Felsefesi, s. 30.
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karlardan kaynaklandig iddia edilmektedir*? . Oyleyse aym1 toplumda yasa-
yan farkli inanclara sahip insanlar arasinda meydana gelen tartismalarin da
politik ve sosyo-kiiltiirel bir zemini oldugunu soylemek miimkiin gériinmek-
tedir. Bu baglamda, gerek Kelam’in ortaya c¢ikmasi ve sekillenmesinde, ge-
rekse Kelam’'in Hiristiyan teolojisine tepkisinde politik ve sosyo-kiiltiirel et-
kilerin de goz ardi edilmemesi gerekmektedir. Kabul etmek gerekir ki, Islam
diinyasinin i¢ biinyesinde ortaya cikan bir takim politik ve sosyal hadisler
neticede akéid sahasina etki eden amiller haline gelmistir*® .
Gergeklestirilen fetihlerle dogrudan dogruya baslayan Miisliiman-Hiris-
tiyan teolojik iliskilerinde, halifeler de genelde peygamberin onlara karst
takinmig oldugu tavrini** 6rnek almaislar, Tevbe stiresi 29. ayetindeki*® cizye
almaya dair emrini uygulamislardir*® . Hz. Ebu Bekir, Necranlilarin daha énce
Hz. Muhammed’den aldiklari ahidnameyi oldugu gibi kabul etmis*”, Hz.
Omer déneminde Ebéi Ubeyde b. Cerrah’in Sam’da Hiristiyanlarla yaptig1
sulhndmede de ayni ¢izgi korunmustur*® . Hz. Omer Kudiis’ii aldiginda, Hi-
ristiyanlarin cizye karsiliginda can ve mal giivenliklerinin teminat altinda
oldugu ve ibadethanelerinin yikilmayacagi garantisini vermisti*® . Buna kar-
sin, Hz. Omer’in zararli faaliyetlerinden dolay: Hiristiyanlara kars1 bazi ted-
birler aldig1 dogrudur. Ancak bu tedbirlerin askeri ve siyasi bir takim sartla-
rin zorlamasiyla alindigim soyleyebiliriz®° . Kaldi ki, Hz. Omer’in vefat1 es-

42 Muhammed Ataurrahim, Bir islim Peygamberi Hz. isa, cev., Kiirsat Demirci, Insan Yay., istan-
bul, 1997, s. 13.

43 Yusuf Ziya Yoriikan, “islam Akaid Sisteminde gelismeler”; AUIFD, Y1l 1952, S. 3, s. 6; Bekir
Topaloglu, Kelam Ilmi, Damla Yay., istanbul, 1998, s. 21; Politik olaylarin Kelami problemlere
etkisi icin bkz., Ahmet Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri,
Birlesik Yay., istanbul, 1992, s. 90 vd.

44 Peygamber donemi Miisliiman-Hiristiyan teolojik iligkileri ve Peygamberin Hiristiyanlara karsi
tavr1 hakkinda genis bilgi icin bkz., Kaplan, a.g.e., s. 55-75.

45 “Kendilerine kitap verilenlerden Allah’a ve ahiret giiniine inanmayan, Allah’in ve elgisinin
haram kildigini1 haram saymayan ve gercek dini din edinmeyen kimselerle kiictilerek elleriyle
cizye verinceye kadar savasin.”

46 Muhammed Hamidullah, Vesdiku’s-Siydsiyye, Kahire, 1956, s. 157-158.

47 Hamidullah, a.g.e., s. 158.

48 Sulhname’ye gore, Hiristiyanlar cizye 6demekle yiikiimlii tutulurken, sehirlerdeki ve tasradaki
kiliselerin yikilmamasi, can ve mal emniyetlerinin saglanmasi gibi hususlar garanti altina alin-
mis, ancak yeni kilise ve havra yapilmasi yasaklanmisti; Hamidullah, a.g.e., s 374-375.

49 Hamidullah, a.g.e., s. 379-380; A. S. Triton, The Caliphs and Their non-Muslim Subject; A Criti-
cal Study of The Covenant of Umar; Frank Cass&Co. Ltd., 1970, s. 5 17.

50 Hz. Omer, tefecilikle ugrasmis olmalari ve niifuslarmin kalabalik olmasi veya gizli bir takim
islere karismis olmalar1 sebebiyle Necranl Hiristiyanlar: Irak’a siirmiistiir. Yine, toplumdaki
gayr-i Miislim unsurlarin bilinmesini saglamak icin valilerinden zimmilerin bellerine ziinnar
baglamasini saglamalarini istemistir; Ayrintili bilgi icin bkz., Ahmed b. Yahya b. Cabir b. Da-
vud el-Beldzuri, Fiitithu’l-Biilddn, cev., Mustafa Fayda, KB Yay., Ankara, 2002, s. 94-95; T.W.
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nasindaki tavsiyelerinden biri, onun zimmilerin haklarinin korunmasi ko-
nusundaki hassasiyetini acik bir sekilde ortaya koymaktadir: “Benden sonra
yerime gelecek halifeye, yapilan akitler ve sartnameler mucibince Rasuliillah-
tin zimmilerin haklarinin tam olarak verilmesini, can ve mallarinin emniyeti
ugrunda icap ederse savasilmasini, takatlarinin fevkinde yiikler yiiklenmeme-
sini tavsiye ederim”™!

H. 41 yilinda resmen kurulan Emevi Devletinin idarecileri, basta Muavi-
ye (41/60-661-680) olmak {izere, dini mesruiyet saglamak icin halifetullah
unvanini kullanmakla kalmamuislar, cebir ideolojisini de ilk defa bilincli ve
sistemli bir sekilde siyasette kullanmislardir®? . Bu donemde, Hiristiyanlara
ve diger gayr-1 miislim azinliklara olduk¢a miisamahakar davranan Emevi
hiikiimdarlar, kendi iktidarlarinin devamini saglamak icin asil unsur olan
Miisliiman halka zuliim ve baski yontemini kullanmaktan geri durmuyordu.
Yaptiklar: siyasi kitaller ve her tiirli zulmi mesrulastirmak igin ise Cebri
diistinceyi destekliyordu®® . Zira Cebri diisiince, Muaviye’nin iktidari ele ge-
cirmesi ve insanlarin da onu ve otoritesini tanimamalar1 sonucunda ortaya
cikmist®* . Boylece, hilafet eksenli siyasi kavgalarda dini nasslarin mesrui-
yet kaynagi olarak kullanilmasiyla miirtekib-i kebire, cebir, kader, istitaat,
irade vb konular giindemi isgal etmeye baslamisti. S6z konusu giindem
maddeleri cedel ve miinazara tarzindaki tartismalar1 baglatmis, sonucta da
karsitlar arasindaki farkli bakis agilarinin cedel mantigiyla islendigi ideolo-
jik arkaplana sahip®® reddiyelesme gelenegini ortaya cikarmist.

S6z konusu donemde, Miisliimanlar kendi aralarinda bu tartismalarla
ugrasirken, Hiristiyanlarin gayet rahat bir ortamda hayatlarini devam ettir-
diklerini goriiyoruz. Muaviye ile birlikte devlet idaresinde gorev almaya
baglayan Hiristiyanlarin bu miisamaha ortamindan alabildigince yararlan-

Arnold, Intisdr-t islim Tarihi, cev., Hasan Giindiizler, Akcag Yay., Ankara, 1982, s. 95; Levent
Oztiirk, Isldm Tolumunda Hiristiyanlar, iz Yay., Istanbul, 1998, s. 210-212, 233.

51 Ebti Abdullah Muhammed ibn Sa’d, Tabakdtu’l-Kiibrd, Dar’u Sadir, Beyrut, ty., I, s. 24; Arnold,
a.g.e., s. 70; Hz. Omer dénemindeki zimmilerin sosyal konumlari1 hakkinda bir degerlendirme
icin bkz., Triton, a.g.e., s. 137-145.

52 ibn Murtaza, a.g.e., s. 6; Emevilerin bu tiir sylemlerine kars1 elestiriler de gecikmemis, basta
Mabed el-Ciiheni el-Basri (80/699) olmak iizere; Gaylan b. Miislim ed-Dimeski (105/719),
Ca’d b. Dirhem (124/742) ve Cehm b. Safvan (128/746) gibi Miisliiman diisiiniirler sistemli
olarak kader meselesinde karsit bir goriis olusturmuslardir; Genis bilgi icin bkz., R.
Oztiirk, a.g.e., s. 136 vd.

53 Emevi-Cebri diisiince iliskisi icin bkz., W. M. Watt, [sldm Diisiincesinin Tesekkiil Devri, gev., Et-
hem Rubhi Figlali, Birlesik Yay., Istanbul, 1998, s. 98 vd; Akbulut, Sahabe Devri, s. 281 vd; R.
Oztiirk, a.g.e., s. 119 vd;.

54 Kadi Abdulcabbar, Fazlu’l-Itizal ve Tabakdtu’l-Mu’tezile, Daru’t-Tunusiyye, Tunus, 1974, s. 163.

55 ibrahim Aslan, Hasan b. Muhammed’in Cebir Risalesi ve Yahya b. Hiiseyin’in Reddiyesinin Muka-
yeseli Degerlendirilmesi, (AUSBE Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2002, s. 8.
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mis oldugu anlasilmaktadir. Amr ibn As'in m. 639 yilinda Antakya Nesturi
patrigi I. John ile baslattig: tartismalarin®® Emevi saraylarina tasinmis ol-
mas1 Hiristiyanlara gosterilen miisamahanin boyutlarini ifade etmesi agisin-
dan 6nemli goriinmektedir. Bu donemin en iinlii Hiristiyan polemikgilerin-
den Yuhanna ed-Dimeski Emevi saraylarinda gorev yapmisti. Dimeski ve
talebesi Theodora Ebu Kurra’nin apolojileri bu miisamaha ortaminin iiriini-
diirler.

Gayr-1 miislim azinliklara gosterilen toleransh anlayis, temelde degisme-
mek sartiyla, Omer b. Abdiilaziz (707-720) tarafindan bazi tedbirlerin alin-
mastyla bir anlamda kisitlanmistir®” . Temel hak ve 6zgiirliikleri koruyarak,
toplumdaki nizam ve intizamin saglanmasina yonelik bu tedbirlere sebep
olan yine Hiristiyanlarin siyasi ve sosyal hayat tarzlari olmustur. Gayr-1
mislimlerin kendilerine gosterilen miisamahayi ve isgal ettikleri sosyal sta-
tlileri kotiiye kullanmalari, Miisliiman halka kaba davranmalar1 ve Miislii-
manlar rahatsiz etmeleri bazi tedbirlerin alinmasini zorunlu kilmisti°® .

Fakat, Islam toplumunda yasayan zimmilere, kilik-kiyafet, vergi, mabet
vb konularda®® baski uygulandigini iddia eden pek ¢ok Batili bilim adami-
nin hicbirisi fikir hiirriyeti acisindan herhangi bir baskidan s6z etmemisle-
dir. Dolayistyla, Islam toplumunda yasayan gayr-i miislimler kendi inanc ve
degerlerini savunma ve tartisma gibi 6zgiirliiklerini sonuna kadar kullan-
mislardir®? . Buna ilaveten, iktidar ele gecirenin kars: tarafa tahammiilstiz-
liigiine, hatta sert tedbirlere bagvurmaktan cekinmemesine ragmen, gayr-1
Miislimlere gosterilen asir1 miisamaha halkin vicdanini ciddi sekilde yarala-
misa benzemektedir. Netice olarak halk bu tepkisini farkli sekillerde dile
getirmis olmalidir.

Bu tiir sikayetlerle el-Mansur (754-775), el-Mehdi (775-785), el-Me’-
mun (815-833), el-Miitevekkil (847-861) ve el-Muktedir (908-932) gibi
halifeler de karsilasmislar, gayr-1 miislimlere karsi sert olmayan bazi kisitla-
malara gitmislerdir. Harun Resid (786-809) ve bilhassa el-Miitevekkil (847-

56 Genis bilgi icin bkz., E Nau, “Dialogue Between the Patriarch John I and Amir of the Hagare-
nes”, A Collection of Documents from the First Three Islamic Centuries (632-900 AD) Translation
with Commentary, ed. by., N.A. Newman, interdisciplinary Biblical Research Institute, Harfiel-
de, Pennsylvania, 1993, ss. 11-46; Kaplan, a.g.e., s. 98-99.

57 Bu tedbirler daha ziyade onlarin taninmasini saglayan kilik-kiyafet, hareket tarzlari ve islam
hizmetlerinde onlarin kullanilmamas: seklindeki din 6zgtirliigiiyle alakali olmayan sosyal ige-
rikli tedbirlerdir.

58 Arnold, a.g.e., s. 90-91.

59 Bu konulardaki uygulamalarin detaylar icin bkz., L. Oztiirk, a.g.e., s. 102 vd.

60 Ignaz Goldziher, “Ehl-i Kitab’a Karst Islam Polemigi”, cev., Cihat Tung, AUIFD, C.V; s. 154; David
Thomas, “The Doctrin of the Trinity in the Early Abbasid Era”, Islamic Interpretations of Chris-
tanity, ed., Lloyd Ridgeon, Curzon Pres, Richmond, 2001, s. 78; L. Oztiirk, a.g.e., s. 263.
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861) doneminde ise bu kisitlama ve tedbirlerin uygulandigina sahit olmak-
tay1z®! . Fakat, goriinen o ki, bu tedbir ve kisitlamalar da zzimmilere uygula-
nan hukukun tekrar diizenlenmesi ve hatirlatilmasindan ibaret kalmistir.
Zimmilerden, beyaz elbise giymeleri ve zlinnar baglamalari, Miisliimanlar-
dan daha biiyiik binalar yapmamalari, ¢canlarinin sesini ve kendi kitaplari-
nin okunusunu daha sessiz yapmalari, ha¢ ve putlarini, domuzlarini ve icki
icislerini Miisliimanlara gostermemeleri vb. istenmektedir®? . Fakat bu kisit-
lamalar ve tedbirlerin din hiirriyeti acisindan degil, sosyal sartlar agisindan
gerekli zaruretler®® olarak diisiintilmesi daha dogru olur.

iste Islam idarelerinin dini miisamahasi icinde tartisma imkani bulan
Hiristiyanlar bu sert idareler altinda sinmek zorunda kaldilar. Fakat ilginctir
ki, hem 1limli ortam hem de tedbirlerin alindig1 sert ortam bu dénemde
olusmaya baglayan Hiristiyan karsiti reddiye geleneginin gelismesine 6nemli
katkilar saglamigtir®4 . Abdullah b. Ismail el-Hasim?'nin Abdii’l-Mesih el-Kind-
Pyi Islam’a davet ettigi, onun da buna yazdig1 reddiyeleri birinciye érnek
olarak verilebilir. Yine, Timotheus ile halife el-Mehd1 arasindaki tartisma da
miisamaha ortaminin bir iiriiniidiir. Ikinciye ise, Ali b. Rebban et-Taberi’nin
ed-Din ve’d-Devle isimli eserini 6rnek gosterebiliriz. Nitekim, Taberi, bu ese-
rini Halife el-Miitevekkil’in tesvikiyle yazdigini belirtmektedir®® .

Zaman zaman bazi tedbirlere ve yasaklamalara ragmen, Abbasiler do-
neminde de aslinda azinliklarin 6zgirliikleri anlaminda degisen fazla bir
sey olmamistir. Hatta, zamanla sosyal refah seviyeleri ve toplumdaki nii-
fuzlar1 artan Hiristiyanlar, bu donemde, gerek saraylarda gerekse toplu-
mun degisik kesimlerinde kendi inanclarini dile getirebilme ve savunabil-
me Ozglrligiinden daha fazla yararlanmislardir. Saraylardaki ve entelek-
tiiel cevrelerdeki bu tartisma toplantilar1 zaman zaman Miisliimanlara adeta
ikinci sinif vatandas durumuna diisme kaygisi yasatacak kadar Hiristiyan-
larla samimiyeti beraberinde getirmistir. Bu tiir kaygilar da bir anlamda
sessiz bir protesto mahiyetindeki reddiyelerin olusumuna 6nemli bir katk:
saglamistir®® .

61 Ibn Cerir et-Taberi, Tarthu’l-Umem ve’l-Miilitk, thk., M. Ebu’l-Fadl ibrahim, Diru’s-Seveydan,
Beyrut, ty., IX, s. 171; Arnold, a.g.e., s. 91

62 Ibn Cerir et-Taberd, Tarthu’l-Umem ve’l-Miilik, s. 171-173; L. Oztiirk, a.g.e., s. 185 vd.

63 Aydin, a.g.e., s. 30.

64 Aydin, a.g.e., s. 30-31.

65 Ali b. Rabban Taberi, ed-Din ve'd-Devle,, thk., Adil Niiveyhiz, Daru’l-Efkaru’l-Cedide, Beyrut,
1982, s. 209.

66 L. Oztiirk, a.g.e., s. 266; Sidney H. Griffith, “Faith and Reason in Christian Kalam: Theodora
Ab(i Qurrah on Discerning The True Relgion”, Christian Arabic Apologetics During the Abbasid
Perod, ed., Samir Khalil-Jorgen S. Nielsen, E.J. Brill, Leiden-New York-Koln, 1994, s. 1-2.
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Gortinen o ki, Hiristiyanlarin Miisliiman toplum i¢indeki konum ve iti-
barlari, bunun yaninda misyonerlik olarak adlandirilabilecek faaliyetleri
halkin tepkisine sebep olmustur. Halk bu tepkisini bizzat saraya ilettigi gibi
donemin aydinlarindan da bu konuda yardim ve destek talebinde bulun-
mustur. Cahiz'in reddiyesi bu kanaatimizi giiclendirmektedir. er-Redd ala’n-
Nasard adli eserinde Hiristiyanlarin toplumdaki niifuzlarindan sikayet eden
Cahiz, s6z konusu eserini bazi1 Miisliimanlardan gelen sorulara agiklik getir-
mek icin yazdigini sylemektedir®” . Cahiz'in reddiyesinin Miitevekkil’in gayr-
1 miislimlere yonelik olarak alinan siyasi kararlar ile irtibat1 konusunda bir
bilgiye sahip degiliz. Ancak, bu eserin Miitevekkil’in kararlarindan 6nce yazil-
mis oldugunu disiiniirsek, soz konusu reddiyenin kamuoyu olusturmada katki
saglamis olabilecegini sdyleyebiliriz. Nitekim, Cahiz'in reddiyesinde yer alan,
“Hiristiyanlarin Miisliimanlar gibi giyindikleri” seklindeki bir bilgiden ve Hi-
ristiyanlarin toplumdaki etkilerine isaret eden gozlemlerinden®® hareketle,
eserin Miitevekkil'in kararlarindan 6nce yazilmis oldugunu soyleyebiliriz. Bir
diger ihtimal ise, Cadhiz'in 255 yilinda 6ldiigiinii gbz 6niinde bulundurulursa,
onun bu tiir sikayetlerinin alinan kararlarin uygulanmasinda gosterilen ih-
mallerin sonucu oldugudur®® . Fakat goriinen o ki, ister s6z konusu kararlar-
dan Once yazilmis olsun, isterse daha sonra yazilmis olsun, Cahiz bu eseriyle,
Miislimanlar tarafindan dile getirilen tepkilerin s6zciisti olmustur.

Kisaca belirtmek gerekirse, bir yandan reddiyelerin olusturdugu komuo-
yu, diger taraftan da halkin tepki ve s6zlii uyarilar1 Hiristiyanlara kars1 daha
sert tedbirlerin alinmasina sebep oldugu gibi bizzat halifeler tarafindan Hi-
ristiyan karsit1 reddiyelerin yazdirilmasina da yol acmistir. Bu da devletin
Miisliiman olmayanlara kars: uyguladig1 politikalar1 mesrulastirma ihtiyaci-
nin bir sonucu olarak goriilebilir”® .

Bunun yaninda, ayni toplumda Hiristiyanlarla bir arada yasayan Miislii-
manlar onlarin dinleri hakkinda bilgi edinme ihtiyaci hissetmisler, yine on-
lar1 Islam’a davet etmek icin inanislarinin yanls ve eksik taraflarini1 gren-
mek ihtiyaci hissetmislerdir. Ayrica, asirlardir stiregelen mezhep kavgala-
rindan bunalarak Islam’1 tercih etmis olan muhtediler Islam imanmn ilk
heyecani icinde hemen eski dinlerini tenkid mahiyetinde bir takim risaleler
kaleme almislardir’! .

67 Ebl Osman Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Muhtar fi'-Redd ale’n-Nasdrd, thk., Muhammed Abdullah
el-Sarkavi, Daru’l-Cil, Beyrut, 1991, s. 53.

68 Cahiz, a.g.e., s.74-76.

69 Genis bilgi icin bkz., L. Oztiirk, a.g.e., s. 270.

70 Sarfi, a.g.e., s. 112.

71 Glinlimiize kadar ulasan reddiyeler icinde bir miihtedi tarafindan kaleme alinmus ilk reddiye
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Goldziher, Miisliiman toplumda Hiristiyan karsit1 séylemin olusmasini
farkl bir agidan degerlendirmektedir. Ona gore, Araplarin 6énceden sahip
olduklar1 polemik¢i miza¢ onlarin diisiince yapilarina da yansimis, edebi-
yatlar1 da bu mizaca uygun bir tarzda geligsmistir. Oyle ki, gece ile giindiiz,
kalem ile kili¢, Kahire ile Dimisk, elif ile ba bile polemik konusu yapilmas,
karsilikli deliller ileri siiriilmiistiir. Ona gére, IslAm’in miitecaviz tabiat1 Arap-
larin bu temaytiliinii dini sahada gecerli kilmaya sevk etmistir. Polemik tarzi
yazilarin baslangicinin islam’in ilk devirlerine kadar gittigini, zira Ehl-i Kita-
ba kargi Islam polemiginin en eski kitabinin Kur’an’in kendisi oldugunu’>
belirten Goldziher, Araplarin bu polemik¢i mizaclarinin Islamiyetle birlikte
dini bir 6zellik kazandigini sOylemistir’® .

Polemik geleneginin olusmasinda daha 6nce acgiklamaya calistigimiz et-
kiler, bu durumu Araplarin polemik¢i mizaclarina ya da Islam’in miitecaviz
tabiatina baglamanin yetersizligini ortaya koymaktadir. Zira, polemik gele-
neginin gelismesi icin neden H. III. asrin baglarini bekledigi sorusunun ce-
vabi, Kelamin bu donemde islevi a¢csindan neden argiimantasyon tarzina
miiracaat ettiginin cevabim da verecektir. Yine, Islam cografyasinda tesek-
kiil eden erken donem itikadi ve siyasi olusumlarin neredeyse tamaminin
Irak bolgesinde ortaya cikmis olmasi’4, sozii edilen doneme iliskin Kelamin
fonksiyonu, muhtevasi ve yontemi hakkinda 6nemli ipuclar: saglamaktadir.

Bolgenin cok kiiltiirlii ve cok dinli yapisi, bolgeye yeni gelen ve degisik
sartlarla karsilasan Miisliimanlarin bu sartlar dogrultusunda davranmasini,
tedbir almasini ve bolgeye uygun yasam tarzi gelistirmesini zorunlu kilmis-
tir’% . Pek cok din ve Tanr tasavvuruyla karsilasan Miisliimanlar, Islam’in
esaslarini ve Tanr1 tasavvurunu aciklamak icin kacinilmaz olarak diger sis-
temlerle karsilastirma yapmak yoluna gitmek zorunda kalmislar, bu da ar-
glimantasyon tarzini kullanmay: gerektirmistir. Bolgede en ¢ok miintesibi
olan dinin Hiristiyanlik olmasi ise daha ¢ok bu dinin muhatap alinmasina,
bolgede Hiristiyanligi temsilen cogunlukla Melkit, Nesturi ve Yakubilerin
bulunmas: da 6zellikle bu mezhepler yoluyla Hiristiyanligin tenkide tabi
tutulmasina sebep olmustur.

olma 6zelligi Ali b. Rabbén et-Taberi'nin er-Redd ale’n-Nasdrd adli eserine aittir. Miiellif bu
eserini samimi oldugunu gostermek i¢in kaleme aldigini belirtmektedir. Ali b. Rabban et-Ta-
beri, ar-Radd ala-n-Nasdrd de Ali At-Tabari, (edite par) 1. A. Khalife-W. Kutsch, MUSJ, Bayrout,
1959, Toma, XXXVI, Fas. 5, s. 119.

72 Goldziher, a.g.m., s. 154.

73 Goldziher, a.g.m., s. 152.

74 W. Montgomery Watt, Isldm’da Siyasi Diisiincenin Olusumu, cev., Murat Kilavuz, Istanbul, 2001;
Cagfer Karadas, “Mu’tezile Kelam Okulunun Olusum ve Gelisim Siireci”, Marife, 3/3, Kis 2003, s. 9.

75 Karadas, a.g.m., s. 9.
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3. Tercime Hareketleri

Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasindaki teolojik iliskiler siirecini ti¢ sathada
ele almak miimkiin goériinmektedir. Birinci safha, her iki din mensubunun
da iddialarini desteklemek icin kendi kutsal metinlerinin otoritesine bagvur-
dugu donemi ve anlayisi yansitmaktadir. Bu siireg¢ tarihi olarak, Kitab-1
Mukaddesin Arapcaya cevrilmeden 6nceki donemini ifade etmektedir. Sozii
edilen donemde Miisliiman diisiiniirler, Kur'an’in Hiristiyanlik hakkinda ver-
digi bilgileri Hiristiyanlarin kendi kutsal kitaplarina miiracaat ederek des-
tekleme gibi bir sansa sahip degildi’® . Dolayisiyla bu donemde Hiristiyanlik
hakkindaki bilgiler Kur'an'in verdigi malumatla sinirli kaliyordu. Hz. Mu-
hammed’in davet mektuplari, Patrik John ile islam komutani arasindaki tar-
tisma bu donemde Hiristiyanlik hakkindaki bilgilerin Kur’an’t Kerim’im muh-
tevasiyla sinirli kaldigini gosteren 6rnekler olarak degerlendirilebilir.
Fetihlerle birlikte Isldm cografyasmnin genislemesinden sonra, fethedilen
bolgelerde yasayan gayr-i miislimler yavas yavas Arapcayr 6grenmeye basla-
dilar. Imparatorluk merkezlerinde yasayan gayr-i Miislim diisiiniirler ise Arap-
cay1 daha hizli bir sekilde 6grenme gayretinde idiler. Bunlar, daha sonra hem
Kur’an1 incelemeye, hem de kutsal metinlerini Arapcaya cevirmeye bagladi-
lar. Boylece, her iki tarafin polemikgileri kendi iddialarini giiclendirmek icin
hem kendi kutsal kitaplarindan hem de diger tarafin kutsal metinlerinden
delil getirme yoluna gittiler. Boylece, teolojik iliskilerin bu ikinci safhasinda,
her iki taraf icin de otekinin kutsal kitabi kendi iddialarini delillendirmenin
bir vasitasi olmaya basladi. Bu dénemde 6zellikle miihtedilerin 6nceki dinle-
rini terk ederek neden Islam’1 sectiklerini aciklamak gayesiyle yazdiklari red-
diyelerde 6nceki dinlerinin kutsal kitaplarina sik sik miiracaat ettiklerine sa-
hit olmaktayiz’” . Bu yontemi ilk kez Ali b. Rabban et-Taberi kullanmis ve
kendinden sonra gelen polemikgcilere bu konuda 6rneklik tegkil etmistir.
Uciincii safha ise, terciime hareketlerinden sonra ortaya ¢cikmustir denile-
bilir. Abbasi halifesi el-Me'mun tarafindan 830 yilinda Bagdat'ta kurulan
Beytii'l-Hikme’nin temel amaci, felsefe, kimya, tip, astronomi, astroloji ve
matematik alanlarinda Yunanca ve Siiryanice eserleri Arapcaya cevirmek
idi”® . Bu alanlardaki eserlerin Arapcaya cevrilmesinden sonra Miisliiman

76 Wadi Z. Haddad, “A Tenth-Century Speculative Theologian’s Rafutation of the Basic Doctrines
of Christianity: al-Baqillani”, Christian-Muslim Encounters, ed., Y. Y. Haddad and W. Z. Had-
dad, University Press of Florida, 1995, s. 84; Tatar, a.g.m., s. 295.

77 Haddad, a.g.m., s. 84; Tatar, a.g.m., s. 295.

78 Abbasilerin iktidara gelisinden, Me’'mun’un tahta oturmasina kadar gegen siire icinde de ol-
dukea fazla sayida eser, Yahudiler, Hiristiyanlar ve Islamiyet disindaki dinlerden son zamanlar-
da ihtida etmis olan miitercimler tarafindan Arapgaya ¢evrilmistir. Dolaystyla terciime hareket-
lerine, Abbasilerin iktidara gelmesinden Me’mun donemine kadar olan safha ve bu tarihten
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diistiniirler, ilk elden bu eserler hakkinda bilgi sahibi olmaya bagsladilar. Bu
olusum, Misliimanlarla Hiristiyanlar arasindaki tartismalarda Aristo felse-
fesi ve mantiginin ortak bir zemin olmasini beraberinde getirdi’® . Boylece
her iki taraf da kendi dini mesajlarinin akliligini ispatlama sadedinde felsefi
terimlerin yardimina miiracaat ettiler. Bu noktada 6ne ¢ikan en 6nemli ko-
nular ise, teslis ve inkarnasyonun Tanr1’'nin birligi acisindan nasil izah edile-
bilecegi idi®° . Bu anlamda, Aristo mantigini teslis inancinin tutarsizligini
ortaya koymak i¢in kullanan ilk diistiniir Kind1 olmustur®® .

Terciime hareketleri sonucunda Islam diinyasi, basta Platon, Aristo Sok-
rates, Proclus, Plotinus, Galenus gibi Grek, Yeni Platoncu ve Yeni Pisagorcu
filozoflar1 eserleri ve eserlerinde terciime edilen fragmentleriyle taniyorlar-
di. Bunun yaninda, Thales, Anaximenes, Aneximandros, Parmanides, Eleali
Zenon, Anaxagoras, Empedokles, Demokritos ve Kukippos gibi filozoflari
onlara izafe edilen hikemi s6zlerden olusan parcalariyla taniyorlardi®? . Bu
ve bagka eserlerin terctimesiyle birlikte bir yandan cok Tanrici Grek Panteo-
nunun getirdigi sorunlar, diger yandan Helenistik donemde Grek felsefesiy-
le i¢ ice girmis olan Hiristiyan teolojisinin, 0zellikle dogu kiliseleri tarafin-
dan dile getirilen problemleri islam diinyasinda tartisiimaya baglandi. Bun-
dan sonra Miisliiman diisiiniirler bu tartismalar hakkinda derinligine aras-
tirma yapma ihtiyaci hissettiler. Zira, son ildhl mesaj olan Kur’anin tasdik
etmek iizere geldigini belirttigi Tevrat ve Incillerde ortaya konulan muhar-
ref Yahudi-Hiristiyan gelenegine ve her tiirden antropomorfizme kapilari
kapayan saf tevhid akidesini, Helenistik donemde sekillenen mubhtelif poli-
teist anlayislara karsi savunabilmek ve cok yonlii mukayeseler yapabilmek
icin oncelikle bu tartismalar hakkinda derinlemesine bilgi sahibi olmak ge-
rekiyordu. Dolayisiyla, terciime faaliyetlerinin baslamasinda, Miisliimanla-
rin Islamiyet’i delillerle savunma ve kars1 durduklar kiiltiirleri tanima gay-
retlerinin 6nemli bir etkiye sahip oldugunu soyleyebiliriz®? . Bu anlamda,
terciime faaliyetleri Miisliiman-Hiristiyan teolojik iliskilerine, dolayisiyla da

sonraki safha olarak iki safhada degerlendirmek gerekmektedir. Ancak gercek manada terciime
hareketinin Me'mun’la birlikte basladig1 kabul edilmektedir. De Lacy O’leary, islam Diisiincesi ve
Tarihteki Yeri, cev., Yasar Kutluay-Hiiseyin Yurdaydin, Pinar Yay., Istanbul, 2003, s. 105-106;
Bekir Karhiga, islam Diisiincesinin Bat1 Diisiincesine Etkisi, Litera Yay., Istanbul, 2004, s. 219.

79 Seppo Rissanen, Theological Encounter of Oriental Christians with Islam During Early Abbasid
Rule, Abo Akademi University Pres, Abo, 1993, s. 76.
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Kelam calismalarina yeni bir dinamizm kazandirmistir denilebilir. Saf tev-
hid ilkesini koruma amaci i¢in Miisliiman diisiintirler, bir yandan geleneksel
kutsal kitap yorumlarindan fazlaca etkilenen Tefsir cabalarini (Israiliyat) siki
denetim altina almaya calisirken, diger taraftan da bu ilkeyi dejenere etme
egilimi gosteren hadis uydurma faaliyetlerini engellemek iizere sistematik
calismalara hiz verdiler®* . Kelamcilarin hadis olarak rivayet edilen haberle-
rin bilgisel degeri konusunda gosterdikleri titizligin arkasinda yatan sebep-
lerin basinda yukarida ifade ettigimiz kaygilar1 yatmaktadir diyebiliriz.

Sonug

Yeni fethedilen bolgelerin ¢ok kiiltiirlii ve cok dinli yapisi, bolgeye yeni ge-
len ve degisik sartlarla karsilasan Miisliimanlarin bu sartlar dogrultusunda
davranmasini ve tedbir almasini gerektiriyordu. Fethedilen bolgelerde pek
cok din ve Tanr1 anlayistyla karsilagilmasi, Islim’in esaslarini ve Tanri anla-
yisini aciklamak icin diger sistemlerle karsilastirma yapmayi kacinilmaz ki-
liyordu. Bolgede en ¢ok miintesibi bulunan dinin Hiristiyanlik olmasi ise
daha cok bu dinin muhatap alinmasini gerektiriyordu. Bu anlamda, gerek
diger dinlere, gerekse Hiristiyanliga karsi yazilan reddiyeler, karsilastirma-
lar yaparak Islam’in inang esaslarini bélge insanina tanitma cabalarinin bir
{iriin{i olarak goriilebilir. Bunun yaninda, islam’ yeni kabul edenlerin Islam
toplumuna entegrasyonunu saglama ve dnceki inanclarindan kaynaklana-
bilecek kuskulardan onlar1 uzaklastirma, Islam’in yeni dini akimlar icerisin-
de, 6zellikle de Hiristiyanlik icinde erimesini énlemek icin islam’in 6zgiinlii-
ginli gosterme gibi sebepler de polemik tarzi eserlerin ortaya ¢ikmasini
hazirlayan etkenler olarak zikredilebilir. Ayrica, Islam’1 tercih etmis olan miih-
tedilerin eski dinlerinin tutarsizliklarini ortaya koyma ¢abalar1 Hiristiyan kar-
sit1 literatiiriin olusmasina 6nemli katkilar saglamistir. Ancak, polemiklerin
olugsmasinda Allah’in Mutlak Birligi yani tevhid ilkesini reddeden biitiin anla-
yislara cevap verme gibi temel itikadi sebep goz ardi edilmemelidir.

Bir nedene degil de pek cok nedene bagh olarak Miisliiman Kelaminin
giindemine giren Hiristiyanlik, 6zellikle reddiyelerde ayrintili bir sekilde ele
alinmis, tevhide dayali Tann anlayisiyla celisik hususlar ortaya konulmak
suretiyle elestiri konusu yapilmistir. Hiristiyanli§in inang esaslarinin, 6zel-
likle de tevhide dayali Tanr1 anlayisiyla celisik yonleriyle tanitilmasi ihtiya-
c1, bir anlamda boélgede bulunan Hiristiyanlarin misyonerlik olarak adlandi-
rilabilecek faaliyetlerine tedbir olarak da diisiintilebilir. Zira, diin de bugiin

84 Karliga, a.g.e., s. 230.
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de Hiristiyan misyonerler, Kur’an’daki Hz. isa’dan “Allah’in Kelimesi” olarak
ve Hiristiyanlardan olumlu vasiflarla bahseden ayetlere isaret ederek, Hiris-
tiyanligin da makbul bir din oldugunu iddia etmektedirler. Bu da, cahil
Miisliimanlarin kafasini karistirmaktaydi. Bu baglamda hem siipheleri gide-
rerek dini savunma ve dindarin imanini giiclendirme hem de kitlesel islam-
lagsma neticesinde ortaya ¢ikabilecek sorunlara ¢6ziim tiretebilme anlamin-
da bir sorumluluk yiiklenmis olan ilk Kelamcilar, Hiristiyanlarla fikri miica-
delede, olusan sartlara gore farkli iislGiplar gelistirmislerdir. Farkl isliiplara
ve zengin bir icerige sahip olan, genelde Mutezili kelamcilar tarafindan ya-
zilmig olan reddiyeler, Kelam tarihinin ilk donemine 151k tutacak belgeler
olarak durmaktadir.



