1856 HALEP ve NABLUS OLAYLARI

Ufuk GULSOY

18 Subat 1856 tarihinde ilan edilen Islahat Fermani’nin!

Miisliimanlarla ilgili herhangi bir yenilik veya diizenleme getirmeyip,
biitiiniiyle Osmanl toplumundaki gayrimiislimler ile ecnebiler lehinde
maddeler icermesi ilk giinlerden itibaren 6nemli elestiri ve tepkilere sebep
olmustu. Ozellikle 1856 Fermani’min zimmilere alakah yiizyillardir
siiregelen eski statiiyii teorik olarak ortadan kaldirip, onlarin dini ve sosyal

2 ve gayrimiislimleri “Kaffe-i

hayatlarinda radikal degisiklikler ongbrmesi
hukukda” Miislimanlarla esit kilmasi3 tenkidlere neden olmaktaydi.
Miisliiman halkin honutsuzlugunun yamsira, Mustafa Resid Paga gibi
tecriibeli devlet adamlarinin yonelttikleri akilci elestiriler de dikkat
cekiciydi. Resid Paga, Islahat Ferman1 hakkindaki goriis ve diigiincelerini
topladig1 lﬁy1hasmda4 Onemli noktalara temas etmekteydi.

Gergi Pasa’nin kendisi de gayrimiislim Osmanli tebeasinin
degisen zaman ve gartlardn dolayr artik eski statiileri igerisinde idare
edilemiyecegi goriigtinii paylagiyor ve bundan 6tiirti Osmanli Devletinin
yeniden sekillendirilmesi gerektigine inaniyordu. Ona gore, eski padigahlar
zamaninda hiristiyanlara verilmig olan imtiyazlar, degisen sartlar kargisinda
yeterliligini kaybetmigti. Paganin ifadesiyle, Hiristiyan tebeamn bundan yiiz
sene evvelki degil, yirmi sene 6nceki halde bile kullanilmast artik miimkiin
degildi. Bu bakimdan zimmilere yonelik yeni 1slahatlar yapmak kaginilmaz

1 Fermanin metni i¢in bkz. Diistur, 1. tertib, 1, 7-14.

2 Giilnihal Bozkurt, Gayrimiislim Osmanli Vatandaglarinn Hukuki Durumu, 1839-
1914, Ankara 1989, 54

3 Cevdet Pasa, Tezdkir, (Yay.Cavid Baysun) 1. Ankara 1986, 67.

4 Mustafa Resid Paga’min Ferman hakkinda Mabeyn-i Hiimayuna takdim ettigi
laythanin sureti i¢in bkz. Tezdkir, 1, 76-82; Liitfi, Tarih, (Yay. Miinir Aktepe),
Istanbul 1984, 1X, 244-250.
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bir zarurettid, . ,

Mustafa Resid Pasa’nin bu sdzlerinden esasta ve bir biitiin olarak
Islahat Fermani’na karg1 olmadif1 anlagihyordu. Nitekim, kendisi de, “...
itirazzm Fermanin umumuna degil, bdzi1 mevaddinadir” diyerek bu hususu
dogrulamaktaydi®. Pasa’nin tenkid ettigi noktalardan biri, 1slahatlarin
zaman igerisinde tedricen ve dig miidahalelere imkan ve firsat vermeyecek
bir sekilde yapilmast gerekirken, bu onemli hususun gozardi edilmig
olmasiydi. Bunun yaninda yapilan diger yanhishklar da en az ilki kadar
miihimdi. Mesel4, Miisliiman halkin zihinleri, yapilacak yeni diizenlemelere
daha 6nceden hazirlanmamuis, hiristiyanlara “havsala-i tahammiillerine

sigismayacak” derecede imtiyazlar verilmisti’. Isiahat Fermam ile bundan
boyle Miisliimanlarla zimmiler arasinda hic;bir fark kalmamig, Osmanh
Devletinin alt1 yiiz yillik rengi tamamiyla degigmisti. Pasa, esitlige dayal:
yeni diizenlemenin toplumsal huzursuzluklara yol agacagi, bilhassa Arap
topraklar ile Anadolu’nun bircok mahallinde sosyal tepkiler doguracagi
goriigiindeydi. Regid Paga’ya gore, Ferman hiikiimlerinin yabanci
devletlerin sefirleriyle birlikte hazirlanmig olmasi, uygulamada bazi
sorunlara neden Qlaéaktl, Paga, Islahat Fermani’mn Paris andlagmasina (30
Mart 1856) dahil ettirilinig olmasim da diplomatik bir hata olarak
degerlendiriyor, bununla Osmanl Devletinin igiglerine miidahahe kap1S1r_1m
agildigim ileri siiriiyordu®. Diger taraftan Ahmed Cevdet Paga’da,
Ferman hakkinda Resid Pasa ile benzer goriigleri paylag1yordu9.

 Islahat Ferman’mn getirdigi esitlik esasi, Miisliman olmayan
Osmanh tebeas arasinda da ilk anda soguk karsilanmug, bu arada patrikler
ve diger ruhani liderler de eski ayricaliklarim kaybedecekleri endigesiyle
Fermana olumsuz yaklasmlglarmw. Keza, ticaretle zenginlesmis zimmiler

-

3 Tezakir, 1, 70; Liitfi, IX, 246.

6 Tezakir, 1, 71.

7 Liufi, 246-247.

8 Tezakir, 78 vd.; Liitfi, 248 vd.

9 Aynintih bilgi icin;, Tezdkir, 70, 71, 74.
10 Tez4kir, 68.
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ile halk da askerlik maddesiden rahatsiz olmuglardi!!,

1856 Fermani’na yonelik ilk tepki ve elestirilerin ardindan,
uygulamaya gegisle birlikte bircok problem ve sikintilar ortaya ¢ikmag, bazi
yorelerde genig boyutlu toplumsal tepkiler goriilmiistii. Mesela, Fermanin
ilanindan sonra Manisa’da Miisliimanlarin Hiristiyanlara saldiracaklar:
seklinde asilsiz haberler glkanlmlglz, Denizli sancagina bagh Saraykdyii
kazasida dini toren yapan hiristiyanlara engel olunmug!3, Nazilli’de de
hiristiyanlara s6zlii satagmalar gﬁrﬁlmﬁ§tﬁl4. Bunlar gibi, Islahat Fermam
hiikiimlerinin Bosna eyaleti kazalarinda tatbiki esnasinda da hadiseler
ciktig1!d, Diyarbakir, Harput, Cizre ve Mardin taraflaninda da Avrupahilar
aleyhine sosyal kipirtanmalar oldugu bildirilmi§ti16. Nitekim, ileriki
giinlerde Nablus, Cidde ve Sam’da daha genis katilimh ve kanli olaylar
patlak verecektil’.

1856 Fermani’na tepki olarak dogan ilk 6nemli hadiseler Marag’ta
yagsanmigti. Marag olaylari, bazi ¢gikar guruplarinin ustaca tahrik ettigi ve
katilan insan sayisinin dort bine yaklagtif1 sosyal nitelikli bir hareket olmasi
yoniiyle de dikkat gekiciydi. Fermanin Marag’a gonderilen bir niishasi
mecliste okundugu zaman gayrimiislimlerce sevingle kargilanmig, ancak o
tarihe kadar vergi bile 6demeyen “viicuh ve hanedan” gibi yerel giicler ve
onlarin tabilerince ise tepki gérmiig; bu tepki daha sonra genigleyerek ¢arst
ve pazarlarin kapatilmasi geklinde bir protostaya doniismiistii. Kansiz

1 Gayrimiislimlerin yiizyillardir uygulanmakta olan askerlikten rhuaﬁyetleri imtiyazimi
kaybetme endigesi aslinda yersizdi. Ferman, 6ngtrdiigii esitlik ilkesine tamamen ters
bir uygulama ile onlar icin bedel vererek eski imtiyazlarini siirdiire imkam veriyordu.

12 Bagbakanlik Osmanlh Arsivi (BOA). Irade, Dahiliye (D), nr. 22739.

13 BOA, Ayniyat Defteri (AD), nr. 439, s. 71.

14 AD, 439/ 114

15 AD, 439/ 11

16 BOA, Irade-Meclis-i Mahsus (MM), nr. 287 /5.

17 frade-MM, nr.356; Tezdkir, II, 51; Liitfi, Tarih, X, 17 vd.; Haluk Ulman,
1860,1861 Suriye Buhrami, Ankara 1966, 35-37.
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atlatilan ilk hadisenin arkasindan bir siire sonra, Marag’ta bulunan bir
Ingiliz tiiccar ile yore esnafi arasindaki anlagmazlik kanli bir eyleme
doniigtiiriilmiigtii!8. B o _

Marag olaylart aynt zamada Regid Paga’nin Islahat Fermani ile
ilgili endigelerini dogrulayan ilk 6nemli isaretti. Nitekim , bu tarihten sonra
baz tedbirler alinarak, yeni hadiselerin Onlenmesine ¢aligilacakt 19,

1856 Fermani’nin iilke genelinde hiristiyanlar ve Avrupalilara
kars1 hissedilir bir hognutsuzluk ve tepki ortami olugturdugu bir gergekti.
Bu hognutsuz ve tepkiler sadece hissi planda kalmayarak, Marag’ta oldugu
gibi, ¢esitli olaylanin bahanesiyle, fiili hareketlere doniisebilmekteydi.

- Nitekim, alinan 6nlemlere ragmen, ozellikle Arap niifusun yogun olarak
yagadig1 bolgelerden yeni olaylarin baggosterdigi haberleri duyulmaya
baglandi. Makalemizde inceliyecegimiz Haleb ve Nablus hadiseleri de
bunlardan sadece ikisi olmaktaydi.

Haleb’te bolgenin niifuzlu sahsiyetlerinden Omer-oglu Halil
etrafina topladig1 bir takim “hagerat” ile isyan etmig?0, kargasa sirasinda
sehirde bulunn ecnebi tebeasindan bazi kimseler ile Osmanli vatandag:
bir¢ok gayrimiislimin evlerine girilerek esyalar yagmalanm1§21, Haleb’te
bulunan bir kilise de hadise sirasinda zarar gérmiigtiizz. Vak’anin siyasi
boyutlar1 ve Avrupa’da yapacag: akisler de diigiiniildiigiinde yagmalama
olaylan ayri bir 6nem kazamyordu. Ortaya ¢ikan maddi zarar ise hi¢ de
kiigiimsenecek derecede degildi. Ustelik, yagmalama hadisesine maruz
kalanlar arasinda Fransa devleti tebeasinan dort kisi, Fransiz
konsoloslugunun ii¢ terciimani, Iran sehbenderhanesi hizmetinde bulunan

18 Marag’ta 1856 Islahat Fermani’na gésterilen sosyal tepkiler igin bkz. Ufuk Giilsoy,
“1856 Islahat Fermani’na Tepkiler ve Marag Olaylan”, Prof.Dr. Bekir Kiitiikoglu' na
Armagan, Istanbul 1991, 443-458.

19 Tezdkir, 1, 89.

20 BOA, Irade- D, nr. 23038 / 4.

21 BOA, Irade-Meclis-i VAIAMV), nr. 20896 / 1; BOA, frade-Hariciye (H), nr. 9369/2.

22 frade- MV, nr. 20894/1
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bir sahus, Sardunya konsoloslugu katibi, Avusturya tebeasindan bir kisi ie
Fransiz devleti “mahmilerinden” birinin yer almasi?3, meseleyi ilgili
devletlerin siyasi miidahalelerine yol agabilecek bir konuma getiriyordu.

Bu arada, olaylarin ilk goku atlatldiktan sonra Halil ve ¢evresine
topladifs iki bin kadar asinin yakalanmas igin harekete gecilmis, hazirlanan
¢ok sayida siivari ve piyade askeri, yanlarina verilen bir top ile isyancilar
lizerine sevk edilmiti24, Kilis yakinlarinda yapilan ilk ¢atigmada Halil agir
bir hezimete ugratildiysa da, kendisi kagmay: basarmigt1. Halil’in bu
carpigsmadaki kayiplar1 ¢ok miktarda &lii ve 145 esirdi2d. Devlet, bunca
zarara sebep oan asi liderin pegini birakmiyor, Halil’in goriildiigii yerde
haber verilmesi hususunda ilgilileri uyariyordu26.

Gelen ilk istihbarat, asinin ¢arpigmadan sonra kacarak Marag’a
bagli Bulanik nahiyesine geldigi ve buradan Giiller koyiine gidip, bir
yaylada gizlendigi seklindeydi. Bunun iizerine adi gegen yere génderilen
kuvvetler Halil’e ikinci darbeyi vuracak ve onu yalmz basina Hasan Beyi
koyiine kagmaya mecbur edecekti. Burada, bir kez daha sikistirilacak olan
asi lider, bu defa Adana’ya bagli Ulagh nahiyesine kacacak ve canim
kurtaracakt?7.

Halil ve adamlarinin bertaraf edilmesinde gayretleri goriilenler
miikafatlandirilirken, Haleb valisi de takdir edilmig?8; carpigmalar
sirasinda ele gegirilen asilerden askerlige elverisli olan yiiz ondokuzu ise
Rumeli ordusuna gonderilmek iizere Istanbul’a getirilmistiZ%. Bu sirada,
Haleb vakasina kariganlar igledikleri suglara gore siniflandirnlarak, bir kism

23 frade- MV, nr. 20896/1
24 frade- D, nr. 23038/4.

25 frade- D, nr. 23038/5,4,1.
26 frade- D, nr. 23038/4.

27 frade- D, nr. 23038/2.

28 frade- D, nr. 23038/4.6
29 frade- D, nr. 23038/3.
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kiirek cezasina garptirilmag, bir kismi Bursa’ya siirgiin edilmig, digerleri ise
serbest b1rak11ml§t130
___Haleb olayinda meydana gelen yagmalamada ortaya glkan maddi
zararlar Osmanh Devletinin kar§1sma 4200 kese akce gibi yiiklii bir tazminat
bilangosu getirmigti.Bu mikdarin bin kesesi yorenin ileri gelenleri bagta
olmak iizere Haleb halkindan toplanip zarara ugrayanlara dagltﬂmak iizere
metropolitlere teslim edilmigti. Geriye kalan 3200 kese ise Haleb ile
buraya bagh kaza ve nahiyeler vergisi iizerine tevzi edilerek, ii¢ sene
zarfinda tahsil edilecekti3!. |
Osmanli Devleti Marag ve Haleb olaylarinin sikintilarini heniiz

lizerinden atamamigken, yine 1856 senesi i¢inde yeni bir hadise ile kars1
kargiya kaliyordu. Tarih olarak birbirine yakin zamanlarda patlak veren bu
olaylar, bir anlamda, 1856 Ferman ile hiristiyanlar ve Avrupalilara karst
tirmanan hognutsuzlugun fiili yahmmalan olmaktadi. Nablus’ta meydana
gelen hadlse de bunun diger tlplk bir 6rnegi idi. Bir miisliiman dilenci ile
Inglhz papas arasinda gecen ve neticede dllencmm olumuyle baglayan
Nablus hadisesi, bazi kimselerin tahrik ve yonlcndlrmem ile bir halk

30 frade- MV, nr. 15351. Bursa’ya siiriiliip burada pirangaya konulmug olanlardan yedisi
o6lmiig, besi firar etmig, ancak tekrar yakalanmiglardi. Firariler mahkumiyet siirelerini
‘tamamlayan diger hiikiimliilerin saliverilmesi iizerine, ‘kendilerinin de “azad’
edilmeleri yolunda verdikleri dilekgeleri de dikkate alinarak serbest birakilmiglar, fakat

. konsoloslarin istegi iizerine Haleb’e sokulmamiglardi. (Irade- MV, nr. 15351/3; frade-

MV, nr. 15629).

3By tahsﬂat 1862 senesine kadar gergeklestmlemeymce mahmlye-l ecnebx” 1dd1asmda
bulunan bazi zarar sahipleri, konsolosluklar vasitasiyla taleblerini yemlemx§ler
sonunda kayiplannm Haleb Mal sandigindan ¢denmesine dair sadrazamin. emrini
¢ikarmayi bagarmiglardi. Bunun iizerine, yapilan tahkikat neticesinde zararlarimin
tazminini isteyenlerin gosterdikleri “kayiplar listesi” abatmali bulumug ve tazminat
mikdarinda 6nemli bir indirim yapilarak, toplam 1179 kese ak¢e hak sahiplerine
odenmigti. Bir defaya mahsus ve istisna olarak bagvurulan bu tediye sekli, doguracag
sakincalar diigiiniilerek diger borglara tesmil edilmemis, bundan sonra yapilacak
tazminat ddemelerinin daha 6nceden kararlagunldi sekilde ek vergilerden saglanacak
gelirlerle, ii¢ sene ierisinde bitirilmesi uygun bulunmustur. (frade-MV, nr. 20896/2;
20894/4; 20896/1; Irade-H,nr. 9369/1,2.).
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hareketine doniigecekti: 5 Nisan1856 giinii Lazkiye ‘den misafir olarak
Nablus’a gelen Ingiliz papas, sehrin giriginde dilsiz bir dilenci tarafindan
durdurularak 1srarla sadaka talebinde bulunulmug, bunun iizerine telaglanan
papas, elinde bulunan tiifek ile dilenciyi korkutmak isterken oldiirmiigtii32.
Papasin dilenciyi 6ldiirmesi iizerine olay1 haber alan Nabluslular, Ingiliz
konsoloslugunu basip, onlerine gelen Ingilizleri dévmiigler, ellerine
gecirdikleri egyalar: da yagmalamiglardi33. Bu arada, Ingiliz papas “ziyade
zedelenmis”, ayaklanan kalabaligin higmindan Protestan mektebi ile bir
Prusyali da zarar gﬁrmi.i§tij34.

Resmi belgelerdeki ifadelere gore, istemiyerek meydana gelen bir
cinayet vakasi, Nablus’da kisa zamanda Avrupalilar ve hiristiyanara karg1
toplumsal bir harekete sebep tegkil etmis, bir siire devam eden olaylar
mahalli hiikiimet ile “viiciih-1 beldenin” gayretleri lile yat1§t1nlabi1mi§ti35.

Nablus hadisesi Avrupa’da kisa zamanda duyulmug36 isyan
sirasinda vatandaglan dogiiliip, konsoloslugu basilan Ingiltere, olaydan
duydugu rahatsizlig: bir yazi ile Babidliye bildirip, suglularin bir an 6nce
cezalandinlmalarini ve bolgeye yeterli miktarda askeri giic sevkini istemigti.
Ingiltere yalnmiz bununla da kalmayip, baz1 telkin ve “tavsiyelerde”
bulunuyor, bundan boyle Osmanh topraklarindaki hiristiyan ve ecnebilerin

tahkir ve taciz edilmelernin oniine gecilmesini istiyordu3”.

Nablus isyami, Ingiltere’nin de kabul ettigi gibi®8, onceden
planlanmig bir tertip eseri olmayip, kendi deyimleriyle, “ciiheld-y1
memleketin umfimu tarafindan min-gayr-i kasd vuku’ bulmug” bir olay

32 jrade- MM, nr. 463/4.

33 trade-MM, nr. 463/4, 463/6, 463/1.

- 34 frade- MM, nr. 463/4.

35 jrade- MM, nr. 463/4.

36 frade- MM, nr. 463/6.

37 frade- MM, nr. 287/4 (6 Mayis 1856 tarihli Ingiltere Biiyitkelgiliginin takriri).
38 frade- MM, nr. 287/4.
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olup, “ehl-i isldimdan bulunmayan her bir sahis aleyhine bir huslimet-i
miiteassibane” ve “cehl {i taassub” dan kaynaklanm1§t139.

Ingiltere diplomatik baski ve siyasi manevralarla isyanin
¢ikmasina neden olan ingiliz papasin tahrikkér roliinii gérmezden gelerek,
konuyu yagmalanan mallarin tazmini ve suglularin cezalandirilmasi
noktasinda toplamak istemekteydi. Buna karsilik Osmanli Devleti, ilk
agamada ayaklanmanin sebebi olan cinayet konusunu ele almay1 uygun
bulmug ve papasin Kudiis’de muhakeme edilmesini saglamigt. Muhakeme,
Ingiliz’in cinayeti “hataen” igledigini kabul etmis, iistelik maktuliin
varislerine ddemesi gereken “diyet bedeli’ni de fakir olmasi ve ayaklanma
-sirasinda fazlaca zarar gérmesi-sebebiyle papastan-almaktan-vazgegmigti:
Diyet bedeli olan on bin kurug, Ingiliz papasin bir daha geri gelmemek
iizere Ingiltere’ye gitmesi sartiyla, Osmanli Devleti tarafindan
verilecekti40,

Cinayet davas1 bu gekilde de ¢dziime kavusturulduktan sonra,
Ingiltere’nin 1srarh girigimlerinin de etkisiyle, hadisede zarar gorenlere
tazminat 6denmesi konusu ele alind1 ve ilk olarak Prusyaliya tazminat
odendi*!. Onu Protestan mektebinin kayiplan ign Kudiis Piskoposluguna
verilen “tarziye-i nakdiye” takip etti*2. Ingiltere konsolosluguna ise
tazminat bedeli olarak 55.000 kurug 5denecekti®3.

Osmanh Devleti agisindan Nablus meselesinin en zor tarafi,
hadiseye kariganlarin cezalandinlmasi idi. Devlet, bu konuda Ingiliz
Hariciyesinin baskisimi agikca hissetmekteydi. Nitekim Ingiltere, bu
husustaki kararlifim1 gostermek ve gelismeleri takip etmek iizere Beyrut
konsolosunu goérevlendirmis, bu maksatla Beyrut konsolosu, hadiseden
yaklagik alt1 ay sonra Kudiis piskoposu ile goriigmiig; ondan, tazminatlarin

39 Ayni belge.
40 jrade- MM, nr. 463/6.
41 Aym belge
42 frade- MM, nr. 463/5.
43 frade- MM, nr. 463/6.
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o6denmis oldugunu, ancak asil 6nemli olan suglularin cezalandirilmasi
konusunda birgey yapilmadigim 6grenmigti. Piskopos, isyana katilanlarin
cezasiz biraktinlmasimin Ingiltere icin bir itibar kaybi olacagim sdyleyerek,
konsolostan, kabahatlilerin muhakemeye ¢ikartilmas: yolunda gayret sarf
etmesini rica etmi§ti44 .

Piskoposla aym goriisleri paylagan Ingiliz konsolos, elinden
geleni yapacagina dair s6z verdikten sonra, ilk girigimini Beyrut valisi
nezdinde yamis, fakat bir netice alamayinca, durumu Ingiltere’ye
bildirmigti. Nitekim, Ingiliz konsolosunun yazis1 Londra’ya ulagtiktan
hemen sonra Hariciye nezaretine ¢agrilan Osmanl sefiri Kostaki Beye,
Nablus meselesinin Ingiltere’nin arzusuna uygun bir surette hild
halledilmemis oldugu belirtilecek ve kendisine “siddetle” sikayette
bulunulacaka®3. Bu arada, konsolus, Nablus hadisesinde suglu olanlarin
“te’dibi” ni istyen resmi bir yaziy1 da Babiali’ye gondermisti®6.

Osmanl Devletini suglularin cezalandirilmasi konusunda zor
durumda birakan husus, tedibi istenenlerin ¢ogunun “miitehayyizin ve
uleméi-y1 memleketden” ve Nablus’un koklii ve niifuzlu hanedanlarindan
olmalariydi. Bunlarin yanisira, yore halkinin “hugunet-i mizact” ile mahalli
kuvvetlerin yetersizligi de diisiiniildiigiinde konunun ¢6ziimii daha da
giiclesmekteydi4’. Bu bakimdan, dncelikle Nablus’a kafi miktarda asker
sevki gerekmekteydi. Plana gére, daha 6nce Marag olaylarini bastirmak
iizere gonderilmis olan taburlar oradaki gorevlerini bitirdikten sonra
Nablus’a getirilecek, ayrica, Beyrut’tan da ayrt bir askeri gii¢ sevk
edilecekti*S.

Osmanli hiikiimetinin Nablus isyan1 hakkindaki goriigii de,
hadisenin onceden hazirlanmig bir eylem olmadif1 seklinde idi. Fakat,
Ingiliz papasin istemiyerek de olsa halkin galeyana gelmesinde olumsuz bir

44 frade- MM, nr. 463/5.

43 rade- MM, nr. 463/6 (5 Kasim 1857 tarihli Londra sefiri Kostaki Beyin arizasi)

46 frade- MM, nr. 463/1.

47 irade- MM, nr. 463/1; Irade- MM, nr. 356. (14 Subat 1857 tarihli sadaret tezkeresi).
48 frade- MM, nr. 356.
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etki yapdig1 da kabul ediliyor, bu cinayeti bahane eden Nabluslu baz
hanedan mensuplarinin vak’ay1 Avrupalilara karg1 genel bir isyan havasina
soktuklar: belirtiliyordu. Sadaret, uzun vadeli ¢oziim olarak, éncelikle
ybrenin huzurunu bozan hanedanlarn Nablus’tan uzaklagtirilmasi
gerektigini, ancak bunun da “bir giine gaileyi micib” olmayacak gekilde
yapilmasinin sart oldugu ifade ediyor ve boylesine gii¢ bir gérevin
iistesinden gelebilmek i¢in, “ahvdl-i mahalliye ve mizdc-1 ahili-i
miitevattinaya vukif-1 kdmil hésil etmis” olan Sayda valisinin konu
hakkinda goriigiiniin alinmasim Sneriyordu®.

Osmanli Devletini yargilamalar hususunda giic durumda birakan
diger 6nemli- bir-neden- de‘~~~1syana hemen-hemen-Nabluslularin-tamaminin -
katilmig olmasiydi. Nitekim, Nablus meclisinin olayla ilgili ictimasinda bu
konu iizerinde durulmu§ ve umumun cezalandmlmasmm zorlugu kabul
edilerek, digerlerine” ibret olmak igin tig-dort k1§1nm tutulup” Kudiis’de

yargilanmas: teklif ed11rn1§t150 Aym konu igin toplanan Meclis-i Véla ise,
Nablus meclisinin aksine, isyana bilfiil veya yonlendirici olarak kangtiklan
iddia edilenlerin suglari ispat edilmedikge cezalandirilamiyacag, ibret olsun
diye “ayak takimindan {i¢ dort kiginin tedibi”nin ise “adlen ve usiilen”
yanhs oldugu goriisiindeydi®l. Meclis-i Vala’nin miitaldas: iizerin ayni
mesele Meclis-i Viikela’da ele alinarak, neticede ayni goriigte birlegilmisgtir.
Buna gore, Nablus hadisesine sebep veya Onayak olanlarin bu fiilleri ispat
edilmedikce ceza verme yoluna gidilmeyecekti. Yapilacak tahkikat
sonucunda suclar sabit olanlarin cezalar ise Sayda valisinin sorumlulufu
altinda, bolgeye gonderilecek olan ceza kanunnamesindeki esaslara gore
belirlenecekti 2.

49 frade- MM, nr. 356. Sadaretin bu teklifi uygun bulunmug ve Sayda valisi istigare
icin Istanbul’a ¢agnlmg, Beyrut’a da birkag tabur asker sevk edilmistir. Bununla
beraber, istigarenin neticelerinin ne oldufu bahsedilen hanedanlarin Nablus’tan
¢ikanhp gikarilamadiZ1 hususu ayr bir aragirma Konusudur.

30 frade- MM, nr. 463/4.

1 frade- MM, nr. 463/1.

32 frade- MM, nr. 463/6.
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