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Diirzi mezhebinin kurucusu olarak Hamza b. Ali'nin gergek dehast,
Halife el-Hakim'in iktidan sirasinda onun kiiltiine kaptlmig bir grup insanin
hissiyatini, Hakim'in ¢evresini ve omriinii agsan ve daha genis bir liderligi
gerekli kilan kahct bir itikAda déniistirmesiydi.' Hamza'nin inancinin
Suriyeli bir dag toplulugunun inan¢ esaslarina donligmesi i¢in ayrica
birtakim tarihi tesadiiflere ihtiya¢ vardi. Ancak Hamza verimli bir hareket
noktasi ortaya koymustu.

" Marshall G. S. Hodgson, " al-Darazi and Hamza in the Origin of the Druze Religion™, ). A.
0.8, LXXH (1962), 5-20.

' Bu makale, biiyiik oranda Encyclopedia of Islamin yeni baskisina yazdigim Diirzilik
maddesindeki birtakim hususlann genigletiimis ve belgelendirilmis seklidir.
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Derez'nin Rolii:

Derezi ile Hamza arasindaki anlagmazhk, Hamza'nin yaraticihgini en
iyi bicimde 6ne ¢itkarmaktadir. Ancak bu anlagmazlik yanlig anlagilmigtir.
Diirziligin daha sonraki gelisiminde Derezi'ye iki rol bigilmigtir. Hemen
hemen biitiin yazarlar ona, mezhebin sadece kendileriyle devam edecegi
Suriye Diirzilerinin niivesini olusturma roliinii verirler.? Baz1 yazarlar, ayrica
onlar arasinda birtakim ibahi veya gayr-i ahlaki egilimlerin varligindan
Derezi'nin sorumlu oldugunu &ne siirerler”’ Her iki iddia da ¢ok zayif
delillere dayanmakta olup muhtemelen gecerli degildir. Ashnda Derezi,
belki de baskentteki Hakim kiiltiiniin nispeten muhafazakar bir lideri olarak
goriilmelidir ki, onun alt edilmesi daha belirgin bir Diirz{ inancinin ortaya
¢tkmasini miimkiin kilmigtir.

Derezi'nin Suriye'deki goérevi ile ilgili iddia, asil olarak Ibn
Tagribirdi'de, Sibt ibnii'l-Cevzi'den naklen, Kahire'deki isyanlardan sonra
Hakim'in “gizlice [Derezi'ye] para génderip ona Suriye'ye gitmesini, ¢linki
oradaki halkin kendilerinin kolaylhkla yonlendirilmesine miisaade ettigi
Cibal bolgesinde davayr yaymasini sdyledigi ve bunun lzerine onun da
Suriye'ye giderek Teymullah b. Salebe vadisine yerlestigi....” seklindeki bir
rivayete dayanir. Bu rivayet Derezi’'nin Vadid’de uzun siireli bir ikametini
akla getirmektedir. Ciinkii “O, kendi kitabin1 okuyarak, onlar1 Hakim'e
meylettirdi, akillarina tenasiih® inancini soktu, amacina ulagincaya kadar

2 Mesela Antoine Isaac Silvestre de Sacy, Exposé de la religion des Druzes, Paris, 1838,
Vicee 1xxx v; Henri Guys, La Nation Druze, son Histoire, sa Religion, ses Mcurs, et son
état Politique, Paris, 1863, s. 53; Ernst von Dobeln, " Ein Traktat aus den Schriften der
Drusen", Le Monde Oriental iginde Il (1909), s.91; Sihabeddin Tekindag, Islam
Ansiklopedist, Dirziler maddesi; Martin Sprengling ondan alintida bulunmus gibidir, "The
Berlin Druze Lexicon", American Journal of Semitic Languages, LVI (1939), s.395.
Diirziligin dini mensci hakkinda yazilmig) daha az ciddi yazarlar aym geyi tekrarlayip
dururlar, mesela, Max von Oppenheim, Vom Mittelmeer zum Persischen Golf, Berlin, 1899,
1/129; Narcisse Bouron, Les Druzes, Histoire du Liban et de la Moniagne Haouranaise,
Paris, 1930, s. 269; Phlipp K. Hitti, The Origins of the Druze People and Religion, New
York, 1928, s. 18; Hannd EbG Rasid, Cebelu'd-Duriiz, Kahire, 1925, s. 35. Sadcce Bemard
Carra de Vaux, Encyclopedia Islam'in ilk baskisina yazdig1 Darazi maddesinde bu hususta
herhangi bir sey sGylemcz.

3 Henri Guys, Théogonie des Druzes; Paris, 1863, s. xxx; Hitti, The Origins of the Druze
People and Religion, s.53-54; (Dirzilerin mengei hakkinda yazilmis eser ¢ok az olmasina
ragmen Hitti'nin bu ¢ahsmasimin fazla kiymet ifade ctmedigini belirtmek gerckir; bu
¢aligmanin bir elestirisi i¢in bkz. Sprengling'in yukanda gegen "The Berlin Druze Lexicon”
adli makalesi.) Silvestre de Sacy daha 6nceden, Exposé, 11/691-922" deki bir dipnotta,
benzer seyleri 6ne stirmektedir.

* Tenasiih kavrami, Miisliman makalat yazarlan ve tarihgileri tarafindan somut anlamyla ¢ok

az iligkili bir bigimde kullantlmistir. Cogunlukla, ruhlarin yeni nesillerde reenkarmnasyonu

olarak, intikdlu'l-ervah ilc eg anlamlidir, ancak birtakim 6zel giiglerin yagayan bir
kahramandan halefine gegmesi anlaminda ¢ok erken bir kullanima sahiptir (krs. Ignaz

Goldziher, " Neoplatonische u. Gnostiche Elemente im Hadit", Zeitschrift fiir Assyriologie,



Diirzi Mezhebinin Dogusunda Ed-Derezi ve Hamza'rmn Rolii 275

sarap igmeye, zinaya, talana ve kendilerinden farkl inananlar1 6ldiirmeye
izin verdi ve gesitli zevklere izin vererek aralarinda kaldi.”® Kolay
inanmalari sebebiyle Hakim'in Cibal halkini ihtida ettirmek i¢in verdigi gizli
emirle ilgili rivayetin, bu sekliyle gercek olmasi olduk¢a zordur. Yoksa
Derezi, sarayda terzi olarak ¢aligan yar1 Tiirk bir gahsiyet olarak ortaya
¢ikmaktadir® ve bu durumda onun Arap Cibal halk:i arasinda ¢ok farkh
sartlar- alinda bagarili bir sekilde faaliyet gostermesi miimkiin degildir.’
Hakikaten de Hakim kiiltii daha eski bir tarih olan 411 yilinda hem Teym
vadisi, hem de Cebel es-Summak'ta zaten t'memliydi.x Ancak ne var ki,
Suriye Diirzi gelenegi, diger sahsiyetleri kendilerinin hidayete ermelerini
saglayan esas kigiler olarak kabul eder.” Hamza'min risaleleri, Derezi'nin
Suriye'de bizatihi davette bulundugu veya en azindan oranin onde gelen
simalarindan olmasi ihtimalini zayiflatmaktadir. Eger Sacy'nin Antaki ve
Hamza'ya dayanan tarihlendirmesi dogru ise, her ne Derezi 408 yilinin son
donemlerine kadar Suriye'ye gidememisse de, Hamza, ikinci yilin (410)
dordiincii ayina ait risalesinde Derezi'den sanki 6lmiis birisi gibi bahseder;

XXI11, 1909, 5. 335-336 ). Makrizi bile (belki de tamamen bilgisizlikten) fmimiyye'nin on
ikinci imamin donisii ile ilgili terimini kullamr. Gizli kalmig gibi goriinen goriislerin
Ogretenlerince ne kadar az bilindigi hususu, muhtemelen Hamza tarafindan yazilmig olan

an n

"er-Redd ald'n-Nusayri" adli risalede gosterilmigtir. Bu risale Stothmann tarafindan
Drusen-Antwort auf Nusairi-Angriff" adiyla Der Islam, XXV (1939), s.270' de
negredilmigtir. Burada rendsith, hcmen hemen yalanin ¢g anlamhst olarak kullamlmigur.
Hamza, daha sonraki bazi ismaililer gibi, reghis veya tegehhus "cisimlenme” ifadesini
kullanmay tercih eder.
* Ebii Mchésin b. Tagribirdi, en-Nucimu'z-Zihire, thk. William Popper. Berkeley, 1909-
1912, [1/70. Ayrica Ca'feri'de (Silvestre de Sacy, I/cce 1xxx v) onun 411 yilinda "Tiirklerle
savagmakta oldugunu” nakleden rivayetle karsilagtinmz.
Onun hakkinda kullamilan 'Acemi tabiri elbetteki zorunlu olarak sadece iranh anlamina
gelmez ve bu haliyle "min muvelledi'l-Errak" (Tiirkler arasinda dogup biiylimiig) ifadesiyle
celiski arz etmez. Bununla birliktc baz1 yazarlar, Batihlar gibi. mesela Hitti, s. 19,
zihinlerini "irk" ile ilgili birtakim sorunlarla mesgul ederek bu konuda birtakim zorluklar
¢ikarirlar. Ibn Adim onu bir terzi yapar, ancak bu, sadece isminin Fars¢a'dan bir gevirisi
olabilir (Zubdet'l-Haleb fi Tdrihi Haleb, thk. Simi ed-Dehhin, Dimegk. 1951, s. 248). Ibn
Tagribirdi gibi Antdki de. Hakim'in. Derezi'nin onayini almadan higbir sey
yapmamasindan dolay:1, saray crkami ve memurlanin ona saygi gdstermek zorunda
kaldtklarini belirterek onun Hakim nezdinde sahip oldugu biiyik itibara vurguda bulunur.
Hamza, onu para basinunda. tartilarla oynamak veyahut paralarin ismini degistirmek gibi
yolsuzluklar yapmakla suglayarak, muhtemelen onun darphanede gérevli oldugunu ima
etmek ister. (el-Gaye ve'n-Nastha, Sacy, 11/174.)
Daha sonra gorecegimiz uzere (bkz. dipnot: 93) Vadi'nin olaganiistii bir niifusa sahip
oldugunu varsaymak i¢in herhangi bir neden yoktur.
* Krs. Antdki. s. 226 (bkz. dipnot: 52); ayrica §i'ru'n-Nefs, muhtemelen 412 yilinda 6lmiis
olan Nefs tarafindan Cebelu's-Summak’a hitap edilmektedir (bkz. dipnot 60). Anlasildig
kadanyla Hakim'in Suriye'deki baskilar ve Kahire'deki isyanlara benzer tepkiler géstermis
ve muhtemelen bu her iki harcket de aymi liderligin komutasindaydi.
Narcisse Bouron, Histoire du Liban,s. 271.
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bu da ona Suriye'de en fazla bir yillik bir siire saglayacaktir. Dahasi, (her ne
kadar daha sonraki Diirzi yorumcular, ancak 410 yilina ait gosterseler de)
Hamza, onun 6liimiinii 409 yilinda yasanan sikintilarla irtibatlandirir ve
Hakim'in emri iizerine onun dlimiinde kendisinin parmagi oldugunu 6ne
siirer gibi goriinmektedir - ki bu da ancak bizzat Kahire'de miimkiin
olabilir."”

Derezi'nin Suriye'deki gorevi ile ilgili hikaye, herhangi birinin daha
sonralar1 Suriye'de ve bilhassa Vadi Teymullah'ta -onun ismini tagiyan-
Diirzi varligini izah etme yoniindeki bir ¢abasindan dogmus olabilir. Ancak
Diirziyye (veya Dereziyye) ifadesi,' genel olarak Misir ve onun dogal bir
uzantis1 olarak Suriye'deki Hakim kiiltine inanan tim g¢evreler igin
kullanilir. Ibnii'l-Adim, 423 yilinda kuzey Suriye'deki Diirzi ayaklanmas: ile
ilgili Halepli’nin rivayetini zikrederek, onlarin Derezi'den dolay: bu sekilde
adlandirildiklarini belirtir; ancak onu Suriye'de, ne Vadi Teymullah'a ne de
kuzeyde herhangi bir yere yerlestirmez.” Yahya el-Antiki'ye gore (.
425/1034'ten sonra) bizzat Hamza, ed-Derezi'nin goriisiinii tebli etmektedir;
Diirziyye ifadesini, Kahire'deki herkes igin kullanir.”” ed-Derezi'nin ismi
agik olarak, tamamen halkin goziinde onun en 6nde gelen birisi olmasindan
dolayi kullanilmusgtir.

Derezi'nin daha sonraki Diirziler arasinda goriilen birtakim ahlak dig:
egilimlerin kaynag1 olarak goriilmesinin zayif bir ihtimal olmasi héla
gecerlidir. Bu fikir, muhtemelen sadece biraz once zikredilen benzeri
pasajlardan degil, fakat hepsinden ote, bir taraftan Diirzilere yonelik cinsel
ahlaksizlik ile ilgili 1srarli su¢lamalardan, diger taraftan da Hamza'nin bu

' Bir yerde Hamza'nin, "Biz'in"-0 kendisi ve Hakim- yaptiklarindan dolay: miidafada
bulundugu goriiliir (es-Subha el-Kaine, Sacy, 11 183'te gegmektedir); bir bagka noktada, bu
miidafa daha da belirgindir (er-Rida ve't-Teslim, Sacy, I1/176'da gegmektedir). The Chicago
Oricntal Institute'deki er-Rida ve't-Teslim ¢l yazmasi herhangi bir tarih icermez. Bu bilgiler
Sacy'den alinmustir. Sacy'dcki tarihlerle ilgili olarak okuyucuya hatirlatmak gerekir ki, Sacy
410 yilim kastederken genellikle 409 yili diye yazar. 1/121. sayfada zikri gegen ilk
kangiklik besbelli ki son ¢l yazmasinda giderilmemis; ayn1 zamanda 1/109. sayfadaki dizgi
yanligi ile ilgili olarak II. cildin sonunda yapilan diizeltme de her hiliikirda meseleleri
aydinlatmamaktadir.

" "Derezi" ifadesi birtakim sorunlar gikarmaktadir. insan. Arapga derz "dikig" ifadesinde
fetha korundugu igin, fetha ve siikunlu haliyle Derzi ifadesinin, Farsgaki terzi anlamina
geldigini sanabilir. Su anki tclaffuz edildigi haliyle Durzi ifadesi, muhtemelen birtakim
lokal ses degisikliginden kaynaklanmaktadir. (Diirzi el yazmalarina dayanarak) iki fetha ile
telaffuz edilmesi, (dist ¢ogullarda oldugu gibi) ses uyumu geregi ikinci harekenin ilave
edilmesiyle, kelimenin yeniden orijinal héline kavugturulmasia yonelik Diirzi bir ¢abay:
ifade ediyor olabilir. Cogul Duriz ifadesi erken donemde kaybolmus bir nisbe anlamim
gosterebilir.

"2 tbnii'l-Adim, Tdrfhu Haleb.s. 423.

“ Yahya el-Antaki, Eutyhicus'un devami, Scriptores Arabici, text, ser. [1l, C. VII, ikinci
boliim. thk. L. Cheikho, B. Carra de Vaux, H. Zeyyat, Beyrut, 1909. s. 224. Sayfa 223'tc

Hamza, "halki ed-Derezi'nin goriglerine davet eti."
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ahlaksiziga agtk muhalefeti arasindaki tezattan kaynaklanmigtir. Sadece
diigmanlar degil, Hamza'nin bag halefi Muktena bile, bazi Diirzileri ahlaki
gevseklikle suglar.'® Bu durumu Hamza'nin ¢ok agik mezhep igi
muhalefetine baglamak dogaldir. Bu nedenle Guys, ¢ok agik bir bi¢cimde
Diirziligin i¢inde, tamamen ahlaki bir goriise dayanan Hamza taraftarlan ile
kotii amellerinden dolay: halkin kendilerini asirihikla sugladigi ed-Derezi'nin
taraftarlari arasinda siirekli bir ayrilifin var oldugu sonucuna varir.”
Bununla beraber devam eden bir mezhebin biitiin ahlaki kurallari veya (diger
taraftan) Hamza'ninkiler gibi siirekli bir ahlaki hayat vadeden yerlesik ahldk
kurallarin1 reddeden bir ilkeyi savunmasinin sosyolojik olarak ihtimal dig1
olmasi bir tarafa, Derezi'nin 6nemli 6l¢iide Hamza'dan daha gevsek bir
ahldki sistemi savundugu hususu bilhassa ihtimal disidir. Sayet boyle bir
seyl savunmus ise, Hamza'nin er-Rizd ve't-Teslim adli risalesinde agikga bu
mesele lizerinde durmasi gerekirdi. Bu risalede Hamza, Derezi'yi acik ve
gizli giinahlara kars1 uyarir; ancak burada onun zikrettigi giinahlar, sadece
ed-Derezi'nin kendi liderligini reddetmesi ve Muhammed'in ashabim
lanetlemesinden ibarettir.'® Siiphesiz ed-Derezi, kuramsal celiskiyi vaaz
etmigtir- bu onun takindig1 anlasilan genel tavrindan hissedilir- ve onun
bilhassa izin vermekle suglandigi sarap icmek ve ensest iliskiyi ima etmek
i¢in, muhalifleri tarafindan béyle bir celiski varsayilmistir;'” ancak onun,
ensest vb. birtakim nahog geyleri hakikaten tasvip etti§ine veya ahlaki bakig
acisimin, pratikte Hamza'dan ¢ok farkli olduguna dair herhangi bir delil
yoktur.

' Bu suglamalar Risdletu'l-Gaybe kadar geg bir tarihte gelir (krs. Sacy, 11/382). Tevbihu'l-
Haibi'l-Mualld'da, cl-Muktena, liderlerden birini. halkin hanimiyla prensip olarak
yatmasina izin vermckle suglar. Ancak Hamza ve Muktena'nin yonelttigi bu tip suglamalar
ihtiyatla kargilanabilir. Btitiin bunlardan temelde, birtakim dinf hiikiimlere sinir koyan bir
farkhiliktan dolay1 genel bir ahlaki disiikliik tasviri yapmak, birtakim serkes taraftarfarin
sirf kigisel kaprislerinden bahsetmemek ¢ok da kolay degildir. Mesela bazi yazarlarin
yaptig) gibi insan. Hamza'mn Der Islam. C. XXV'te yayimlanan Redd ald'n-Nusayri adli
risalesine dayanarak, s. 272'deki gibi Nusayrilerin kotii yonlerinin bu derece kesin ve
aynntilt olabilecegini kabul edemez. Bu durum, bir isyan hareketinde ne bir ¢ok cinsel
tabunun kaldiriimasi. ne de ibadetlerde cinsel oyunlarin kullanilmasi ihtimalini 6nceden
g6z ard1 etmek demck olmayip boyle bir sey igin gerekli delillerin her bir durumda ¢ok
saglam olmalan gerektigidir.

Henri Guys, La Nation Druze, son Histoire, sa Religion, ses Maurs, et son éiat Politique,
Paris, 1863, s.60.0. G. Von Wesendonk, "Die Religion der Drusen", Der Neue Orient
(1920): Band VII, Vierter Jahrgang, ss. 85-88, 127-130) Diirzi ¢evrelerde, ed-Derezi'nin
gayr-i ahliki davramglarda bulunan taraftarlanimin hilen var olduklan yoniinde birtakim
iddialar oldugunu belirtir. ancak savunmaci yaklagimdan ¢ok, gergek bir aynhgin varhgina
igaret etmektedir.

Sacy, 11/178.

Mescla, Sacy'ye gore Muhammed el-Ca'feri, I/ ccc 1xxx iii; ancak Antdki'nin bu tip
suglamalart sadece Hamza ile ilgili durumlarda (s. 223) zikrettigine dikkat etmek gerekir.
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Derezi 'nin Ogretisi:

Derezi'nin Ismailfligin normal heterodoksisinin simirlar iginde kalan bir
goriis One siirdiigii -ve bundan otiiri (6zel bir kiilt olarak) Hakim'in
dénemine ait ozel gartlari uzun siire devam ettiremedigi anlagilmaktadir.
Daha muhafazakar Ismaili déiler, imamlari, Muhammed'e esit, hatta daha
listiin géren ve onlan ilahlagtirmaya kalkisan popiilist bir goriise kargi sik sik
ikazda bulunmuglardir ve elimizde tam da bu ikazda bulunan erken dénem
[smaili eserler bulunmaktadir.”® Derezi'nin Hakim'i yiiceltmesinin, basitce
bu genel tipten olduguna - biitiin imamlara ve gegerli bir &rnek olarak da
Hakim igin kullanmasi- dair elimizde hig¢bir kayit bulunmamaktadir.
Antéki'nin bunu varsaydig1 anlasilmaktadir; ¢iinkii Derezi'yi sadece, uzun
bir zamandan beri gizli Ismaili inancindan ¢ok farkli olmayan bir gériisii ifga
eden biri olarak niteler ki, o, “imamlarin ilah olduklart™ inanciyla baslayarak,
bu goriisii uzun uzadiya agiklar.” Antdki'nin bizzat Derezi'ye atfettigi
“Hakim'in Allah oldugu, dlemlerin yaraticisi ve mahlukatin kaynag: oldugu”
seklindeki bir ifade, bundan 6teye gegmez ve hakikaten o, Ismaili bir bakis
agistyla Mutlak yaraticiy1 degil, sadece Demiurge'yi® nitelemektedir. Ibn
Tagribirdi de ayni sonuglara varmaktadir. O, Derezi'nin, daha asirt Batinf
cevrelerden gelen bir dai oldugunu ve *“Adem'in ruhunun Ali b. Ebi Talib'e,
Ali'nin ruhunun da Hakim'in babasina ve sonra da Hakim'e gectigi”
seklindeki ifadelerinin, Ali'ye atfedilen 6zel bir kozmik rolii Hakim'e
verdigini, ancak bunun ¢ok fazla sahsina miinhasir olmadigin1 one siirer.?’

Diirzi eserler de ayni sonuca ulastirir. Hamza'nin risalelerinin
yorumcusu Derezi grubunu "Tevilciler"? olarak adlandirir, ki bu terim asil
olarak Hamza'min taraftarlarinin aksine, herhangi bir Ismaili grup igin
kullanilacak bir terim olmakla birlikte, bazan tevil adina tenzili tamamen
reddeden ve Ali'yi ilahlagtiran daha az Ortodoks Ismailileri ifade etmek igin
de kullanilir; ¢iinkii bu husus, Tevilcilerin ayirt edici bir éjzelligidir.22 Hamza

"® Krs. Zehru'l-Ma'dni, ngt. W. Ivanow, Rise of the Fatimids,s. 73-77 (Arapga metin).
' Antki, s. 220.

* Eflatun felsefesinde diinyay: yaratan unsur (Cev.).

2 bn Tagribirdi. s. 69.

¥ er-Rida ve't-Teslim ve es-Subha el-Kdine 'de Mu'anid, Bardha'l ve cd-Derezi'nin
taraftarlanna atfedilen bir iddia.

Tenzilin reddedilmesi yaninda. ¢ogunlukla Ali ve imamliarin ilahlagtiriimasi onlara atfedilir.
Diirzi gelenek Ehli't-Tevil'i, Ismailfler arasinda esdsi, Ali'yi. ilah kabul eden asin bakig
agisi ile bir goriir, mesela er-Tehzir ve't-Tenbih, Sacy, 11/218 ve Guys. Théogonie, s. 79.
burada Muhammise'ye dahi bir atif vardir; el-Muktena'nin bizzat bunu er-redd ald ehli't-
te'vil, ellezine yucibine tekrér el-ildh fi'l-ekmisa el-muhtelife baghginda 6ne sirdiigi
anlagiimaktadir. Anlapildigi kadariyla Sacy, biitin ismaililerin "seriaun zahiri
uygulamalarim yasakladikianm” varsaymaktadir (I1/491), bu nedenle dogal olarak genel
olarak Ismaililer ve 67el olarak da Tevilciler arasinda bir ayinmda bulunamaz. "Tevilci®,
"Muvahhid" ile agitk olmayan benzer bir iligkiye sahiptir. Tevilct ve Muvahhid, bakis
agisina gore bazen birbirine kargit, bazen dc csanlamli kavramlar olmaktadir. Genel
anlamda Muvahhid, dogal olarak gergek bir miimindir; ve Hamza'nin ¢arpitarak
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bizzat, bunu Derezi'ye batini haklkatle zahirf geklin birbirinden ayrilamaz
oldugunu hatirlatmakla ilgili goriir” ki buradan Derezi'nin sadece ikisinden
birine, muhtemelen tevile, agirlik verdi§i anlagilmaktadir. Yorumcunun
Derezi'yi, Hakim'in u]uhlyetml degil, sadece beseriyetini kabul etmekle
sucladigi anla§1lmaktad1r Hamza'nin géziinde bu, onun Hakim'i, sadece bir
imam olan ve (Ismaili sistemde dahi) tamimlanamayip kendisine hi¢bir
iglevin atfedllemeyecegl Bir'le alakasi olmayan Ali ile aymi kabul etmesinin
bir gostergesi olacakt1.”

Biitiin bunlar Derezi'nin 6gretisinin resmi Ismaililikten iki yonden
farkh oldugunu ortaya koyar. 11k olarak o, Ali'yi Muhammed'in - imameti
niibiivvetin-iistiine ¢ikardi ve Ali'yi (ve bundan dolay1 da Hakim dahil biitiin
imamlart) kainatin yaraticis1 (Demiurgos) olarak kabul etti®*® Bu goriis,
Ismaililer arasinda yeni olmayan, hatta tenkit edilmig bir goristii.
Muhtemelen bu ayni zamanda, imamin hakikatini -dogal olarak imametin
stinligi ile alakali bir makami kabul edenlerin, peygamberin vahyinin -
tenzilin- siirekli olarak gegerli oldugunu ret ettifini ve bunun bu tip
cevrelerde genel olarak kabul edildigini ifade etmekteydi. Ikinci olarak,
tabiri caizse, gizli olan revili, aleni hale getirdi ve sadece seckinlerden degil,

Muvahhidlerin cinsel serbestlife (thdha) inandiklanini belirttigi Nusayrilere yénelik
suglamalan da, giiphesiz bu anlamdadir (kezzebe ala dini Meviang, Der Islam, XXV, 274 ve
nesébehu ild'l-muvahhidin, s.270, ve kavlehu..ennehu kessefe lekumu'l-mevcitbe ani't-
tevhid, s. 275 gibi pasajlar, Sacy'nin [11/562} bu tip baglamlarda Mevidné ifadesinin
bilhassa Hakim'e atifta bulundugu ve dolayisiyla ibarclerin Nusayrilerin Hakim déneminde
ortaya ¢iktifina delalet cttifi seklindcki varsaymmimin aksi istikametinde yorumlanabilir.
Daha 6zel anlamda Hakim kiiltii harcketinin tamam igin kullanihr; bundan dolay: (er-Ridd
ve't-Teslim, Sacy, 11/163) Hamza'nin mektup gonderdigi Tevilciler olarak isimlendirilen
kigiler ayni zamanda Muvahhidin olarak isimlendirilir. Yine en kesin anlamyla sadece
Hamza'mn taraftarlan igin kullarulir. Bu sonuncu durumda. belirtildigi tizere. Hakim'in
diger kullar bile tevilcidirler; ve bu baglamlarda sliphesiz ismaililigin resmi sézciileri bile
Siinnilerle birlikte, her ikisi de geriata uyduklarindan dolay:. tenzilciler olarak
isimlendirilmis olabilirler; bu nedenle yorumcularin isyanlarda tevilciler ile tenzilciler
arasinda yer almig Hakim'e inananlarin muhalifleri genellikle ismaililerdir, mesela, (Ismailf
fikhina goére hiikiim veren) Kadi ibn Ebi'l-Avvam'in dinleyicileri ve Antaki'de (s. 224)
Hamza'min bag diismani olarak sahneye ¢ikan bas ddi Hatkin. 11/165'cki ifadelerden agikga
anlagilmaktadir ki Sacy bu ayinmi yapmaz. Elimizdeki Antiki baskisindaki zengin Diirzi el
yazmalarindan istifade cdilerck Hatkin scklinde dizeltildigine dikkat edilmelidir.

B er-Rida ve't-Teslim, Sacy, 11/179.

® er-Rida ve't-Teslim'de sarih, Hamza'mn bir ifadesinden ed-Derezi'nin ne Hakim'in
ilahhigindan, nc de beser olusundan haberdar olmadigi, muhtemelen ikisi arasinda bir
ayrnma gidemediginin anlagildigint belirtir. Sacy ed-Derezi'nin sanki Hakim tamamen bir
insanmig gibi davranmig olmasimin anlamu ile ile ilgili bir yorumda bulunur (1/102).

B Kesfu'l-Hakaik (Sacy, 1/15); es-Siretu'l-Mustakime (Sacy 1/27), burada o, Bir icin "Allah"
denmesini bile rcddeder.

* Teknik olarak muhtemelen o, Ali'yi Nefsu'l-Kiilliye, imami da Onuncu Aktl, Aklu'l-Fa'dl. il
bir gérmekten ¢ok, hem Ali, hem de imam: Ik Akil, Aklu'l-Killi ile bir gérmektedir; bu,
Antéki'nin dikkate almadigs bir inceliktir.
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¢

herkesten acik¢a bunu kabul etmesini istedi. Iste bu noktada gelenekten
ciddi olarak kopuyordu. Gergekten onun &zel katkis, ilk defa Hakim kiiltiini
halkin dikkatine sunmasinda yatar.

Tahmin edilecegi iizere eger onun durumu bu sekilde ise, Derezi,
Hamza'ya bagh olmaksizin, ona benzer bigimde, Hakim'e dogrudan bagimli
olarak hareket etmistir. Her ne kadar kugkusuz Hamza'y1 kendisine bir rakip
olarak gormiigse de, onun samildig1 gibi kendisini Hamza'nin yerine
diistinmiis olmas1 ihtimal digidir.”” Onun Hamza'ya atifta bulunmaksizin,
a¢ikca Hakim'in bizzat onayiyla, Hakim'in hayranlari arasinda bazi
taraftarlar kazandig: anlagilmaktadir. (Buradaki bags otoritemiz olan) Hamza
bize -Muanid, Barzai ve Ebu Cafer el-Habbal gibi Derezi'yi kabul edip
Hamza'y: kesinlikle onaylamamig olan birtakim liderlerden bahseder.”® Bir
dereceye kadar bagimsiz bir yetkiye sahip oldugu anlasilan Barzai'den uzun
uzadiya bahseder.” Hamza ondan kendi konumunu (muhtemelen Hakim'in
yasal sozciisi olugsunu) kabul etmesini ister. Barzal, Hamza’dan Hakim'in
yazili iznini gostermedikge onun bu talebini reddedecegini soyler.
Anlagildig1 kadariyla Hamza bunu bagaramamustir. Ancak daha sonra Barzaf
Derezi'ye katildi -onun Derezi'nin birtakim 6zel iddialarint kabul edip
etmedigi veya sadece onun safina mi1 katildig1 hakkinda bilgi sahibi degiliz.
Hamza'nin kendisine riigvet verdigini iddia eder, fakat Derezi'nin Hakim'in
onayini alma sartin1 yerine getirebilecegini reddetmez. Daha sonra Muanid'in
imametin birkag kisi kanaliyla gelebilecegini diisiindiigiinii ima ederek, onu
gercek imametin ayni donemde sadece tek kisi kanaliyla, ki bu imam
kendisidir- gelebilecegine ikna etmeye caligir™® Hamza'min tarafgirligine
ragmen, ortaya ¢ikan tablo, Hakim'le ilgili insandistii iddialar kabul etmeye
istekli, hepsi birbiriyle temas halinde, birinin digerlerine 6zel bir istiinliigi
olmayan birtakim insanlann var oldugudur. Hamza, Derezi'yi kendisi gibi
ayni hareketin bir parcas: olarak gorse bile, kendisinin (Hamza'nin)
imametini kabul etmediginden dolayi, onu elestirirken soyle der (er-Rida
ve't-Teslim): "Eger...imametimi kabul edersen, ..biitiin kalpler bize
donecektir." Tarihgiler de benzer bir izlenim uyandirirlar. Onlar Hakim
diginda ayn bir bag idarecinin farkinda degildirler ve Derezi, Hamza ve
Ahram'a davayi bagimsiz olarak siirdiirtiirler.”

7 Carra de Vaux. Hamza maddesi, Encyclopedia of Islam, 1. Baski; Sacy'ye uyarak (1/102;
11/169) onu belirgin bigimde bu agidan cle ahr.

® es-Subha el-Kéine (Sacy, 11/183).

¥ er-Rida ve't-Teslim, (Sacy, 11/176-7) ve el-Géye ve'n-Nastha (Sacy. 11/173); burada,
Bardhai, sanki kendisi igin imdmer iddiasinda bulundugundan dolay: Firavun'a benzetilir.

¥ es-Subhu el-Kéine (Sacy. [1/182).

3 Tagribirdi'de Hilal es-Sabi kanahliyla aktarilan Ahram hikavesi (s. 68-9). Antaki ve
Cemaleddin tarafindan 411 yili i¢inde zikredilen (Sacy, I/ ccc xxx 1) Hamza'min ajam kabul
edilen isimsiz biri hakkinda anlatilanlarla bir kabul edilebilir; ancak bu durumda
Cemaleddin'in Ahram'in 409 yilinda oldurildigiine dair mistakil olarak zikrettikleri
gozardi edilmelidir.
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Hamza'nin iddialar:

Ancak Hamza, okuyucularini, bilhassa Derezi'nin yandaglarini,
kendisinin hareketin asil kaynagi olduguna ikna etmek igin ¢ok ¢aba
harcar®® O, en azindan Barzai'nin biitin yandaglarinmn bir stireligine,
Hamza'min Ofretisinin dogrulugunu tasdik ettiklerini ve Hakim'in
tevecciihiinii kaybetme pahasina, ona baglanmaya s6z verdiklerini 6ne siirer
(ancak bu ifadeden Hamza'nmin kendi imametinin isin igine sokuldugunu veya
$0z verenlerin, hocalariyla diger konularda anlagmazlik i¢inde olsalar bile,
Ogretilen belirli hakikatlere hala sadik olduklarina kendilerini
inandiramadiklarini varsaymak igin herhangi bir neden yoktur).* Derezi'nin
astl olarak kendi imametini- serh edene gore 408 yilinin baslarinda-
tamdigini ve daha sonra kendisini terk ederek yerine ge¢cmeye caligtigim 6ne
siirer™ Bu iddiasini bagkalarina ilaveten bizzat Derezi'ye gonderdigi bir
mektupta One siirer. Ancak onun Derezi ile yakin iliskilere sahip olmadigi
agiktir- O, Derezi'nin ancak Hamza'nin baglangigta mezitnu oldugunu; fakat
daha sonra bu inancindan geri dondiigiinii iddia ettigi Ali b. Ahmed el-
Habbil adinda birinin vasitasiyla ihtida ettigini belirtir.”® Hamza, Derezi'nin
yazdiklarini gérmesine izin vermez.*

Biitin bunlardan, Hamza'nin hir¢in, kendi fikirleriyle uyusmayan bir
kisilige sahip,” kendisine esdegerde olanlara karg: kiskang ve 408 yilinda
bagkalarinin onu terk etmedigi, fakat onlar1 kendisinin yanindan
uzaklastirarak yalmz kaldigr kanaatine ulagilabilir. (Hakim kiiltiine
inananlarin bir isyana kalkistig1) Kainar giiniiniin safaginda, belli ki beliren
buhran kargisinda destegini istemek amaciyla kendisini gormeye gelen,
kendisini kesinlikle kabul etmeyenler arasinda zikretti3i Muanid adh
birisinden bahseder. Hamza savasa girmemeleri icin ahldki bir tavsiyede

 Bilhassa, ed-Derezi ile olan tartigmasiyla en ¢ok alakali olan el-Gdve ve'n-Nastha, er-Rida
ve't-Teslim ve es-Subha el-Kdine adli risalelerde.

3 er-Rida ve't-Teslim (Sacy. lI/177) "bi-ennehum ld yerci'it ‘amma sem'a minni ebeden"; es-
Subha el-Kaine'den (Sacy. 11/182), Bardhai'nin taraftarlarimin. daha genis bir grubun sadece
bir pargasim olusturduklan agik¢a anlagilmaktadir. Bu, besbelli ki, Antaki tarafindan
zikredilen (s. 224) 16 000 kisilik listedir ve muhtemelen sadcce harekete genel bir
taraftarhig: ifade etmektedir.

* er-Ridd ve't-Teslim (Sacy, 11/179-80) ve el-Géve ve'n-Nastha (Sacy, 11/173).

% es-Subha el-Kainet (Sacy, 11/182-83).

% er-Rida ve't-Teslim (Sacy, [17176).

Y Wehr, Hamza'nin diger yazarlarin kendi eserlerini ona nispet etmelerini istedigini énc siirer
(Hans Wehr, "Zu den Schriften Hamzas im Drusenkanon" ZDMG cilt 96, yeni baski cilt 21,
1942, 5. 187-202). Bu durum hemen hemen imkansiz goriinmektedir. Genellikle, onun
zikrettigi "nesebe” fiili, bir eser hakkinda bile, ona fikirler nispet etmekten daha fazlasina
delalet etmeyi gerektirir. Sebebu'l-Esbab'ta bu husus, baglangigtaki ibare 1s181nda
degerlendirilmelidir, Dobeln, s.98, " vasalana ..... ma ketebte-hu min ledunni fi talebi'l-ilm;
s0z konusu eser. Hamza'yl, muhtemelen Ugiincii gahis olarak, ¢ok fazla dvdiigi igin tenkit
edilen eserin, s. 106-8. aynisi olmalidir.
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bulunur.?® Kendisini “imanin kilicina” ¢agirdi: igin, Derezi ile ne kadar alay
ettiginden bahseder.” Prof. Beeston tarafindan dikkatimize sunulan yeni bir
el yazmasindan Derezi'nin bu unvani terkettigi;* ancak daha sonra
Hamza'nin ofkesini daha da arttran bir bagka unvan kullandigi
anlagilmaktadir. Derezi, Hadi “yol gosteren” unvani Hamza'ya ait oldugu
halde, kendisini “seyyidi'l-Hddin”, yani Hadilerin efendisi (ya da
muhtemelen, onceleri Hamza'nin etkisinde kalan, fakat daha sonra Derezi'yi
tercih etmeye baglayan birtakim kisilere istinaden, alay konusu bile olacak
"seyyidii'l-Hadiyyin", Hadi nin taraftarlarmin efendisi) unvaniyla niteledi."!
Hamza'min yalmiz olusu, hayal kiriklifina ugramalarindan sonra kendi
imametini kabule ikna etmeye ¢ahigtif1 hapisteki liderlerle daha sonra yaptigi
konugmasindaki “Size boyle demistim.” ifadesinde kendisini hissettirir.

* es-Subha el-Kdine (Sacy. [1/164).

¥ ¢l-Gaye ve'n-Nastha (Sacy, 11/173).

“@ A F.L. Beeston, " An Ancicnt Druze Manuscript”, Teh Bodleian Library Record, ¢V,
1956, s. 286-290.

4 El yazmalanindan bu ifade, geddesiz, Seyyidu'l-Hadiyin seklindedir. Beeston bu
“rehberler/hadiyin" ifadesini, "hddiyin" in hatali bir yaziligt olarak kabul edip ona gore
cevirir. Bu durumu agiklamaz ancak gerekgesi gegerlidir; giinkii Diirzi el yazmalari bazen
bu yapinin ¢ogullarina fazladan bir va koyarlar (krs. S. De Sacy Chrestomathie arabe,
Paris-1826. 11/286, 12. Dipnot). Onceleri Sacy tarafindan da bu yckilde ¢evrilmistir, ancak
Sacy daha sonra bu diisiincesini degistirmigtir (Religion des Druzes, ccc xc i). Baslangigta
ben de Sacy'nin revize edilmis fikrini kabul ettim (E.I._ Derezi maddesi), ancak gu an bu
ifadeyi hadin seklinde anlagilmasi gerektigi kanaatindeyim. Fazladan bir yd'min ilave
edilme olasilify, bir geddenin diigme olasilifindan daha az goriilamektedir; ancak Chicago
Oriental Institutc'deki cn iyi es-Subha el-Kdine yazmasinda yan yana olan nisbeler
seddelidir, ki burada bu seddeler diigmiistiir. Bu risalede ifade seyyidu'l-hadiyin en-ndciye
seklindedir. Buradan anlasildig1 kadarniyla ndciye tabirinden kurtulanlar kastedilmektedir,
ancak hddin kelimesine nispet edildiginde en azindan dogal olarak kurtaran anlamina da
gelebilir. el-Gaye ve'n-Nastha'da. ki bunun Chicago Oriental Institute'de bir niishast yoktur,
Sacy'nin g¢evirisi, Hamza'ya bu unvam "je suis supericur a mon imam qui est le directeur”
anlaminda yorumlatir (11/173); her iki risalede Hamza bu unvanin girk ifade ettigini belirtir;
biitiin bunlar, her ne kadar zorunlu olmasa da, "rehberler/hidiyyin" seklinde bir okunugu
ima eder gibidir. Cemaleddin, F. Wistenfcld. Geschichte der Fatimiden Chalifen
(Géttingen-1881), 5.206,410 ve 411 yillaninda ed-Derezi'yi kendi agzindan "Senedii'l-Hadi
ve'l-haydr el-miistecibin” olarak nitelendirir, ancak bu tamamuyla bagka bir kisiyi de ifadc
ediyor olabilir. Eger hddiyin ifadesi, nisbe kastedilmis seklinde okunursa, bu durumda
iktidardan olmus birine yonelik yapilan bir alay: ifade eder, ancak bu. ona kayda deger bir
itibar kazandiracagindan, boyle bir unvan muhtemelen ed-Derezi'nin dncelikli bir unvani
olmayip sadece Hamza'ya yazilan mektuplarda kullamlmis olabilir. Eger hddiyin ifadesi,
hddinin ¢ogulu anlaminda okunursa. bu durumda bir ¢ok liderin oldugu, fakat egitier
arasinda birincinin (primus inter pares) ed-Derezi oidugu-"ortak liderlikle" ilgili bir iddiaya
isaret cdiyor olabilir; ve bdyle bir iddia algalmayip ytkselen birine ragmen 6ne siriilmiis
olabilir. Yazmanin daha farkh okuma big¢imlerinin mescleye agikhik kazandinp
kazandirmayaca@: hususu siiphelidir.
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Pratik olarak, gerek Hamza ile Derezi, gerekse arkadaglari arasindaki
ayrilik muhtemelen temelde bir siyasi tedbir konusuydu. Her iki taraf da
Hakim kiiltiiniin halka agik¢a anlatilmast ve biitiin insanlarin bunu kabul
etmesi gerektifine inanmaktaydi. Ancak Hamza'nin, kendi taraftarlan
arasinda ¢ok disiplinli bir tegkilat kurmasi ve Hakim'in talimatlarina ¢ok stki
bagli olmasi, onun gerek giinliik faaliyetlerde, gerekse uyguladigi
yontemlerde daha dikkatli oldugunu gostermektedir.*> Muhtemelen her ikisi
de halkin dikkatini davalarina ¢ckmek igin benzer yontemleri
kullanmiglardir; ancak ortadan yok olmasma ragmen Derezi, genel olarak
adin1 harekete verecek derecede bir heyecana neden olmugken, Hamza biitiin
sisteminin, siirekli olarak hareket lizerinde etkili olmasinda bagarili olmugtur.

Hamza'min uyanisy ile ilgili asil detayh delilimiz Hamza'nin kendi
yazdiklarindan elimize ulagmaktadir. Rakiplerini, Hakim'in ¢atigmamalari
i¢in yazili talebine aldirmamakla suglar;*® ciinkii, muhtemelen Hakim'in bu
duruma kizdigi ve Hakim'in buna eglik eden ac¢ik bir harekete
kalkigmamasindan dolayi, Ali diismanlarinin veya varsayilan diigmanlarin,
etkili olmak igin gerekli olan kilici, ancak Hakim'in verebilecegini belirterek
acik suglamalarda bulunuyordu.* Kendisi, taraftarlarinin saldiri sirasindaki
sadakatiyle dviiniir*® ve sik sik tebasindan ve onun komutasi altinda uygun
emrin beklenmesinin gerekliliginden bahseder. Sonunda, 409 yilinda biitiin
hareketin maruz kaldif1 bagarisizlikta, rakiplerinin Hakim'in liderligini daha
dikkatli bigimde beklememelerine baglar.*

Genel Olaylar:

Hakim kiiltiine inananlarin genel etkinlikleri ile ilgili rivayetler, onlar
hakkinda kesin bir yargiya varmamiza imkin vermez. Hamza'nin kendi
ifadeleri imali olup tarihgiler de farkli olaylar1 karigtirmig gériinmektedir.
Tanhgllerm ortaya koydugu sekliyle, onlarin rivayetleri Hamza'nin
ifadcleriyle yakindan alakalidir; fakat belirli olaylar hakkinda tespitte
bulunmaya imkan tanimaz. Elimizde olanlar, en azindan, Hamza'nin goreli
tedbirle hareket ettigi fikriyle tamamen c¢eligkili degildir. Ancak hareket
tarzindaki birtakim degisikliklerin, ki bunlar muhtemelen zamanlama ve
yontem meseleleridir, fark edilmesinin nispeten zor oldugu 6ne siiriilebilir.

Alenilegsmenin temel yolunun, 6nde gelen sahsiyetlere resmi mektuplar
gonderilmesi oldugu anlagilmaktadir. Antdki, Derezi’ nin, Hakim'in 6zel,
fakat agtktan olmayan onayiyla, devletin tist kademesindeki memurlarindan

“ Risaletu'n-Nisd el-Kebira. (Sacy, 1/110-111), onun bununla ilgili kendi iddiasina bir rnek
teskil eder; Agini tedbirli olmakla ilgili yapilan suglamalara kargi kendisini savunuyor gibi
goriinmektedir.

 er-Ridd ve't-Teslim (Sacy, 11/178, 180).

¥ es-Subha el-Kaine (Sacy, 11/164).

4 et-Te'nif ve't-Tehcim (Sacy, 11/162); es-Subha el-Kdine (Sacy. 11/166); el-Gdve ve'n-Nastha
(Sacy. I1/167).

“ el-Gdye ve'n-Nasiha (Sacy, 11/172-3); er-Rida ve't-Teslim (Sacy. 175-6).
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Hakim'in uliihiyetini kabul etmelerini isteyen mektuplar géndermesinden
ibaret olan aleni faaliyetlerinden bahseder; Hakim onlarin itirazlarina boyun
egerek mektuplarin sorumlulugunu kabul etmez; ancak 1t1razcnlara o kadar
kotii davranir ki, bundan dolayr Derezi'den nefret ederler.”” Hamza'nm,
Barzai'ye gonderileni hari¢, Derezi'nin mektuplari hakkinda bir sey
sdylemedigi anlagilmaktadir. Hamza, elimizde ornekleri bulunan, yiiksek
kademedeki memurlara- génderdigi kendi mektuplarindan bahseder; bu
mektuplarda onlar1 ihtida ettirme endigesi fazla tagimayip, bilhassa
muvahhidlerine karigilmast ile ilgili olarak makamlarini kotiye
kullanmamalar1 hususunda uyarir. Her iki gahsin da bu tip insanlara
mektuplar yazdigini,* fakat muhtemelen Hamza'min daha sinirli ve somut
amagclarla yazdigini varsayabiliriz.

Hamza 410 yilindaki mektuplarinda, 408 yilinda vuku bulan, sirf
mektubu asan en azmdarll iki genel olaydan bahseder. Yirmi adaminin iki yiiz
kisiye karg1 koydugu ve sadece ikisinin oldiiriildiigi bir cami giiniinden
bahseder.”” Liderlerin onceden gordiigi, kendisinin dogrudan katilmadigi, o
ve bir diizine adaminin bir mescitte kugsatma altina dllndlgl, fakat kayip
vermedikleri kdinanin bir felaket giiniinden bahseder.™ O, ayn1 zamanda
kainat giiniinden 6nce meydana gelen bir diger ayaklanmaya da kapal bir
bi¢imde deginir. En azindan bir defa olmak u7ere "tevilciler" arasinda onda
bir oraninda Slenlerin olduj3u anlasilmaktadir.” Buradan, onun genel olarak
carpismaktan sakindigi, fakat carpigmaya girmislerse de, digerlerinin tersine
bundan zarar almadan glktlk]arl ortaya cikmaktadir.

408 yilindaki bu be]ll’ll olaylardan herhangi birinin tarih eserlerine
yansidig1 agik degildir. Ancak kamuoyunun birtakim liderleri birbirine
tamamen kanstirdigt kesindir. Ibn Tagribirdi, Antdki ve (Nuveyri'nin de
izinden gittigi) Cemaleddin ortak olarak (ancak tamamen farkli bir bigimde)
bir heyetin, bagkadi Ahmed b. Ebi'l-Avvam'a Misir ulu camiinde birtakim
mektuplar takdim ettigini, ancak bunun kadiy1 kizdirdidi ve biitiin heyetin
kalabalik tarafindan 6ldirildiigiini bellrtmckledlrler Antdki ve

7 Antdki, s. 223, |

* Guys'in La Nation of Druze'da Hamza ve ed-Derezi'nin Hakim'in vezirleri olarak gorev
yaptiklani seklindeki gorasiiniin ki Tekirdag /slam Ansiklopedisiinde Hamza hakkinda ayni
gbriigii 6ne siirmistiir, bu risalelerin buyurgan tonundan kaynaklandig anlagilmaktadir. Bu
kiiltiin liderleri, hem tarihgiler, hem de Hamza'nin risalelerinin ortaya koydugu iizere. vezir
olmadiklan halde gayr-i resmi destek hususunda stiphesiz yeterli giice sahiptiler.

¥ er-Te'nif ve't-Tehcim, (Sacy, 11/162)."

% er-Rida ve't-Teslim (sacyll/166); el-Gdye ve'n-Nasiha (Sacy. 11/167).

U er-Rida ve't-Teslim Sacy, ll/l63) '

2 [bn Tagribirdi, s. 68- 69;, Antiki. s. 224; Cemaleddin, s. 207-209, F. Wiistenfeld,

Geschichte der Fatimiden Chalifen, Géttingen, 1881 iginde. Suriye igin bkz. Antdki, s. 226,

burada Abdurrahim'in, Vadi Teymullah'taki Diirzileri baski altinda tuttugundan bahsedilir.

Bu olay, aminda Hakim'in gaybetiyle birdenbire sona erecck bir dizi olaylarin ¢tkmasina yol

agmigtrr (s. 228); bundan dolayi bu olay1, 411 yih olarak tarihlendiriyorum.
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Cemaleddin bu heyetin Hamza tarafindan génderildigini one siirerler;
(Hamza hakkinda bilgisi olmayan) Ibn Tagribirdi ise bu heyetin,
Cemaleddin'in bagimsiz bir lider olarak bahsettigi firari Ahram tarafindan
gonderildigini belirtir. (Antaki Hakim'in daha sonra, Hamza'nin, 408 yilinda,
Hamza'min kendi adamlarindan degil, Hakim'den gelen bir liituf olarak
gordiigii, onda bir oraninda, ancak o yediye yetmis gibi farkli bir say1 verir,
kigiyt intikam almak i¢in 6ldiirmesinden bahseder.) Yalnizca Cemaleddin
net bir bicimde bu olay1 Antaki'nin rivayetindeki tarihle geligen 4 Sefer 411
olarak tarihlendirir. Eger bu Cdmi giiniiyle ilgili bir rivayet ise, verilen tarih
yanhs olup olay abarilmigtir ve rivayetteki birtakim unsurlar diger
olaylardan alinmigtir. Cemaleddin'in rivayetinde, yukarida kadiyla ilgili
olarak gegen olaydan sonra, Hamza'nin evi kusatilarak adamlarindan kirki
oldiiriilir ve Hamza'nin kendisi gizlenir. Bu, Hamza'nin gerek Cami giinii,
gerekse kdinat giiniiyle ilgili anlattiklaniyla tarih ve sonuglar itibariyle
uyusmaz.

Ibn Tagribirdi de Derezi’nin, Hakim’in yiiceligi hakkindaki kitabini
Ulu Cami'de okudugundan ve kizgmn kalabaliktan gii¢ bela hayatini
kurtardigindan bahseder.” Bu hadise kdinar giinii olmus olabilir.

Antaki ve Cemaleddin, Hakim'in egitimi alundayken oldiiriilen,
Hakim'in kiiltiine inanan bir liderden bahsederler. Bu sahsin ldiiriilmesinin
akabinde evi yagmalanir ve (Antaki'de) ii¢ giin siiren bir isyan c¢ikar;
Cemaleddin bu adami Hasan b. Haydara el-Fergani el-Ahram olarak
adlandirir ve olayr Ramazan 409 olarak tarihlendirir; Antaki ise bu sahsin
Derezi oldugunu séyler ve dolayli olarak da 408 yilini olayin tarihi olarak
verir.” Bu durum, Hamza'yla hicbir ybnden uyusmaz.

Hamza'nin Lider Olmas:

Hakim kiiltiiniin agagidaki gibi gelismis olmasi miimkiindiir ve en
azindan elimizdeki tarihlerle uyusur. 407 ve 408'de™ birtakim kisiler
Hakim'in imamligin, agir1 Ismailfler gibi yiiksek bir makamla, daha acik bir
ifadeyle uldhiyetle, onurlandirilmasi yoniindeki agik istegine karsilik
veriyorlardi. Bunlar arasinda Hamza'da vardi. O, agir1 "tevilcileri” inanglarini
agikga ilan etme vaktinin geldigine karar vermelerine ikna etmede en etkin
saslardan biri olabilir; ancak o, onlarn temel noktalarda yeni olmayan

% [bn Tagsibirdi, s. 69-70.

> Cemileddin, Wiistwnfeld iginde, s. 204; Antaki, s. 223.

% Antaki, ed-Derezi'nin faaliyetleri hakkinda bu konudaki en yetkin bir tarih¢i olarak 408
tarihini verir; muhtemelen o en azindan daha 6nceden, Muhammed Caferf'nin verdigi tarih
olan, 407 yilinda faaliyete gegmeye baglamisti. 407 ve 408 tarihleri, onun 8liimii gibi
tckrarlanmast mitmkiin olmayan bir olayla alakali olmadigi miiddetge, zorunlu olarak biri
birine tezat teskil ctmez. Bununla birlikte Sacy ve daha sonraki yazarlar bu tarihler
lzerinde kafa yormuglarsa da. Misir'a gergekten vardifi yil hakkinda tespitte bulunmaya
gelince, bu tarihi kesin olarak belirleyebilmemiz ok zayif bir ihtimaldir. Cemaleddin, cd-
Derezi'yi birkag aynntiyla 410-11 yillarina yerlestirmesinden dolayt, muhtemelen onu bir
bagkasiyla karigtirmigtir.
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sistemlerini ortaya koyan kisi degildi. Bagtan itibaren Hamza, Hakim'in
agiktan agiga yaptigi eylemleri, imparatorlugun dini olarak Hakim kiiltiini
olusturmada temel olarak almaya dikkat ediyordu. Biiyik bir gayretle bir
taraftar kitlesi 6rgiitledi, ancak Hakim'in bizzat liderligi ele alacagi ana kadar
iktidan ele gegirmeye )%éne]ik etkin bir tesebbiise engel olmaya da hazirdi.
Bu arada, dikkat ¢ekmeden gehrin diginda bir mescitte yagamini stirdiirdii.™

Ancak Hakim bu Kadar hizl hareket etmeye hazir degildi; bu nedenle
diger liderleri, 6zellikle orlarin basi olan Derezi'yi tercih etti; ¢iinkii onlar,
davanmin bagarisiz olmasi durumunda, kesinlikle ona taviz vermeksizin
davayi aktif olarak devam ettirmeye hazirdilar. 408 yilinda Derezi'nin
liderligi faciaya neden oldu. Onun Ulu Cami’de tevile dayanan eserini
okumaya caligmasi, resmi Ismaili hiyerarginin son direniginin ortaya
¢ikmasina neden oldu; her héliikdrda 408 yilinin sonunda itibarini kaybetti
ve daha sonra Hakim onun 6ldiirilmesine ve onde gelen taraftarlarinin
hapsedilmesine izin vermek zorunda kaldi. 409 yilinda Hakim, kendisi ile
ilgili tim propagandanin sona erdirilmesini emretti.”

Hamza da bu emre muhatapti: fakat 408 yilinda kendisiyle ilgili
birtakim dikkatli manevralarda bulunurken, her ne kadar gruplardan biri
olarak bilindiginden |dclayt isyana bir nebze de olsa katilmaktan
sakinamamigsa da, Derezi'nin isledigi hataya diigmemigtir. Bozulmadan
kalan kendi dini sistemini ve orgiitlenmesini geligtirmistir. Hakim harekete
yeniden destek vermeye karar verince, bu defa itaatkar ve dikkatli liderlik
yapt1. 410'da® Hamza hareketten geriye kalan tek etkili lider olarak ortaya
¢ikti. Ancak 411 yilinda kendisi adina hareket, Hakim-kiiltii hareketiyle
birlikte, bu sefer acele etmeme hususunda daha az gansa sahip olabilirdi.
Antaki'nin belirttigi gibi kutsal seylerc karst yapilan biiylik saygisizliklar (ki
o genel olarak bunlar1 Derezi'ye atfeder, fakat zimnen Hamza'nin liderligi
donemine gotiiriir ve Hamza'min Ali ve diger geleneksel imamlan
reddedisiyle irtibatlandirir.) tam anlamiyla vuku bulmus olabilir;” ve

% AntakT, s. 223; Cemaleddin, Wiistenfeld iginde, s. 205. Sacy'nin de isarct ctiffi gibi (11/166),
bu durum Hamza'nin kendi risaleleriyle dogrulanmig goriinmektedir.

7 Hamza tarafindan er-Ridd !ve‘l-Tes/im'de zikredilen (Sacy, 11/175) 409yl felaketi. hem bu,
hem de ed-Derezi'nin yikiligt ile ilgili diger olaylarla alakali olmalidir; bu. kesinlikle.
Sacy'nin bir noktada cd-Derevi'nin asil maglubiyet tarihi olarak kabul cttigi (1/109) kisaca
407 yilinda gergeklesen destegin ¢ekilmesinden daha farkl anlamlar tagimaktaydi. Ayrica
bkz. 11/184'tcki hiikmiine agiklama getirmeksizin takdim ettigi [l. cildin sonundaki sasirtica
yanhs-dogru cevabi. :

** Bu tarih, Hamza'mn risalclerine dayanmakla birlikte, Nuveyri'yc dayanan Sacy'ye ragmen
(1/103), pargalari bagka yerden alip eski bir olaya raptetmis olsa bile, ¢ok net olan tarihleri
ciddiye ahnmasi gercken Cemateddin ile uyusmaktadir.

# Antaki. 224, " ve tezdyede ermru'd-Dereziyyeild en le'ani Adem ve Nith..." Hamza'mn bol
bol &vgiide bulunmasi, Antiki'nin, giivenligin midahelesinden muaf ve sadecce Hamza'min
kontrolii altinda olmak gibi Hakim kiltine sahip kisilerin lehine yapilan dizenlemeler
yoluyla saglanan 6zel himaye ile ilgili soylediklerini dogrulamaktadir (Risdle el-miinfezze

ila'l-kadi, Sacy, Chrc.s'mmlathicz 11/91-93, Sacy'nin éne siirdigii gibi 409 yihinda degil. 410




Diirzi Mezhebinin Dogusunda Ed-Derezi ve Hamza nin Rolii 287

Hamza'nin daha onceki dviinmelerinin tersine, adamlan sikinti ¢ekmis
olabilirler; hem Kahire, hem de Suriye'de Antidki ve Cemaleddin'in
bahsettifi keskin doniisler vuku bulmug olup Cemaleddin tarafindan 411
olarak tarihlendirilmigtir. Hakim 411 yilmin sonlarinda ortadan kaybolup
Hamza da orgiitlenmesini Muktena'nin eline birakarak gaybete girince (veya
oldiriiliince), Hamza'nin yolunu heniiz tam olarak benimsememis bir¢ok kisi
oldugu agik¢a ortaya ¢ikti. Bir siirelifine Hakim kiilti, tovbe etmeyenlerin
tamaminin Sldiiriildiigi bir yargilamayla bastirildi.® Ancak bu yoéntem
etkisini kaybedince, risalelerde goriildiigii gibi, Muktena'nm hayatinin geri
kalani s6zde yandaglarin kontrol altinda tutmaya ¢aligmakla gegti.

Hamza'ni Ogretisi:

Teorik diizeyde Hamza ile Derezi arasindaki ayrnihik pratik diizeyde
kargilastifimiz farkhilik ile uyusur. Derezi'den daha biiyiik hedefleri oldugu
icin Hamza bekleyebilirdi: Soyle ki o, sadece ilimhi Ismaili hiyerarsisini
kaldinip yerine kendisininkini koymak istemeyip, ayni1 zamanda daha radikal,
coskun bir gizli inanci da kabul ettirmek isteyerek Islim'dan tamamen
¢tkmak istedi.

Hamza'nin en 6nemli yeniliginin, Hakim'i sadece, her héiliikdrda bir
mertebe yiicelterek, bir imam yapmasi degil, fakat tanimlamanin 6tesindeki
Bir yapmasi oldugu anlagilmaktadir (Hamza kendisi bos olan imamete
geciyordu). Boylece o, diger kozmik ilkelere ilaveten Bir'in de hilihazirdaki
etkinligini kabul etti; bunun bir sonucu olarak Ismaili doktrinin
karmagtkliginin biiyiik bir kismini, bilhassa ilgili I1slam tarih anlayisini
ortada kaldird1 ve inananlara, hem revil hem de renzile gore daha dolaysiz
(pratik) gelebilecek bir sadakati 6nerdi. Her haliikirda bu metafizik, onun
hem uyarisina, hem de sistemine uygun diisecekti. Onun yiiceltilmis Hakim
kavrami, zahiri olaylar1 neredeyse konu ile ilgisiz hile getirdi. Hakim'in
konumuna yonelik agik destek, veya agik ihmal, halihazirda basar veya
belirsizlik olmasi kadar, ayni derecede gegici ve sembolikti. Ayni zamanda
Hamza, taraftarlan arasinda nispeten siki bir disiplin meydana getirdi; onun
Hakim'i sirf imamer makaminin iistiine ¢ikarmasindan &tiirii, (artik bir imam
olarak) inangla ilgili daha acil pratik yapilanmalar, Hakim'in
diisiincelerinden, hatta varligindan nispeten bagimsiz olarak agik¢a
Hamza'nin eline kald.

Hamza ile Derezi arasindaki tartigmanin istikameti ile ilgili yeni bagstan
yaptigimiz bu kurgulama, genel olarak kabul edilenden kesinlikle daha az
kusurlu olmakla birlikte, bir¢ok sayida varsayimi icermektedir. Ayni

yilimin baginda Kadr'ya kargt iddialarint ortaya koymus; ve es-Subhu e¢l-Kdine, Sacy. 11/188,
410 yrihmn-sonunda ovgiilerde bulunmugtur.).

* Antaki. s. 237. Bu hikayede. Hamza ilk kagigindan sonra oldiriiliir; ve ben Sacy'nin,
Muktena'nin risalelerinin Hamza'nin daha sonraki bir tarihte bile hald gizli bir gckilde
yasadigina tamiklik ettigi goriisiine katilsam da. en azindan diger ii¢ huditdun muhtemelen
bu dénemde 6ldiiriildiigli anlagilmaktadir.
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zamanda elimizdeki yetersiz malzemeden, Hamza ve yanda§larmm hissettigi
bicimde Hamza'nin dU§unce dinamigini yeniden kurgulamak ise daha da
zordur. En fazla yapllabllecek olan, bildigimiz sekli ile birtakim sonuglarin
sebebini agiklayacak bir gelisim gizgisinin resminin gikarilmasidir.

Anlagildig1 kadariyla Hamza'nin yaptigi, tek bagina Tevhid/Vahdet
inancinin somut bir ¢esidini ortaya koymak igin Hakim'in sahsindan
faydalanma imkani clde etmig olmasidir. Diirzilerin igin bagindan giiniimiize
kadar Allah'in birli§ine bagh olduklarina vurguda bulunmalari, saninm,
sadece bir sis perdesinden/aldatici bir goriintiiden ibaret degildir. Hamza
“muvahhid” sozcugunuI Hakim kiiltiiniin diger liderlerinin “revilci” bakig
acgisindan farkh kullanm1§m Asin tevilci i¢in Hakim, diger herhangi bir
imam gibi, "ilaht1". Ciinkii o, ilahi Aklin kozmik ilkesinin insan sekline
girmis haliydi. Fakat o, akil otesi Bir olan, bu Akl'in nihaf kaynagini temsil
etmemekteydi. Ve onun bu ilahi Akil ile olan iligkisi ne olursa olsun,
(Yaratmanin bir dgesi olan Akil olarak) Ismaili hiyerarsinin, sadece en
tistteki makamini elinde tutan, en tepedeki olarak kalmaya devam etti.
Hamza'nin imamet ile ilgili iddiasi sadece megalomani bir davranig olmayip,
konumunun kargilagtirmaya ve hareket alaninda boliinmeye maruz kalmak
zorunda olacagi ve bu; nedenle de “"higbir seyin onun gibi olmamas1”
hususunun gergegi yansitmayacagi hiyerarsik bir rolle kiyaslandidinda, ilahf
sahs1, her tiirlii stmrlamadan kurtarmak igin atilan koklii bir adimdi. "fmam",
insanlari gergege ulagtiran kigi demekti. Bu itibarla onun, diger herhangi b1r
insan gibi Bir'in sadece bir kulu olmast gerekir. Bu nedenle Hakim gergekten
bir ildh oldugundan dolayi, yukartdaki ilahi tevhide herhangi bir zarar
gelmemesi igcin Hakim'in imam olarak kalmamasi, Ismaili hududun
gorevlerini yapmamasi ve hiyerarsinin bagi degil, hiyerarginin ustiinde
olmas: gerekir.”' Hakikaten onun, yeryiiziindeki biitiin iyi ve kotii olaylardan
sorumlu ve ilgili olmam'n O‘esinde bulunmasi gerekir.

Ancak Hakim neden kesinlikle ilih olmalidir?® Hakim kiiltiine inanan
cevreyi cezbeden muhtemel husus (Bu motivasyon, hakikaten bir dinf
hissedis meselesi idi.), Hakim'de, aklin 6tesinde, hatta (sayet agir1 comert
ise) geligigiizel bir ilahi* mutlakhigin, Hakim'in biitiin kurulu yollardan, agik

¢ Krs. er-Rida ve't-Teslim, * el-hamdu li'l-ahadi's-samedi'l-ezel ve'lmu'illi'l-illeti’l-ilel..".
Sebebu'l-Esbab'da imametin Bir'in mertebesinin altinda olusunun keyfiyetini agiklar,
"miinezzeh ‘ani... l-muhdtebdti ve ‘ani't-terbiyye..." Dobeln, s. 100.

® "Kiigiik" kiiltlerin biiyiik! dinlere karsi ¢ikarken. bunlanin genel olarak yalancilarin
faaliyetleri olarak degcriendirildigi donem vardir. Daha yakin bir tarihte bu bakig agisi, her
ne kadar her zaman terk edilmediysc de, sosyal siniflanin kuruculan ve yandaglarinmin
¢ikarlan geklindeki ¢aligmalarla bigim degistirmigtir. Maddi ¢ikarlar, miras ahinmig ismaili
toplumsal ideallerden bile ayr, en kaba diizeyde magrur ve kudretli ‘bir monarsi
ilahlagtiranlarda can stkici bir bigimde agik¢a goriiliir; ancak burada bile tamamen dini
diizlemde samimi bir kendini inandirma psikolojisinin var oldugu diginiilebilir, hatta bu

olayin da bir unsuru olmasi muhtemeldir. En azindan boyle bir seyin var olup olmadigim

gormeye ¢alismak megsrudur.
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ahlaki agirnlig1 ve genel comertligi ile sasirtici bir bigimde ayrn olmasinin
biitiinliigiinde dile getiriliyor olma hissiydi. Hakim'in idaresi daha once egi
benzeri gériilmemis bir seydi; doneminde yapilanlar, herhangi bir dinin
siradan bir miimininin 6ne siirdiigii biitiin geleneksel tarihi varsayimlar alt
list etti. Ne $ii, ne Siinni, ne Hristiyan, ne de Yahudi kafirin Allah'in
gazabina ugrayacagi hususu diginda, onunla higbir bir temel noktada rahatga
uyusamadi; buna ragmen, biitiin tehlike donemlerini atlatarak, suikastlar
caginda korunmasiz bir bigimde, goriilmeye deger bir tevazu ve comertlik
sagarak yillar yili yasadi. Boyle bir durumda, eger bir seytan degilse, bir ilah
olmasi gerektifi rahatlikla diigliniilebilirdi.

Hakim'in iktidarimin biyiik bir boliimiinde yaptig1 sayisiz zulim, ¢ok
agik bir bigcimde, ¢ok azi temiz kalpli mevcut diizeni destekleyen veya boyle
olmas igin biiyiik gayret harcayan onde gelen sahsiyetlerin aleyhine déndii.
Onun yardimseverlifi, ahlakilestirici buyruklarinda dile getirilen agiri
cOmertligi, siradan halka ve giigsiizlere yonelikti. Hakikaten onun tiiccar ve
koyli takimiyla alakal olan vergi indirimi, eger onun miilkiyeti agiri keyft
bi¢imde yeniden boliigtiirmesi degilse, daha sonra isaret edecegimiz gibi
yukaridan asafiya dogru toplumsal bir devrimin birtakim isaretlerini
tagiyordu. Makul bir sekilde konumlandirilan bir kisi, Hakim'in uyguladig:
siddetin dahi, seytanliktan gok Rabblik alameti tagidigini diigiinebilirdi.

Biitiin bunlarin, kismen agik¢a tesvik edildigi ibadet bigiminde,
Hamza'nin, tarihin akis1 igindeki goriinen varhigi, sadece Ismaili hiyerarside
temsil edilen ve asir1 revilciler tarafindan da dogaiistii olarak kabul edilen
Akl'in kuvvetleri olarak degil, aynt zamanda nihai Bir olarak
yorumlanabilecek olan bizatihi Akil Ustii, Agkin varlik olarak gordugii
anlagilmaktadir.® Insanlar Hakim'de, olas1 en dolaysiz bigimde Akl'in
kaynag: olmasindan dolayi, Aklin 6tesindeki seyle karsi karsiya geliyorlardi.

Tevilciler igin mantiksal-kozmik (logico-cosmic) alan, tarihsel dini
alanda ifade edilmis olmakla birlikte, askin bir alan olarak kalmistir.
Hamza'ya gelince, bu iki alani (terminolojisinde yansitildigi tizere) hemen
hemen ayni kabul etmigtir.* Hakim'in ulfhiyeti (/ahif) dogrudan beser
olusunda (ndsut) dile getirilir. Bu ikiye boliinmiisliik, Ismaili terminolojideki
dini veya tabiatla ilgili anlamina gelen hadd ile fani beden, kamiy, arasinda
olup®” sonuncusu daha az onem ifade etmekteydi. Bundan dolay1 ndsut,
ldhutun sadece bir makami olmasi agisindan, Musa'nin yanan ¢alilig: gibi

® Eger biitiin diistiniirlcr, basit diizeyde bile (ayrica Hamza'nin diisiincesinin hakikaten derin
olmadig1 anlagilmaktadir.) gliniimiiz ifadeleriyle 6zcller ve varoluggulara ayirmak
gerekirse, Hamza, normat Ismaililigin asirt eski Yunan 6zciligiine karst varolusgu bir
isyant temsil eder.

* Hamza'min hudiidunun, daha yiice konumdaki 1smaili hudidlarda rasttanmayan bir sekilde,
duyularfa algilanabildigi hususu Sacy tarafindan daha 6nceden agikga bilinmektedir (11/34).

% Bir digerine delalet eden yiice makam igin kullamlan delil gibi bir kelime, kullanthigindan
anlagildigy tzere farkh silsileler gdstermez. Sebebu'l-Esbab, thk. Ernst von Dobeln, Le
Monde Oriental 111, 1909, s. 124,
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bizatihi ihmal edilebilir bir 6nem tasimaktaydi. Aynt bigimde biitiin
mertebeler iginde gegici makamlar 6nemsizdir ve genel olarak Hamza'min
eserlerinde goz ard1 edilirler. Bu nedenle Sebebu'l-Eshab'da® kendisinin tiim
asirlar boyunca var olup biitiin insanlarin zahiri ve batni kaderleri lizerinde
kudret sahibi oldufunu &ne siirer; bilginin kendisine nasil geldiginden
bahseder: “Kutsal (Ruh) bana, ruhani veya cismani herhangi bir araci
olmaksizin aninda gelir.” Bu agidan celigkili goriinmekle birlikte,
Hamza'nin, daha 6nce gordiigiimiiz gibi, kilicin, harekete gecen Hakim
tarafindan dogrudan kepdi-;ine verilmesini beklemest, Hakim adina harcket
edip, Hakim'i sadece kozm:k bir varlik olarak sembolize eden ve buna uygun
olarak da tarihten diglavip imam olarak birakmak isteyen Derezi'nin
faaliyetlerini kinamasi tutarlidir*’

Hamza'nin Sisteminde Haddler (Hudiid):

Bu durumun Hamza'n:n diisiince sisteminde iki sonucu vardir. Birincisi,
hemen hemen ayni derecede yiiceltilen iyi ve kotiiniin roliine iligkin gii¢li
bir duygudur. Bu 6zellik kadim donemlerden etkilenen biitiin sistemlere her
zaman atfedilebilir.® Ancak burada benim ilgilendigim husus, onun
Hamza'nmin sistemi igindzki yeridir. Hamza'nin diigiincesine gore, bu
dializm, eger Mutlak Hféh, fiilen varolan bir zorba olarak tecessiim eden bir
varlik bigiminde, doldyli olarak tarihin igine sokulacaksa, bu dializm
gerekliydi ki mevcut kotiliik rahatlikla 6rtbas edilemesin. Hem iyilik hem de
kotiiliik, temel ilkelerinin son ayrintifarinin gelisiminde Bir'in dogrudan
iradesini yansttirlar. Oyleyse o, her yeni kozmik figiiriin ortaya ¢ikigmnin
ziddim da ortaya ¢ikardifi gibi, kozmik diizlemde -iyiligin karsiti olan- her
bir z1dd:r da ortaya ¢ikarandir.’’ En iist mertebe olan Kozmik Akil'da bile
Zidd Onceden mevcuttur. Tarih dizleminde, Hakim hem kotiiligiin
memurlarini, hem de iyilifin memurlarim atamistir. Bundan dolayr Hamza,

“ Dobeln, s. 108 vd. .
7 Sacy. Hakim'in nasir yoniinun gegici oldugunu, bununla birlikte nihai olarak boliinmiis
olmadifini, ancak onun fiillerinin dogrudan kalplerinin temiz oluguna gére insanlarca
goriilebilen Bir'in fiilleri oldugunu vurgulayan ¢ok sayida ifadeyi bir araya getirmigtir
(mesela. 1/52-58).
® Sprengling, " The Berlin Druze Lexicon", AJSL. LVI (1939). s. 407 vd.'de Manihcist
baglanulara dikkat ¢ekmigtir. Ona gore Hamza bizzat. el yazmalarninda birgok rengin
kullanilmasi ve Cin'de bir kardes-miminler cemaati inanct gibi gifahi Dirzi gelenegin
belirli ayrintularim izah eden Maniheist inanglara agina Uyguriu veya benzer bir kokenden
gelen birisi olmalidir. Ancak, her ne kadar sonraki bazi Nizariler Mani'yi peygamber kabul
edip onu zikretmekten ¢ekinmeseler de, bir¢ok gizemli tannsal figlirler arasinda Mani'ye
atifta bulunulmamasi. en azindan agirhkli olarak kargit yondeki savunmayi gerekli
kilmaktadir. :
Hamza ¢ok nadir olarak tahlillere girer. mesela. Kegfu'l-Hakdik. Sacy. 11/47; kasith olarak
siyasi uygulamalara dalar. Kitibu'n-Nukat ve'd-Devdir'de. thk. Christian Seybold, Leibzig-
1902, ifsa edilen semalagtinlmus psiko-fizikal sistemde bu tip unsurlardan nelerin
bulundugunu karsilagtirimiz.
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onun, Hakim adina tevilde bulunan bagddiyi, ziddin temsilcisi olsa bile,
atayip destekledigini; ayn: sekilde bagddinin karsiti olan gercek imami -yani
Hamza'yi- da atayip destekledigini ve kendisinin daima ikisinin diginda
kaldigimi 6nemle belirtir.”

De Sacy, Derezi'nin, ger¢cek Akil ve imam olan Hamza'nin karsiti
konumundaki kozmik Zidd'in tecellisi oldugu i¢in dislandigini diisiiniir.
(Kesin olmamakla birlikte)”" sayet durum boyle ise, gergcek, Hakim'in onu
actkgca desteklemesiyle alakali degildir. Diismanlarin tamami, genel
konumlan bizzat Hakim tarafindan belirlenmis kisilerdir- en dikkat ¢ekeni,
Iblis olarak adlandirilan veliaht Abdurrahim ve Hakim kiilti doneminde
Hakim'in himaye etti§i ve bu kiiltiin en onde gelen diismani olan bagddr
Hatkin'dir. Hakim'in bu ikiytizliiliigi, ki digsardan biri boyle diyebilir, onun
bagimsiz roliini, hem kurtulusun, hem de lanetin vezirlerini atayip himaye
etmesini izah etmede fevkalade ise yaramigtir.

Hamza'min sisteminde kozmik ve tarihi alanlarin birbirine
kaynagmasiyla ilgili bir diger sonug, eski Ismaililigin iki hudud sisteminin
birbirine karismasidir. Tevil olarak kozmik hudud, el-aklu'l-killi, en-nefsii'l-
kullf vs. (bunlar sabik, tdali vs. ile aymidirlar) bir tek diizenden olugmustur;
bunlar farkli bir diizeyde kendilerine benzeyen ndnk, esds, imdm, hiiccet, ddi
vs. begeri hiyerarsik sirayla uyusurlar.”” Hamza igin biitiin hudud
mertebeleri, hepsi agkin olarak kozmik, beseri olarak da hiyerarsik, her
birinin ¢ok sayida ismi olan tek bir figiirler dizisine indirgenmigtir. Eski
kozmik ve hiyerargik tasnifler, Ismaili literatiirde ortaya ¢ikmis olan her
terimin birikmesiyle unvanlart daha da artrms olan aym fertlerin sadece
alternatif unvanlarina déniismiistiir. ” Natiirel-metafiziksel tahlile veya

™ Mesela. Risaletu't-Tenbth (Sacy, 11/34-35).

"' Birtakim figiirlerin sembolik olarak iyi-kotit seklinde eslestirildigi ¢l-Gave ve'n-Nasiha'ya
(Sacy, H/172-4) dayanarak, sadece cd-Derezi'nin biiyiik imam olarak bizzat Hamza'yla
eslestirildigi anlagilmaktadir. ed-Derezi'ye kehanetler yaptinldig: igin, agikg¢a ona, en
azindan Zidd'in veziri olarak, bir ¢esit rol verilmig olabilir. Ancak buna ragmen, Barzii ile
birlikte ed-Derezi igin, bir hata islemis olsa bile, kurtulus yolunun hala agik oldugu
anlagilmaktadir (er-Rida ve't-Teslim. sacy, 11/178); eger o Zidd olarak damgalanmigsa. bu
sadece nispeten geg bir tarihte yapilmis olabilir, halbuki (Hakim'e benzer sahte
davramglarda bulunarak Domuz makamum hak eden, er-Ridd ve't-Teslim, sacy, 11/185, krs.
el-Gave ve'n-Nasiha. 11/172) Abdurrahim ve Hatkin kategorik olarak bastan beri en st
dtizeyde bas digmanlardir.

© Kitdbu'n-Nukat ve'd-Devdir ile kargilagirmak igin bkz. Nasir Husrev, Kitabu'l-Cami'il-
Hikmerteyn (thk. Henri Corbin. Tahran ve Paris-1953); mesela onun dlemu'd-din aynm ve
fiziki dlemle benzegmesi kayda degerdir, 5.262.
Sacy bu tip unvanlan siralar. 11759 vd. Kesin olarak standart [smaililik'te dahi. metafiziksel
fonksiyona uygun olarak bir isim ¢oklugu vardi ve bitiintilk Hamza'dan daha ¢ok korunmug
degildi. Sikhkla kabul edilmis revilci silsileler dokunulmamug bir sekilde korunmug olmakla
birlikte bir silsileler toplanmi mertebesine indirgenmiglerdir; bu gibi durumlarda unvanlar
mutlak olmaktan ote goreli anlamda kultamlnuglardir; bunu goz 6niinde bulundurmak,
diger tirlii ortaya ¢ikan birtakim kangiklhiklar 6nleyecektir.
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kozmik-metafiziksel ve insani-dinsel olan arasindaki ayirimla ciddi anlamda
ilgilenilmez. (Belki de t%u kasitsiz yapilmisti; herhangi biri Hamza'nin soyut
felsefe hakkinda az bilgisi oldugundan siiphelenir.)

Bununla birlikte, kabul edilmis olan rakamsal sembolizmin Snemi
yaninda, daha dnce var olan gesitli kavramlarin bir araya gelmelerinden
dolay1, bu yaklagim hudiid sisteminin yeniden diizenlenmesini gerektirdi. Bu
yeniden diizenleme, bazen oyle goriinse de, samirim kasith olmamakla
birlikte, (eski dinlerin otesine ulagmak ¢abasiyla birlikte) kendi yeni ve
basitlestirilmis kavramlarim ifade etmekteydi. "Nank" ve "esds”, eski
tarihsel sisteme o kadar|yakindilar ki, Muhammed ve Ali'yi sirayla tenzil ve
tevilin Sgreticileri olarak ifade etmek igin, olduklar1 gibi birakildilar; ancak
kozmik ilk prensipler olan Akl ve Nefs'e kargilik gelmek yerine, daha yiiksek
makamdaki Selman'in rehberliginde, Bir'in, hayir ve gerle ilgili idare sistemi
icin gerekli olduklarindan dolayi, yaratug: iki denk yanls goriist temsil
eden, daha deersiz varliklar derecesine indirildiler.™ Bu iki ihra¢ edilmisle
birlikte, siralama sdyle oldu: akil (imdm veya zit ma'a), nefs (huccet veya zi
massa), kelime (cenah), sabik (el-cendhu'l-yem'in), tali (el-cendhu'l-eyser).
(Béylece bes numara, her biri belirli zamanlarda cisimlenenle [enkarne
olanla] birlikte daha iistiin mertebelerde tutuldu.) Sonra ayni siralama, her
bir mertebe birtakim insanlara da tekabiil edecek bicimde, cedd (veya daf),
feth (veya me'ziin), haydl (veya mukdsir) seklinde devam etmektedir.
(Hamza tarafindan alayh bir gekilde isaret edildigi gibi) Ortodoks
Ismaililik’te en yiice ilkeler olarak bilinen” ve akil ve nefs ile aynilestirilen
sabik ve taliyi, akil ve nefsten ayirmak ve sonuncuyu (nefs) ¢ok yiiksek
makamlara yerlestirmek, kismen eski sirlarin diginda yenilerine bagvurmak
olacakti. Ancak bu, daha &nceki ciddi gruplandirmalara karigtirllmadan yeni
bir besli figiir hiyerargisi olugturarak bu sekle geldi. Sistem geligirken, en
azindan bu hiyerarginin bagindaki gergek imam(lar) tarih boyunca -Hamza
gibi- gercek mertebesi bilinemediginden dolay1, kendi donemlerinde ikinci
derecede goriilen Satnil, Pisagor, Davud, Suayb, Elyesa, Selman (veya Eba
Talib), Salih (Ismaili Mehdi déneminde) gibi kisilerdi.” Bu yeni makamlar,
ikincil derecede olanlar hérig, kozmik ve diinyevi olarak artik ancak Hakim
tarafindan ayinma tabi tutulabilirdi.

Bu yeni ve daha basit hiyerarginin diginda, ilk Ismaililerin, her ne kadar
ima etseler de, genelde tamamen habersiz olduklari yeni bir figiir daha vardi

™ Krs. Risaletu't-Tenbih (Sa|cy, 117143). Burada ilging olan ifadenin muhtemelen, yazan kigi
tarafindan genig zaman kipine doniigtiiriilmilg olan kerdid ve nekerdid olduguna dikkat
edilmelidir.

" El-Gdye ve'n-Nastha ( Sacy, 11/21).

" Bunlar Sacy tarafindan liste hilinde siralanmsur, 11/103. Kendisiylc birlikte ortaya ¢ikip bu
yeni ilahf figirle birlesen bu yeni imam figirii, kisaca zikretmek gerekirse. Nizari
Ismailflerin daha sonralan kozmos ile tarih arasindaki farkliligi benzer bir ¢oziimlemeyle
eriterek, Alamut'ta Kiyamet, ortaya koyduklan figiirle gok fazla benzesmektedir; ancak
aynintilar farklidir (bkz. Hodgson, The Order of Assassins, The Hague. 1955,5. 169 vd.).
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ki, hélihazirda Hakim geklinde zuhur eden mutlak figiir el-Ali ve daha yakin
bir tarihte el-Bar idi. Bu figiir, her devirde tecelli etmisti ve her gergek
imamin ibadet etti§i varlikti. Onun ismi, kapal bir bi¢imde dahi olsa, normal
Ismaili irfaninda bilinmemekteydi ve onun Adem devrinin tamaminda
kendisini tam olarak izhar etmesi sadece Hakim'de gergeklesti ve bu
Kiyamet giintiniin geldiginin alametiydi.

Ismaililik'ten Kopus:

Bu figiirlerle Hamza'min sistemi artik sirf zahirf doktrinin batini
anlamimin bir agiklamasi olmayip lafzi benzerliine ragmen, bu sistem
sadece tevilin yeni bir versiyonu da degildi. O, Kur'an veya resmi tevilci
agiklamalar veya Inciller olsun daha 6nceki kitaplar1 kullanir.”” Dogru
yorumlandiklarinda onlarin kesin gegerliligini kabul eder. Ancak bu, tevil
yoluyla gizli bilgiye ulagmis olanlara tamamen agik, daha kapsamli bir
esinin/vahyin bir yoniinii olusturan gergek, fakat saptirici bir vahyin
gegerliligi degildir. Hamza ge¢miyg dinleri gerekli, fakat kendi vahyinin
agtklayip iptal ettigi, temelde hatali tarihsel olgular olarak goriir. Hakikaten
Hamza cesur bir bigimde yeni ve dogrudan ahlaki prensipler ortaya koyar:
Yedi Diirzf Iikesi.”

Yeni akideye goniil verenler Hakim figiiriinde, onun bedensel olarak
ortadan kaybolmasindan sonra bile, (Derezi'nin 6ne siirdiigii gibi imam,
olaganiistii olsun veya olmasin veya sadece olagan istii olanin temsilcisi
olsun) devamli tekrarlanan, imamdan ¢ok daha siirekli 6nemi olan bir seyi
gorebilmekteydi. Dahasi bu yeni figiir, onlar igin hiyerarginin ilahf bir
ilkesine inanmaktan ¢ok daha uygun gelmekteydi. Hamza'nin ortaya
koydugu bes hudiid, kozmik olarak kusatilmis olan rollerinden dolayx,
sadece hizmetkarlardi; Hamza bile bizzat kendisinin Hakim'in halihazirdaki
inisiyatifine olan aciz baghligini defalarca vurgular. Ayrica ilk gaybetten
sonra, zaten Bir'in baskin varhiginin yaninda solgun kalan bu hiyerarsi
tamamen yok oldu. Onlar Hakim'in zatinin golgesi gibiydiler ve Diirzflik
(belki Hakim'in ikinci sahsiyeti olan Hamza hari¢) onlarin onun vekili
olmalarina izin vermedi. (Her biri birbirinden belirli oranda bagimsiz olarak)
Bir'e tam bir dini baghhlk iginde olan Ukkal sisteminde meydana gelen
sonraki geligsmeler, tarihteki Ismaililigin Hiyerarsi sistemine tamamen zitt1.
Bu zithik kendi iginde tutarhdir ve gergekten eski ¢iftli hAudud sistemini
siddetle reddederek Tevhidi savunan Hamza'min diigsiince boyutunu
yansitiyor olabilir.

Suriye Diirzi Cemaati:

Bu yeni inancin Kahire'den Suriye daglarina nasil tagindigi meselesi
héla bir baska hikayedir. Biz, bu inancin bagimsiz bir dini sistem olarak
ortaya kondugunu inceledik. Bununla birlikte o, aynt zamanda bir bin yil

7 el-Muktena, Incilleri bilhassa birtakim harflerde serbest bir sekilde yorumlar.
™ Buduvvu't-Tevhid li-Da'veri'l-Hakk (Sacy, 11/647).
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hareketiydi. Bu, Suriye'deki koyli isyani igin bir firsat olusturdu. Bu, daglik
bolgede yagayan insanlari arasinda yeni bir cemaat olusturmak igin yeterli
basartya ulagmis bir hareketti. Bu yeni cemaat daha sonra yeni inancini tesis
etmek i¢in, muhtemelen isyan hareketinin ideolojik mirasindaki en dnemli
unsur olan Hamza'min dini goriiglerine bagvurdu. Bu dini sistem, dinf bir
cemaatin altyapisini olusturdu.

Oyle anlagilmaktadir ki, Derezi ve Hamza'nin elinde Hakim kiltd,
Ismaililik iginde bir uyani§ hareketine doniistii. Ismailf tarihin genel geligimi
hakkinda bildiklerimizi dikkate alirsak, bu hareketin, Fatimi Devletinin uzun
vadeli sosyal adaleti gergcklestirme yolunda ortaya koydugu yetersiz
sonuglarla “sol kanat” Ismaililer arasinda bir sabirsizhig: yansittigini
soyleyebiliriz.”® Sia'nin timii, birgok $if imam adaymin “halihazirda diinya
nasil zulimle doldurulmugsa, ayni sekilde adaletle dolduracaklan”
seklindeki vaadiyle istiSmar edilmekteydi; Ismailflik, dokuzuncu asrin
sonlarindan itibaren bu beklentisini farkli asir1 bigimlerde dile getiren
alistlmigin diginda bir militan hareketti. Ancak gimdi Misir'da hékimiyetini
gerceklestirmesinden bu .yana kirk yili agkin bir siire ge¢misti ve yeni bir
nesil siiphesiz, tam bir adalet ve umumi bir bolluk hakim olmadan, Bagdat
ve Konstantinopol'in ahnmasim beklemekten yorulmustu.

Kahire'deki hareketin sosyal yapisi hakkinda ¢ok az bilgiye sahibiz.
Hareket, fazla karmasik olmus olamaz. Sarayin onde gelenlerinden
hicbirinin onunla baglanusi yoktu. (Dolayisiyla) genel anlamda yabancilar,
daha az egitimli yerel tiiccarlar ve kismen Magribli askerler tarafindan
benimsenmis olmaliyd1® Hareket, Fatimi halifeleri tarafindan heniiz
fethedilmemis olan dogu iilkelerinden Kahire'ye gelen Ismaililer (Derezi,
Buhara; Ehram, Fergarlla; Hamza ise Kuhistanin Zuzan sehrindendi)
tarafindan baglatildi. Hareket Sind ve Horasan gibi bolgelerde de
faaliyetlerde bulunmaktaydi. Bu bdolgelerde Ismailflik, Sif kargiti giiclerle
karsi karsiya geldi ve, geri gekilmemigse de oncii bir harekete ihtiyag
duydu.*' Iki kusak sonra Nizari hareketin en dayanikli glictiniin [smailf

™ Krs. Bernard Lewis, The Origins of Ismailism. Cambridge, 1940.

# Antaki, genellikle taraftarlan min er-Rida geklinde zikreder, ancak bu tabir fazla bir anlam
ifade etmez. Diirzi el yazmalardaki gramer hatalari asil yazarlara kadar geriye gotiriilebilir
(krs. Sacy. 117339); kesin olan sey, sidk ifadesinin yazthgimn, sayilar ilmi ilc dogrulanmak
yoluyla bu sckilde oldugudur, ancak bu kasith da yapilmis olabilir. 223. sayfada Antaki
baz1 megrikiler Dirzilere kargi giktiklarinda. bazi magribilerin (ilk Berberi desteginden
itibaren eski Ismaili gelenegi icmsil edeler) onlara karsi ¢itkmadiklarindan bahseder. er-
Te'nif ve't-Tehcin gizlice Im[imin kalmig olan birtakim Berberflere hitap eder. Henri
Aucapitaine. Misir'dan gelmis ve Berberf asilh bazi diirz ailelerin olugturdugu yerel bir
Liibnanh gelenegin bulundugunu éne siirer. "Etude sur les Druzes”. Nouvelles annales des
Vovages. Feb. 1862.

Eskiden beri Ismailigin kalc:si olan Sind. Sacy'nin zikrettigi risalede belintildigi gibi (11/342)
Gazneli Mahmud tarafindan fethedilmis ve 421 tarihinden sonra Mesud'un hikimiyeti altina
girmistir. Hitti'nin (s. 11) Zehebi'den naklettigi pasajda (Duvelu'l-Isldm. Haydarabad. 1337,
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faaliyetler igcinde olacag: yerler bu bolgelerdi. Ancak hareketin en 6nemli
dillendirilisi Misir ve Suriye'deydi.

Hamza'nin Kiyamet giiniiniin alacagr bigimle ilgili beklentileri
muhtemelen genel olarak Hakim kiiltiiniin benzeriydi. Onlar ¢cok somuttular.
O, Hakim'in giicliniin diigmanlarini yok etmesi igin gerekli askerf giicli temin
etmesini veya siyasi yonden etkisiz hale getirmesini bekledi. Kendisi ve
arkadaslan iktidara geldiklerinde, hem Siinni, hem de Siilere verilecek daha
alt statiiler i¢cin hazirlanmig kesin planlara sahipti. Diiglindigi Hesap
Giinii'niin biitiin kozmik boyutlarinin higbir dogaiistiiliigii yoktu.*?

Onun adaleti 6ne gikarmast oldukga dogal bir seydi; adaletin biiyiik bir
kism1 onun beklenen nihai darbesinin oncesinde bile zaten Hakim'in iktidarn
sirasinda gergeklestirilmisti. Bir Hanbeli olmasina ragmen, Misirli olarak
bilinen uzlagmaz bagkadiyr (Ibn Ebi'l-Avviam) tercih etmesi, Hakim
yonetiminin tipik bir 6zelligiydi. (Bu sahis, Hakim'den uzun bir siire sonra,
kat1 tavrini devam ettircrek 6lene kadar kad: olarak kaldi; bununla birlikte
Sii fikhinalgeriatina gére hitkmetti.)®® Elimizde agik¢a Hakim iktidarina ait
oldugu anlagilan, agik bir samimiyetle onun egsiz adaletini 6ven Ibrani’ce
yazilmig bir fragman bulunmaktadir.* Antaki'nin, Zahir'in gelisini tasvir
edisi,”” ¢ok piiritan bir devrimden sonra eski bir rejimin yeniden kurulmasin
andirmaktadir: Sarki ve dans eski halini alir, eski yasal olmayan vergiler
(mukis) tekrar konur ve miilkiyet haklar 6nceki héline getirilir. Ancak
Hamza'nin, adaletin mevcut sartlarda getirecegi kazanimi inceden inceye
tartmaktan ¢ok, iktidar1 ele gegirmekle ugrastigi anlagilmaktadir.®
Muhtemelen mevcut mukadderatin, onde gelenlerin cezalandirilip basit
insanlarin da yiiceltilmesiyle tersine dondiiriilecegi boéyle somut bir beklenti,
Hakim'in doniigiiniin kendileri i¢cin daha iyi bir gelecege isaret ettii ve
Hakim'in ortadan kaybolmasindan sonra kendilerinin Hakim oldugunu iddia
eden cesitli kisilerin pesinden gitmis olan bir ¢ok kisiyi harekete gegirdi.

Bu beklentiler Hamza'dan kaynaklanmamaktaydi. Ancak Hamza'nin
liderligi, 6nemli oranda 410 ve 411 yuiinda kabul edilmisgti, onun 412 yilinda
gaybete girmesiyle (veya 6lmesiyle) 408 yilinda oldugu gibi meydan, ileriyi
gorebilen birine kaldi. 413 yilinda Mekke'de gercek imam yerine bir taga
tapildigindan yakinarak giirzle Hacerii'l-Esved'i kiran birinin (aninda ling
edilir) varligindan haberdar olmaktayiz; burada sahip oldugumuz bilgiler

1/189), Horasan'da Hakim'c tapanlara yapilan katliam kaydederken, hemen hemen kesinlik
derecesinde sirf ed-Derezi'nin Misir'daki katledilisinden bahsctmektedir.

¥ Sacy. en ¢arpici rivayetler arasindan ¢ok sayidakini bir araya toplanustir: drnek olarak bkz.
11/524, 597-600, 604.616.

¥ ibn Hacer, Rhuvon Guest, The Governors and Judges of Egypt, Leyden, 1912 iginde s. 610.

# D. Kaufmann, "Beitriige zur Geschichte Agyptens aus jiidischen Quellen”. ZDMG. LI, s.
442 vd.

* Antaki, s. 237.

% Bir yerde evrensel adalctin kehanetini, kendi sisteminin tam olarak teblig edilmesiyle
gercekleymis olacagini ileri stirer (er-Ridd ve't-Teslim).
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Hamza‘ya degil, Hakim kiltiine isaret etmektedir. Ciinkii bu sahis yeni bir
cag igin sabirsizlanirken, Allmn kendisi igin ibadet edilmesi gereken bir
figiir oldugu anla§1lmdk[ad1r el-Muktena'nin risaleleri, onun, hareketin en
aktif merkezleri olan Suriye ve Misir'da Hamza'nin, Hakim'in ordulariyla
(muhtemelen Giiney Arabistan'dan) donmek iizere oldugu gerekgesiyle,
Hamza'nin hareket 1§mdek1 otoritesini elde etmek i¢in giristigi sonugsuz
gabdlarlm anlatan uzun bir tarihi belgedir. Sonunda, herkesin uyarildigini ve
eger vaktinde inanmamiglarsa, sonuglarina katlanmalar1 gerektigini bahane
edip, mevcut durumun sorumlulugunu tizerinden atarak tamamiyla gaybete
girdi® Uzak bolgelerde, Hamza'min beklentileri uzun bir gelenek
perspektifinde kabul edildi ve Muktena Ismaili hareketin yeni kanadina
katildig1 gibi bu beklentileri de 6ncelikle devam ettirmek zorundayd1.*® Ona
gercekten sikinti veren bu >6lgeler degildi. Suriye'de olduk¢a beklenmedik
bir durumla karsilagti: Yaygin bir koyli isyani. Koyliller iyi haberler aldilar,
ancak pasif bir sekilde Hamza'nin gelmesini beklemek istemediler. Elimizde
gerek Muktena, gerekse Sunye deki Siinnilerin bakis acisindan ayni olaylarla
alakah olmas: gereken bazi rivayetler bulunmaktadir.

ibnii'l-Adim bize su rivayette bulunur: "Halep Emiri Nasr b. Salih
doneminde Cebel-i Summak denen yerde, yabanci bir terziye izafeten
Dereziyye olarak bilinen' bir grup insan bir araya geldi. Goriislerini yaydilar.
Derezi'nin davet ettigi el-imam el-hdzir diginda peygamberlerin
peygamberliklerini reddedip, onlara muhalefet ederek yasadiklari yerde

¥ Ibn Tagribirdi, s. 131-133|; avrica krg. Zehebi, Duvelu'l-Isiam, Haydarabad, 1337. Bar-
Hebraeus, s. 226 Latince ¢evirisi. Burada bu olay yanlighikla Hakim donemine yerlestirilir.

% El-Mekin (6.1273). Diirzilerin Vadiyii'l-Teym, Tire, Sidon, Liibnan ve Suriye'nin civar
bolgelerinde en dnemli unsur haline gelmeye bagladiklarindan bahseder. (Historia
Saracenica, gev. Thos. Erpenius, Leiden-1625, 5.329.) Bununla birlikte bir siireligine
Kahire ve Sa'id dahil olmak iizere Misir, Muktena'nin risaleierinde &nemini korumaya
devam etti; ve Mengiiru Remz li-ebi'l-Hayr Seldme'den karargahlarinin, en azindan sonlara
dogru, Iskenderiye'de olduklan anlagilmaktadir ki burada iddia cdildigi tzere Hakim
doneminde kadilik gérevinde bulunmustur. Misir ve Suriye hareketle yakin bir iligki iginde
olmustur, Temyizi'l-Muvahhiain'de gorildigi gibi, en azindan genel anlamda bag
diigmamin saldirida bulundugu Misir hatkina hitap etmistir ki buradan onun Misirla Suriye
arasinda gidip geldigi anlagilmaktadir (Sacy. 11/354).

Bizans'a gonderilen Ug risale ayn bir kategoride yer alir. Gorecegimiz lzere Suriyeli
miminier Antakya civarindaki Bizans topragim Miisliimanlara karst yapilacak
operasyonlarda iis olarak kullanmaya ¢aligmiglardir. Muktena'nin etkin tebligine yeniden
baslamasindan hemen sonra 411 yilinda Bizans'a gonderilen tlk uzlagmaci risale bu amaci
tagimig olabilir; sonraki daha ciddi risaleler Bizans'in tarafsiz kalmayip Diirzilere karsi
Misliimanlarla igbirligi yaptig.ni kesin olarak yansitmaktadir (e/-Mesihivye, Sacy, 11/545).
el-Muktena'nin - Hristiyanlarla igbirligi yapuklar: igin Haleplilere ¢ikistign gorilir (et-
Taakub ve'l-Ifiikad, Sncyl, 11/637). Aynca Muktena, Toros Daglart sininnda artik
Bizanshilarin yonctiminde cl-Bostan'da yasayan, Mengtir ila Abdillah ve's-Sileyman ve
Mengir fi Zikri fkale Su'da gore gegisli olarak Suriye'deki olaylara kanigmig Miisliiman
bakiye arasinda da taraftarlara sahipti.
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bulunan mescitleri yakip yiktilar. Haram olan evliliklere izin verdiler.
Onlarin durumu tehlikeli bir hal aldi. Kendilerini Orontes'in yukarisinda
yiiksek dag magaralarinda takviye ettiler ve Halep koyliilerinin bilyiik bir
kismi onlara katldi; onlar iilkeyi ele gecirmek istediler." Ayni hikayenin
hemen hemen aynisini rivayet eden Antdki su ilavede bulunur: "Halep ve
[Halep ile Cibal] arasindaki topraklarda onlarin yakininda yagayan
Miisliimanlara zarar verdiler; onlarin varliklarini tehdit ettiler ve siradan
halk, kuvvetlerinden ve, yakin veya uzak, sahip olduklari topraklarla
tapularinin miktarindan dolay:, onlar arasinda aggozliilige yol agti.
Antakya'da kumandan olan Basrahip Nikita, ig ciddiye varmadan ve onlar
yakip yikmaya girismeden once, onlarin ilk yiikselisini fark etti. Kendisine
yakin olan subaylarina adamlar: ve igbirlikgileriyle birlikte onlara gitmeleri
icin haber gonderdi. Onlar asilere kibar davrandilar ve dafleriyle
temsilcilerini yakalayip oldiirdiiler. Geri kalanlarini magaralarda kugattilar,
glivenle gegmelerine ve ¢ikip gitmelerini kabul edinceye kadar yirmi ii¢ giin
orada onlarla savagtilar. Tarih 423 yilinin Rebiyiilevvel ayiydi. Bizanshlara
bu durumdaki Miislimanlardan yardim talebi geldi ve onlart ele gegirdiler.
Asiler dagilip kayiplara karnigtilar." Ibnii'l-Adim buna ek olarak onlarin
magaralardan g¢ikarildiklarin1 ve Halep Emiri Nasir'in, sorumlulugu iizerine
alarak yardim ettigini belirtir %

Muhtemelen Hamza'nin yeni kanunundan etkilenerek, toprak sahiplerini
destekleyen seriat kanununu reddeden 6zgiir bir koyli simfi adina eski
toprak sahiplerinin mal ve miilkiine el kondu.

el-Muktena, 10. yilda (hicri 418), giiney Humus'tan itibaren biitiin ig
Suriye'yi Sikkin el-Murtaza adinda birinin emrine verdi; ancak 17. yilda
(hicri 425) Sikkin ve diger ddf Ibnii'l-Kiirdi'yi, yeni inanci ifsat ettiklerinden
dolayi, sert bir gsekilde sugladi. Eski pastaya geri doniig olarak gokyiiziinde
koyliilere goriinen seyde, gercek iman adina siddete miiptela olanlarin dagin
zirvelerindeki emniyete giivenmeleri gerektigini belirterek onlart su¢ladi ve
bunun yerine diinya malina olan tamahlarimi birakmalari i¢in baskida
bulundu. Muktenanin kizginlig1 o kadar artti ki, sonunda biitiin déilere
faaliyetlerini durdurmalarim1 emreden bir ferman yayinladi. Bu fermanda,
onlara haydutluk gibi seyleri yasakladigi zaman, kendisine karsi ¢iktiklarini
ve (siyasi stratejiyle yakindan alakah bir nokta olarak) halkin lanetini ve
silahli saldinlarini tizerlerine cektiklerini belirterek serzeniste bulundu.”'
Acgikgasi, Muktena koyliller arasinda bu sekilde vaaz edilmesine karsi

* Kemaluddin Ibni'l-'Adim, Ziibdetii'l-Haleb fi Tarthi Haleb, thk. Sami ed-Dehhin (Dimegk-
1951).1/248; Antaki.s. 265.

°' Sacy ilgili risalelerden pasajlari bir araya getirmistir, 11/348 vd.; aynica bkz. Kitdbu Ebi
Yekzdn, 11/691. Bununla birlikte geri ¢ckilmeyle ilgili birinci risalenin (Temyizi'l-
Muvahhidin) Sacy'nin tarihlendirdigi 17 ve 18 yillanindan (11/358), 17 yili olarak
tarihlendirilmis risale birka¢ yi1l sonrasindan bahscttigi icin, birkag¢ yil sonraya ait olmasi
muhtemel gériinmektedir; bu nedenle onun Kuzey Suriye'deki olaylarla nc gibi tarihsel
baglar tasidigi kesin degildir.



298 _ AUIFD Cilt XLIV (2003) Say: 2
i
¢tkmadi, ancak koyliilerden, sadece Hamza Hakim'in kuvvetleriyle
geldiginde, kendisini desteklemeye hazir olmalarint istedi. Besbelli ki,
Hamza'min sonunda dénmek iizere oldugu beklentisi iginde oldugundan 21
yili gibi geg¢ bir tarihte Kuzey Suriye'deki taraftarlarinin niifus sayiminin
yapilmasini emretti.”> Ancak koyliiler toprak sahiplerine karg1 kendileri igin
ayaklanmaya hazirhiksizlardi ve sadece siddetle kinamayla kargilik
verebilirlerdi ve sonunda emekleri bosa ¢tkmisti.

Muktena cesaretsizlik i¢inde pes etmesine ragmen, onun dayandigi (ve
bununla birlikte pratikte onu oldukga rahatsiz eden) eli kulagindaki bin yil
beklentileri solmaya yiiz tuttugu bir anda, onun manevi rehberligi paradoksal
_olarak kesinkes kabul edildi. Oyle goriinmektedir ki, ona kar§1 koyan veya
‘yerine gegmeye c¢aligan difer liderlerden higbiri manevi hayat igin

Muktena'nin telkin etti§i Hamza'ya ait goriisler kadar tatmin edici bir temel
sunamadi. Suriyeli asiler ayni zamanda kesin olarak bir¢ogunun bagka
yerlerden kagip geldigi daghk mevkilerde, bir sekilde kendilerini
koruyabilme imkanina sahiptiler. Bununla birlikte burada ge]eneksel olarak
eski Arap ailelerin liderligi altnda yeni bir topluluk olusturdular.” Daha
uzak bolgelerde, hareket kisa siirede ortadan kaybolurken, bu Suriye
cemaatinde Muktena ve Hamza'min risaleleri Diirzi inancinin temelini
olusturdu. Bu inang hakikaten bir ¢ok temel hususta Hamzanin kinden ¢ok
farkliydi -Mutena’daki en temel 6zellik olan tek bir dinf topluluk iginde akil
ve cdhil arasindaki ayrllm, Hamza'nin tasarladifi sisteme agir1 tezat tegkil
etmekteydi. Bir veya daha ¢ok adamin miinferit manevi mevhibeleri daha
sonraki Diirziligin olusturulmasina yardim etti. Ancak temel tevhid
akidesinde ve Islém'dan|tarnamen bagimsiz olmasinda Hamza'nin dehasinin
damgasini tagir.

Kronoloji:
Muktena'nin 6liimiine kadar Diirziligin gelisimindeki ana doniim
noktalarinin bir tablosunu vermek faydali olabilir.

390: Hakim(14 yaginda) blzatlhl iktidara gecer.

399: Siilikle esit derecéde Siinnilige hosgorii gosterilmesi; daha sonralar
iktidar Siinnilere daha ¢ok hoggorii gosterdi.

400: Sonralar1 Diirziligin kabul ettigi Hakim'in zuhur tarihi.

9 Risaletu Cebeli's-Summak, 21 yih.
% Diirzi gelenek, eski ailelerin mahallf liderligin biytik kismuini elinde bulunduran énde gelen
Arap kabilelerden oldugunu varsayar (Max von Oppenheim, Vom Mittelmeer zum
Persischen Golf. /111 vd.); taraftarlanin biiyiik bir kismi - belki de daha 8nceden harekete
katildiktan sonra- daglara gidip gelen koyliilerdi. Her halikarda, Vadi Teymullah'ta,
yazarlarin 6ne siirdigil gibi, propaganday: daha da kolaylagtiracak herhangi bir 6zel ctnik
hazirhk olduguna dair bir delil yoktur. "Irka" dair bu Avrupai endige, Sprengling'in "Berlin
Druze Lexion" daki makalesinde hakh olarak degindigi Dirzilerin mengei ile ilgili
aligilmadik bir anlamsiz durum ortaya ¢ikarmigtir.
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402: 411 yilina kadar devam eden Yahudi ve Hristiyanlara yonelik siddetli
baskilar.

404 (Sehirdeki) kadinlar evlerine hapsedildiler, had seviyeye varan birtakim
piiriten kanunlar ¢ikartildi.

405: Bagkadi Ibn Ebi'l-Avvam ve muhtemelen baskad: Hatkin arasinda
ayrilik bag gosterir.

407: Hakim Ismaill meclislere son verdi. Yaklasik aym dénemde Hakim
hem Siinni, hem de Sif Islami uygulamalara izin verir.

408: 1. yil: Derezi, Hakim'in ulGhiyetini ilan eder ve ayaklanmalara neden
olur, Hamza Hakim'in kendisini imam tayin ettigini 6ne siirer.

409: Hakim, Hakim kiiltiiniin teblifine son verir.

410: 2. y1l: Hamza yeniden teblige baslar ve liderligi ele gegirir. -

411: 3. yil: Hakim kiiltii serbestce yayilir ve Kahire'de isyanlara, Vadi
Teymullah'ta da baskilara neden olur; Muktena en iistteki hiyerarginin
besincisi olan Tali olur; zit taraflarda yer alan Kahirelilerle askerler
arasinda g¢atigmalar ¢ikar; onuncu ayin 27. ginit Hakim ortadan
kaybolur.

412: 4. yil: Bu yilin baginda Hamza ortadan kaybolur (belki de oldiiriiliir);
Zahir doneminde yedi yil siiren bask1 donemi baglar.

418: 10. yil: Muktena aktif olarak teblige baslar (el-Ciizii'l-Evvel ile).
Hamza'nin doniigiine hazirhk yapar. Muktena, Muhtar't ddvdnimn bagina,
Sikkin'i de Suriye'ye ddf olarak atar.

419: 11. yil: Bizanslilarin ihtidasi i¢in Muktena'nin gonderdigi ilk risale (19.
veya daha sonraki yilin nahos risalesi).

423: 15. y1l: Antakya ve Halep, Cebel-i Summak'taki isyanlari bastirmak igin
isbirligi yapar.

425: 17. yil: Muktena, Sikkin ve (18. yilda) Muktena'nin imam oldugunu
iddia eden Ibnii'l-Kiirdi'yi suglar.

428: 20. y1l: Muktena, Suriye'deki yandaslarinin niifus sayiminin yapilmasim
emreder, ondan bir siire sonra biitiin dafleri gorevinden azledip
kendisini bulmaya caligmalarini yasaklayarak ilk gaybet risalesini
yazmis olabilir.

430: 22. yal: Muktena, Ahsd'nin Karmati seyyidlerini kazanmaya ¢aligir.

434: 26. y1l: Muktena'dan daha dstiin bir makama sahip olduguna (Kelime
olarak) dair daha onceki iddiasindan sonra Sikkin, Misir'da Hakim'i
temsilcisi iken 6ldiriliir; Muktena, (10. Yilda baslayan) on yedi yillik
bilfiil hizmetten sonra gaybet risalesini (risdletu'l-gaybe) yazar.”

% Bu durumun, cgier Muktena'nin bir risalesinde onun on yedi yil boyunca davette bulundugu
scklindeki ifadesine dayanmiyorsa (Tevbihu'l-Hdib Muhalld). Muktena'min davet donemi
olarak ifade edilen on ycdi yilin bir izahi oldugu anlagilmaktadir. Guys, Théogonie. s. 67.
Muktena'min, Hamza'nin gaybetinden sonra ilk yedi yil sessiz kaldigs hususu, el-Ciiz'i'l-
FEvvel'de ima edilirken, Sacy'nin ¢evirdigi daha sonraki el yazmasinda da (11/372) agik¢a
belirtilir. Burada ayrica onun 26 yih civarinda gaybete girdigi 6ne siiriiliir (s.377).
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