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Oz

Son on yilda Tiirkiye, Afrika ile etkilesimini 6nemli 6l¢iide artirmistir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’nin Sahel bolgesindeki
katiliminin stratejik motivasyonlarint ve evrimini analiz etmeye odaklanmaktadir. Birgok akademisyen i¢in, 2000°1i
yillarin bagindan bu yana Tiirkiye’nin dis politikasi, Bat1 odakli bir yaklasimdan Dogu’ya doniik bir yaklasima kaymis
olarak goriilmektedir ve Tirkiye’nin Sahra Altt Afrika’daki faaliyetleri de bu degisimi yansitmaktadir. Bu makale,
Tiirkiye nin jeopolitik tahayyiilii ve ‘merkez iilke’ olarak ulusal rol anlayisinin Afrika’daki ve 6tesindeki politikalarini
daha derinlemesine anlamay1 sagladigini savunarak alternatif bir bakis agis1 sunma amacindadir. Tiirkiye’nin Sahra
Bolgesi’ndeki mevcudiyetinin, savunma, egitim ve altyap: alanlarindaki vaka ¢alismalar: iizerinden inceleyerek, bu
cergevelerin Tiirkiye nin medeniyet devletleri ve Afro-Avrasya alaninda 6nder olma hedefi dogrultusunda yiirtittiigii
katilim1 nasil sekillendirdigine vurgu yapmaktadir. Calisma, ulusal rol kavrami ve jeopolitik hayal giiciiniin tilkenin
motivasyonlarint analiz etmedeki agiklayici giiciine de deginmektedir. Ancak tiim bu girisimlere ragmen, bu durum
Sahel’in biiyiik bir Tiirk ekonomik ve siyasi stratejisinin tam bir bileseni oldugu anlamma gelmemektedir. Ikili iliskiler
artmis olsa da hicbir Sahel iilkesi Tirkiye nin Afrika’daki ilk on ticaret ortag: arasinda yer almamaktadir ve Tiirk
ticareti ile yatirimlarinin ¢ogu Kuzey Afrika’da kalmaktadir. Ancak buna ragmen Ankara, Sahra’nin kiiresel ve
bolgesel giigler arasinda rekabetin kritik bir cephe haline geldiginin farkindadir.
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SAHEL REGION AND TURKIYE

Abstract

Over the past decade, Turkey has significantly increased its interaction with Africa. This study focuses on analyzing
the strategic motivations and evolution of Turkey’s engagement in the Sahel region. For many scholars, since the early
2000s, Turkey’s foreign policy has been seen as shifting from a West-oriented approach to an East-oriented one, and
Turkey’s activities in Sub-Saharan Africa reflect this shift. This article aims to offer an alternative perspective by
arguing that Turkey’s geopolitical imagination and its understanding of a national role as a ‘central country’ provide
a deeper understanding of its policies in Africa and beyond. By examining Turkey’s presence in the Sahel through
case studies in defense, education, and infrastructure, the study emphasizes how these frameworks shape Turkey’s
engagement in line with its goal of being a leading state within the Afro-Eurasian region. Although bilateral relations
have increased, no Sahel country is among Turkey’s top ten trade partners in Africa, and most of Turkish trade and
investment remains in North Africa. Nevertheless, Ankara is aware that the Sahara has become a critical front in the
competition among global and regional powers.
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Giris

Son yillarda, diinya genelinde Afrika’ya olan ilgi artmis, bunun sonucunda kitadaki jeopolitik
rekabet de siddetlenmeye baslamistir. Bu artan rekabette Rusya, Cin ve giderek artan bir sekilde
Tiirkiye gibi iilkeler, bircok alanda etkilerini artirmaya ¢alismaktadir. Ozellikle Sahel bdlgesinde,
Fransa ve bir dereceye kadar diger baz1 Avrupa iilkeleri ile Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
politika yapicilari, bu yeni aktorlerin mevcudiyetini Avrupa’nin “giiney sinir1” {izerinde etkisini
dengelemenin veya zayiflatmanin bir yolu olarak gérmektedir (Ghanem, 2018). Bu kapsamda 1
Mart 2018 tarihinde, Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, Moritanya’ya yaptig1 bir ziyaret
sirasinda, Sahra tlkelerinden olusan G5 terdrle miicadele giiciine 5 milyon dolar yardimda
bulunmay1 taahhiit etmistir. Bu taahhiit, Tiirkiye’nin Moritanya, Cad, Gine, Nijerya, Benin,
Gambiya ve Nijer ile bir dizi giivenlik is birligi anlagsmasi imzalamasiyla ayni zamana denk
gelmigtir. Tiirkiye nin bolge tilkelerini destekleme niyetini vurgulayan Cumhurbaskan1 Erdogan,
Tiirkiye’nin, Sahra iilkelerinin kars1 karsiya oldugu tehdit ve tehlikeleri en iyi anlayan iilkelerden
biri oldugunu ifade etmistir (Donelli ve Cannon, 2025: 1). Bu agiklamadan sonra Tiirkiye’nin bu
yeni bolgedeki diplomatik, ticari ve askeri dahli i¢ ve dis kamuoyu tarafindan daha fazla bilinir
hale gelmistir. Egitim, altyap1 projeleri, kiiltiirel ve dini programlar ve en son olarak istikrarsizlikla
bogusan bir bolgeye yapilan silah satislari ile savunma alaninda verilen destekle Tiirkiye nin Sahel
bolgesine olan artan ilgisi uluslararasi kamuoyuna ilan edilmistir. Bu durum, iilkenin Sahel
bolgesinde ve genel olarak Afrika’da etkin olma isteginin disa vurumu olarak yorumlanmistir
(Donelli ve Cannon, 2025: 1).

Sadece 20 y1l 6nce Sahel ve daha genis Sahra Alt1 Afrika’da ¢ok az ilgisi olan bir orta gii¢ olarak,
Tiirkiye’nin kitanin en goriiniir ve dnemli dis ortaklarindan biri haline gelen hizli yiikselisi kritik
bir soruyu giindeme getirmektedir: Ankara, Sahra Alti Afrika’ya odaklanmasi ve ilgisi neden
artmistir ve bunu neden simdi yapmaktadir? Bu soruyu yanitlamak i¢in ¢calisma, Tiirkiye nin Sahel
ile olan iligkilerini sekillendiren daha derin jeopolitik ve medeniyet temelli faktorleri incelemekte
ve boylelikle bolgeyi Ankara’nin Kiiresel Giliney’deki degisen dis politikasini anlamak i¢in bir test
vakasi olarak sunmaktadir (Donelli ve Cannon, 2025: 2).

Stiphesiz, Tirkiye’nin Sahra Alt1 Afrika’daki artan rolii 6nemli akademik ilgi gdrmiistiir (Kardas,
2010: 115-136; Parlar Dal, 2012: 245-267; Tepeciklioglu, Vrey ve Baser, 2023: 1-6). Bu konuyu
calisan akademisyenler ve aragtirmacilar, Tirkiye’nin Burkina Faso, Angola ve Kenya gibi
tilkelerde artan mevcudiyetini genellikle 2000°1i yillarin basindan bu yana Tiirk dis politikasinin
ana yoOneliminden bir kopus ve degisim olarak yorumlamaktadirlar (S6zen, 2013: 101-121;
Haugom, 2019: 206-223; Kutlay ve Onis 2021: 1085-1104). Bir diger grup ise dis politika
ajandasina eklenen bu yeni segenekleri sadece Adalet ve Kalkinma Partisi’nin yiikselisinin bir
sonucu olarak gérme ve Tiirkiye’nin jeopolitik yeniden hizalanmasinin bir sonucu olarak algilama
egilimindedirler (Talbot ve Magri 2018; Satanakis ve Siiss 2021). Bununla birlikte, bu agiklamalar
iki onemli smirlamayla karsi karsiyadir: Ilk olarak, Tiirkiye’nin daha onceki jeopolitik
gerceklikleri, Soguk Savas kisitlamalar1 ve i¢ istikrarsizlik gibi faktorler, Ankara’nin aksini
yapmak istemesine ragmen tarihsel olarak Afrika gibi bolgelerle etkilesimini sinirlamustir. Tkinci
olarak ve buna bagli olarak, AK Parti’nin dis politika c¢er¢evesinin biiyiik bir kismi, tarihsel
kaliplardan tamamen uzaklasmak yerine dnceden var olan yapilar ve degisimler ilizerine insa
edilmistir (Aydin, 2013: 152-186; Donelli, 2020: 1-35).

Bu tarihsel faktorler goz oniine alindiginda, 2000°1i sonrast donemindeki Tiirk dis politikasinin
‘yeni donem’ s0yleminin 6tesine gegmek ve altta yatan motivasyonlar1 incelemek gerekmektedir.
Buna uygun olarak bu ¢alisma, Tiirkiye nin Sahel’deki angajmaninin, uzun dénemde kendisini bir
merkez iilke ve medeniyet devleti olarak algilamasinin bir yansimasi oldugunu ve bunun da daha
genis jeopolitik hayal giicii ile karsilikli olarak sekillendigini 6ne siirmektedir. Bunu yapmak i¢in,
Tiirkiye’nin dis politikasini analiz etmek amaciyla jeopolitik temelli bir yaklasim tercih edilmistir.
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Zira kutupsallik ve ulusal gii¢ gostergelerine odaklanan geleneksel yaklagimlar siirli agiklayict
giice sahiptir. Bu yiizden arastirma daha ayrintili bir yaklasim benimsemektedir. Jeopolitik temelli
bir yaklasim Tiirkiye’nin ulusal rol kavramiyla birlestirerek, Sahel ve 6tesindeki kimligi, niyetleri
ve eylemleri hakkinda daha kapsamli bir analiz yapilmasi amaclanmistir. Bu biitiinlesik yontemin,
Tiirkiye’nin jeopolitik stratejisinin karmagikliklarin1 ve bunun sonuglarinin analiz edilmesi
siirecini kolaylagtirmasi beklenmektedir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’nin Sahel bolgesinde etkin olma
isteginin ardindaki motivasyonlarini, bélgedeki mevcut program ve c¢abalari, Sahel iilkelerinin
Tirkiye ile is birliginin durumunu ve diger devletlerinin bu durumu nasil tepki verdigini
aciklamaya caligsmaktadir. Bu amagcla hazirlanan ¢alismada iyi analiz yapabilmek icin Tiirkge,
Ingilizce, Fransizca ve Almanca kaynaklar, bolge ile ilgili ¢alismalar, kitaplar, makaleler ve
haberler, ticaret verileri gibi resmi belgeler taranmis, bu sayede analiz birincil ve ikincil
kaynaklarla desteklenmistir.

Makale su sekilde ilerlemektedir: Ilk olarak, Sahel bolgesi ile kisa bir bilgilendirme yapilmakta,
bunu Tiirkiye’nin jeopolitik tahayyiil ve ulusal rol kavramlarinin tanimlanmasi takip etmektedir.
Takip eden boliim, Tiirkiye nin Sahel tahayytil tarihine odaklanmakta, bu konuyla ilgili literatiiri
taramakta ve bunlari birlikte degerlendirmektedir. Birlikte, bunlar Tiirkiye’nin Sahel konusundaki
jeopolitik tahayyiillerinin hem ge¢mis hem de mevcut bu bolgede erisimi ve aktorliigiinii nasil
etkiledigini ve tesvik ettigini gdstermektedir. Dordiincli boliimde, Tiirkiye’nin Sahel ile olan
etkilesimi ii¢ 6rnek {izerinden sunulmaktadir: altyapi, egitim ve savunma. Son boliim ise sonug
kismini olusturmaktadir.

1. Tiirkiye’nin Jeopolitik Vizyonu ve Ulusal Rol Kavrami

Tiirkiye nin Sahel bolgesine yonelik jeopolitik vizyonu ve ulusal rol kavramini agiklamadan 6nce
Sahel bolgesi hakkinda kisa bir bilgilendirme yapmak yerinde olacaktir. Sahel, Arapca kdkenli bir
kelimedir ve ‘kiyr’ anlamina gelmektedir (Tirkgesi ile Sahil). Sahel, Kuzey Afrika’nin hemen
arkasindaki Afrika’nin tam ortasina yer alan Bati’dan Dogu Afrika’ya kadar 5.900 kilometre
uzunlugunda ve 300 km genisliginde bir bdlgeyi tanmimlayan bir terimdir. Bolge, 12 iilkeyi
kapsamaktadir ve 400 milyonluk bir niifusu barindirmaktadir. Birlesmis Milletler stratejisi
(UNISS) tarafindan tanimlanan Sahel siyasi bolgesi, 12 iilkeyi (Senegal, Gambiya, Moritanya,
Gine, Mali, Burkina Faso, Nijer, Cad, Kamerun, Nijerya ve Eritre) kapsamaktadir. Bolge bir¢ok
zorlukla kars1 karsiyadir. iklim degisikligi, kuraklik, ¢dllesme ve sel olaylarmin artmasi ile yagis
mevsiminin kisalmasi gibi faktorler aracilifiyla arazi, bitki oOrtiisli, su kaynaklar1 ve gida
sistemlerinin daha da bozulmasina tehdit olusturmaktadir. Sahel ekolojik bolgesi, son otuz yilda
50 ila 200 kilometre giiney yoniine kaymais, bu da biyocesitlilik ve tarim arazisi kayiplarina yol
acmistir. Bu da bolgenin yoksullugunu artirmis ve bolgenin marjinallesmesini hizlandirmistir. Bu
durum sebebiyle bolge, hane halklarinin ge¢im kaynaklarini zayiflatan, devletlerin egemenligini
ve istikrarimi tehdit eden ve toplumsal baris1 zedeleyen siyasi istikrarsizlik ile miicadele
etmektedir. Tiirkiye’nin Sahra Alt1 Afrika ile etkilesimi, kiiresel jeopolitigin ortaya ¢ikan ¢ok
kutuplulugunu yansitmaktadir (Del Sarto ve Soler i Lecha, 2024: 1-27). Bat1 ve bat1 dis1 kiiltiirel,
siyasi ve sosyal paradigmalar arasinda yer alan bir devlet olarak Tiirkiye, benzersiz bir konuma
sahiptir (Bilgin, 2009: 103-123; Keyder, 2016: 135-149). NATO ve OECD iiyeligine, AB’ye
neredeyse ama tam olarak katilamamis olmasina ve Avrupa ile ABD ile giiclii iligskilere ragmen,
Tiirkiye’nin kimligi siklikla boliinmiis olarak goriiliir. Tiirkiye nin ¢ogunlukla Miisliiman kimligi,
Orta Dogu’ya cografi yakinligi ve Osmanli imparatorluk mirasi, dogal olarak bakislarinit doguya
ve glineye yonlendirirken, ayn1 zamanda kimlik ve aidiyet acisindan kendini zaman zaman ne
Avrupa ne de Asya’ya ait hissetmemesine de yol agmistir (Edib, 1935; Kasaba ve Bozdogan, 2000:
1-20; Akga, 2019: 3-8).

Tiirkiye, Birinci Diinya Savas1 ve sonrasinda yasadig1 derin ve yikic tecriibe sebebiyle, ilk 75 y1ili
boyunca dogu ve giineye degil, Bat1 ile olan ortakliklara odaklanmay1 bilingli bir sekilde tercih
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etmistir. kinci Diinya Savas1 ve sonrasinda yasanan Soguk Savas ve bu dénemin dinamikleri
Tirkiye’nin dis politikasin1 ve dis politika segeneklerini sinirlamistir. Soguk Savas doneminde
NATO iiyeligi ve Sovyetler Birligi’ne olan yakinligi Tiirkiye’nin dnceliklerini sekillendirmistir.
Ekonomik krizler, 1960, 1971 ve 1980 darbeleri ve yiiksek enflasyon ile sekillenen Tiirkiye’nin
maddi kisitlamalari, kiiresel diizeyde etkin olma yetenegini biiyiik dlgiide kisitlamistir (Calis,
1995: 135-155; Tuncer, 1975: 206-224). Afrika ozellikle, Tiirkiye’nin smirli kaynaklar1 ve
Afrika’nin daha derin bir angajman icin kendi ekonomik ve politik tesviklerinin eksikligi
nedeniyle politika oncelikleri arasinda yer almamistir (Robins 1997: 82-100; Aras, 2018: 29-45).
Onemli bir déniim noktas1, Basbakan Turgut Ozal dénemi ve 1980°li yillar olmustur. Bu dénemde
diinya ekonomik sistemine daha fazla entegre olabilmek i¢in gergeklestirilen ekonomik
liberallesme ve siyasi reformlar, Tiirkiye’nin yeteneklerini uluslararasi hedefleriyle uyumlu hale
getirmis, psikolojik engellerini kaldirmasini saglamustir (Onis, 2004: 113-134).

Bu tarihsel baglam, Tiirkiye’nin 2005 sonrasi1 Sahra Alt1 Afrika ile olan etkilesimini anlamamiza
151k tutar. Maddi gii¢ gostergeleri ve kutupsal degisimler gibi yapisal agiklamalar bu degisimleri
Ozetlemeye yardimci olsa da tek baslarina yetersizdir. Elestirel jeopolitik ve jeopolitik tahayyiil
giicli kavrami analiz i¢in daha genis kapsamli bir ¢erceve sunmaktadir. Tiirkiye’nin ulusal rol
tasavvuru ve kendisini bir medeniyet devleti ve Akdeniz Havzasi ve Afrika bolgesinde bir lider
olarak gorme algisi, motivasyonlar1 ve eylemleri hakkinda ek bir bakis acis1 saglayabilir. Bu
nedenle, bu kimlik odakli gergeve, Tiirkiye nin Sahel gibi bolgeleri neden 6nceliklendirdigini
aciklamada daha biiyiik bir deger sunmalidir.

2. Jeopolitik Tahayyiil

Jeopolitik tahayyiil, bir yerin, devletin veya toplumun uluslararas: iligkilerdeki roliine dair
jeopolitik vizyonlar1 yansitan diinyaya dair insa edilmis goriislerdir (Mamadouh ve Dijkink, 2006:
349-366). Agnew (2004: 12) ve digerleri (Brunn, 1998: 106-131; Giiney, 2015: 96-114) tarafindan
Onerildigi gibi, bu goriislerin ortaya c¢ikist biiylik Olglide modern devletlerarasi sistemin
kurulmasiyla ¢akismaktadir. Bu sistemde jeopolitik, devlet giiclinlin zaman ve mekén {lizerinden
bir tezahiirli olarak islev gérmiistiir. Bunu yaparken hem i¢ politikay1r hem de uluslararas: alani
kapsamistir. Bu odak noktasinin merkezinde, devletleri ayiran somut ve soyut sinirlar yer
almaktadir (Donelli ve Cannon, 2025: 4).

Modern jeopolitik tahayyiiliin dért énemli bileseni vardir (Agnew, 2004). ilk olarak, kiiresel
goriilebilirlik, yani kisilerin ve devletlerin diinyayi tek bir biitlin olarak gdrsellestirme yetenegi.
Ikincisi, zamanm mekan olarak ele alinmasidir; burada mekan birimleri ayrilir ve “‘farkli zaman
dilimlerinin temel nitelikleriyle, bloklardan birinin ideallestirilmis tarihi deneyimine gore”’
tanimlanir (Agnew, 2004: 11). Bunlar ikili cografyalar ortaya cikarir ve baska bir ikili seti
somutlastirir: benlik ve 6teki tasavvurlart ve anlatilari. Ronesans’tan bu yana cereyan eden bu
ikilemeler arasinda sanayilesmis ve gelismis, zengin ile fakir, Komiinist ile Kapitalist, Bat1 ile
Dogu ayrimlari yer almistir (Kirsch ve Flint, 2015: 39-58; O Tuathail, 1997: 35-55). Ancak
bunlardan &nce, barbar ve Yunan kavramlarinin ya da Antik Pers dilinde Iran ile Turan’in
kavramsallastirilmasi vardir. Bu uygulama, diinyanin cografyasini, modernlik, ilerleme ve gelisim
acisindan hegemonun siradan modernligi ile kiyaslandiginda tanimlanan bir dereceye gore
hiyerarsik olarak etnosantrik bicimde organize etme egilimindedir (O Tuathail ve O Tuathail,
2002: 21). Ayrica ikili cografyalarin ve jeopolitik hayal giicliniin hem eski bir gecmise sahip
oldugunu hem de giiniimiizde biiyiik bir gecerlilige sahip oldugunu gosterir. Dolayisiyla,
Tiirkiye’nin Afro-Avrasya’daki cografi merkeziyeti ve ¢coklu diinyalar1 birlestirme tizerine kurulu
uzun tarihi anlatisiyla sekillenen, 1srarci bir merkez {ilke olarak kendini algilamasiyla uyumludur.

Modern jeopolitik hayal giicliniin {i¢iincii bileseni, devletlere yapilan vurgudur zira devletlerin
topraklar iizerinde egemenlik yoluyla miinhasir otoriteyi siirdiirebilecekleri hayal edilmektedir.
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Ayrica, i¢ ve dis isleri ayr1 ve farkli kurallara sahip olarak hayal edilir ve devlet sinirlari, bir
devletin toplumu ve toplumsal 6rgiitlenmesinin sinirlarmni olusturur (O Tuathail, 2002: 21-22). Bu
kavram, uluslararasi iligkiler (IR) teorilerinde realist ve liberallestirici yaklasimlarda aleni bir
gercek olarak kabul edilse de devlet merkezli yaklasimlar genellikle asir1 basitlestirilmis
varsayimlara dayanir. Insacilar ve postmodernistler bu yaklasimla tartismuslardir (Kelly, 2006: 24-
53). Yine de 6zellikle ¢agdas dis politika baglaminda, bir¢ok kisi i¢in jeopolitik hayal giiciiniin
temel taslarindan biri olmaya devam etmektedir; zira jeopolitik, diinya politikasina jeopolitik bir
boliinmisliikk ve bolgesel olarak tanimlanmis sinirlar ve kimlikler seti kazandirmak igin rutin
devlet yonetimi uygulamalarinda kullanilmaktadir (O Tuathail, 2002: 22).

Son olarak, Agnew (2004) jeopolitik hayal giiciinii bilgilendiren dordiincii bir bileseni tarif
etmistir: egemenlik i¢in caba veya istiinlilk arayisi. Bu durum, yine, devletleri ortakliklar
kurmaya, birbirlerini dengelemeye ve diger hayatta kalma davraniglarina yonlendiren anarsik
sisteme vurgu yapan biiyiikk IR teorilerini andirmaktadir (Glaser, 2014: 157-166). Kisacasi,
jeopolitik, kiiresel mekansal dinamikleri tasvir etmenin belirli bir yaklasimi olarak karakterize
edilebilir. (O Tuathail ve O Tuathail 2002: 22). Ancak, Rygiel’in (2002: 118-142) ifade ettigi
tizere, Tirk devleti, Tiirk milletinin tutarli bir sekilde tanimlanmasi i¢in ulusal kimligi insa
etmistir. Bu durum, modern Cumhuriyet i¢indeki azinliklar1 farkli derecelerde marjinallestirmis
olsa da son yiizyildir ulusal kimligi insa etmede kullanilan temel strateji olmaya devam etmistir
(Keskin, 1998: 360-373; Ince, 2012). Bundan su sonug ¢ikar ki, jeopolitik tahayyiil, bir devletin
jeopolitik vizyonunu sekillendirmektedir.

Tiirkiye’nin Sahel ile mevcut iliskilerinde, 6nceki arastirmalar Osmanli tarihinin ve davranigsal
cografya devriminin Tiirk jeopolitik hayal giiciinii sekillendirdigini gostermistir (Aras ve Fidan,
2009: 193-215). Tekrar hatirlanan bu donem, kismen cevresel etkilerle, kismen de Osmanl
doneminden hatirlanan Tiirkiye nin gizli imparatorluk kimligiyle sartlanmis zihinsel haritalarin
gelisimini tesvik etmistir (Panossian, 2002: 121-146; Mansbach ve Rhodes, 2007: 426-458).
Soguk Savas sirasinda, iki kutuplu bir diinya ve i¢ sorunlarla sinirlanan Tiirkiye nin dis politika
elitleri, jeopolitik gergekliklerini 1iki boyutlu olarak algilamis ve hayali imparatorluk
kimliklerinden ziyade Bati ile iligkileri Onceliklendirmistir, bu nedenle temkinli diplomasi
uygulamislardir (Hale, 2002; Hisarlioglu 2022: 49-74). Bu yaklasim, Osmanli donemi giivensizlik
ve kusatma korkularinin bir mirasindan kaynaklanmigstir. Ancak buna ragmen, Ankara’nin 1974
Kibris miidahalesi gibi cesur adimlar bile, maddi gercekler tarafindan sinirlanan gizli arzulari
yansitmaktadir (Karpat, 1975).

1980’lerden itibaren, Tiirk zihinsel haritalar1 giderek kimlik unsurlarina ve imparatorluk ge¢misine
dogru egilim gostermistir. Tiirk dis politika eliti, Osmanli mirasin1 ve miras biraktigi kimlik ve
algilar1 yavas yavas yeniden hatirlamaya ve kullanmaya baglamistir. Bunu yaparken, daha aktif ve
aktivist bir dis politika sdylemi benimsemeye caligmiglardir (Kdsebalaban, 2011). Ancak, Soguk
Savas sonrasi uluslararasi doniisiimler devletlerin uluslararasi sistem iginde daha fazla 6zerklik
arayisini desteklese de ic¢sel kisitlamalar bu hedefe ulagmalarini siklikla engellemistir. Tiirkiye de
bu durumdan miinezzeh degildir. I¢ siyaset ve ekonomik durum, Tiirk ¢ok y&nlii dis politika
projeksiyonunu onlarca yil engellemistir. Ama bu, Tirkiye’nin milliyetgilik ve Osmanl
imparatorluk mirasi ile karsilikli olarak sekillenen jeopolitik hayallerine son vermemistir (Donelli
ve Cannon, 2025: 7). Bu donemde Tiirk milliyetciliginin 6nemi, Tiirkiye nin Tiirkge konusulan
bolgenin kalbi olarak cografi algisinin yeniden vurgulanmasina ve yeniden diisiiniilmesine yol
acmistir  (Akdeniz ve Goker, 2011: 309-340). Tiirkiye’nin 1980’lerde eski Sovyet
cumhuriyetlerine ortak bir Tiirk etnik kokeni, dil grubu ve kiiltiir lizerinden ilk ¢ikisi, kismen
Amerikan tegviklerinin bir tiriinii iken, 1991 sonras1 hem Balkanlar’a hem de Orta Asya’ya acilimi,
Osmanli tarihi mirasi ile uyumlu bir goriintii ¢izmektedir (Donelli ve Cannon, 2025: 7).
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1990’larda Osmanl1 tarihi hafizasinin kademeli olarak rehabilite edilmesi, Tiirkiye nin jeopolitik
hayal giicliniin imparatorluk kimligine dogru kaymasin tesvik etmistir. 1997 ile 2003 arasinda
Tiirkiye’nin siyasi elitinin yeniden bicimlenmesi de yeni dis politika elit gruplarinin ortaya ¢ikisini
hizlandirmistir (Bager, 2015: 291-309). Bu gruplar, Tirkiye’nin makro ve ¢ok bdlgeli
projeksiyonuna cografi merkeziyet kazandirarak Tiirk zihinsel haritalarin1  yeniden
sekillendirmeye ¢alismistir. Bu yiizden bir¢ok akademisyen, Tiirkiye nin dis politikasinda 2002°de
AK Parti’nin iktidara gelmesiyle baslayan bir kirilma oldugunu iddia etmektedir. Bu noktada
Tirkiye’nin 2000’lerin baginda “pasif” olan dis politika bakisinin, 2003 ten sonra “aktif” ve 2006
yilindan sonra “proaktif” bir hal aldig1 ifade edilmistir (Cift¢i ve Ertugay, 2011:2, 7-11; Babacan,
2020:12).

Agnew’in dort bileseninin Tiirkiye’nin jeopolitik tahayytil giiciine uygulanabilirligi, Tiirkiye’ nin
Sahra’daki etkilesimini anlamak i¢in saglam bir kavramsal ¢ergeve sunmaktadir. Asagida ele
alinacak olan, Tirkiye’nin Afro-Avrasya’da merkez iilke olarak kendini algilamasi, kiiresel
gorsellestirme bilesenini yansitmaktadir; zira Tiirkiye’nin dis politika elitleri, Tiirkiye’yi kitalarin
ve medeniyetlerin bulustugu merkez olarak gordiiklerini agik¢a ifade etmislerdir. Zamanin mekan
olarak kavramsallagtiriimasi, Tiirkiye’nin Osmanli Imparatorlugu nostaljisini gagrigtirmasi
baglaminda da yanki bulmaktadir. Bu durum, Tirkiye’nin Sahra gibi bolgelerdeki dig
politikalarini, etkisi ve liderligi tarihsel bir siireklilik (hayali veya gercek) i¢cinde cergevelemesine
olanak tanir. Ayrica, devletler ve egemenlik tizerindeki vurgunun, 6zellikle savunma, insaat ve
egitim alanlarinda kapasite gelistirme ve kalkinma cabalarini destekleme stratejisiyle Tiirkiye’nin
Sahel’deki yaklasimiyla uyumlu olmasi ve egemenlik ve toprak biitiinliigiine saygi duyan bir ortak
olarak imajin1 pekistirmesi dikkat ¢ekicidir (Donelli ve Cannon, 2025: 7).

Son olarak, stiinlik pesinde kogmak, Tiirkiye’nin hem kiiresel hem de bdlgesel diizeydeki
hedeflerini desteklemistir. Bu cergevede Tiirkiye, “Tiirkiye Yiizyili”m ve “Tiirkiye Ekseni’ni
kurmayr amaglamaktadir (Ministry of Foreign Affairs of Tiirkiye, 2023). Bu motivasyon,
Tiirkiye nin Sahel gibi bolgelerdeki dis politika yaklasiminda ve kendisini anti-kolonyal bir devlet
ve Kiiresel Gliney iilkesi olarak konumlandirmasinda kendini gostermektedir. Ancak bu durum
diplomatik ve uluslararasi olan yansimas1 Ankara’nin Paris ile giderek soguyan iliskileri olarak
goriilmektedir (Donelli ve Cannon, 2025: 7). Bununla birlikte, Tirkiye nin jeopolitik hayal
giicinde hala eksik olan kritik bir unsur vardir; Tirkiye’nin ulusal rol tasavvuru. Giiney ve
Gokcan’1n (2010: 23) ifade ettigi gibi, eger jeopolitik vizyon, bir devletin ne tiir jeopolitik hayal
giiclerine sahip olabilecegini belirleyen baslica unsursa, o zaman bu, bir devletin ulusal rol
tasavvuru ile dogrudan baglantilidir. Bu nedenle, bir sonraki boliimiin konusu bu durum olacaktir.

3. Ulusal Rol Kavram

Ulusal rol kavrami genel olarak, bir devletin kiiresel arenadaki rolii, sorumluluklar1 ve kimligi ile
ilgili 6z algis1 olarak tanimlanabilir. Bir devletin ulusal rol kavrami hem stireklilik hem de
dinamizm gosterebilir ve genellikle dis politika hedeflerini ve eylemlerini etkiler (Wish, 1980:
532-554). 11k olarak Holsti (1970: 233-309) tarafindan ortaya atilan ve daha sonra diger dis politika
akademisyenleri tarafindan genisletilen (Hollis ve Smith, 1986: 269-286; Walker, 1987), ulusal
rol kavramu teorileri bir devletin genel karar alma siireclerini, normlarini, taahhiitlerini ve kalict
uluslararasi sorumluluklarini etkileyen faktorleri tanimlar. Ulusal rol kavramu, politika yapicilarin
devletleri i¢in uygun goriilen kararlar, yiikiimliiliikler, kurallar ve davranislara dair yorumlarini
kapsar (Adigbuo, 2007: 83-97). Bunlar, bir devletin uluslararas1 sistem veya alt bolgeler
diizeyindeki cergeveler icinde yerine getirmesi gereken siirekli islevleri ortaya koyar. Tiirkiye
orneginde, bu islevler tarihsel deneyimlerini, kolektif hafizalarin1 ve cografi merkeziyetine dair
yorumlarin siirekli olarak yansitmistir (Volkan, 2000: 931-953; Cantir ve Kaarbo, 2012: 5-24).
Baser (2015: 291-309), Pehlivanturk (2019: 105-126) ve Cannon ve Donelli (2024: 295-310) gibi
akademisyenlerin ¢aligmalarina dayali olarak, Tiirkiye’nin ulusal rol anlayisini yonlendiren
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diistincenin merkez iilke rolii oynama istegi yonlendirmistir. Bu ulusal rol kavrami, Tiirkiye’ nin
hem jeopolitik hayal giiciinii hem de jeopolitik degisimlerini agiklayan birincil degisken olarak
tanimlanabilir. Bunun nedeni, Tiirkiye’nin Afrika’ya yonelik dis politika kararlarinin alinmasi
siirecinde, Afro-Avrasya bolgesi ile olan tarihsel ve kiiltiirel baglarinin etkili olmaya baslamasidir.
Osmanli Imparatorlugu’nun mirascis1 olarak Tiirkiye, dis politika oncelikleri ve amaclarini
belirlerken bu durumu da dikkate almaya baslamistir ve bu yeni dis politikasinin Afrika’ya 6nelik
kism1 bu yeni konjonktiir tarafindan sekillendirilmektedir (Gokay, 2015: 44-49).

Tirkiye’nin ulusal rol kavrami kapsaminda bir merkez lilke ve medeniyet olma iddiasi, belirli
yonetim ideolojilerinin Otesine gegmis ve koklerini kalici tarihsel ve cografi gergekliklere
dayandirmaya calismistir. Bu cografi merkeziyetcilik, ¢esitli medeniyetler arasinda liderlik ve
aracilik algisin1 gelistirmistir. Bilindigi {izere Osmanli Devleti, Bizans Imparatorlugu’nun bircok
Ozelligini kendine uyarlamis ve kullanmaya devam etmistir. Zira Afro-Avrasya’nin kesisim
noktasinda, Istanbul’da hiikkmetmenin getirdigi giicii anlamislardir (Yelge, 2021: 143-167).
Osmanli zihniyeti dogal olarak doguya (ve glineydoguya) ve batiya dogru akmis; bu durum, 16.
ve 17. ylizyillarda iistiinliik Bat1 Diinyasina gegmeye baglayana kadar da devam etmistir.

Daha 6nce de ifade edilmis oldugu fiizere, Tiirkiye’nin ulusal rol konsepti hem siireklilik
gostermekte hem de Osmanli tarihinden sekillenen, daha sonra (hi¢ uygulanmamis) Sevr
Antlasmast’nin yarattig1 travma ve Tiirkiye’nin Bati ile siiregelen ama rahat olmayan ittifaki
tarafindan bi¢cimlenen agsamalar1 icermektedir (Pehlivantiirk, 2019: 105-126). Cografi merkezilik
ve farkli medeniyetlerle tarihsel etkilesimler gibi sistemik faktorler, bu ulusal rol konseptini
birlikte pekistirmistir. Maddi kisitlamalara ragmen Tiirkiye’nin ulusal rol konsepti, yalnizca
cagdas giic gostergeleriyle uyum saglamak yerine, tarihsel olarak sahip oldugu ve yeniden insa
etmeye calistigl vizyonunu yansitmaktadir (Cannon ve Donelli, 2024: 295-310). Ulusal rol
kavramindaki bu siireklilik iddiasi, Tiirkiye’ nin ulusal rol kavramini ani degisimlerin bir sonucu
olarak degil, medeniyetinin merkeziliginin evrimlesen bir ifadesi olarak ortaya koymaktadir. 1980
darbesinin ardindan tanitilan ve 2002’de AK Parti’nin iktidara gelmesinden sonra pekistirilen
Osmanli gegmisinin ve Tiirk kimliginin Islami karakterinin rehabilitasyonu, konuyu ¢alisan
uzmanlar tarafindan bu siireklilikten sapmalar degil, onun uzantilar1 olarak goriilmektedir. Daha
once bir koprii tilkesi olarak cergevelendigi noktadan, Tiirkiye giderek Afro-Avrasya makro-
bolgesinin merkezi iilkesini konumuna kaymaya caligmaktadir (Baser, 2015: 291-309). Bu
ilerleme, Sahra Alt1i Afrika’ya yonelimi de dahil, Tiirkiye’nin dis politika yoneliminden bir
sapmay1 degil ulusal rol kavraminin mantiksal bir evrimini temsil etmektedir (Donelli ve Cannon,
2025:9).

Bu yiizden Tiirkiye’nin ulusal rol ve ¢ikar kavrami, bu kavrami sekillendiren ana etmenler ve
stireklilik ne temelde dini ne de emperyal nostaljiye dayanmaktadir. Bununla birlikte, Osmanl
mirast farkli donemlerde farkli sekilde hatirlansa da, etkili olma ve etkinlik anlatisini
siirdiirmektedir. Tiirkiye Islam’1 {izerine bir akademisyene gore, Tiirkiye bir medeniyet devleti
olarak ve Tiirk kimligi ile dis politika pratigi cercevesinde, gec Osmanli Imparatorlugu’nun
halifelik makami olarak tasidigi sorumluluk bilinci ve Miisliiman diinyasindaki liderligi, bu rol
kavraminin temel unsurlarin1 olusturmus ve Cumhuriyet doneminde yeniden yorumlanmistir.
Osmanli emperyalizmini reddetmelerine ragmen Kemalist elitler, Tiirkiye’nin Dogu ile Bati
arasinda modern, laik bir koprii olarak benzersiz roliinii vurgulayarak bu merkezilik duygusunu
siirdiirmekten de vazgecmemislerdir. Benzer sekilde, AK Parti icindeki muhafazakar Islamcilar,
bu rol kavramim Islami ve somiirge karsit1 dayanisma ile uyumlu hale getirmek igin ¢alismis ve
yeniden yorumlamiglardir. Boylece, ulusal rol kavrami ve devamliligi, Osmanli, Kemalist veya
Islamc1 herhangi bir tek ideolojik cerceveden ziyade Tiirkiye nin cografi merkeziligine ve
liderligine duydugu kalict inanca dayanmaktadir (Donelli ve Cannon, 2025: 8). Bu nedenle,
modern Tiirkiye’nin kurucusu olan Atatiirk’iin baskenti Istanbul’dan Ankara’ya tasima kararina
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ragmen (bdylece Anadolu’nun yeni Tirkiye i¢in merkeziligini vurgulamay:r amacglamistir)
Istanbul, Osmanli 6ncesi, Osmanl1 donemi ve Osmanli sonrasi ihtisam ve giiciin izlerini barindiran
metropol olarak kalmaya devam etmistir. Kisacasi, Tiirkiye’nin siyasi elitleri, Konstantin ve Fatih
Sultan Mehmet’in bildigini tekrar etmektedir: merkezin kontrolii, yoneticilere jeopolitik avantaj
ve bitisik Afro-Avrasya bolgeleri lizerinde etki saglama yetenegi sunar (Ulusoy 2024: 1-18). Bu
anlayis, gliniimiiz Tirkiye’sinin dis politikasini sekillendirmekte olup, giiniimiizde “Tirkiye’nin
Yiizyil1” ve “Tiirkiye Ekseni” gibi kavramlara fikri zemin hazirlamaktadir (Ministry of Foreign
Affairs of Tiirkiye, 2023).

Tiirkiye’nin Sahel ile etkilesimi bu nedenle, onun jeopolitik tahayyiilii ve ulusal rol kavrami
perspektifiyle en iyi sekilde anlasilabilir; bu, Afrika-Avrasya alaninda bir medeniyet devleti ve
merkez lilke olarak siiregelen vizyonunu yansitmaktadir. Bu yeni bir olgu degildir; Libya, Tunus
ve Cezayir gibi iilkeler ve hinterlantlar tizerinde Osmanli hakimiyeti donemine kadar uzanan
anlatinin bir parcasidir (Chérif, 1999: 233-261). Tiirkiye 2016 darbe girisimi ve ardindan gelen
ekonomik krizler sonras1 6nemli i¢ zorluklarla kars1 karstya kalirken, tarihi anlatilara ve cografi
merkezilige dayanan ulusal rol kavrami ve vizyonu direncini korumustur. Ozellikle, Tiirkiye’nin
Sahra Alt1 Afrika ve Sahel bolgesine yonelik temaslari, maddi gergekliklerin sinirlt oldugu bir
donemde bile bu roliin hem devam ettigini hem de derinlestigini gostermektedir (Donelli ve
Cannon, 2025: 9-10).

2000 yilindan bu yana, Tiirkiye’ nin jeopolitik tahayyiil giicii ve ulusal rol kavrami giderek daha
fazla uyum saglamis ve stratejik ve dis politika kiiltiirline derinlemesine yerlesmis zihinsel
haritalar1 yeniden sekillendirmistir. Tirkiye’nin Sahra Alti Afrika’ya yonelimi, kendini bir
medeniyet devleti olarak algilamasinin bir evrimi olup, uluslararasi sistemdeki iyilesen maddi
yetenekler ve firsatlar tarafindan miimkiin kilmmustir (Onis ve Yilmaz 2009: 7-24; Cannon ve
Donelli, 2024: 295-310). Bu angajman, Ankara’nin Sahel’i etki alaninin dogal bir uzantisi olarak
goérmesinin sonucudur. Bu zihinsel haritalarin Tirkiye’nin Sahra Alti Afrika’daki, 6zellikle de
Sahel’deki stratejilerini nasil yonlendirdigini anlamak, bir sonraki boliimiin odak noktasidir
(Donelli ve Cannon, 2025: 10).

4. Turkiye’nin Sahel’de Etki Kurma Girisimi

Tiirkiye nin Sahel’e olan ilgisi yiizyillar 6ncesine dayanmaktadir. Osmanli Imparatorlugu, 16.
ylizy1l boyunca Akdeniz havzasinda askeri giicii sayesinde etkili olmustur. Bu durum gerek Kuzey
Afrika’da gerek Kizildeniz ve Dogu Afrika sahillerinde gerekse Bati Hint Okyanusu, Giiney
Arabistan sahilleri ve Basra Korfezi bolgelerinde kontroliin Osmanli Imparatorlugu’nda olmasini
saglamistir. Bu durumun bir sonucu olarak somiirgecilik faaliyetlerine girismek isteyen Portekiz
ve Ispanya Afrika’nin bazi bdlgelerinde faaliyet gdsterememislerdir. Osmanli Imparatorlugu’ nun
giicli ve etkisi Avrupa devletlerinin bu bdlgelerde etki kurmasini engelledigi i¢in Afrika’nim i¢
bolgelerinde yasayan Miisliiman topluluklar, Osmanli Imparatorlugu ile yakin iliski kurma imkan1
bulabilmistir (Ugar, 2000: 61; Hazar, 2011: 81, 88, 101). Osmanli Imparatorlugu’nun askeri giicii
ve stratejilerinden dolay1 Afrika’nin Dogu ve Kuzey sahillerinde etkinlik gosteremeyen Avrupali
somiirgeci devletler, 19. ylizyilin baglarindan itibaren Afrika’da daha yogun olarak goériinmeye
baglamistir (Roberts, 2010: 524). Bu durumun bir sonucu olarak bdlge 19. ylizyilin sonlarinda
yeniden 6nem kazanmustir. Osmanli Imparatorlugu’nun son donemlerinde, devletin Afrika ve Orta
Dogu’daki Avrupa emperyalizminin yayilmasini durdurma ve kendisinin giivenligini tehdit
etmeye baslayan bu yayilmaya engel olma isteginin bir sonucu olarak Afrika bolgesi de dnem
kazanmaya baslamistir. 1885 Berlin Konferansi> (Bat1 Afrika Konferansi-Kongo Konferansi)
Antlasmas1’nin Hinterland Doktrini olarak bilinen 34. maddesi, Osmanli Imparatorlugu agisindan

2 Berlin Konferans1 sonucunda 26 Subat 1885 tarihinde yedi boliim ve 38 maddeden olusan bir anlasma imzalanmistir (Sahin,
2018: 251).
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kritik 5nemde olmustur zira bu dénemde Osmanli Imparatorlugu, Avrupa Uluslar Ailesi i¢cindeki
yerini giivence altina almaya ¢alismistir (Armaoglu, 2018: 85). Ancak Osmanli Imparatorlugu’nun
durumu bilindigi {izere olduk¢a sorunludur. Zira bir zamanlar gii¢lii olan, Hiristiyan olmayan bir
imparatorluk, hizla modernlesen birgok Avrupa devleti ile kiyaslandiginda zayiflamistir (Donelli
ve Cannon, 2025: 10).

Minawi’ye (2016) gore, Berlin Antlasmasi’nin 34. maddesi, Afrika’da bir kiy1 bolgesini kontrol
eden bir giiciin, iizerinde “asgari diizeyde devlet otoritesi” var olan bitisigindeki Afrika i¢
bolgelerini talep etmesine izin vermektedir. Bu maddeye dayanarak Osmanli imparatorlugu, o
donemde Sahel’in Cad Golii havzasi iizerinde kontrol saglamayr ve bunu Libya kiyisiyla
birlestirerek Afrika’daki varliklarmi pekistirmeyi ve imparatorluk imajlarii giiclendirmeyi
amaclamistir. Bu kapsamda Osmanli Imparatorlugu, islami kimliklerini ve Libya’daki Senusi
tarikati ile olan baglarimi kullanmistir. Ancak ¢abalar1 sinirli kalmistir zira talepleri Fransa’nin
bolgeye yonelik planlari ile cakigmistir, bunun sonucunda da konferans katilimcist Avrupa giigleri
tarafindan reddedilmistir. Sultan II. Abdiilhamid’in Islami odakli Osmanli otoritesini yeniden
canlandirma girisimlerine ragmen hem Libya’da hem de Sahel’de bu ¢abalar nihayetinde basarisiz
olmustur (Donelli ve Cannon, 2025: 10). Ancak bu girisim italyanlarin Libya’y1 isgal girisimleri
sirasinda Omer Muhtar 6nderliginde baslayan ayaklanma sirasinda meyvelerini vermis ve
Libya’daki Italyan isgalini ve ilerlemesini geciktirmistir. Sonug¢ olarak Osmanli
Imparatorlugu’nun dini baglara verdigi énem, Sahel’in diinya ve Ortadogu-Akdeniz-Afrika
havzasindaki Miisliiman toplulugun bir pargasi oldugu yoniinde kalici bir jeopolitik algi
olusturulmasina destek vermistir. Bu algi, Tiirkiye nin modern jeopolitik tahayyiiliinii ve ulusal
rol kavramini da etkilemistir. Ornegin, Halifeligin merkezi olarak Istanbul, AK Parti ile baglantil1
daha dindar dig politika elitleri i¢in hala onemlidir (Georgeon, 2003). Tiirkiye, bu ortiisen
kimlikleri stratejik olarak kullanarak, Sahel gibi bolgeleri zihinsel haritalarina ve jeopolitik
vizyonuna dahil etmektedir (Donelli ve Cannon, 2025: 10-11).

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiiniin ardindan, Tiirkiye’nin Sahel bolgesine ilgisi Soguk Savas
donemindeki ekonomik ve siyasi zayifliklar nedeniyle onlarca yil unutulmustur. Bunda Soguk
Savas doneminin jeopolitik ortami1 ve bu bolgenin ve bolgedeki devletlerin Soguk Savas’in
baglarinda hala Avrupali devletlerin somiirgesi olmasinin da etkisi vardir. Kaftkaslar, Karadeniz ve
Balkanlardan kendisine yonelen Sovyet tehdidi bu donemde Tiirkiye’ nin varligini tehdit eder hale
gelmesi ve Arap Diinyasi’ndaki bazi devletlerin Dogu Blokuna yakin tutumlari sebebiyle Tiirkiye,
Sahel ve Orta Afrika’ya acilma gibi bir politika vizyonu gelistirmemistir. Ek olarak maddi ve
sistemsel smirlamalar, Tiirkiye’yi Bat1 blogu i¢inde ikincil bir konuma yerlestirerek, algilanan
kiiresel hiyerarsisini etkilemistir (Tombus ve Aygeng, 2017: 70-85). Ancak, bu ikincil konum,
Tiirk dis politika eliti i¢in, higbir zaman tam olarak tatmin edici olmamistir. Diinya goriisii ne
olursa olsun dis politika eliti Tiirkiye’'nin diinya siyasetinde One c¢ikmasini siirekli olarak
arzulamugtir. Ozal déneminde, Tiirkiye nin dis politikas1 imparatorluk gegmisini secici bir sekilde
vurgulamaya baslamis ve Osmanl1 tarihini yeniden giindeme getirmistir. Bu degisim, Tiirkiye nin
Sahra Alt1 Afrika ile yenilenen etkilesiminin zeminini hazirlamistir. Bu durum, Balkanlar, Orta
Dogu ve Orta Asya’daki bolgelerle iliskilerin basariyla yeniden kurulmasiyla kolaylastirmistir. Bu
degisim kapsaminda yeniden sekillenen Tiirkiye’ nin zihinsel haritalar1 ise Afrika kitasini iki farkli
bolge olarak tasvir etmistir (Ozkan, 2012: 19-28). Magrip, tarihi Osmanli baglantilar1 ve
Tiirkiye’nin ulusal (giivenlik) ¢ikarlari nedeniyle dogal bir etki alani olarak goriiliirken, Sahra Alt1
Afrika bilinmeyen, uzak, fakir ve istikrarsiz bir bolge olarak goriilmiistiir (Donelli, 2021). Bu
boliinme, Tirkiye’nin Sahel’i etki alaninin bir pargasi olarak hayal etmede karsilagtigr fikri
zorluklar gostermektedir. Bu perspektif farkliligina ek olarak Tiirkiye’nin Sahra Alt1 Afrika ile
etkilesiminin, Balkanlar ve Orta Asya’daki temaslarinin aksine, uluslararasi aktorler tarafindan
tesvik edilmedigi goriilmektedir. Yani uluslararasi sistem, Tiirk dis politikasin1 Afrika’da
desteklememistir. Bunun yerine, bu etkilesim igeriden gelismistir. Bu kendi yonlendirdigi stirec,
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Tiirkiye’nin bir medeniyet devleti olarak insani yardim ve somiirge karsiti dayanismayi dis
politikasinda yansitmasinin bir gostergesidir. Bu durum, Tirkiye’nin kendisini Batili somiirge
giiclerinden ayirmak istedigini ve is birligi ile kapasite gelistirmeyi angajmanlarinin temel tasi
olarak gordiigiinii bir kez daha ortaya koymaktadir. Ancak Tirkiye’nin Sahel ile olan iligkisi
tamamen 6zgeci degildir. Nijer, Burkina Faso ve Mali’deki 2020’lerin basindaki darbeler ile
azalan Fransiz varligi, bolgedeki siyasi istikrarsizligi artirmis ve Tiirkiye siyasi oldugu kadar
ekonomik firsatlar da sunmustur (Donelli ve Cannon, 2025: 11-12). Istikrar1 resmi olarak
savunurken ayni zamanda azalmis Fransiz etkisinden yararlanma yoniindeki bu ¢ift yonlii
yaklasim, Tiirkiye’nin Sahel’de yiikselen bir aktor olarak hedeflerini yansitmaktadir. Bu noktada
Tirkiye’nin amacimin Fransa’nin yerini almak ve onu Sahel’den ¢ikarmak oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Bu yilizden Nijer ve diger Afrika iilkelerindeki anti-Fransiz protestolari
siklikla Tirk medyasi tarafindan yakindan takip edilmektedir. Bu tutum Tiirkiye’yi, Afrika
devletlerini Bati bagimliligindan kurtaran bir kurtarict olarak konumlandirma sdylemi
desteklemek amaglidir. Ayrica Tiirkiye’yi merkezi konumda, iyiniyetli bir aktor olarak tanimlayan
ulusal rol soylemi ile de uyumludur (Donelli ve Cannon, 2025: 12). Ancak bu durumun hi¢ de
kolay olmayacagi ve Fransa’dan bosalacak olan yeri Afrika’da Tiirkiye’ kiyasla cok daha eski ve
giiclii bir iilke olan Cin’in doldurmak icin harekete gececegi de agiktir. Bu da Tiirkiye’nin Sahel
politikasinin dikkate almas1 gereken muhtemel gelismelerden birisidir.

Bu yeni dis politika sdylem ve yaklagiminin bir sonucu olarak AK Parti siyasi eliti, Tiirkiye nin
“coklu bolgesel kimlikleri olan merkezi bir iilke” oldugu sdyleminin de destegi ile ile bdlgede
etkili olmasi, Ortadogu basta olmak iizere bitisik bolgelerde de oncii ve lider rolii oynamasi ve
bolgesel bir gii¢ olarak, bu bolgelerde cereyan eden olaylar1 kendi faydasi ve ¢ikarina uyacak
sekilde yonlendirmesi gerektigini iddia etmistir (Duran ve Ozdemir, 2012:184-185; Giider ve
Mercan, 2012:75-78). Bu kapsamda, es zamanli olarak bolgesel gii¢ ve kiiresel aktdr olma istek
ve iddialar1 da resmi sekilde dile getirilmis ve uluslararast kamuoyunun bu durumdan haberdar
olmasi da amag¢lanmistir. Bu iddianin miimkiin olabilmesi i¢in gerekenin ise bolgesel tarihi ve
kiltiirel baglar1 canlandirilmasi goriilmiistiir. Bu sayede bu yeni politikanin basariya ulagmasi i¢in
gereken yumusak giic ve kamu diplomasisi temelinin tesis edilecegi Ongoriilmiistiir (Turan,
2023:73).

Ozetle, Tiirkiye'nin jeopolitik tahayyiili ve ulusal g¢ikarlari, Sahel ile olan etkilesimini
yonlendirmektedir. Bu yaklasim, tarihi anlatilari, insani idealleri ve ulusal ¢ikarlari biinyesinde bir
araya getirmektedir. Maddi kisitlamalar devam etse de Tiirkiye’nin degisen dis politika vizyonu,
onun tarihi kimligini Sahra Alt1 Afrika’daki cagdas hedeflerle dengeleyebilen bir medeniyet
devleti ve merkez lilke konumuna getirebilecektir. Bu hedefler ve onlar1 tanimlayan etkilesim, bir
sonraki boliimiin odak noktasini olusturmaktadir.

5. Sahel’le Etkilesim

Tiirkiye’nin ulusal c¢ikarlart ile jeopolitik tahayyiiliiniin kesisimi, pragmatizm, devlet ve sivil
toplum is birligi ve Tiirk giiciiniin sinirlarim1 takdir etme ile karakterize edilen bir Sahel
etkilesimine yol agmistir. Bu etkilesim Islami vurgularla desteklenmektedir ve iki amag
tasimaktadir: kiiltiirel ve dini yakinliklar iliskiler kurmak i¢in bir iletisim kanali ve ortak miras
olarak kullanmak ve ayni zamanda Tiirkiye’yi Bat1 somiirge mirasina bir alternatif olarak sunmak
(Martin, 1985: 189-208; Schritt, 2016: 229-254). Bu ikili yaklasim teorik ¢erceveyle yakindan
iligkilidir; zira Tiirkiye nin ulusal ¢ikarlar1 ve jeopolitik tahayytilii, onu bir medeniyet devleti ve
Afro-Avrasya makro bolgesinde merkezi bir aktor olarak tanimlamaktadir. Merkezi bir gii¢ olma
istegi ve iddiasinda olan Tiirkiye’nin Sahel’deki eylemlerinin arkasindaki motivasyonlar ise
ekonomik c¢ikarlar, politik hirs ve belirgin kader anlayis1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Donelli ve
Cannon, 2025: 13).
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AK Parti doneminde Tiirkiye, Sahra bolgesinde devlet dnciiliigiindeki girisimleri, ticari faaliyetleri
ve sivil toplumdan gelen insani ¢abalar1 bir araya getiren ¢ok yonlii bir dis politika gelistirmeye
calismistir. Bu kombinasyon, mali kazang elde etmeyi amaglarken ayni zamanda siyasi etki ve
statiiyli artirmay1 da hedeflemektedir. Tiirkiye’nin kaderini gerceklestirme inanci, vizyonunu
hayata gecirme ve etkinligini genisletme c¢abalarin1 yonlendirmekte, gelecegi sekillendirmedeki
rolline olan inancini desteklemektedir. Bu dinamik, bdlgeye yonelik Tiirk politikasini
sekillendirmektedir. Diinya’nin diger bdlgelerinde oldugu gibi Sahel bolgesinde de savunma
sanayii, egitim ve altyapi sektorii, Tiirkiye’nin siyasi ve ekonomik etki arayisinda kritik alanlar
olarak one ¢ikmistir. Sadece birkag yil i¢inde bu sektorler, Afrika’daki Tiirk aktivizminin odak
noktalar1 haline gelmis olmakla kalmamis, ayni zamanda Tiirkiye’nin Sahel bdlgesindeki
jeopolitik varligini gliclendirme noktasinda etkili bir ara¢ olmustur. Bu yilizden ismi zikredilen
sektorler, Tiirkiye’ nin dis politikasinin kitada nasil isledigini géstermek amaciyla vaka ¢alismalari
olarak sec¢ilmistir (Donelli ve Cannon, 2025: 13-14).

5.1. Sahel’le Savunma Is Birligi

2019 yilindan bu yana Bayraktar TB2 gibi Tiirk yapimi insansiz hava araglarma (IHA) ve zirhli
araglar dahil diger savunma ekipmanlarina artan ilgi, Ankara’y1 Afrika savunma pazarlarinda
onemli bir oyuncu konumuna getirmistir. Onemli 6l¢iide devlet katkisi ve finansmam ile
gelistirilen bu sistemler, Libya, Daglik Karabag ve Ukrayna’daki savas alanlarindaki basarilariyla
diinya ¢apinda taninmis ve performanslari ile maliyet etkinlikleri ile dikkatleri tizerine toplamistir
(Kurg 2024: 378-395). Tiirk IHA’larinin Cin yapimi IHAlar1 dzellik olarak yakalamasi ve Rus
yapimi tanklari imha etmesi, Afrika llkeleri arasinda itibarlarin1 artirmistir. Sadece Sahel
bolgesinde bile Senegal, Nijerya, Niger, Togo, Cad, Mali ve Burkina Faso gibi iilkeler Tiirk
[HA’larim satin almis, Etiyopya, Fas, Libya ve Angola da énemli alicilar ve kullanicilar haline
gelmistir (Rossiter ve Cannon 2022: 210-229; Le Monde 2024). Gelisen savunma ticareti,
Tiirkiye’nin “Tiirkiye Ekseni” insa eden merkez iilke olma iddiasi ve daha genis kapsamli
jeopolitik hedeflerini desteklemektedir. Ayrica 18 Afrika tlilkesinde goérev yapan askeri ataseler
araciligiyla ve Tiirk Eximbank’tan saglanan kaynaklarla Afrika’da savunma iiriinlerinin satiglar
tesvik edilmektedir. Bu durum da Tiirk yapimi savunma iiriinlerinin, Otokar, BMC ve Roketsan
dahil olmak iizere, satin alinmasini kolaylastirmaktadir (Cannon, 2021: 160-177; Milli Savunma
Bakanlig1 2024).

Savunma sanayi irilinleri ihracatinin stratejik olarak tesviki, uzmanlar tarafindan ¢ok kanalli
diplomasi olarak adlandirilmaktadir (Kurg, 2024, ss. 378-395). Bu yaklasim diplomatik temaslari,
ticaret heyetleri ziyaretleri ve savunma sergilerini icermektedir. Bu koordine ¢aba, Tiirkiye’ nin
silah satislarindaki hizli biiyiimede kritik bir rol oynamistir. Donanimin 6tesinde, Tiirkiye kendini
giivenlik egitimi saglayicisi olarak konumlandirmistir. Tiirk subaylari, Somali Ulusal Ordusu’nun
(SNA) yaklasik ticte birini ve Somali’de Haramcad birimi gibi 6zel polis giiclerini egitmektedir
(Cannon ve Rossiter, 2019). Oniimiizdeki on yil boyunca Tiirkiye, Afrika devletlerinde bir
giivenlik saglayicist olarak roliinii genisletmeyi ve giivenlik sorunlarini ele alabilecek bir ortak
olarak imajin1 gli¢lendirmeyi hedeflemektedir (Donelli ve Cannon, 2025: 14-15).

Tiirkiye’nin Afrika savunma pazarindaki artan varligi, bolgesel bir gilic olarak etki alanimi
genisletme arzusunun yansimasi olarak goriilmektedir. Silah satislarini, giivenlik is birligini ve
askeri egitimi aktif bir dis politika araci olarak kullanmaya ¢alisan Tiirkiye, savunma stratejisini,
ulusal ¢ikarlarini ve merkez tilke olma jeopolitik vizyonuyla uyumlu hale getirmeye ¢aligmaktadir.
Bu yaklasim, Tirkiye’nin geleneksel ulus-devlet sinirlarini agsma ve Afro-Avrasya makro
bolgesinde varligini hissettirme isteginden kaynaklanmaktadir. Ozellikle, Tiirkiye nin Afrika’daki
askeri angajmanlar1 tarihi paralelliklerle uyumludur. Tiirkiye’nin Afrikali iilkelere giivenlik
saglama taahhiidii 16. ylizyilda Osmanli’nin Portekizlilere karsi Miisliiman Adal Sultanligi’na
(gliniimiiz Somali Cumhuriyeti topraklarinda) sagladig1 yardimi benzetilmektedir. Benzer sekilde,
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gorece zayif sahra-alti devletlere ve devlet dist aktorler tarafindan tehdit edilen bu iilkelere
odaklanmasi, Tiirkiye’nin bu tiir zorluklar1 ele almak i¢in benzersiz sekilde donanimli oldugu
yoniindeki iddiasini yansitmaktadir. Buna gore savunma sektorii, Tirkiye’nin Afrika’daki
jeopolitik varliginin somut bir genislemesini temsil etmekte ve ekonomik ¢ikarlarini tarihsel
anlatilarla birlestirmeye caligmaktadir. Tiirkiye bu sayede hem Osmanli gegmisiyle baglantilar
yeniden canlandirma girisimini siirdiirmekte hem de ¢cagdas siyasi gergekliklere gore tavir almaya
calismaktadir. Bu yaklasima Yeni Osmanlicilik ad1 verenler ve elestirenler de bulunmaktadir. Zira
bu durum Cumbhuriyetin temel degerlerinden bir sapma olarak goériilmiistiir. Konunun taraftarlarina
gore ise gecmisle, tarihi ve kiiltiirel mirasla baglanti kurmayir da amaglayan bu diisiince
Tirkiye’nin ihmal edip otekilestirdigi, hatta mahkm ettigi tarihi ve toplumsal kimliginin yeniden
kesfedilmesi ve canlandirilmasi ve ¢ogulcu, diger kimliklere tolerans taniyan ve topluma dahil
olmasini saglayan Osmanli modelinin geri ¢agirilmasina firsat olarak tarif edilmektedir (Uzgel ve
Yaramig, 2009: 1). Bu kapsamda yaklasimin kapsamina Sahel de dahil edilmeye c¢alisiimig
goziikmektedir. Tiirkiye ile iddiay1 temel alarak Afrika’da 6zellikle Frankafon bolgede etki tesis
etmeyi amaclamaktadir. Ancak Afrika gibi somiirgecilik faaliyetinin olumsuz yonlerini en agir
sekilde tecriibe etmis Afrika’da tepki gérmemek ve neo emperyalist refleksler gelistirmeye
calisma suclamalarinin 6niine almak i¢in Tiirkiye ve AK Parti siyasi eliti Yeni Osmanliciligin
“siyasi anlamda bir Osmanli1 yaratma diirtiisii olmadigini, sadece Osmanli’nin kiiltiirel, toplumsal
ve bolgesel degerlerini yeni uluslararasi diizenin gerektirdigi sekilde kullanarak eski Osmanli
topraklarinda bir isbirligi alan1 olusturma” yoniinde bir girisim oldugu a¢iklamasini yapmistir
(Tiystizoglu, 2013: 311). Daha agik bir ifadeyle; Yeni Osmanlicilik tabiri kullanarak yaklagim
aleyhinde menfi propagandanin Oniinii almaya calisan AK Parti, gelistirilen bu yaklasimla
“Osmanli ge¢misi ile milletin ortak tarihine yonelik gorkemli bir anlati ortaya koyma ve
Osmanli’nin ¢ogulcu ve hosgoriiye dayali sisteminin hatirlanmasi ve hak ettigi yeri elde etmesinin
oncelikli amaglar1 oldugunu ifade etmistir (Durgun, 2020: 309). Ancak yaklagimin Sahel ile ilgili
zay1f noktasi da tam burada ortaya ¢ikmaktadir. Osmanli Imparatorlugu’nun tarihi ve kiiltiirel
mirast konusu lizerinden Ortadogu, Balkanlar ve Kuzey Afrika tilkeleri ile ortak bir zemin
bulunmaya calisilabilir. Ancak bu durum Sahel i¢in gegerli olmayacaktir. Zira Osmanl
Imparatorlugu’nun Sahel ile bilindigi kadar1 ile kurumsallagmus bir iligkisi ve irtibati olmamustir.
Bu noktada Osmanli tarihi ve kiiltiirel miras1 istenen ortak zemini tam olarak saglayamayabilir.

5. 2. Egitim Faaliyetleri

Egitim sektorli, Tiirkiye’nin Afrika ile etkilesiminin baglangigta sivil toplum girisimlerinden
dogdugunu, sonrasinda ise devlet dnciiliiglindeki ¢abalara doniistiiglinti gostermektedir. 2000’ lerin
basinda, FETO’ye bagl kuruluslar egitim faaliyetlerinde Onciilik etmis, Afrika elitlerinin
cocuklariin egitimine yonelik okullar kurmustur (Shinn, 2015). Bu okullar orta-iist sinif ailelere
hitap etmis ve kidemli biirokratlarin ¢ocuklarina burs imkani sunarak yerel yetkililer {izerinde etki
saglamay1 amaglamistir (Angey-Sentuc, 2015). Bu elitist yaklagim, hareketin tabanin1 genisletmek
ve ekonomik ile politik hedeflerini ilerletmek i¢in gelecegin Afrika yonetici siniflar1 arasinda
tanisikliklar kurmay1 hedeflemistir (Donelli ve Cannon, 2025: 15).

2016 darbe girisiminin ardindan, FETO’ye bagli okullar Tiirkiye i¢in ¢dziilmesi gereken dncelikli
bir sorun haline gelmistir. Ankara, hareketi hizla bir ulusal glivenlik tehdidi olarak tanimlamis ve
hareket ile baglantili kurumlarin tasfiyesini dis politikasinin merkezi bir unsuru haline getirmistir
(Yavuz ve Kog 2016: 136-148; Donelli, 2019: 67-80). Tiirk hiikiimeti, yurtdisinda bu hareket ile
irtibathi okullarinin kontroliinii listlenmek amaciyla Milli Egitim Bakanligi’na bagli hibrit kamu-
0zel bir kurulus olan Maarif Vakfi’n1 kurmustur. Ancak bu siireg, yerel yetkililerin is birligini
gerektirmistir ve bu durum zaman zaman Afrika hiikiimetleriyle gerilimlere yol agmistir (Akgiin
ve Ozkan, 2020: 59-71).
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Maarif Vakfi’'nin faaliyetlerine paralel olarak, Tiirkiye, Tiirk dili ve kiiltiiriinii tanitmak amaciyla
Yunus Emre Enstitiileri ve Tiirk Burs Sistemi (Tiirkiye Burslar1 Sistemi, TBBS) araciligiyla kamu
diplomasisini desteklemeye ¢alismistir. TBBS, sosyoekonomik ge¢mise bakilmaksizin Afrika’nin
en yetenekli 6grencilerine burslar sunarak uzun vadeli iliskiler kurmayi1 hedeflemektedir.
Programin baglangicindan bu yana, 60.000’den fazla Afrikali 6grenci Tiirkiye’de egitim gorme
firsat1 bulmustur (Yahya, 2023). Mezunlar, ililkelerine dondiiklerinde veya Tiirk isgiicii piyasasina
katildiklarinda Tiirkiye ile baglarini siirdiirmeye tesvik edilmektedir. Bu sayede gelecekte Tiirkiye
ile Afrika arasinda ekonomik, siyasi ve kiiltiirel iliskilerin artmasi i¢in gereken ekonomik ve sosyal
zeminin olusmasina imkan saglanmis olacaktir (Donelli ve Cannon, 2025: 16).

Egitimle ilgili caligmalar ayn1 zamanda Tiirkiye’nin yumusak giicilinii artirmak i¢in kiiltiirel ve dini
boyutlarin kullanimini da vurgulamaktadir. Bu ¢abanin bir parcasi olarak, Tiirkiye, Burkina Faso,
Mali, Cibuti ve Cad gibi 6nemli Miisliiman niifusa sahip iilkelerde cami, kuyu ve ¢esme ingaati ve
yenilenmesini finanse etmistir. Ozellikle, Diyanet Isleri Baskanlig1, Gana’nin baskenti Akra’daki
ulusal caminin insasini desteklemistir. Bu projeler iki amac¢ tasimaktadir: Tiirkiye’nin dini
baglarini gliglendirmek ve Afrika’da medeniyet kimligini ortaya koymak. Bu girisimlere tarihi bir
arka plan bulunmaya calisilsa da, girisimler genellikle Tiirkiye’nin jeopolitik hayal giiciiniin
yansimasi olarak karsimiza cikmaktadir. Omnegin, Sirbistan’daki Sultan Valide Camii’nin
restorasyonu, kiiltiirel restorasyonun eski Osmanli topraklariyla daha yakin iligkiler kurmada bir
ara¢ olarak nasil hizmet ettigini gdstermektedir (Todorovi¢, 2021: 141-156). Benzer sekilde,
Tiirkiye’nin Nijer’deki Agadez Sultanlig1 i¢in yiiriittiigli tamitim ¢aligmalari, bdyle baglantilar
biiyiik dl¢tide sembolik kalmakla birlikte, uzak tarihi baglar1 kendi anlatisina entegre etme ¢abasini
yansitmaktadir (Bulur, 2018).

Daha genis jeopolitik baglamda, egitim sektorii Tiirkiye’nin hem tabandan yukari hem de
yukaridan asag1 yaklasimlari benimseme ve bunlardan faydalanma yetenegini ortaya koymaktadir.
Sivil toplum orgiitleri baslangicta Tiirkiye nin egitim alanindaki etkisini genisletmede kilit bir rol
oynamigstir. Bu orgiitler, Tiirkiye’yi 6ncii ve medeniyet devleti olarak gorme vizyonlariyla uyumlu
iliskiler kurmuslardir. AK Parti bu girisimleri pekistirmis ve Tiirkiye’yi biiyiik bir bolgesel gii¢ ve
merkezi bir iilke olarak kendi vizyonuna uygun sekilde yonlendirmeye ve uluslararasi sisteme
kabul ettirmeye ¢calismistir. Tiirkiye bu girisimleri ile Bat1 egitim modellerine alternatifler sunarak
hem yerel ihtiyaglar1 karsilayabilen hem de Afrika’daki baskin Bati anlatilarina meydan
okuyabilen benzersiz bir ortak olarak konumlanmaya ¢alismaktadir (Donelli ve Cannon, 2025: 16-
17).

Bu strateji ayn1 zamanda Tiirkiye nin Afrika’daki diger biiyiik gii¢lerle olan jeopolitik rekabetini
de yansitmaktadir. Fransizca ve Ingilizce konusan okullara alternatifler sunarak, Tiirkiye kendisini
egitim alaninda farkl bir ortak olarak konumlandirmaya ¢aligmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’ nin
burs programlari ve kiiltiirel projeleri sadece Bat1 etkisine meydan okumakla kalmamakta, ayn1
zamanda Tilrkiye’nin Sahra gibi bolgelerdeki jeokiiltiirel gli¢ yansitma imkanini da artirmaktadir.
Bu cabalar, Tiirkiye’nin ulusal c¢ikarlarini pratik politikaya entegre etme noktasinda gelisen
kapasitesini gostermektedir ve Tirkiye’nin Afrika’daki artan etkisine katkida bulunan kalici
baglantilar saglamaktadir. Sons6z olarak, Tiirkiye’nin egitime verdigi 6nem, karmasik siyasi
ortamlarda nasil uyum sagladigimi ortaya koymakta ve gelisen adaptasyon kapasitesini
gostermektedir. Ornegin, Tiirkiye baslangigta kamu diplomasisinin biiyiik bir kismini1 devlet dis
aktorlere devretmisken, bu ¢abalar1 daha sonra Maarif Vakfi ve Yunus Emre Enstitiisii gibi devlet
kurumlar altinda merkezilestirme yoluna gitmistir. Bu degisim, Tiirkiye nin Afrika ile iliskilerini
sekillendirme konusundaki hedefini yansitmaktadir.
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5. 3. Insaat-Altyap: Projeleri

Insaat sektorii, Tiirkiye’nin Afrika’ya yonelik diplomasisinin bir ayagini teskil etmektedir. Bu
strateji, Tirkiye’ nin ulusal stratejisini ve jeopolitik hayal giiciinii vurgulamaktadir; zira altyap1
projeleri makro-bolgesel hedeflerinin somut bir uzantis1 olarak hizmet etmektedir. Sahel
bolgesinin baska yerlerinde, Tiirk insaat sirketleri Onemli projelerle faaliyet alanini
genisletmektedir. Bunlar arasinda yeni bir havaalani, 2019 Afrika Birligi zirvesi i¢in bir konferans
merkezi ve Nijer’de hiikiimet kompleksleri bulunmaktadir. Tiirk sirketleri ayrica Benin’de otelleri
yenilenmis, Senegal’in Dakar kentindeki havaalanini isletmis ve ek altyapr projelerini
tamamlamigtir. Bu faaliyetler, Tiirkiye’'nin insaat sektoriindeki daha genis dinamigi
yansitmaktadir. Afrika’da Tirk insaat sektorii, devletler arasi diplomasi ve biiyiikelgiler ile
savunma ataselerinin attig1 temellerle desteklenen Tiirk dis politika vizyonunun bir bileseni olarak
kullanilmistir (Esen ve Gumuscu, 2018: 349-372).

Tanzanya’daki demiryollarindan Ruanda’daki stadyumlara kadar Tiirkiye nin altyap1 projeleri,
Tiirkiye’nin ulusal rol kavraminin ve jeopolitik hayal giiciiniin Afro-Avrasya makro bolgesindeki
dis politikay1 nasil sekillendirdigini gostermektedir. ilk olarak 1990’larda sivil toplumun egitim
calismalariyla baslayan bu cabalar, AK Parti ile baglantili is diinyas: elitleri tarafindan
pekistirilmis ve elitler aras1 baglantilar kurulmustur. Kritik altyap1 projelerine katki veren Tiirkiye,
Cin ve Fransa gibi biiyiik gii¢lerle rekabet etmeye ¢alismaktadir. Bu vizyon, altyap1 projeleri ve
Afrika bagkentlerini Tiirkiye’ye ve Otesine baglamadaki Tiirk Hava Yollari’nin stratejik roliinde
somutlasmaktadir (Donelli ve Cannon, 2025: 17).

Tiirkiye’nin insaat faaliyetleri, ulusal ¢ikar, ekonomik ¢ikarlar ve jeopolitik hedefleri bir araya
getirmede kullanilmaktadir. Bu faaliyetler, ticaret ve diplomatik iligkileri gelistirmesinin 6tesinde,
Tiirkiye’nin kendini yardimsever ve kaynaklar1 iyi kullanan bir aktdr olarak algiladigi imajini
giiclendirmektedir. Bu sayede Tiirkiye, yumusak gii¢ projeksiyonu yapmakta ve Afrika elitleriyle
iliskilerini pekistirmektedir. Ozetle, Tiirkiye’nin altyap: calismalarini, jeopolitik etkisini
gelistirmek icin elitler aras1 diplomasiyi, ticari faaliyetleri ve altyap1 projelerini stratejik olarak
kullandigin1 gostermektedir. Bu baglamda insaat sektorii, Tiirkiye nin jeopolitik tahayytiliini
uygulanabilir politikalara nasil entegre ettiini gostermektedir. Bu girisimler yine de diger
uilkelerdeki Tiirkiye faaliyetleriyle, 6rnegin Tiirkiye’nin biiylik askeri iisler kurdugu ve bazi
durumlarda askeri miidahalelerde bulundugu Libya veya Somali’de, ya da binlerce Tiirk
isletmesinin faaliyet gosterdigi ve Tiirk savunma iireticilerinin daha koklii bir varliga sahip oldugu
Cezayir’deki faaliyetlerle kiyaslandiginda golgede kaldigi belirtilmektedir (Kharief, 2022). Ancak
bu, Sahel ve daha genis anlamda Bat1 Afrika’nin Magrip’i de igeren daha biiytik bir Tiirk ekonomik
ve siyasi stratejisinin parcast olmadigr anlamina gelmemektedir (Tanchum, 2021). Yine de
Sahel’de 6zellikle Tiirkiye’ye gosterilen ilginin, en azindan simdilik, bolgedeki gergek varligina
oranla yetersiz oldugu da goriilmektedir. Ikili iliskiler artmis olsa da hicbir Sahel iilkesi
Tiirkiye’nin Afrika’daki ilk on ticaret ortagi arasinda yer almamaktadir ve Tiirk ticareti ile
yatirimlariin ¢ogu Kuzey Afrika’da kalmaktadir (Parlar Dal ve Dipama, 2023). Ancak buna
ragmen Ankara, Sahra’nin kiiresel ve bolgesel giicler arasinda rekabetin kritik bir cephe haline
geldiginin farkindadir ve ekonomik ve giivenlik firsatlarinin pesinde bolgedeki avantajli bir
konumu giivence altina almanin 6nemini gérmektedir (Carbone ve Casola, 2022: 126).

6. Sonuc¢

Bu calisma, Tiirkiye’nin Sahel ile etkilesimini analiz etmek i¢in jeopolitik hayal giicii ve ulusal
cikarlarin1 birlestirme c¢abasina agiklayici bir yaklagim getirmeye caligmaktadir. Dis politika
calismalari, siklikla dis politika aktorlerinin davraniglarini agiklamak i¢in jeopolitik yaklagimi
kullanmaya caligmaktadir. Bu ¢alisma, ulusal rol teorisinin uygulanmasi ve dis politika elitlerinin
algilarini sekillendiren i¢ ve dis faktorlerin sistematik bir sekilde analiz edilmesini amaglamistir.
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Ayrica, jeopolitik hayal giicii, devlet davranigini yonlendiren kurgulanmis zihinsel haritalar1 ve
tarihsel anlatilara, Tiirkiye 6rnegi lizerinden atifta bulunmaya calismistir. Bu birlesik cerceveyi
Tiirkiye’nin dis politikasina, 6zellikle de Sahel bélgesine yonelik yaklasimina uygulayarak,
kiiresel siyasetteki Bat1 dis1 aktorleri de fark etmemizi saglamaktadir. Bu kapsamda bolgesel gii¢
olan ve bunu daha da gelistirmek isteyen Tiirkiye’nin motivasyonlarini, stratejilerini ve bolgesel
gii¢ dinamiklerini yeniden sekillendirmedeki artan roliinii incelemek i¢in 6zgiin bir analitik bakis
acist sunmay1 amaglamistir. Bu kapsamda Tiirkiye’nin Sahel politikasinin yeni bir olgu olarak
algilanmasimin aksine, analizimiz, Tiirkiye’nin kendini Afro-Avrasya merkezli bir iilke olarak
gormesine dayanan koklii tarihi bir siireklilik ve arka plan oldugu iddiasina vurgu yapmaktadir.
Tarihi kader ile pragmatik uyumun birlestigi bu vizyon, Osmanli doneminden giinlimiize
evrilmistir ve Tiirkiye’nin kalic1 jeopolitik arzularini yansitmaktadir. Ancak ¢alisma, Tiirkiye nin
sinirliliklarint da ortaya koymaktadir: Osmanli’nin 19. yiizyildaki Sahel’e yonelik girisimleri
Avrupa emperyal hakimiyeti ve i¢ kirilganlik nedeniyle engellenmisken, Soguk Savas dénemi
Tiirkiye Cumhuriyeti maddi kisitlar ve dis baskilarla kars1 karsiya kalarak iddialarini sinirlamak
zorunda kaldigina da dikkatleri cekmektedir.

Jeopolitik hayal giicii ile ulusal rol ve ulusal ¢ikar konularinin kesisimi, Tiirkiye nin Sahel’deki
ikili yaklagimini agiklamaya yardime1 olabilir. Bir yandan Tiirkiye, Batili eski somiirge gii¢lerine
kars1 iyimser, Islami bir alternatif olarak konumlanmaktadir ve kiiresel konumunu giiclendirmek
icin Islami semboller ve anti-somiirge sdylemine basvurmaktadir. Ote yandan, pragmatik
ekonomik ve stratejik c¢ikarlar zaman zaman eylemlerini yonlendirmede etkili olmaktadir.
Ornegin, savunma ihracatlar1 ve askeri egitim, Tiirkiye nin bdlgesel giivenlik zorluklarini ele alma
ve kendisini bir giivenlik saglayicisi olarak konumlandirma arzusuna katkida bulunmaktadir. Ayn1
zamanda, egitim ve altyap1 projeleri, yerel kalkinma ihtiyaglarina hitap ederken Tiirkiye’nin Cin
ve Fransa gibi daha giiclii aktorlerle rekabet edebilen essiz bir ortak imajin1 pekistirmesinde
kullanilmaktadir.

Bu ¢alisma, Sahel konusunda dis politika literatiiriine katkida bulunma amacindadir. Oncelikle,
ulusal c¢ikar ile jeopolitik tahayyiiliin birlesiminin devlet davranisini, ozellikle Bati dist
baglamlarda, nasil etkileyebilecegine dikkat cekmektedir. Ikinci olarak, Tiirkiye’nin Sahra Alt1
Afrika’daki dis politikasini milli kimlik, ulusal ¢ikar ve ulasilabilir hedeflerin maddi kisitlarla
etkilesimini vurgulayarak ayrmtili bir sekilde agiklamaya ¢aligmistir. Bu kapsamda Tiirkiye’nin
Sahel’deki eylemlerini jeopolitik tahayyiil ve ulusal ¢ikarlarinin bir evrimi ve etkilesimi olarak
tanimlamistir. Sonug olarak, Tiirkiye nin Sahra’daki angajmani, bir devletin dis politika pratigi ve
yoneliminde ulusal ¢ikar ve jeopolitik tahayyiiliin kalict etkisini vurgulayan etkileyici bir vaka
calismas1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’nin kendini bir merkez ililke ve medeniyet devleti
olarak gormesi, sadece dis politikasinin en giiclii itici gli¢lerinden biri olarak islev goérmekle
kalmamakta, ayn1 zamanda tarihsel anlatilarin devamliligin1 ve stratejik hedeflerinin evrilen
dogasin1 da ortaya koymaktadir. Yapisal ve maddi kisitlamalar 6nemli olmaya devam etse de
arastirma sonuclar1 Tirkiye’nin dis politika yoneliminin modern jeopolitik gerceklikler kadar
kimlik ve tarihsel arzular tarafindan da yonlendirildigini teyit etmektedir.
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