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Ekrem MEMIS

Girig

Gerek Orta Yunanistan ve gerekse Peloponez’de (Mora yarimadasi)
yapilan kazilarda, MQ.2. binyil baslarina ait tabakalarin kalin bir kil
tabakasiyla kaph oldufu ve bu yangin tabakasmin iizerindeki yapi katlarinda
da bir kiiltir degisikligi oldugu gorilmiistiir. Bu durum, MO.2.biny1l
baglarinda, Yunanistan’a yeni bir kavmin geldigine isaret etmektedir.”, 1 Bu
yeni gelen kavmin, Homeros destanlarinda “Akhaioslar” diye adlandmlan
Akalar oldugu kabul edilmigtir.2

Akalar’in beraberlerinde getirdikleri ve kit’a karasi Yunanistan’da
gelistirdikleri kiiltlire “Orta Helladik” adi verilir. Bu kiiltiir, Anadolu’da
Orta Tung, Girit'te Orta Minos, Ege adalaninda da Orta Kikladik
kiiltiirleriyle ¢agdagtir. 3 Bagka bir tabirle, Yunanistan’in Orta Tung
kiiltiiriine “Orta Helladik” ad1 verilir. Zaman bakimindan bu devrin sinirlan
kesin olarak tespit edilemez. Fakat, MO.2.binyilin ilk asirlanindan Misir’da
14-17. siildleleri kuran Hiksoslar zamamna (MO.1780-1580),
Mezopotamya’da ise I. Babil siilélesinin oO. 1850—1550) sonuna kadar
devam ettigi kabul edilir.4

Akalar’in (Mykenler) kokeni ve onlarin nereden geld1k1er1
hususunda bugiine kadar cegitli goriigler ortaya atilmistir. Omegin Blegen,’
Akalar’in indogermenler’den geldigini ve bunlarn Grekge konugan en eski
kavimlerden oldugunu ileri siirmiistiir. A.Miifit Mansel® ise, Akalar'in esas
itibartyle Orta Avrupa’dan gelmig olduklarin1 muhtemel gormekle beraber,
bunlarin M6.3.biny1l Bati Anadolu kavimleri gibi Anadolu’dan adalar
iizerinden Yunanistan’a gecen kafilelerle karismig olduklari, boylece
Akalar’in saf indogermenler olmayip, Anadolu ve Avrupa kavimlerinin :
kangip kaynagmasiyla meydana gelen bir irki temsil ettikleri kanaatindedir.
Bize gore ise Akalar, MO. 3.binyilin ortalaninda meydana gelen Luwi

1. John L. Caskey, “Greece and the Aegean Islands in the Middle Bronze Age”, CAH II/1,
chp. IV a, Cambridge 1973, s. 117.

2. James Mellaart, AJA 62 (1958), s. 21.

3. Arthur Evans, CAH Il/], chp. IV b, 5. 141.

4, John L.Caskey, A.g.m., s. 117.

5. C.Blegen, “The Coming of the Greeks”, AJA 32, 1928, 5. 146-154

6. AM.Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Ankara 1971, s. 59.
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goclerinin tazyiki ile Bati Anadolu kiyi1lanindaki yurtlanm terketmek zorunda
kalan Karlar, Lelegler ve Pelasglar’la, MO.2.binyilin baslarinda Orta
Avrupa’dan gelen Indogermen asilli kabilelerin ve bir de yine MO.2.binyihin
baglarinda tipk1 MO. 3.binyilin ertalarinda oldugu gibi Bat1 Anadolu’dan
Yunanistan’a gecen kabilelerin karisip kaynagsmasindan meydana gelen
melez bir irktir. Sunu da hemen belirtelim ki, Aka irkimn kiiltiirlinde
Anadolulu unsurlar daha agir basmaktadir. Bizim bu goriigiimiizii arkeolojik
deliller de teyid etmektedir. Gercekten, yakin zamanlara kadar Akalar'in,
Orta ve Giiney Yunanistan’a kuzeyden Pindos daglarindan geldigine
inamiltyordu. Fakat simdi genellikle onlann Kii¢iikasya’nin kuzeybatisindan
geldikleri ileri siiriilir.” Nitekim arkeolojik arastirmalar, Peloponez’deki
bazi yerlesme merkezlerinin MO. 2.binyil baglarinda, kuzeyde Teselya
bolgesindeki yerlesme merkezlerinin de giineydekilerden en az bir asir
sonra tahrip edildigini gosterir ki, bu da Akalar’in Yunanistan’a kuzeyden
degil, glineyden girmis olduklarina, bagka bir tabirle onlarin Ban
Anadolu’dan gelmis olduklarina isaret eder.8

Akalar daha ziyade Boiotia, Attika ve Argolis bolgelerini kesif bir
sekilde iskén etmiglerdir. Ciinkii, adi gecen yerlerde yapilan kazilarda
Akalar’a 6zgli bol miktarda gri Minyan keramigi bulunmustur. Bu keramik,
Aka kiiltiiriiniin en eski ve en tipik keramigidir.> Aym keramik, Kuzeybati
Anadolu’da MO.1900-1300 yillar1 arasina tarihlenen VI. Troya
yerlesmesinde de goriiliir.!0 Bu keramigin kokeni hakkinda gestili goriigler
ortaya atilmigtir. Mylonas!! ve Mansel,12 Minyan keramiginin Bati ve Orta
Anadolu’da bol miktarda bulunmasina dayanarak, bu kiltiiriin
Anadolu’dan Ege’'ye gectlifini ileri silirmektedirler. Buna kargilik
H.Schliemann, bu kaplarin ilk defa olarak Boiotia bolgesindeki Orchomenos
sehrinde bulundugu ve bu sehrin kurucu atasinin da Minyas adinda bir sahis
oldugu faraziyesine dayanarak, s6z konusu keramiklerin Minyan ismini, bu
sahsin adina izafeten almig olduklarint ve dolayisiyle de bu keramigin ana
vataninin Yunanistan oldugunu ileri siirmiistiir.13 Fakat Schliemann’in

7 J.P.Harland, Prehistoric Aegina, s. 111-112.

8 George E.Mylonas, Mycenae and the Mycenaean Age, Princeton 1966, s 3 vd.

9 AM.Mansel, Age ~ 60 ‘

10. C.Blegen, Troy and lrojans, London 1963, v 141

1l George E.Mylonas, Ag.e.s 3

12 A.M.Mansel, Ag.e. s 61

13 Biz. Schliemann’in bu goriisiine kanlmiyoruz. Ciinkii biraz evvel, otoritelerin bityiik bir
kismmin kabul ettiklerine gére, Akalar’in Yunanistan’a Bau Anadolu’dan geldiklerini
belirtmiy ve dolayisiyla Minyan keramiginin de Akalar’a ézgi bir keramik ¢esidi oldugunu
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biiyiik bir Yunan hayram oldugu dikkate alimirsa, adi gegenin, bu keramigin
kokenini Yunanistan’da aramasinin nedenini anlamak kolaylasacakur.

~ Akalar’in agirhikhh olarak Anadolulu kavimlerden olustugu
yolundaki goriigiimiizii, Yunanistan ve Anadolu’daki bina yapim tarz1 da
desteklemektedir. Gergekten, her iki sahada da binalar megaron tarzda
yapilmiglardir. Fakat Bati Anadolu’da Troya ’de MO. ca. 2500’lerde, Orta
Anadolu’daki Kiiltepe’de Eski Tung III’de yani MO.ca. 2100’lerde
megaron planh evlerin mevcut oldugu goriildiigiine gore,!4 Yunanistan’da
ancak MO. 2. binyilin baslarindan sonraya tarihlenen tabakalarda megaron
planli yapilann goriinmesi bile, Akalar’in Yunanistan’a Batt Anadolu“*dan
geldiklerini ve keramik sanatinda olsun, bina yapim tarzinda olsun
geleneklerini burada da devam ettirdiklerini gosterir.

Peloponez’deki Aka(Myken) medeniyeti, MO. 2. binyilin
baslarindan 16. yiizyila kadar birtakim asamalar gecirmistir. Bu dénemden
itibaren ise onlarin tarih sahnesinde faal bir rol oynamaya bagladiklan
goriiliir. Gergekten, Mykenai kuyu mezarlarindan, 6lii gobmme A4detleri
hakkinda bilgi edinildigi gibi, onlarn zengin bir kiiltiire sahip olduklan da
goriiliir.1> Ancak, kuyu mezarlarindan elde edilen eserler iizerinde kuvvetli
bir Minos tesiri goriiliir.!6 Demek ki, Mykenai Akalan MO. 16. yiizyildan
itibaren diganya agilmaya baglamiglar ve Ozellikle Girit adasiyla kiiltiirel
iligkilerde bulunmuglardi.

1-M0.1600-1400 YILLARI ARASINDA GIRIT-AKA ILISKILERI
VE PELOPONEZ'DE SIYASI DURUM

Gergekten Akalar, MO. 1600 yilindan baslanarak Girit adasindaki
Minos kiiltiirinden ziyadesiyle etkilenmigler ve giiclii hiikiimdarlara ait
olduklan anlasilan biiylik saraylar, saglam kaleler ve amitsal mezarlar inga
ederek yiiksek ve orijinal bir kiiltiir meydana getirmiglerdir. Bu kiiltiir genel
olarak en Onemli merkezlerinden biri olan Mykenai gehrinden dolay
“Myken Kiiltiirli” olarak anilmaktadir. Fakat bazi otoriteler, bu kiiltliri tek
bir gehre maletmektense o donemde Yunanistan’da oturan Akalar’in
timiyle ilgili gdstermeyi daha uygun bulduklarindan, “Myken Kiiltiirii”

ifade etmigtik. Bu durumda Minyan keramiginin Akalar’dan 6nce Yunanistan'da mevcut
oldugunu kabul etmek, gercekleri saptirmaktan bagka birsey degildir. ’

14. F.H.Stubbings, “The Rise of Mycenaean Civilization”, CAH II, chp. XIV, Cambridge
1965°den ayr: basium, s. 6.

15. W.Taylour, The Mycenaeans, London 1964, s. 166.

16. W.Taylour, A.g.e., s. 167.



44 Ekrem Memis

yerine “Aka Kiiltiiri” demeyi tercih etmektedirler.!? Biz de bu goriige
katiliyoruz. ' R

Bu devirde Peloponez’in siyasf yasantisina bir gz atacak olursak,
tipki Kiiltepe ¢aginda (MO. 1950-1750) Anadolu’da hiikiim siiren gehir
beylikleri gibi, birtakim polis devletleri oldufunu goriiriiz. Bu gehir
devletlerinin en ¢6nemlileri Mykenai, Sparta, Iolkus, Pylos, Argos,
Orchomenos ve Thebes idi.!® Bu sehirlerin her biri “vanaks” ya da
“basilevs” denilen beyler tarafindan idare ediliyorlardi. Bey, yiiksek bir
tepenin iizerinde kurulmus, etrafi kalin surlarla ¢evrili bir satoda oturmakta,
halk ise bu satonun etegindeki kasabalarda veya yoredeki acik kOylerde
yasamakta ve ciftcilikle gecinmekte idi.1% .

Homeros destanlarindan, bu sehir beylerinin yasayig tarzlari
hakkindaki bilgi edinilmektedir. Bu destanlardan anlasildigina gbre, sehir
beyleri arasinda genellikle siki dostluk ve akrabalik baglann bulunmaktadir.
Bu krallar veya beyler birbirlerini ziyaret etmekte, birbirlerinin gerefine
sblenler tertiplemekte veya dini torenlere katilmak ve kurbanlar kesmek
iizere belirli zamanlarda birbirlerine elciler ya da heyetler gbndermekte ve
degerli armaganlar sunmakta idiler. Esasen, MO. 16. yiizyildan baglayarak
tiim Yunanistan’da tam bir kiiltiir birliginin bulunmasi, 6rnegin bu doneme
ait Boiotia’da bulunmus bir eserle Argolis’te ¢ikan bir eser arasinda lislup ve
teknik bakimindan higbir farklilifin gbze ¢arpmamasi, bu kralliklar ve
beylikler arasindaki siki ticar ve kiiltiirel iligkilere igaret eder. Fakat bu
satolarda birgok entrikalarin cevrilip, cinayetlerin iglendigini, zengin
ganimetler, giizel kadinlar ya da verimli topraklar urunda bu gehir beyleri
arasinda kanli miicadeleler oldugunu da yine Homeros’tan 6greniyoruz.

Goriiliiyor ki, bu gehir devletleri arasinda birlik yoktu. Fakat buna
ragmen, tehlike aminda iclerindeki en kuvvetli sehir beyinin liderligi altinda
toplaniyorladi.20 Onlarin merkezi bir devlet kuramamalarimi Yunanistan’mn
cografi durumuna baglayabiliriz. Belki de onlar, hiirriyetlerine olan agin
diiskiinliikleri yiiziinden biraraya gelemiyor, bir disiplin altina girmekten
kacimyorlardi.

Bu devirde Anadolu’ya bakildiginda, Hititler’in merkezf bir devlet
kurduklan goriiliir. Ciinkii Anadolu’nun cografi konumu, Hititler’in tiim
Anadolu’yu tek bir merkezden idare etmeleri icin gayet elverigli bir durum

17. A M.Mansel, A.g.e., s. 62.
18. A.M.Mansel, A.g.e., s. 63.
19. AM.Mansel, A.g.e., s. 64
20. W.Taylour, A.g.e., s. 167.
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arzediyordu. Boylece Mykenai Akalari, MO. 16. yiizyilin baglarina kadar bir
yerlesme donemi gegirmiglerdi. Aym yiizyihn ortalarnindan (MO.ca. 1550)
itibaren ise onlann tiim Ege ve Akdeniz diinyasinda faal bir rol oynamaya
basladiklar1 goriiliir.  Fakat bu etkinliin siyasi bir etkinlik oldugu
sbylenemez. Onlar sadece ticari anlamda bir etkinlik saglamiglardi.
Gergekten bu devirde Mykenai gemileri dort bir yana ticari amach seferler
yapiyorlardi.2! Troya,22 Miletos,23 Efesos,24 Miiskebi25 ve hattd batdaki
Lipari adalaninda26 yapilan kazilarda Geg¢ Helladik I (MO. 1550-1500) ve
Geg Helladik 11 (MO. 1500-1400) devrine ait keramiklerin bulunmasi, bu
ticaretin en belirgin delilleridir. Ge¢ Helladik II devrinde (MO. 1500-1400)
Rodos adasinda da bir yerlesme merkezi kuran Akalar, bu {is sayesinde
Dogu Akdeniz ve Kiigiikasya’nin bat1 sahil memleketleri ve hattd Misir’la
yogun ticari iligkilerde bulunuyorlardi.2?

Bu devirde tiim Ege ve Akdeniz adalan Girit’teki Minos krallifinn
siyasi egemenlii altinda idi. Peloponez’deki sehir devletleri de siiphesiz
Minos kralligimn hakimiyeti altinda idiler.28 Bu durum, MO. 15. yiizyihn
sonlarna kadar devam etmistir. Bir tradisyona gore, Minos krallifinin giiclii
kralh Minos, Giiney Sicilya’da kral Kokalos'un sarayina iltica eden ve orada
yeni efendisi i¢in onemli miihendislik igleri icra eden ve Knossos'taki
meghur labirentin?? miman olan Daedalos’u geri getirmeye gitmis, ne var ki,
Sicilya’ya kars1 yapmis oldugu seferde Slmiigtii. Iste bu durumu firsat bilen
Akalar, Girit’i ele gegirmis ve Knossos'u tahrip etmislerdi 30 MO.ca.
1400’1lerde vukubulan bu olayla Ege diinyasinin liderligi Akalar’a gecmis
oluyordu. Knossos’un tahribi, Eskig¢ag tarihinde biiylik 6nem tagir. Ciinkii
bu olay, Ge¢ Helladik III'ii (MO. 1400-1100) Ge¢ Helladik II'den (MO.
1500-1400) ayiran bir sinir tagt gibidir. Bagka bir deyimle bu olay, Aka
medeniyetinin en parlak ¢aginin baglangicina igaret eder.

21. C.Blegen, Troy and the Trojans, s. 140-147.

22. AJA 68, 1964, s. 162.

23. AJA 68, 1964, s. 157.

24. Yusuf Boysal, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, XII/2 (Yunanca adma
bilmiyoruz).

25. W.Taylour, A.g.e., s. 167.

26. F.H.Stubbings, A.g.m, s. 21.

27. W.Taylour, A.g.e., s. 167.

28. Herodotos, II, 148-149.

29. W.Taylour, A.g.e., s. 168.

30. F.H.Stubbings, “The Expansion of Mycenaean Civilization”, CAH II/2, chp. XXI a,
Cambridge 1975, s. 165.
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II- AKA MEDENIYETININ GELISMESI VE HITIT-AHHIYAVA
ILISKILERI ' :
MO. 1400-1200 yillan arasindaki dénem, Akalar’in ozellikle
Peloponez Akalani’min siyasal bakimdan en giigli olduklan donemdir.
Ciinkii bu dénemde Akalar, biitin Ege ve Akdeniz adalanimi kolonize
ettikleri gibi, Anadolu’nun bati ve giiney kiyilarinda 6nemli isler
kurmuglardi. Adi gegen bolgelerde yapilan arkeolojik kazilarda elde edilen
Aka keramikleri, bu kolonizasyon hareketinin en kuvvetli delilleridir.

Anadolu’nun bati ve giiney kiyilarinda gergeklestirilen kazilarda
ortaya ¢ikarilan Aka keramikleri, Hitit metinlerinde gecen Ahhiyavalilar’la
Homeros destanlarmdaki Akalar’'in aym kavim olup olmadiklan sorusunu
glindeme getirmigtir. Bu konuda kesin bir hiikme varabilmek igin, Ahhiyava
adinn gectigi Hitit belgelerini kisaca gézden gecirmek gerekir.,

Ahhiyava adi ilk kez Hitit krah IL Tuthalya zamamna (MO. 15.
yiizytlin sonlar) tarihlenen Madduvattas metinlerinde geger.3! Madduvattag,
Harriyati (Karya) ve Zippagla memleketlerinin kralidir ve Hitit Biiyiik
Kralinin da vasilidir. Hitit-Ahhiyava iligkileri, Madduvattag’in memleketinin
Ahhiyava krali tarafindan istild edilmesiyle baglar.. Madduvattas,
memleketinin istildya ugramas: kargisinda solugu Hattusas’ta alir. Hitit krali,
kendisine ordu ve malzeme yardiminda bulunur. Bdylece Madduvattas,
kralligini tekrar ele gegirir. Fakat Ahhiyava krali ikinci defa gelip, Zippasla
ve Harriyati memleketlerini zapteder.32 Bunun {izerine II. Tuthalya, olaya
bizzat el koymak liizumunu hisseder ve Seha nehri (Biiyiik Menderes)
memleketinde meydana gelen savasta, Ahhiyava krali Attarigsiyag33 biiyiik
bir yenilgiye ugrar.34 Ancak ilginctir ki, Madduvattag bu defa diigmanla
igbirlifi yapmis, fakat buna ragmen, II. Tuthalya kendisini affederek
elimizde bulunan antlagmay1 yapmisgt1.33

Hitit metinlerinden, Ahhiygvahlar hakkinda bundan sonra ancak
I.Suppiluliuma zamaninda (MO.1380-1335) haber alabiliyoruz.

31. Bkz: A.Goetze, MVeG XXXII, s. 1-158 ,

32. Denys Page, History and the Homeric lliad, Los Angeles 1959, s. 98.

33. E.Forrer, II. Tuthalya devrinde yasayan ve “Ahhiyavali adam” denilen Attarigsiyag’in,
Mykenai krali Agamemnon'un babas: Atreus'la idantifiye edilebilecegini 1leri stirmiigtiir
(bkz: E.Forrer, RA 1, 56). Fakat hicbir yerde ondan “Ahhiyava krali” olarak bahsedilmez.
Gériiloyor ki, bu iki ismi idantifiye etmek isteyen Forrer’in yegane dayanag: isim
benzerliklerinden 6teye gegmez. Ustelik Attarigsiyag’la Atreus’un yasadiklan devirler
arasinda iki asirlik bir zaman fark: vardir.

34. E.Memis, Eskigag Tiirkiye Tarihi, Konya 1989, s. 48.

35. A.Geetze, MVAeG XXXII, s. 1-158.
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I.Suppiluliuma’nin, zevcelerinden birini, oglu II. Mursili’nin annesini,
Ahhiyava memleketine siirgiin ettifini bir metinden (KUB XIV,2)
6greniyoruz. Kraliyet ailesine mensup kigilerin silirgiin cezasina
carptinldiimin daha bagka misalleri de vardir (6rmegin Urhi-Tesup, amcasi
III. Hattugili tarafindan Alagya’ya siirilmiigtii). Bu gibi kimseler ancak
kagmalarimn miimkiin olamiyacagi yerlere gonderilirdi. Ustelik, o
memleketin kralimn giivenilir bir kigi olmas: da gerekiyordu. Boylece, L.
Suppiluliuma zamninda Ahhiyava kralinin kimligini bilmemekle beraber, iki
memleket arasindaki iligkilerin dostane oldugunu séyleyebiliriz.36

II. Mursili zamaninda ise Hitit-Ahhiyava iliskileri‘ inigli cikigh bir
seyir takip etmigti. Gergekten, II. Mursili'nin annallerinden 6grenildigine
gore, adi1 gecen Hitit kral1, iktidanmn 3. yihinda Arzava memleketi iizerine
sefer etmisti.37 Mursili, annallerinde, Arzava krali Uhhazitis’in Milavanda
sehrini Ahhiyava kralina vermesini harbin sebebi olarak g@stermektedir.
Hitit metinlerinde Milavanda seklinde gecen bu sehrin klisik Miletos
oldugu, bugiin hemen herkes tarafindan kabul edilmektedir.38 Dogrusunu
soylemek gerekirse, bu kent, stratejik bakimdan biiyiik 6nem tasiyordu.
Ciinkii, Persler doneminde daha iglek bir hale gelen, fakat Hititler zamamnda
da mevcut oldugu Hitit amtlann ile anlasilan- “Kral Yolu”'nun, Ege
denizindeki mahrecini teskil ediyordu. Yeri hakkinda cesitli faraziyeler &ne
stiriilen Ahhiyava krallig1,3% Milavanda sehrine karsilik, Arzava kralina askeri
yardimda bulunmusg olsa gerektir. Ciinkli Mursili, kendi kuvvetlerinden
bagka, bir taraftan kardegi Karkamig krali Biyagsili’den, diger taraftan enistesi
Mira beyi Maghuiluvag’tan yardim istemis ve ancak bu sayede diigmanlarni
yenilgiye ufratabilmigti.

II. Mursili iktidarinin daha sonraki yillaninda Hitit-Ahhiyava
iligkilerinde bir yumugsama goriilmektedir. Bilindigi tizere, Suppiluliuma
d6neminin sonlarinda baglayan ve II. Mursili devrinde de biitiin hiziyla
devam eden veba salgini, Hatti memleketini kasip kavurmugtu. Biz, biitiin bu
olaylari, II. mursili tarafindan yazdinlan Veba dualarn metinlerinden (KUB
XIX, 1 + KUB XIV, + KUB XXXI, 121) 6greniyoruz. Aym krala ait kii¢iik
bir metin par¢asindan (KUB V, 6) ise, vebadan 1stirap ¢ekmekte olan Hitit
kralina gifa sunmasi igin Ahhiyava ve Lazpas tannlarimn Hatti’ye

36. O.R.Gurney, The Hittites, London 1952, s. 46.

37. EMemis, A.g.e., s. 56.

38. Milavanda= Miletos icin bkz: G.L. Huxley, Achaens and Hittites, Oxford 1960, s. 11

39.Ahhiyava memleketinin yeri hakkindaki faraziyeler i¢n bkz: F.Kmal, Arzava
Memleketlerinin Mevkii ve Tarihi, Ankara 1953, s. 6; Omer Capar, “Ahhiyava Sorunu”,
A.UD.T.CF. Tarih Arag. Der. Say1. 25, Ankara 1982, s. 387-413.
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- gonderildigi bildirilir. Demek ki, Ahhiyava ve Hitit memleketleri arasinda II.
Mursili devrinde de dostluk hiikiim siiriiyor gibi goriiniiyordu. Ancak, II.
Mursili zamaninda basta Arzava memleketlerinin isyam olmak iizere, Bati
Anadolu bolgesiyle yakindan ilgilenilmek mecburiyetinde kalinmasi su
gercegi ortaya koyar ki, Bat1 Anadolu kentlerini isyana tegvik eden ve fakat
yeri kesin olarak bilinmeyen Ahhiyava kralligi, Hitit Imparatorlugu
kargisinda yeni bir gii¢ olarak yiikselmeye baglamigti.

II. Mursili’den sonra iktidara gelen oflu Muvattali, Kuzey Suriye
egemenlifi yiiziinden Misir memleketi ile girisecedi biiylik miicadelenin
hazirliklanyla ugrastifs icin, Bati Anadolu ile pek aldkadar olamamuigtir.
Ancak, batidan gelebilecek tehditleri nceden haber alip gerekli tedbirleri
alabilmek amaciyla, eskiden beri Hitit krallarina sadakatiyla taninan Vilusa
krallig1 ile bir antlasma yapilmist1.40 Milavanda’li Piyamaradu’nun isyam da
yine Muvattali dénemine tarihlenmektedir4! ki, biz buradan, Hitit kralinin
Kades savagimin hazirliklanyla mesgul olmasindan yararlanan Ahhiyava
kralimn, Bati Anadolu’da otorite boslufu yaratabilmek igin, Milavanda
kralin1 Hitit Biiylik Kralina kargi isyana tegvik etmis olabilecegi neticesini
¢ikarabiliriz.

Muvattali’den sonra iktidara gelen oflu Urhi-Tesup ve onu
devirerek iktidan ele geciren amcasi III. Hattugili donemlerinde Hitit-
Ahhiyava iligkilerinin gidisat1 hakkinda aynintihi bilgi verebilecek vesikalara
sahip degiliz.42

Fakat, III. Hattusili’den sonra Hitit tahtina ¢ikan oglu IV. Tuthalya
zamannda (MO. ca. 1250-1220) Ahhiyava devleti de artik o devrin hatiri
sayilir giiclerinden biri olmustu. Ciinkd, IV. Tuthalya’mn Amurru krali
Istarmuva ile yaptig1 antlagsmada yer alan: “Eger ben, hagsmetmeab, Asur,

Y

40. Hitit krali Muvattali’'nin Viluga krali Alaksandug ile yaptif:1 antlagma igin bkz:
J.Garstang-O.R.Gurmey, The Geography of Hittite Empire, London Empire, London 1959,
s. 102-105.

41. Piyamaradu hakkmnda bilgi edinmek icin “TAVAGALAVAS MEKTUBU” denilen KUB
X1V, 3 numarah metne bakmak gerekir. Bu mektup, F.Sommer, Die Akhijava Urkunden, 1,
1932, 5. 2 vd.’da Almancaya ¢evrilmis ve yorumu yapilmistir. Daha sonra G.L. Huxley,
Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s.1 vd.’da Ingilizce’ye ¢evrilmis ve yorumu
yapilmistir,

42. Urhi-Tegub'un 7 yillk iktidan bir tarafa birakilacak olursa, onun elinden iktidar zorla
alan amcas: II. Hattusili devrine ait bir mektupta (KBO 11, 11) Ahhiyava krali tarafindan
Hitit kralma gonderilen hediyelerin tesliminden bahsedilir. Fakat bu vesikadan iki
memleket arasindaki iligkiler hakkinda herhangi bir sonu¢ ¢ikarmak mimkiin
gérinmemektedir.
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Karduniag (Babil), Misir ve Ahhiyava Biiyiik Krallan ile savasirsam, sen de
onlara karg1 diisman olacaksin™ ifadesinden, Ahhiyava devletinin de zamanin
biiyiik devletleri arasina girdigi, kendilifinden anlagilmaktadir.43

Goriiliiyor ki, Eski Hitit Devleti zamanindan itibaren, devletin
ekonomik menfaatleri icabi hep giineydogu cephesine agirlik verilmesi ve
dolayisiyle de Bati Anadolu ile ilgilenilmemesi yiiziinden, bu saha devamh
olarak bog kalmig ve II. Tuthalya devrinden sonra da buraya yerlegen giicler,
Hitit devletine kafa tutmaya baglamiglardir. IV. Tuthalya’nin da &teki Hitit
krallart gibi, inatla doguya ve &zellikle giiney cephesine doniik bir politika
izlemesi,** Hitit devletinin Bati Anadolu iizerindeki hakimiyetinin Kagit
lizerinde kalmasina yol agmistir. Biraz sonraki boliimde ele alacagimiz
meshur Troya savaglan da Bati Anadolu’daki Hitit egemenliginin kgt
tizerinde kaldig1 bu doneme rastlar.

IV. Tuthalya’dan sonra yerine oglu III. Amuvanda ge¢migti. Bu
krala ait vesikalar oldukca azdir. Bunlar arasinda Ahhiyava krali oldugu
zannedilen Antarauva’ya45 gonderilen bir mektup (KUB XXVI, 91)
olduk¢a Onemlidir. Ciinkii bu mektubunda Arnuvanda, Antarauva’ya
“Biraderim” diye hitabetmektedir. Demek ki, Ahhiyava devleti artik biiyiik
bir devlet olmus, simdi de Anadolu’yu istiliya ¢aligtyor ve bunun icin de Bati
Anadolu’daki Hitit vasali olan kiigiik beylikleri isyana tesvik ediyor, onlara
askeri yardimlarda bulunuyordu.

Goriiliyor ki, III. Amuvanda devrinde Bati Anadolu’daki kiiciik
sehir beyliklerini isyana tegvik eden Ahhiyava kralli1, artik ink4n miimkiin
olmayan biiyiik bir giictiir. Hitit kralinin Ahhiyava kralina “Biraderim”
diye hitabetmesi de, onun, Hitit devletiyle aym seviyede biiyiik bir krallik
oldufunun en acik delilidir.

Biitiin bunlar gosteriyor ki, Hitit metinlerinde gegen Ahhiyava’
krallifimin etki sahasi ile Aka keramiklerinin yogun bir bicimde yayildifi
cografi alan arasinda biiyiik paralellikler vardir. Bu da bizde Hitit
metinlerindeki Ahhiyavalilar ile Homeros destanlarinda gegen Akalar’in aym
kavim olduklan kanaatini uyandirmaktadir. :

Hitit metinlerinde Ahhiyavalilar, Homeros destanlarinda da Akalar
olarak adlandirilan bu denizci kavim, yukarida da belirttigimiz gibi, daha
MO. 1600 yillanindan itibaren Ege ve Akdeniz memleketleriyle ticarete
baglamiglar, bu arada Eski Dogu ve Eski Bat diinyalan arasinda bir kiiltiir

43. E.Laroche, RHA 48, s. 41
44, O.Carruba, SMEA 18 (1977), s. 151
45. E.Memis, A.g.e., 5. 67
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kopriisii  goriiniimiindeki Girit uygarlifindan epeyce etkilenmiglerdi.
Rodos’ta, Kibnis'ta ve irili ufakli 6teki Akdeniz adalaninda birgok koloniler
kuran Akalar, Bati Anadolu kiyilanini da ihmal etmemiglerdi. Hititler’in giiglii
olduklari d6nemlerde Anadolu-kentleriyle daha ziyade ticari iliskiler
kurmakla yetinen bu kavim, Hitit devletinin zayiflik gosterdigi dénemlerde
zellikle Bat1 Anadolu kiy: kentleri iizerinde, siyasal etkinlik saglayabilménin
yollarim aramigti.

Bize gore, merkezi Peloponez yarimadasindaki Mykenai kenti
olmak iizere Batt Anadolu kiyilan ile Ege ve Akdeniz adalanim da igine alan
bir deniz imparatorlufu goriiniimiindeki Ahhiyava devletinin en giilii
oldugu donem, Hitit Imparatorlugu’nun da en giiclii oldugu dbneme rastlar.
Ciinkii Anadolu’da giicli bir Hitit devletinin varlifi, Akalar’mn Dogu
Akdeniz limanlanyla giivenli bir sekildé ticaret yapmalarna imkén
veriyordu. Halbuki, IV. Tuthalya’mn ijktidan déneminde Hitit
Imparatorlugu yer yer parcalanmaya baglamisti. Gergekten, giineydeki
Arzava beylikleri miitemadiyen isyan halinde idiler. Kuzey Anadolu’daki
Gagkalar ise devamh surette Hitit devletini ugragirmaktaydilar. Bu arada
gelisen Asur devleti, gittikce giiclenerek kendisini Hititler’e bile “Biiyiik
Devlet” olarak kabul ettirmeyi bagarmisti. Halbuki I'V. Tuthalya’nin babasi
II. Hattugili, Asur kralimn kendisine génderdigi mektupta gecen ve ancak
esit krallanin birbirlerine s6yleyebilecekleri “Biraderim” tabirine fena halde
icerlemis ve ona hitaben yazdifi cevap mektubunda: “Biz bir anadan mi
dogduk ki, bana biraderim diyorsun?” diyerek muhatabim kiiciimsemis,
azarlamist1.46 Simdi ise IV. Tuthalya, Asur krali Tukulti-Ninurta (MO.1255-
1218) ile mektuplagmasinda onu da kendisi gibi “Biiyiik Kral” olarak
taniyordu. Anadolu’nun siyasal bakimdan ¢okiis manzaralan gosterdigi bu
ortam igerisinde Akdeniz’de de bazi korsanlar tiiremisti. Bagka bir tabirle,
Hitit devletinin zayiflamasi, Akal tiiccarlanin Akdeniz’de giivenli bir gekilde
dolagmalarini imké&nsiz hale getirmigti. Gegimi tamamiyle deniz ticaretine
dayali bir kavim icin, bu durum son derece kotii idi. Zira, Yunanistan'in
cograff durumu zaten tarima elverigli degildi. Bu durumda Akalar ne
yapacaklardi?

II-TROYA SAVASLARI VE AKA MEDENIYETININ COKUSU

Bu durum kargisinda Akalar’in yapabilecegi tek sey, hi¢ degilse
Karadeniz sahillerinde yeni pazarlar elde etmekti. Bagka bir tabirle, heniiz
daha bakir bir vaziyette olan Karadeniz kiyilan, Akalar tarafindan kolonize
edilecekti. Fakat, bunu gerceklestirebilmek igin de, onlarin Canakkale
Bogazi’'ndan ge¢meleri gerekiyordu. Halbuki, ad1 gegen bogaz, Troyalilar’'m

46. E.Memis, A.g.e., s. 66
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elinde bulunuyordu. Yeni mahreqler elde edebilmek igin tek gare,
Troyalilar’i buradan atmakti.47

Iste, kisa bir zaman sonra Akalar’la Troyalilar arasinda cereyan
edecek olan Troya savaglan, tarihte Dogu ve Bat diinyalanim kars1 kargiya
getiren ilk biyiik miicadeledir. Bu iki biyiik giicten Akalar Bati diinyasini,
Troyalilar ise Dogu diinyasim temsil etmekte idiler.

Homeros'un Ilyada adli destanindan 6grenildigine gére, bu savagin
nedeni; bir kadin kagirma olay: idi. Gergekten, Troya krali Priamos’un
yakigiklt ve gapkin oflu Aleksandros-Paris, Aka beylerinden Sparta krali
Menelaos’un giizel kansi Helena'y: kagirmug, bunun iizerine Mykenai Krah
Agamemnon’un liderliginde toplanan Aka beyleri, biiyiik bir filo ile Troya
onlerine gelmigler ve Troyalilara savas ilin etmislerdi. Fakat bu savasta
Troyalilar da yalmz degildiler. Onlarin da Anadolu’nun diger yorelerinden
ve Trakya’dan gelmis olan Likyalilar, Karyalilar, Frigyalilar, Kikonlar gibi
birgok miittefikleri vardi.48

Homeros’a gore, on yil boyunca amansiz bir sekilde devam eden
tarihin ‘bu ilk Bogazlar savasini Akalar kazanmig ve savaglara sahne oldugu
kabul edilen Troya VIla kentini yakip yikmislard1.49

Homeros’a gore bir kadin kagirma olay: yiiziinden patlak veren bu
savagin gercek nedeni, yukarida da izah etmeye ¢alisugimiz gibi, tamamen
ekonomik sebeplere dayanmaktaydi. Helena’mn Paris tarafindan kacirilmasi
olay1 ise, bu biiyiik miicadelenin sadece goriiniirdeki nedenini teskil
etmekteydi.50

Yukarida da ifade etmeye caligtifimiz gibi, Dogu ve Bati diinyalarimi
ilk kez kars1 kargiya getiren Troya savaslarim, “Eskicagin Birinci Diinya
Savag1” olarak kabul edebiliriz.5! Ciinkii, iki tarafin da bircok miittefikleri
vardir. flyada II’deki Gemiler Katalogu’nda, Troya’ya hiicum eden Akal’
miittefiklerin bu savasa kacar gemiyle istirak ettikleri ve baslarinda hangi
liderlerin bulundugu uzun uzun anlatilir.52

47. E.Memis, Eski¢ag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, Konya 1993, s. 37-38,

48. E.Memis, “Eski¢ag’in Birinci Diinya Savag ile Yakingag'in Birinci Diinya Savag’nda
Bogazlar’m Oynadig: Rol ve Tiirkiye”, Askeri Tarik Biilteni, Sayi. 22, Subat 1987, s. 92

49. A.M.Mansel, A.g.e., 5. 83

50. E.Memis, Tarik Metodolojisi, Konya 1989, s. 8

51. E.Memis, “Eskigag’m Birinci Dilnya Savag ile Yakngag'in Birinci Diinya Savasi’nda
Bogazlar’m Oynadig1 Rol ve Tirkiye”, Askeri Tarih Bilteni, Say1. 22, Subat 1987, 5. 94

52. Homeros, llyada 11, 490-760.
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Akalar bu savaga yaklagsik olarak 1200 gemiden olusan biiyiik bir
filo ile kanlmiglardi. Destanda bag kumandan Agamemnon, bir¢ok adanin ve
tim Argos’un33 krali olarak konusur.54 Gergekten Agamemnon,
Yunanistan'in en kudretli gehri-olan Mykenai’nin beyi idi.55 Onun bu
savaga 100 gemiyle katilmasi ve Arkadyalilar’a da 60 gemi vermesi, ne kadar
zengin ve giicli oldufunu agikga ortaya koyar. Halbuki, sdzde karis
kaginilan Sparta krali Menelaos, bu savaga 60 gemi ile istirak etmisti.’® Bu da
gosteriyor ki, Mykenai krali Agamemnon, “primus inter pares”, yani
“esitler igerisinde birinci” idi.57

flyada II'de, Troyalilar’in miittefikleri hakkinda da bilgi verilmigtir.
Buna gore, Troya miittefiklerinin bulundugu saha, Propontis (Marmara) ve
Troad’dan (Canakkale yoresi), Miletos ve Likya'ya kadar uzanan-Bati
Anadolu bolgesini kapsiyordu.58

Daha once de belirttiimiz gibi, Homeros’a gore on yil kadar siiren
Troya savaslarim Akalar kazanmigtir,

MO. 5. yiizyilda yasamis olan iki biiyiik Grek tarihgisi, Herodotos
ve Thukydides, eserlerinin girig bolimiinde bu olaya temas ederler:
Herodotos,” onu Pers savaslaninda oldugu gibi, Dogu ve Bati’nin erken bir
miicadelesi olarak yorumlarken, Thukydides,5¢ bu savastan Grekler'in ilk
birlesik dis seferi olarak bahseder.

Arkeolojik buluntulara gore, bu savaglar MO.ca. 1240-1230 yillan
arasinda cereyan etmigtir.

Demek oluyor ki, Troya savaslari cereyan ederken, Hitit
Imparatorlugu heniiz ayaktadir. Ancak, imparatorlugun her kogesinde isyan
hareketlerinin baglamis olmasi yiiziinden, Hititler, uzun siire hakim olduklan
Troya bolgesi halkina, ne yazik ki, gerek ekonomik gerekse askerf bakimdan
higbir yardimda bulunamamiglardir.

53. Acaba Argos, Argolid sehri anlamma m1 geliyor, yoksa Yunanistan'm daha bityiik bir
sahas1 m1? bilmiyoruz.

54. F.H.Stubbings, “The Recession of Mycenaean Civilization”, CAH II, chp. XXVII,
Cambridge 1965, s. 8

55. Denys Page, History of the Homeric liad, Los Angeles 1959, s. 254

56. G.L.Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s. 29

57. G.Steiner, “Die Ahhijava Frage Heute”, Saeculum XV/4, 1964, s. 381

58. F.H.Stubbings, A.g.m., s. 12

59. Herodotos, 1, 3

60. Thukydides, I, 3
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Fakat hemen belirtelim ki, Akalar, Troya savagim kazanmalarina
ragmen, yine de hedeflerine ulagamamuglar, yani Bogazlar’1 gecip Karadeniz
sahillerini kolonize edememiglerdir. Ciinkii, cogunlugunu Ege ve Akdeniz
adalarinda oturan kavimlerin olugturdugu yeni bir go¢ hareketi baglamistir.
Tarihte Ege Gogleri ya da Deniz Kavimleri Go¢ii adiyla anilan bu kavimler
hareketi, bagta Hitit Imparatorlugu olmak iizere, Mitanni ve III. Babil gibi
MO. 2. binyihin biiyiik devletlerini ortadan kaldirmig ve Misir devietine de
biiyiik zararlar vermistir.61 Misir kaynaklarindan &grenildigine gore, Akalar
da, birden bire kendilerini bu g&¢ hareketinin icerisinde bulmuglardi. Daha
sonralart memleketlerine donmiiglerse de bu defa da, yurtlarmin Dorlar
tarafindan istild edildigine sahit olmuslardir.62 Biitiin kaynaklanm Troya
savaglarinda tiiketen ve ardindan da Ege Gogclerinin akintisina kapilan
Akalar’in, memleketlerini Dor istilasindan kurtaracak giicleri kalmamigti. Bu
yiizdendir ki, onlarnin bir kismi Dor egemenligini kabul etmek zorunda
kalirken, bir kismi da yurtlarim terkederek Ege adalanna ve Anadolu
kiyilarina g&¢ etmigler ve Bati Anadolu’da kurulan Iyon medeniyetine
katkida bulunmuglardir.63

SONUC
Biitiin bu bilgiler ¢ercevesinde sonug olarak sunlan sdyleyebiliriz:

1-Akalar, ashinda MO. 3. binyil ortalan ile 2. binyil baglarinda Bati
Anadolu’dan go¢ eden kavimlerle Yunanistan’da oturan kavimlerin kargip
kaynagsmasindan meydana gelmig bir kavimdir.

* 2- Anadolu kiiltliriinii kit’a karas1 Yunanistan’a tagimiglardir ki,
arkeolojik buluntular, bunu en iyi sekilde gozler 6niine sermektedir.

3- Yerlestikleri cografi b6lgenin (Kit’a karast Yunanistan) fiziki
sartlarinin zorlamasi1 neticesinde ilk devirlerden itbaren, denizin
nimetlerinden yararlanma yoluna giden Akalar, biitiin Ege ve Akdeniz
adalan ile Anadolu’nun bat1 ve giiney kiyilarim kolonize ederek, biiyiik bir
deniz imparatorlufu kurmuglardir.

4- Hitit Imparatorlugu’nun zayiflamas: ile birlikte, MO. 13.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Ege ve Akdeniz’deki ticarf Ustiinliiklerini
korsanlara kaptiran Akalar, Karadeniz’i kolonize etmeyi hedeflemisler ve
bunun sonucunda Homeros’un Ilyada adli destaninda biitiin ayrintilan ile
anlatilan Troya savaglaninda, Anadolu kokenli kavimlere karst on yil kadar

61. Ege Gogleri hakkinda ayrinuh bilgi edinmek icin bkz: E.Memis, Eski¢ag Tiirkiye Tarihi,
Konya 1989, s. 68-76.

62. Dor Gogleri igin bkz: A.M.Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 93-96.

63. E.Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bat: Miicadelesi, s. 39.
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siiren biiyiik bir miicadele vermislerdir. Ancak, savagl kazanmalarina
ragmen, Biiyik Ege Gogleri yiiziinden Bogazlari agip Karadeniz’e
gecememiglerdir.

5- Ege kavimlerinin baglattiga g6¢ dalgasina kendilerini kaptiran
Akalar, oteki Egeli ve Anadolulu kavimlerle Misir 6nlerine kadar gelmigler,
fakat tattiklan maglubiyet sonunda memieketlerine donmiiglerdir.

6- Ne var ki, bir miiddet sonra cereyan eden Dor Gocleri
neticesinde, kit’a karast Yunanistan't hemen hemen tamamen bosaltarak Bat
Anadolu kiyilarina go¢ etmisler ve burada yeserecek olan iyon
medeniyetinin dogusunda bag rolii oynamisladir.





