ORTA AVRASYA BOYUNCA HIONG-NU TARZI
KAZANLAR VE BUNLARIN KAYA KABARTMALARINDA

ORTAYA CIKISLARI*

Hiong-nu hakkindaki aragtirmalarla ilgili olarak literatiirde ¢oziime ulagmamisg
bazi problemlere dikkati ¢ekmek istiyorum:

1. Baz1 bilim adamlar1, Avrupa’daki Hunlarin ve i¢ Asya daki Hlong nularin asil
merkezinin etnik ve kiiltiir bakimindan aym olduguna inanir, digerleri ise bu goriigiin
kargisindadir.

2. Cok sayida sanat eseri, literatiirde, Iskit-Sibirya stili olarak belirlenmigtir;
ancak bunlarin pek ¢ogu Uzak Dogu’ya kadar ulagmis olan yaygin ve zengin Hiong-nu
sanatina aittir. Bundan dolay1, iskit-Sibirya terimi yeni arkeolojik bulgularin 1s13inda
belirsizdir ve yerine oturmamigtir.

3. Dogu I¢ Asya’da ele gegen bulgular, Iskitlerin bu topraklarda hi¢ bir zaman
yagamarmug olmalarina ragmen, sik sik onlara ait gibi gosterilnigtir.

Bu c¢alisma, yukarida sozii edilen problemlere bazi agikliklar getirmeye
calismaktadir.

Caligmalarimizda, tipik Hiong-nu ya da Hun tarz1 kazanlar incelenmistir. Bu
incelemelere dahil edilmeyen Hun kazanlari sunlardir: 1. ii¢ bacaklilar 2. kisa ve
- yuvarlak karinlar: olanlar 3. yiizeylerinde cikintil saplan olup gogunlukla hayvan
figiirleriyle siislenmis olanlar.

Kazanlarla ilgili bu c¢aligmalar igin, 1980’lerin ba§mdak1 ‘dért arazi gezisi,
dzellikle de 1989°da ii¢ kigilik bir seyahat sirasinda malzeme toplanmaya baglanmustir,
Benim merakim, Avrasya stepleri ve halklarinin arkeolojisiyle tarihinde yatar ve saha
galigmalarim 40-50 derece cografi enlemler ve gevresindeki step kusagini kapsayan genis
arazi iinitelerinde gerceklesmistir. Doguya dogru olan ilerlemelerim Karpat Havzasim ve
onun dogu kanadina uzanan arkeolojik bulgular: incelemekle bagladi. St. Petersburg ve
Moskova koleksiyonlarim inceledikten sonra, 1980’lerin ilk yarisinda Transkafkasya,
Hazar-Aral ve Sincan’a kadar uzanan Orta Asya Tiirk bolgeleri, daha ilerideki ¢aligma
sahalarim olmuglardir. 1989°da, Kuzey Cin’deki arastirmalarimizda, Ordos stepini ve
Gobi’yi takip ederek, iicretli refakatgilarimizla Mogolistan’da Ulan Batur ve Tula nehri
vadisindeki Tonyukuk Abidesi dikili taslarina ulastik (Brdy, 1984, 1988, 199/a).

)

Miklés Erdy'nin"Kuzey Cin'deki Eski Milletlerin Arkeolojik kultﬁrlerme dair Uluslararast
Akademik konferans (Hohhot, I¢ Mogolistan, Cin1992)"da sundugu bu bildiri, Ingilizce
aslindan Hatice Sirin tarafindan gevrilmistir.

*



Miklés Erdly

—Uygur Otonom.-Bolgesi’nin-bagkenti Urumgi’deki-Sincan-ve Uygur-miizelerini-ziyaret

Cok gecmeden, yabancilarin bolgeyi ziyaret etmelerine izin verildi ve 1983’te

ettim. Bu siire i¢inde, ¢aligmalarinuzin baglangic noktasini olugturan “kazan” heniiz
gbzler 6niine serilmemisti. Bununla beraber, 1989°da, Orta Avrupa’da ortaya ¢ikmig
bulgularla ayn1 kalipta dokulmug (esas 1t1bar1y1a uzerlermde mantara benzeyen

sislemeleri olan kare kulplu kazanlar) guzel bir kazan dikkatimi ¢ekti. Kazanin agiz
kisminda yassi mantar gekilleri oldugu i¢in (§ekil 1), bu mode]e ‘yassi mantar
~ dokiimii” demeyi uygun buldum.

Ordos’tan (Th-yu, I¢ Mogolistan) Orta Avrupa’da Macaristan’a kadar, cok sayida
kazani ellerimde inceledim. Daha kiiiik olanlarin dékiimii iki parcadan (kenarlarda
kabartma siis dkiimii), biiyiik olanlar (&r. Macaristan, Tortel kazani) ise, d6rt parcadan
yapilmisti. Benzer dokiim teknikleri dikkate alindiginda, aym izlere Ordos’tan Orta

-—Avrupa’ya-kadar-rastlamak-miimkiindiir--Buna-ragmen;-100*den-fazla-bronz-bulgu-

arasinda birbirinin aynis1 iki kazan bilinmemektedir.

I¢ Asya’da (Cungarya), Orta Avrupa’da iyi bilinen bu yass: mantar dokiimii
modelinde kazanlar varsa, -kazanlar mukaddes kaplar olarak da kullanildiklar: i¢in- bunun
batiya olan goc¢ sirasinda etnografik ve dini goriislerin korunmasinin bir alameti
olduguna hitkmetmem pek tabiidir. Boylece, kazan ile ilgili caligmalarimizin ilk
goriintiisii veya_neticesi ortaya ¢ikar: I Asya ile Orta Avrupa’daki insanlar (Hiong-
nularla Hunlar) aym topluluklardir. Bu neticeyi ispatlayan paralelliklerin anlatilmasina
devam edilecektir.

Sekil 2, Orta Avrasya boyunca, Hiong-nu tarz: kazanlarin hepsinin yayilmasini
gosterir. Bu, miikemmel bir haritadir. Kazanlarin ¢ofu gercek enlem ve

boylamlarindadir. Bu harita, yani basindaki verilerin temel alinmasi suretiyle
diizenlenmistir. Tyi ve kétii fotograflari, eski ve yeni bilgileri birlestirmek icin biitiin
kazanlarin kusursuz bir krokisini ¢izmeyi uygun buldum. Bulgularin yeri (iilke veya
eyalet; bolge veya vilayet; yerlesim birimi) literatiir referanslanyla beraber, fotograflar
veya krokilerle ve eger biliniyorsa boyutlariyla gosterilmistir. Sekil 3’le, yani Avrasya
stepleri haritasiyla, kazanlarin yayilma alamnin gosterildigi harita mukayese edildiginde
ikinci bir netice ortaya cikar: Asya kanadinda, kazanlarin steplerde degil, steplerin sinir
muntikalarinda ve daha ¢ok da ormanlik dag bolgelerinde bulundugu son derece agik bir
sekilde goruleblhr Onemli bir nokta: Bronz kazanlarin 90%’dan fazlast pinar, gol,
nehir, bataklik gibi suya yakin yerlerde bulunmugtur. Bu, onlarla yemek pisirildigini
gosterir. Bronz kaplann ¢ogunun digindaki yanik izleri de bunu dogrular. Kazanlar
mukaddes sayildiklar: gibi, siradan yemek kaplan olarak da kullanilmiglardar.

Kazanlarin yayilma alanlarini gbsteren haritay: incelerken, kap graplarimn belirli
bolgelerde oldugu acikga goriiliir. Tahlili kolaylagtirmak icin kaplar alti grupta
incelenebilir. Numaralama, doguda Hiong-nu kalintilarinin bulundugu en eski yerlegim
birimlerinden baglar. Gruplar sunlardir:

I. Huang he ( Sar1 Irmak) - Liao he bolgesi

II. Baykal Golii - Orhun bolgesi

III. Tian Shan ( Tann Daglari) - Cungarya bolgesi
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IV. Yukar: Yenisey bolgesi
V. Volga-Ob bbolgesi
VI. Tuna - Don bdlgesi

VI. TUNA-DON BOLGESI

Calismamizi,Avrupa’daki VI. grupla baslatmamizin sebebi, Hockricht’te
(Polonya) bulunan kazanin iginde zengin bir bilgi malzemesi barindirmasidir: Hunlara
ait miicevherler (2 demir toka, 2 altin kayis ucu, bolmelere sikigtirilmus kirmizi taglarla
siislii alt1 parga ince kin, 1 altin zincir) ve Romalilara ait bronz bir kase. Bunlar,
Avrupa bronz kazan bulgularim1 Hun devrine yerlegtirir. Kazanin bulundugu sehrin
bugiinkii ad1 Jedrzychowice’dir.

Tablo VI-1°deki diger iki kazan Karpat daglarinin kuzeyinde, otekiler ise Karpat
Havzasi’nda (Macaristan) bulunmuslardir. Tablo VI-2’deki 6 no.lu kazan bir Tortel
(Macaristan) bulgusudur. Bu, su an i¢in bilinen kazanlarin en siisliistidiir (sekil 4).
Restore edilmig haliyle yiiksekligi 99 cm.dir. Tablo VI-2'deki difer kazanlar,
Romanya’da Asagl Tuna’dandir.

Tlk iki tablodakilerin hepsi “yassit mantar dokiimii"nde, yani sekil 1°deki Urumci
kazaniyla ayni tarzdadir. Tablo VI-2’deki son parga, bazi kaynaklarda Catalauni Ovas1
Carpigmasinin yapildifi bolgeye ait bir bulgu olarak gosterilir, fakat bu bulgu
arkeolojik kazida degil, bir antika koleksiyoncusu tarafindan Viyana’da bir diikkanda ele
gecirilmistir. Erdély-Sugér (1982:135)’da yayinlanan bir aragtirma, kazanin iddia edilen
mengeiyle ilgili son derece biiyiik siipheler ortaya koyar. Macaristan’a ait diger
bulgularin da diikkanda bulunmasi, bunlarin Macaristan digina gizlice kacirilmig
olduklar ihtimalini dogurur. Bu kazan, tabloda gosterilmistir, fakat mengeine sadece
Avrupa damgas1 vurulabildi. Tablo VI-3, Pontik steplerine ait bulgular gosterir.

V. VOLGA-OB BOLGESI

Bu bolgedeki kazan bulgu sahalart Volga, Kama, Iset, Tobol, Isim, Irtis ve Ural
nehri vadilerini veya cevrelerini kapsar. Giineyde Amu Derya yakininda bir bulgu daha
vardir. Ural daglari, bulgular arasina bir duvar gibi girmigtir.

Kama nehri yakinindaki Perm bolgesinde bulunan 9 cm. yiikseklifinde bir kazan
(Tablo VI-1, no.3), iki nemli goriintii arz eder. Bu kazanin kare kulplarinin ikisinde de
birer gikint1 vardir. Teletskoe géliinde bulunan kare kulplu bir kazanda da buna benzer
tokmaksiz ii¢ ¢ikinti goriiliir. Kokel Tuva’daki genig mezarlikta defin merasimlerinde
kullanilmig pek cok kazan da ayni 6zelligi tasir (Tablo IV-3). Bu motif ozelligi, yani
tokmaksiz ¢ikinti, Yenisey bolgesinden Kama nehrine kadar Urallarla kesigerek ortaya
cikar.

Hunlarin Avrupa’da bulunduklar devirlerden kalma miicevherlerde ortaya
koyduklar1 geometrik motif unsurlari, biraz 6nce bahsedilen Kama ve Teletskoe
bulgular: bronz kazanlarda (bunlar kulp motifleriyle de birlesirler) da goriiliir. Ugiincii
olarak, Tablo IV-1'de goriilen Minusinsk bulgusu bir kazanda da bu geometrik motif
mevcuttur. Asya ve Avrupa arasindaki orta bolgelerde boyle miijdeci geometrik
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desenlerin ortaya cikisi, calismalarimizin ficlincii neticesidir. Oli gbmmede kullanilan
——pek-gok-seramik-kabin-bronz-prototiplerden-kopya-edildigini-sdylememiz-miimkiindiir-———

Tablo IV-1’deki Teletskoe kazanmin krokisinin kaynaklara Fettich’in makalesi (1940)

kanaliyla géctigini sdylemek isterdik; ancak kroki, kazani tam manasiyla temsil etmez.

Tablo IV-3, bir fotografa gore cizilmis hatasiz bir krokidir.

“Yuvarlak kulplar iizerinde ii¢ mantar tokmak™ motifi, Volga-Ob bolgesi ile

Uzak Dogu arasindaki zincirin onemli bir halkasidir. Arkeolojik bulgu olarak

... Minusinsk: bolgesinde.veya_bazi sitelerdeki kaya kabartmalari (IV.. Yukari Yenisey.. ...
bolgesi) iizerinde bulunan pek gok Grek gibi, bunlar da Tobol ve Irtis nehirleri
bolgesinde (Tablo V-2) bulunmuslar ve I¢ Mogolistan’da Horingen vilayetine kadar
giden biitiin yollara uzannuglardir (Tablo I-1).

Uc mantar tokmak tiirlerinin yani sira, “bir yuvarlak kulp izerinde tek tokmak’l1

§ayisiz ornek gorebilitiz. Buiilar, Tobol nehrialaninda bulunmug olup Yenisey bolgesi
(Tablo IV-1, IV-2 ve IV-4) ve Hami (Tablo III-1) boylarinca, Ordos stepleri ve daha kisa
kulplu kazanlarin bulundugu Sanhi eyaletindeki antik numunelerle birlesirler.
. Daort onemli kulp motifinin bu birlestirici noktalari, dogu ve batida ¢ikan “yassi
mantar dokiimii” kulp tarziyla ortaya cikan ilk neticemizi destekler. Motiflerin muhafaza
edilmesi, Hiong-nularin etnografik ve dini karakterlerini yagattiklarim gosterir ve kiiltiir
bakimindan bir hakimiyet merkezi olarak etnik kimliklerini dogudan batlya kadar
koruduklaririz ortaya koyar.

Hun tarz1 bir kazanin yass1 mantar motifine benzeyen kulp pargalarinin Hive
sahas1 Amu Derya vadisi (Tablo V-2, no.13) yakininda bulunmas: dikkat c¢ekici
olmalidir. Bu bulgu, Cin kaynaklariyla mutabik olarak, Eftalit arazisinin halis Hunlara
ait olduguna isaret eder. Sir Derya deltasinda bulunan ve 6lii gommede kullanilmug olan
seramik kazanlar da, Eftalitlerin’ Hun k1m11g1n1 dogrular (Tablo IV-3). Bu,
caligmalarmmizin dordiincii neticesidir.

Kazanlarln yayllma alanlarini gosteren haritamiz tarafindan tayin edilen besinci
netice, Hunlarn veya onlarin bir kisthinin 56 derece cografi enlem bolgesindeki
Yekateringburg ( eski adi Sverdlovsk) gegltmden Avrupa’ya gecmis olmalaridir. Urallar,
orada 50 kiisur km.Iik bir dag degildir, sonralart da sadece tedricen yiikselmektedir. Deniz
seviyesinden olan yiiksekligi yalnizca 200 m. ve en yiiksek noktas: sadece 400-800 m.
dir. Boyle bir arazide zaten rahat olan kars: tarafa gegis, doguda Iset batida Cusovaya gibi
nehir yataklari sayesinde biisbiitiin kolaylagmigtir.Bu, Kama yakinindaki kazanlarin,
muhtemelen, oraya Irtis-Tobol otlagindan Yekateringburg gecidi kanaliyla tagindigt
anlamina gelir. Boylece, Urallarin giineyine dolanmadan Kama bolgesindeki yollara
taginmglardr.

Buna ragmen, Ural daglarinin giineyinde Kizil Adir’deki Ural nehri vadisinde bir
bulguya rastlahmigtir (Tablo V-1, no. 7)..Bu, Cungarya ve Orta Avrupa’ya:ait yassi
mantar tarzina benzeyen karakteristik bir Hun kazamdir. Bu kazan, yayinlanmig fotograf
ve krokilerinden (Minasian, 1986 ve Zasetskaia, 1982) anlagilacag: gibi, mantar tokmak
ve yassl mantaf tarzi arasinda bir gecis parcasi olarak incelenebilir.

268



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarzt Kazanlar

Yekateringburg gecidiyle yapilan gocte izlenen yol, bu galismalarin en 6nemli
sonuglarindan birini ortaya koyar, ¢iinkii ne Cin kaynaklar: Hiong-nular1 Ural ormanlari
icine kadar takip eder ne de Avrupali tarihgiler Hunlar hakkinda herhangi bir bilgi
verirler. Avrupalilar, sadece, Hunlarin 375’te Volga nehrini ge¢meleri kargisinda
korkuya kapilmiglardir. Bundan dolayi, harita, yaklasik 3. ve 4. asirlarin dénemecinde
veya 4. asrin ilk yillarina ait Hun-Hiong-nu tarihinin bugiine kadar mechul kalmig
safhasina 151k tutar. Eksik kalan tek sey, Hunlarin 155’ten sonra Hianbei tarafindan
maglup edilmeleriyle Volga nehrine geligleri arasinda kalan 220 senedir.

Orta Volga ve Ob-Irtig nehirleri arasindaki koridorun iki yakasinda Hunlarin veya
Hiong-nularin ispatlanmig varlig1, Fin-Ogur sahas ¢aligmalar i¢in anlamli olmalidir.
Doguda Ostyaklardan (Santi) batida Ceremislere (Mari) kadar bir kistm Fin-Ogur halk:
Tiirkge konugan bozkir halkinin asirlar boyunca giiglii tesiri altinda kalmugtir. Bati
Sibirya etnografisi ve arkeolojisi uzmani Rus V. N. Cernetsov, Fin-Ogur kiiltiiriinii
etkileyen ve gruplar halinde goc edip onlarin arasina yerlestigi sanilan ath bozkir
boylarindan biri tizerinde caligmaktadir. Bu gruplar, Ob-Ogurlara at ehlilegtirme
konusundaki bilgileriyle dil ve kiiltiir unsurlarin1 vermisler (Profkof’yeva, Cernetsov ve
Pritkova, 1964: 513); halk miizigi unsurlarim (B. Bartok, Saygun, 1976) ve
kiyafetlerini (Tilke, 1978: 19) Urallarin batisina, Ceremislere kadar tagimiglardir. Bu
tesir, Hajdu'nun da dedigi gibi ( 1962: 231), Ceremislerin Tiirk komgulari Cuvaglara
benzeyecek sekilde degigmelerine bakilirsa, antropolojik goriintiiye yansiyacak kadar
kuvvetli olmustur. Cernetsov, Savirlerin tarihf izini takip etmeden, bunlarin M.S.
yaklagik 4. yiiz yilda ve 4. yiiz yildan sonra tesir edici varliklar olduguna hitkmeder;
fakat Hun kazanlarmin ortaya gikist gosterir ki, o tarihte burada Hunlar vardi. Bu,
hadiselerin agiklandig1 vesikalardan, Fin-Ogur sahasinda galigan bilim adamlarimin haberi
olmamgtir. Cografi mecburiyetlerin Fin-Ogurlarla siki iligkiler i¢inde tuttufu Hun
topluluklarinin tesir derecesinin layikiyla degerlendirilmesi bundan bdyle ihmal
edilmemelidir.

IV. YUKARI YENISEY BOLGESI
Kazanlar burada bronz, seramik ve kaya kabartmalarinda ( petroglif), yani {i¢
halde ortaya ciktiklar igin, Yukar Yenisey diger bolgelerden daha karigiktir,

A. Bronz Kazanlar:

Cok sayida bronz kazan bulgunun elde edildigi saha, Sayan daglarinin kuzey
eteklerinde Yukar Yenisey kenarindaki Minusinsk havzasidir. Tablo IV-1, Posta (1905)
ve Fettich (1940) tarafindan listelenmig ornekleri icerir. Fettich tarafindan nesredilen
Teletskoe golli bulgusunun krokisi (Tablo IV-1), sadece bir ka¢ yil igin kullanigh
olabilmistir. Tabloda, krokinin, kazanin gercek karakterini aksettirmedigi not edilmisgtir.
Kabin bir fotograftan faydalanilarak ¢izilen daha dogru bir krokisi, miiellif tarafindan
Tablo IV - 3’te verilmistir.
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... Tovostin-koleksiyonu. krokileri-igin,-son.yiiz yil _icinde.sadece_bir._grup._ ..
——fotograftan-yarartamlabilmigtir—Koleksiyon-dahilindeki-dort-miistakil-kabin—krokisi
(Tablo IV-1), Chicagolu I. Horvath tarafindan gekilen ve Helsinki’de Finlandiya Milli
Miizesi’nde saklanan fotograflara dayamilarak yapilmigtir. Bu koleksiyonda, ayrica,
yuvarlak kulplarinin istiinde ii¢ mantar tokmak bulunan 3,5 cm. boyunda minyatiir bir
kazan vardur.

Klementz, 1886’da Hlong nu tarzi ii¢ kazan resmi nesretmis, ayni tarihte bu tarz

~kaplarin 18 tanesini, farkl tarzdaki 5 kazanla beraber tanitmigtir. Bu {i¢ kazandan birinin ..~

Tovostin kolek51yonunda yer alan bir kapta oldugu gibi muslugu vardir. Bir digerinin
ise (Tablo IV-2), yukarida Hun miicevher motifinin Avrupa’daki miijdecisi olarak bahsi
gecen geometrik siislemeleri bulunmaktadir. Bu motif, Podkamen’de bir mezar tast
{izerine hakkedilmis kazanmin desenlerine ¢ok benzer (Sekil 8). 18 kazann yitksekligi-18-
40 cm. arasinda degisir. 1lave olarak, Yukari Yenisey sahasinda bulunan Tagar devrine
ait Hiong-nu tarz: 17 kazan, Tablo IV-2’de Chlenova (1967) tarafindan yapilmus krokiler
kullamlarak gosterilmistir. Bu grupta Klementz kaplar yoktur.

Moskova Tarih Miizesinde sergilenmis li¢ kazamn daha miiellif tarafindan krokisi
cizilmigtir. Maenchen-Helfen (1973), Minusinsk’in kuzey batisinda toplanmig dort
kaptan bahseder, ayrica miizeyi ziyareti esnasinda bizzat gordiigii diizinelerce kazan
hakkinda izahat verir. Turuchansk kazanni (Tablo IV-4), Rus uzmanlari, 19. asirda dini
torenlerinde eski kaplani kullanan yerli Tunguz halkindan ele gegirmistir.

B. Seramik Kazanlar

Kokel, Tuva’da (Giiney Sibirya), 1950 ve 60’larda yapilan kazilarda genis
kurganlar ortaya cikmustir. Hem miistakil hem de toplu kabile kurganlarinin bulundugu
Sayan daglarindaki bu genis kurgan sitelerinde mahalli bir 6li gémme gelenegi goze

—gcarpar. Bir erkek ¢ocuk mezarinda iki bronz kazan -ki 6lii gémmede nadiren kullanilir-
ve bir minyatiir bronz kazanin yani sira, mezarlarda ¢ok sayida seramik kazan
bulunmustur. Seramik kazanlarin tiirleri, Tablo IV-3’te gosterilmistir. 1935'te bulunan
seramik kazan, Bol’shogo Tesinskogo kurganindan; digerleri ise eski Sir Derya
deltasindandir (Tablo IV-3).

Vajnstein, D’jakonova ve Kenk (1984) Kokel mezarliginda 339’unun
antropolojik agidan incelendigi 446 cesedin gomiilmesinde kullamlmig kazanlar
listelemistir. Burada, 77 sinin genellikle ok temrenleriyle beraber erkek mezarlarinda,
15’inin ise kadin mezarlarinda bulundugu 92 seramik kazan bulgusu tespit edilmigtir.
Seramik kazanlarin boyutlart 15-25 cm. arasindadir. Yaninda, yiiksek riitbeli bir asker
olduguna isaret eden 8 ok temreni bulunan bir erkegin mezarinda rastlanan kazan,
digerlerinden daha siislii olmasi sebebiyle iizerinde konugulmaya deger bir parcadir
(Tablo-IV-3’iin -sonuncusu). Bu-kazan, Nomads: Masters-of the Eurasian- Steppes
“Gogebeler: Avrasya Bozkirlarinin Efendileri” sergisi ile ilgili Basilov yaymnda (1985)
“Hunlara ait” gosterilmigtir. Bu kap, M.S. 1. asra tarihlenmistir.

Kokel bulgular: arasinda, Vajnstein ve yukarida zikredilen diger aragtirmacilarin
tasnifindeki yarim kiire ve oval sekiller ile yiizey tezyinatimin olup olmadi1 tespit
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edilmistir. Hiong-nu tarzi kazanlarin en karakteristik pargalari olan ayak ve kulp
motifleri, bizim ilgimizi daha ¢ok cekemektedir. Bu sebeple, seramik kazanlari ii¢ temel
gruba ayirtyoruz:

a. Siislenmemis yuvarlak kulplar

b. Ug tane basit gikintis: olan ( mantar sekilli degil) yuvarlak kulplar

c. Ug tane basit gikintisi olan dikddrtgen kulplar. Yuvarlak ve dikdortgen kulplar
arasinda bazi gegis formlari vardir. Or. Son siradaki ilk kazan.

Olii gobmmede kullanilmig ucuz seramik kaplar, pahali ve ¢ok kiymetli bronz
prototipler drnek alinarak yapilmigtir. Boyle gizli kalmis bronz bir prototip, Kokel
mezarhigina 200 km. uzakliktaki Teletskoe golii yakinlarinda bulunmustur. Bu kazanin
yeri Pazirik kurganlarina yakindir (150 km.). Seramik kaplarda ii¢ basit ¢ikintisi olan
kare kulp motifi ornek alinmistir. Kama nehri yakinlarinda Avrupa’da bulunmug bir
bagka bronz 6rnek de, kare kulplar iistiinde bir gikinti ihtiva eder.

C. Kaya Kabartmalarinda (petroglif) Hiong-nu Tarzi Kazanlar
Yukar1 Yenisey havzasinda (Appelgren-Kivalo, 1931) ve nehrin iki yakasindaki
" sayisiz tag oymada Hiong-nu tarzi kazanlar ortaya ¢ikmigtir. Bunlar, Minusinsk olarak
bilinen (Yenisey’in dogusunda Minusinsk, batisinda Abakan stepleri bulunur) 200 x
200 km.lik bélgede yogunlagmuglardir. Kaya kabartmalarinin bulundugu saha, 53-55
derece enlemleri ile 89-93 derece boylamlar: arasindadir. Sekil 5’te, kaya kabartmalarinin
yerlerinin gosterildigi ve kazan resimlerinin sayilarimin belirtildigi detayls, bir Minusinsk
bolgesi haritas1 verilmistir. Podkamen, Sulyek ve Aglachtiy, Yenisey’in bat1
yakasindaki kayalara resmedilmis kazanlarn iigte birini ihtiva eder. Abakan nehrinin
Uybat kolu kiyisindaki Kobilkowo yakininda bulunan Kizil Kaya’da dokuz tane kazan
resmi vardir. Yenisey’in dogu yakasinda, Minusinsk yakinlarinda 19 kazanin
resmedildigi genis kaya kabartmas: biiyiik 6nem tasir, Bu kaya, Suhaya Tes korfezi
kiyisindadir (Devlet, 1965). '

i. Kaya Kabartmalarida Uc¢ Mantar Tokmakh Kazanlar

Sekil 6, farkli yerlere ait ii¢ karmagik kaya kabartmasim gostermesi bakimundan
son derece onemlidir. Bunlarin arasindaki miigterek nokta, her kaya kabartmasinin
yuvarlak bir kulp iizerinde ii¢ siisli mantar tokmagi bulunan en az bir kazan
barindirmasidir. Benzer érneklere Tobolsk’ta, Minusinsk Tovostin koleksiyonunda,
Yukar1 Yenisey bolgesinde ve I¢ Mogolistan’in Horinger vilayetinde rastlanmigtir.
Hunlardan bagka hig bir kavmin ii¢ mantar tokmakli kazan kullandig1 belirlenememistir.

i.1 Sekil 6’nin alt kisminda goriilen sahne, Sulyek civarindaki Pisannoya Gora
dagindadir. Insan figiirlerine kiyasla daha bilyiik olan bir kazan goriiriiz. Adamlarin,
kabin icindeki eti ellerindeki ¢engelle almak yahut karigtirmak 1sted1k1er1 anlagihir
(Appelgren-Kivalo, 1931).

i.2  Sekil 6’nin orta kismindaki tag oyma, literatiirde, Bol’shaya Boyarskaya
Pisanitza (Devlet, 1965), (Biiyiik Boyar’dan Resimler) olarak bilinir. Sekil 7, bu
karmagik resimlerin tahlil edilmesine yardimci olacak, ciinkii burada resimler
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genisletilmis. ve her kazan tiiriine gore ayrilmistir. Bu kaya kabartmasi 19.7 m.
uzunlugunda-oelup—17-kazan-resmi-ihtiva-eder—Herne-kadar,-aralarinda-iig-mantar—————
tokmakli yuvarlak kulplar1 bulunan dokuz kazan -bir tanesi oldukga genis bir kaptir-
resmi olsa da, kazanlarin bir kismi karmagik degil, basit yapidadir. Bunlar, bize Hunlara
ait bir kdy sahnesi resmi gibi goriiniir.

Tablo IV-2’de Chlenova tarafindan negredxlen (1967) Tagar devrine ait kazan
koleksiyonuna dikkat edersek, Bol’shaya Boyarskaya kaya kabartmasindaki tiirlerin asagt
_yukar1_hepsine benzeyen_bir kap goriiriiz. Boylece, arkeolojik bulgular ve kaya
kabartmas: tasvirler arasinda dikkate deger bir mutabakat oldugunu fark ederiz. Yukari
Yenisey vadisinde, dini inanglarla ilgili bir nesnenin siislenmesinde kullamilan iislubun
aymisi, belli bir devrede ayriimis bir halkin homojenligini gosterir. Yurtlarin her birinde
en-az dort beg kazanin bulunmasi, bunlardan bazilarimn (muhtemelen en siisliiler) dini
rmaksatlarla; bazilarmin-da yemek pisirmek icin-veya siradan-kaplar olarak kullanldigim
gosterir. Kaya kabartmalarmin ¢ok sayida kazam yurtlarin diginda sergilemesi, kaplarla
ilgili olmasi muhtemel bir sosyal olayi, bir anma giiniinii resmetme isteginden
dogmustur. .

Bu yazidaki maksadimiz koy hayatini, yurtlari, hayvan yetistiriciligini, vs.yi
incelemek degildir. Bununla beraber, I¢ Asya bozkirlarim ve ormanlarini yakindan
ilgilendiren bir mahluktan s6z etmeden gegemeyeceglz Bu, cesur ve topluma mal olmusg
hayvan, baz1 gcebe boylarm totemi kurttur. Hun koyii sahnesinin sag alt kGsesine bir
kurt resmedilmigtir.

i.3. Son olarak, sekil 6’nin iist kisminda, 2.52 m. uzunlugunda Kizil Kaya’'ya
ait bir kabartma, kullanmaya hazir 5 adet kazanla “gercek bir Tanr1’ya kurban™ sahnesi
gosterir. Burada, erkeklerin ¢ogunun pantalon giydigi a¢ik¢a goriiliir. Iki tanesi at
iistiinde, ikisi de sirtlarinda ok kiliflariyla ayaktadir. Ortada bulunan bir kiginin ise,
digerlerinden farkli renkte, uzun bir elbise giydigi ve 6zel bir baslik taktig1 goriiliir.
Ucgen seklindeki bu baghigin aymisini takmug bir bagkasi, yanindaki kazani sag tarafa
cekmeye caligmaktadir. Uzun elbiseler icindeki adam, hakimiyet merkezi pozisyonunda
ve sol elinin parmaklarini (oldugundan biraz biiyiik goriinmiis) agmistir. Parmaklan alti
tanedir ki bu, samanlifin Ozelliklerindendir. Elleri, adeta cok safhali bir kurban
sahnesinde - gercekligi saglamak ve kurbanmin bir iist diinyaya gonderilmesini
garantilemek maksadiyla gosterilmis olmalidir (Appelgren-Kivalo, 1931: sekiller 297-
300).

Samanin kazani ile ayni bagliktan takmus diger adamin kazam asimetrik gibidir:
Kare ve yuvarlak birer kulplar1 vardir. Kazanin yapihigi sirasinda keskinin kaymig
olabileceginin diigiiniilmesi pek tabiidir; fakat saman kazaninin aynisi olan bir bulguya,
I¢ Mogolistan Er-lan-gou'da (Qahar Youyi Hougi vilayeti) rastlanmusgtir (Sekil 12 ve'
Tablo.I-2 no. 21). Bulgu ve tag oyma, sadece gekilleriyle degil, ayaksiz olmalanyla ve
basit asimetrik kulp desenleriyle de (bir yuvarlak, bir kare) aymdr.

Bol’shaya Boyarskaya kaya kabartmasmdaki kazanlar1 gosteren sekil 6 ve 7
arasinda, asimetrik kulplu kaplar vardir. Bunlarin tamamlanmamig resimler oldugu
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diigiiniilebilir, fakat Er-lanhugou’ya ait arkeolojik bulgunun 1g181nda, bu kulplarin
asimetrik olma ihtimalleri goz ard1 edilmemelidir. )

i.4. Kaya kabartmalarimi tarihlemek genellikle zordur. Kizil Kaya’ya
resmedilmis kurban sahnesiyle, tarihleme igin iyi bir ipucu gansi elde etmis oluruz.
Simdiye kadar, Avrasya’da asimetrik kulplu miistakil bir arkeolojik bulguya sadece bir
defa rastlanmistir. Bu kazan, bilgilendirici malzemesiyle bir mezarda bulunmustur. Li
(1963), 5. sayfada kaziyla ilgili su bilgileri vermigtir:

1950’ de Erlanhugou kéyii, Qahar Youyi Hougi sancaginda Ulan-qab topluluguna
ait bazi eski mezarlar bulduk. Burada, bazilar1 iki bazilan ii¢ geyik motifi igeren son
derece ilgi gekici bronzlara rastlands... Bronz kazan bulgulardan birinin iki kulagt vard
ve alt kismi yassiydi. Bu kazan bir yemek kabiydi. Ayrnca kirmizi balgiktan, elle
yapilmsg bir kag ¢anak ¢omlek de bulduk... Bir kag tane de ayna bulduk. Bunlardan biri
giines 15181 aynasi, diferi de “ofullarin ve erkek torunlarin yararina” olarak
isimlendirilmistir. Bunlar arasinda “jyi talih” ad1 verilmis ganlar da vard:... Bu bulgular,
Hanlar siilalesi zamaninda Orta Plato’da yapilmiglardir. Boylelikle bunlarin Dogu Han
siilalesinden kalma Hiong-nu kalintilari olmast gerektigi hiikkmiine vardik.”

Erlanhugou kazaninin M.S. 1. asra ait bir Hiong-nu mezarinda bulunmasi (bir
kazan bir kag nesle hizmet eder), Kizil Kaya'daki kabartmayi, milattan sonra yaklagik
birinci asra ait ve alti parmakli bir saman tarafindan idare edilen Hiong-nulara has bir
Tanrr’ya kurban sahnesi olarak gérmemize sebep olur. Bu goriisii, kaya {izerine ¢izilmis
tipik Hun kaplarindan ii¢ mantar tokmakh bir baska kazan resmi de tasdik eder.

Bu analiz, bizi, sekil 6’daki diger iki kaya kabartmasina geri gonderir. Her
ikisinde de yuvarlak kulplar iistiinde ii¢ mantar tokmakli kaplar bulundugu igin, bir Hun
koyiine has dini bir bayramdan genig bir sahne oldugu hiikmiine varmaktan bagka
alternatifimiz yoktur. Kaya kabartmalarmin Hunlarla olan baglantisinin artik
dogrulandigini ve gekil 6'min alt kismindaki Pisannoya Gora’ya ait miistakil
goriintiilerin de bu baglantinin bir pargasi oldugunu anlanz. Bu, 6. neticedir.

Bu kaya kabartmalari, miistakil kazan bulgularinin kimligini belirlemeyi
miimkiin kildig1 icin bilyiik dnem tagir. Ozellikle siislii olmayan tiirlerin tasnifinde
problem cikabilir. Bununla beraber, iki kaya kabartmasin resimli bir rehber kitabi
olarak ele alirsak,Hiong-nu tarz: kazanlarin ¢ok daha giivenilir bir tasnifi yapilabilir.

i.i. Saman Kiyafetli Figiirler ve Kazan Resimli Kaya
Kabartmalari

i.i.1. Podkamen’de Mezar Tag1 I’e ii¢ kazan resmedilmistir (Sekil 8). Tagin bir
kenarinda iki atly, ii¢ yaya adamdan olugmug bir av sahnesi vardir. Sirtlarinda ok kiliflari
olan iki adam, yaylarim hedefe yoneltmiglerdir. Dort attan ikisinin eyerlerinin basit
oldugu goze carpar. Mezar taginda ayrica, bir biiyiik iki de kiigiik oyma kazan vardir.
Kiigiik kazanlardan birinde ve biiyiik kazanda, Klementz (1886) tarafindan da belirtildigi
gibi, Minusinsk miizesinde saklanan oldukga aginmug bir kazanin tezyinatint andiran
geometrik bir serit bulunmaktadir (Tablo IV-2). Bunlar, yukarida zikredilen iki drnekle
beraber Avrupa Hunlarinin gok renkli miicevherlerindeki geometrik desenlerin
miijdecileri olarak diistiniilebilirler.
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Mezar taginin diger kogesinde, omuZzlarini kapatan uzun bir elbise giymis, tuhaf

bir baghik takmis sakalli bir adamin ayrintili bir resmi vardir. Aspelin (Appelgren-
Kivalo, 19312 8), bunun bir sgaman figiirii oldugunu ifade eder.

L.i.2. Ayni bolgede, Podkamen’den 8 km. uzakliktaki Argos dagmda bir tag
oymada, bir av sahnesinin ortalarina dagilmig ve benzer saman kiyafetleri giymis bes
figiir vardir. Bu figiirlerden dordii, Sekil 9’da resmedilmistir. Omuzlarimn tizerinden
g1yd1kler1 kolsuz, uzun elblselerl tamamen goster11m1§t1r Her bm gem§ ve yerde

“baghklardan tak1n1§t1r Macar tiirkolog Mandok1 Kongur (1992), yerlerde siirlinen uzun

kuyruklu elbiselerin gamanistik ayinlerde giyilen kus kostiimleriyle olan benzerligine
dikkati ¢eker (Budapeste). Kus kuyrugu, Sekil 9°daki dort 6rnekte ve Sekil 10°daki iki
drnekte-yerlerde siiriinen-kuyruklu elbiselerle-temsil edilmistir. Sekil 10’daki 6rnekler,
Mezar Tag1 I’'dendir (Bu mezar taginin sadece bir tarafi oyma, diger yam bostur.).

Tabiat dinlerinde samanlarin veya ‘din adamlarmn kus kostiimii giydikleri, yiiz
yilimizda cok iyi bilinmektedir. Holmberg tarafindan tanitilan ti¢ kus kostiimii (1927:
XXI. boliim), iizerlerine asilmis pek cok nesneyle ve uzun, dar geritlerle, belirgin dikey
cizgilerle karakterize edilmislerdir. Ozellikle vurgulanan dikey cizgiler, Sekil 9°daki dort
kiginin elbiselerinde de mevcuttur. Samanlarin taklit ettikleri kuglar su, hava ve kara
unsurlan icerisinde genellikle suda yasayanlardir. Ritiiel bir rol iistlenen bu kuslar
arasinda, Macarlar turnayla (Gunda, 1958), Kipcak-Kuman topluluklar da kuguyla
anilirlar. Kuman soziiniin kendisi de “kugu” anlamim ifade eder (Mandoki-Kongur,
1992). Sekil 9’daki iki saman figiiriinde (soldaki ve ortadaki) kug maskeleri ve gagalar1
acikca goriiliir ki bunlar kaya kabartmalarina resmedilmis kus kostiimleri tasvirlerinin

.. miikemmelligini ortaya koyar.

Sekil 9°da; orta boylu sivri uglu bir sapka takmug ve iginde tek ok kalrmg; bir
kilif tastyan besinci bir kisi, yaydan ok firlatmaktadir. Bu kisi, Sekil 8’deki diger iki
adam gibi dizlerinin iistiinden baglanmis goriinen genig bir pantalon giymigtir. Genis
pantalonlar, Noin Ula’daki Hun mezarlarinda da goriiliir. Bu kiyafetlerle ilgili gelecekte
daha fazla aragtirma yapilmasi verimlilik saglayabilir.

i.i.3. Podkamen’deki Mezar Tag1 IT (Sekil 10), aynm bagliktan taknug, kostiimlii
ii¢ figlir gosterir. Appelgren-Kivalo’nun (1931: 8) ifade ettigi gibi, mezar taginin sol
tarafinda, tizerinde bir kap olan ve muhtemelen dini ayinlerde kullanilmig bir masa
vardir. Kabin istiinde iki kiiciik kulbun oldugu da gériilebilir. Diger kaya
kabartmalarindaki kulaksiz Hiong-nu tarzi kaplarla bu kap arasinda yakin benzerhkler
bulunabilir (Sekil 7, no. 3).

Appelgren-Kivalo’nun eserindeki iki figiir (133,138), hayvan resimleriyle beraber
iki kazan daha ihtiva eder. Bunlar, Yenisey’in bat1 yakasinda Aglachtiy’de nehir
yakinlarinda bir tagin yiiziindedir.

i.id4. Sekil 8,9 ve 10°daki saman giysilerini daha yakindan incelersek, bagliklar
konusunda ek bilgiler elde ederiz. Sekil 8’de armut sekilli basliklar ¢enenin altindan
baglanmustir. Sekil 10°daki ii¢ adamun kafalarinin arkasinda bir ¢rkinti vardir, ki bu
durum Sekil 8’de de fark edilebilir. Bu baghklar, Sekil 9°da baga iyice yerlestirilmis
olarak resmedilmistir. Ortadaki gaga maskeli figiiriin baghig1, kafasinin yanindaki bir
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cubuga asilmug gibi goriiniir. Ayrica, figiirlerin ligiinde omuz yiiksekligine 45 derecelik
bir acida bulunan ve bir miizik aletine veya kavis geklinde bir caduceusa! benzeyen bir
nesne goze garpar.

Ozetleyecek olursak; ters gevrilmis armut geklindeki bagliklar, gaman figiirleriyle
beraber daima hayvanlarin bulundugu bes yerde ortaya gikar. Bunlarin iigii avla veya
savagla ilgilidir. Mezar Tag1 I'deki saman portresi, bir adamun saglarindan yakaladig: ve
muzrakladigz bir av hayvaninin arkasindadir. Tag iizerindeki av sahnesinde dort sgaman
figiirii mevcuttur. Bagka bir tag oymada (gdsterilmemigtir) saman, iki avcl ve ii¢ geyigin
yani bagindadir. Mezar Tag1 I’ de, iki at egliginde ii¢ saman, iki insan biistii ve bir kapla
beraber dini ayinlere has bir sunak vardir. Beginci olarak, gene bir atlinin bulundugu ve
alt: parmakhi samanin ynettigi dini ayinde, sozii edilen baghif1 goriiriz. Bes durumdan
ticiinde Hiong-nu tarz: kazanlar vardir. Appelgren-Kivalo'nun eserinde (1931) yer alan
orijinal resimlerin numaralar1 sunlardir: 96-98, 302-307, 308 gosterilmemis, 99-102 ve
297-300 (yukaridaki bahis sirasina gore).

III. CUNGARYA-TIAN SHAN (TANRI DAGLARI) BOLGESI

Hiong-nu tarz1 kazanlardan bazilari, son yirmi yil i¢inde Tian Shan daglarinin
kuzeyinde Sincan’da bulunmustur. Cungarya (Junggar Pendi) kazani, Sincan Uygur
Otonom Bolgesi’nin bagkenti Urumgi yakinlarinda, digerleri ise Hami (Kumul)
bolgesinde, dzellikle Barkol gélii civar ve bu sahanin kuzey kanadinda bulunmuslardir.
Buras: ¢ok iyi bilinen bir Hun arazisidir ve kazanlarin onlara ait oldugu sanilir.

Urumgi’de bulunmug Cungarya kazanmin anahtar rolii, bu makalenin girig
‘lasmuinda tartigilmigtir. “Yassi mantar dokiimii” kazan, Urumgi’nin giineyine yaklasik
50 km. uzakliktaki Giiney Dagi sahasinda ihtiyar bir goban tarafindan 1976’da
bulunmustur.

Bu kazan, cobamn Sliimiinden sonra kendi istegiyle, oflu tarafindan miizeye
bagislanmustir. Kazanin kirik ayagi, miizede sergilenmek iizere restore edilmigtir (Erdy,
1990). Miizede sergilenirken miiellif tarafindan fotografi gekilmistir, ancak miizenin
satig biirosunda bulunan kartpostallar da son derece kullaniglidir. Wang Bing-hua (1988),
Cince makalesinde bu kazanin ve Barkol’da bulunan en giizel kabin krokisini vermistir.

Koleksiyonu gérmek igin izin aldiktan sonra, Barkol vilayetinde bulunan bu
pargalarin iki tanesini Hami miizesinde bizzat inceledim. Yine Barkol’da bulunmusg
" bunlara benzer iki kap, Urumgi’deki Sincan Arkeoloji Enstitiisii’nde saklanmaktadir.
Barkol’da ¢ok iyi durumda bulunmug besinci bir parga, Urumgi miizesindedir. Bk. Tablo
1M1-1 ve Sekil 1.

Bahsedilen tarzdaki cesitli 6rnekler, yani tek tokmakli yuvarlak kulplari veya tek
mantar tokmag: olanlar Tobolsk nehri civarinda bulunmuglardir (Tablo V-2). Bunlarin
yam sira, Minusinsk havzasindan toplanmig Tovostin koleksiyonunda ii¢ (Tablo IV-1),

! caduceus: eski Yunan ilahi Hermes’in defne veya zeytin cubuBundan yapilmus, iist kisminda
bir ¢ift kanat, onun altinda da cubufa sarilmig iki yilan bulunan asasi; giintimiizde
hekimligi sembolize eder. (¢ev.in notu).
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Yukar1 Yenisey bolgesinde Tagar-devrine ait:iic (Tablo IV-2), yine -ayn1 bolgede iki
——(Tablo TV-4), Mogolistan Ulan Batur miiizesinde bir (Tablo TI-1) ve son olarak Ordos

bolgesinde bulunmusg iki (Tablo I-1) ve Sanhi eyaletinde dirt (Table I-3) parcada tek

tokmakli yuvarlak kulplar veya tek mantar tokmakli yuvarlak kulplar vardir. Bunlar

Tobol nehri sahasindan Huang he-Liao he bolgesine kadar goriilen motifin dérdiincit

paralel ¢izgisini olustururlar Bu-dordiincii motif; yukarida zikredilen tiirlere (yani a: kare

kulplu yassi ‘mantar doékiimii b. IV. ve V. bolgelerdeki kare kulplar iistiinde basit

cikintilar, c. yuvarlak kulp istiinde ii¢ mantar tokmak) eklenir. Avrupa Hunlan ve Uzak

-Dogu ¢ Asya Hunlar arasindaki bu motiflerin paralelleri, kiiltir ve millet kimliginin
6nemli 6lciide korundugunu ve yagatildigin: ispatlar.

II. BAYKAL GOLU-ORHUN BOLGESI

Rusya topraklarinda, Lena’nin kollarindan Zhuia nehri yakininda Irkutsk bolgesi,
Korsukova koyiinde 6nemli bir kazan bulunmusgtur. Bu kazanda,hayvan suretli bronz
sanat eserlere (iki geyik forsu, iki kaplan, Bashadar tabutundaki kaplanlara benzeyen ve
yiiriimekte olan bu hayvanlarin tizerinde gerdanlik gibi asili duran bir ejder veya yilan)
rastlanmigtir. Bu nesnelerin yardimiyla, Berdnikova ve difer aragtirmacilar (1991),
bulgularinin M.O. 7-6 asirlara ait oldugu konusunda gériis birligine varmuslardir.

Hunlarin Duren’deki maden merkezlerinde ve Ivolga nehri yakinindaki biiyiik
Hun yerlesmesinden sadece bir bronz kazanin ¢ikmasi (Tablo II-1) biraz sasirticidir,
Béoyle genis bir maden merkezi teorik olarak seri bir iiretim merkezi olmaliyd: ki
inceleme yapacak kjgilere gegitli imkanlar saglasm Fakat, sadece bir kazan (belki de bir

birbirine benzese de, Orta Avrasya’nin hig¢ bir yermde gergek anlamda blrbmyle es iki
bulguya rastianmamistir.

II. bolgede yer alan Kuzey Mogolistan’da, kendine has bir kulp motifi, kazan
bulgularinin belirleyici 6zelligini olusturur. Bu kare kulpun iizerindeki yatay satihta ii¢
noktadan meydana gelmis derin olmayan iki kavis vardir. Bu motif Kuzey Hiong-nulara
ait sahada hakim durumdadir. Aym kulp motiflerine sahip kazanlar, Ordos, Siii-yiien
sahasinda da ortaya cikar. Degisik tiirler agsagida tartigilacaktir. Ulan Batur Milli
Miizesi’nde krokileri bulunan iki kazanin ise, kimlikleri belirlenememistir (Tablo IT-1).

II. HUANG HE (SARI IRMAK)-LIAO HE BOLGESI

Bu bolge, kazan bulgulan acisindan zengindir ve antik érneklerinden dolay:
Onemni artrstir. Bir kismi mezarlarda bulunan bu 6rnekleri tarihleme imkani vardir ve
kaynaklarda bunlar hakkinda bilgi bulunabilir. Tarihleme i¢in bir bagka kilavuz da, Cin
Seddi’nin deg1§1k pozisyonlaridir. Bazi kaplarmn tarihi, Dogu Zhou siilalesinin {lkbahar
ve Sonbahar? devrelerinden onceye (yaklagik M.O. -5. asirlar) kadar uzanr.

2 likbahar ve Sonbahar devreleri: 1k Cin yilliklaninin ve konfﬁgyusguiugun dogdugu, Cin’in
kronolojik tarihinin bagladifi Cun-Ciu devri.Bu ilk Cin yilliklan flkbahar ve Sonbahar
diye amlirlar. (cevirenin notu)
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I. bolge icin, tablolara resmedilmig pek ¢ok bulgu alt bélgelere ayrilmigtir. Bu
coprafya kilavuzu ile, kazanlar bulunduklar yerlere gore soyle gosterilmistir:

- Ordos’ta ve I¢ Mogolistan’da Siii-Yiien’e kadar yayilmig saha

- 1980’1erde pek cok bulgunun ortaya ¢iktig ve caligmalarimiz igin gok 6nemli
bir eyalet olan Sanhi

- Son olarak Gansu’da Jilin eyaletlerine kadar Hebei ve Beijing

Pek cogu I. bolgede (Huang he-Liao he) ortaya ¢ikan bulgularin incelenmesini
kolaylagtirmak icin basit bir tablo yapilmgtir. I. bolge degisik tiirler bakimindan II.
bolgeden (Baykal golii-Orhun nehri) daha zengin olsa da, her iki bélgede de onemli
tabakalar ortaya ¢ikmustir. Bu sebeple, bélgeler bir arada gosterilmigtir. Tablo A,
kulplar1 temel alan tasnif sistemimizi gdstermeye hizmet eder. Bu tasnif, Orta
Avrasya’min tamamu igin gecerli ve Hiong-nu tarzi kazanlarin hepsine uygundur.
Gerekirse yeni tiirler eklenebilir. Bu tasnif daha teferruath bir ¢alisma icin ayak, govde
tezyinati, sekil vb. agilardan genigletilebilir.

Daha 6nce belirtildigi gibi, Hiong-nu tarz1 kazanlarin en karakteristik kisimlar1
degisik motifteki kulplari ve ¢an veya koni seklindeki ayaklaridir. Bu ayaklar delikli
veya kapalt (deliksiz) olabilirler. Yassi tabanli kaplarda bu motif yoktur. Kulp veya
ayaklar, kirilmis olarak bulunsalar bile, Hiong-nu tarzi bir kazanin kimlik tesbitini
miimkiin kilabilirler.

Usluptaki belirgin gelismeye dayanan tarihleme tegebbiisiine cok dikkatli
yaklagilmas gerektigini kaydetmeliyiz, ¢linkii ayn1 yerde ve ayni zamanda degisik tiirler
mevcut olmus ve kullanilmigtir. Mesela, Yukar1 Yenisey bolgesindeki kaya
kabartmalar1, genis bir cografyaya yayilmus yasst mantar dokiimleri, bir veya li¢ mantar
tokmakli yuvarlak kulp tiirleri, vb:

Tablo A, L ve II. bolgelere ait ayak tiplerini, bugiin icin bilinen bulgularin
sayisini ve miimkiinse en eski tarihlerini gosterir. ik iki tiir, yani “basit yuvarlak
kulplar” ve “bir kisa tokmakli yuvarlak kulplar”, simdiki bilgilerimize gore detayli
malumat verilerek ve en eski tiirler tarihlenerek agagidaki boliim iginde yer alan Tablo
B’de gosterilmigtir.
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Tiirler ... Bulunduklarn . Ayak* tiirii __En_ eski _tarih_
por i s R S —— &
1 - |peliksiz/Delikli Dc]iksiﬂDcliklbi L 1
Diiz 11 3 4 7 12 1 |Savascr devletler] MO.7-6 yy..
-basit |
halata benzer 1 1 1. bahar-sonba.
diiz - : 6 1 S T T R P hou (Y T

-bir kisa tokmak
halata benzer 1 1 ?
~bir fatitar tokmak —

-|----bir-veya-ig-gikant-(IV--ve
V. bolgeler)

- lic mantar tokmak - 1 Kuzey Wei
DIKDORTGEN KULPLAR

- basit kulp 3 2 Dogu Hanhpi(1)
- kemerli kulp 6 4 1 3 1 2 Dogu Hanligi(1)

- bir veya iic ¢ikinti

- yass1 mantar dokiimii

YASSITABAN
- yuvarlak kulp 3 1 . Dogu Hanhg1
|---asimetrik-kulp 1 Pogu-Hanhgy

¥ Ayak olmayabilir
Tablo A. Avrasya’ya yayilmis Hiong-nu tarzi kazan tiirlerinin I. ve II. bolgelerde ortaya
crkist

A. Basit yuvarlak kulplar

Huang he (Sar1 Irmak) -Liao he bolgesinde, basit yuvarlak kulplar iki ayr sekilde
ortaya ¢ikar: diiz kulplar ve biikiilmiis halata benzeyen kulplar. Bu kulplarin bagka bir
siisit yoktur. Bu iki 6rnek mezarlar veya yanlarinda bulunan bulgularla yahut Cin
Seddi’nin degisik pozisyonlarma gore tarihlendirilmiglerdir. Tablo B’deki kaplar, :
belirlenen tarihlerine gore listelenmislerdir. Bu liste, Tablo A’ya gore daha teferruath
olup kazanlari mukayeseli sekilde verir. Bunlar Sanhi, Hebei ve Beijing’de (Jundu San)
bulunmuglardir (Tablo I-3 ve 4). Cok eski olan bu kaplarin genig gaplarina oranla
boylar: kisadir.

Bagka bir eski kap da, II. bélgede (Baykal golii-Orhun bolgesi) Yukar Yenisey’in
bati kollarindan birinin kuzeyinde bulunmustur. Daha 6nce belirtildigi gibi, bu kabin
tarihi Ilkbahar ve Sonbahar periyoduna denk gelip Tagar devrine rastlayan M.O. 7-6.
asirlar olarak belirlenmistir. Bu kabun tiirii ve boyutlari, Huang he-Liao he bolgesine ait
bulgularla karsHagtirilabilir (Tablo 1I-1).
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Ordos’ta benzer yuvarlak kulplara sahip pek ¢ok bulgu ortaya gikarilmig, fakat
bunlar icin kesin bir tarih belirlenememistir. Bu sebeple incelememize dahil
edilmemiglerdir. Burada listelenen antika kazanlarin ayaklarinin hepsi kapaliyken
(deliksiz), Ordos kazanlarinin ayaklari bu sahanin karakteristik 6zellifine uygun olarak
kismen deliklidir.

Zaman gegtikge, yeni yapilmig kazanlarin olgiileri yavag yavag degigmistir.
Yataylifa gore dikeylik oram artmis, kazanlarin boylar1 uzamus, karinlari digariya daha
az tagmus, Avrupa safhasina gelinceye dek neredeyse silindir sekline biiriinecek kader
diizlesmis, fakat karakteristik kulplarin ve ayaklarim korumuslardir.

B. Bir Kisa Tokmag Olan Yuvarlak Kulplar:

Kisa tokmakli yuvarlak kulplarin da, diiz ve biikiilmiig halat geklinde olmak
iizere iki tiirii vardir. Tokmakli kulp ve basit kulp tiirleri aym tarih devrelerinde bir arada
kullanilmiglardir. Gergekten de en eski tokmakh ornek geg Bati Zhou devresine aittir.
Kabin tizerindeki yanik izleri agikca goriiliir. Ayagin dayanmast gereken kazann dig
yiizii krokide de goriildiigii gibi tamamen tahrip olmustur. Bu kategoride yer alan benzer
rneklere dayanarak, kazanin koni seklinde bir ayag1 oldugunu tahmin edebiliriz.

Tarihleme Tarihi Ayak Tablo
yolu (Govde)
BASIT YUVARLAK KULPLAR
A. Diiz kulp '
Hebei Liu (87)4 Bulgu Erken Savasci Deliksiz 1-4
Devletler
Rusya, Yukari Lena Bulgular M.O. 7-6yy. Deliksiz  II-1
Berdinkova(91)
B. Kivrilmis halata benzeyen
kulp
Beijing, Yanging Jin (91) Bulgular Tikbahar - Deliksiz 1-4
Sonbahar
BIR KISA TOKMAGI OLAN
YUVARLAK KULPLAR
A. Tokmakli diiz Kulp
Beijing Liu (87) 8 Bulgular Geg Batt Zhou Yok 1-4
Sanhi Ji (89) Yan’an Cin Seddi'nin Iikbahar- Deliksiz 1-3
pozisyonu Sonbahar (oval)
B._Tokmakli olan kivrilmis
halat benzeri kulp
Sanhi Yulin (88) Lu Bulgular ? Deliksiz 1-3
(oval)

Tablo B. Hiong-nu tarz: en eski kazanlarin karsilagtiriimas:
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-Kazan, Hia-yia-dian medeniyetinin .bir.-iist- tabakasini-olugturan-Beijing
——~yakmlarindaki—Yanqing-vilayeti;-Hibozi-koyiinde-bulunmustur-(Lin; 198 7)Kabin—""

olgiileri muntazamdir ve erken ¢agda geligmis bir sanat ustaliini yansitir. (Tablo I-3).
Yuvarlak kulp istiinde kisa tokmak, Ordos’ta ve Baykal goliiniin kuzeyinde ortaya gikar.

Bulgular1 kuzey batiya ve Hami vilayetine bagl Barkol’daki bir gecis Ornegiyle
izledigimizde, kisa tokmaklarin uzadigim goriiriiz (Tablo III-1, no.2). Kalin mantar
tokmaklara Yukar: Yenisey bolgesinde bol bol rastlanir (Tablo IV-1,2).

_.Yukar1. Yemsey bolgesinde. (IV..bolge) . Tuva.sahasinda ve ayrica-Kama-nehri ..
alamnda kisa tokmaklar “gikint1” olarak adlandlrdlglmlz parmak ucu seklinde, hatta biraz
daha koniklesmig olarak kargimiza ¢ikar. Tuva’da mahalli bir etnografik gelismeyle,
bronz &meklerin pek ¢ok seramik cesidi yapilmustir. Bunlar kurganlara 6lii ile beraber
gomiilmiiglerdir. Aynr duruma, Sir Derya deltasinda ve Minusinsk’te de rastlanmustir,

C. Kemerli Dikdortgen Kulplar

Kulplarin istiinde ii¢ yiikselti olusturan iki kemerli dikdértgen kulplar, I. ve II.
bolgelerin ortak motif tiirtidiir (Tablo I-2,3,4 ve Tablo II-1,2). Dogu Han siilalesi
devrine tarihlenen ve Jilin vilayetinde bulunan bir kazanin (I-4) kenarina dokiilmiig
kemerli kulplarn iki yanina siis olarak kiigiik kare koseler eklenmistir. Béylece toplam
bes yiikselti ortaya ¢ikar. :

“Yass: mantar dokiimleri” diye adlandirdifimiz en siislii tiirler tizerindeki
tezyinatin dikdoértgen kulplara da uygulandigmi ve kazanin kenarlarinda bes mantar
suretinin bulundugunu hatirlayalim (Tablo IV-1,2,3). Bunlann, kaliba dskme prosesinde
kemerli kulp tiirlerine yass: mantar sekillerin eklenmesiyle tekamiil ettigi aciktir. Bu
durumda, “kemerli dikdortgen kulp” tiirleri, bu “ii¢ mantar tokmaklar”la birlesmislerdir.

Kazanlarin Slciileri yeterince genis olsayd: (6r. Macaristan, Tortel’de bulunan
restore edilmis 99 cm.lik bulgu), dig yiizlerinde beg yerine alti mantar bulurduk (VI.
bolge, Avrupa). Bu iki tiiriin pek ¢ogu, Hunlarin Avrupa’da bulunduklar: devreye aittir,
ancak aym tarz bir kazanin Urumgi’de oldugunu (miize tarafindan Savagci Devletler3
devrine tarihlenmis) ve Ural nehri yakinlarinda bir gegis tiirii bulundugunu
unutmamaliyiz (Tablo V-1). Boylece, bu teknigin son derece eski oldugu ortaya cikar.

D. Kazanlarin Ayaklarma Dair Gézlemler

Kazanlarin ayag veya destegi, genellikle kaynak yapilarak kazana sonradan
eklenmig pargalardir.Koni veya ¢an sekilli ayaklarin yiizii ya delikli (alevler veya hava
boslugu igin) ya da tamamen kapalidir. Ayaklarin i¢i bostur. Kazanlarin cogunda yanik
izleri bulunmasi, bunlarda yemek pigirildigini gosterir. Bu sebeple, ayaklar kolayca
aginmug ve pek ¢ok bulgu hasar gérmiig veya tahrip olmug sekilde bulunmustur.

3 Savaggt Devletler: Cin’e, XX. asrin bagina kadar korudugu siyasi temel yapiyr kazandiran
M.O. IV-IIL. asular arasindaki savaslar. Bu savaglarda thler igin en biiyiik korku olan
Hunlar, Cin’in.kuzey..sinirindan-bask:. .yapmaya ve igeri- s1zip -devleti hirpalamaya
baglayinca, Cin Seddi yaptirildi. (¢ev.in notu)
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Delikli ayaklara Ordos sahasinda son derece sik rastlanir. Bunlar Baykal
bolgesinde de ortaya gikarlar. Degisik bir varyasyonu ayaksiz, yassi tabanli kaplardir. Bu
tiire Gobi’nin giineyinde sikga rastlanir; kuzeyinde de bir 6rnek bulunmustur (Sugar,
1992). Bu iki belirgin 6zelligin (delikli ayak ve yassi taban), kazanlarin battya dogru
yayilmasinda terkedilmeye baglandigini, glintimiizde bildigimiz kadariyla sadece 1. ve IL.
bélgelerde kaldigin belirtmek ilgi gekici olabilir. Yassi taban, ¢ok ozel bir durugla daha
batidaki bir yerlesim biriminde ortaya ¢ikmugtir. Kizil Kaya kabartmasindaki alt1
parmakli samanin kazani, yassi tabanli tiirden olup asimetrik kulplarinin ¢ok belirgin
bzellikleri vardir. Bunun arkeolojik paraleli, I Mogolistan, Erlanhuogu sitesinde
bulunmug ve Dogu Han siilalesi devrine tarihlenmistir (Tablo I-2 ve Sekil 12). Bu
kazan mukaddes bir kap, antik bir miras olmug olabilir mi? Dini ayinde yere ve goge
adanmus eski bir mukaddes kap olmasi miimkiindiir. Han siilalesi Cin sikkelerinin
ortasinda bulunan ve “gok yuvarlak yer karedir” anlamina gelen “tian yuan di fang”
sozleriyle agiklanan kara delik, bizi bu hiikme siiriikler.

Erlanhgou mezarindaki asimetrik kulplu kazanin yani sira samanhk mesleginin
de aletleri olan ayna ve ganlara rastlandigim kaydetmeliyiz. Bunlar, yiiriirliikte olan
hipotezlerdir, ¢iinkii bugiine kadar kullandigimuz Jilin Enstitiisd makalesinde (1987)
eksik olan mezar gruplar bulgularinin daha dogru bir diizenlemesini ortaya koyarlar.

A. Bulgular ve Kaynaklar Arasindaki iliskiye Dair Bir Arastirma

Eski Cin kaynaklarinda ve giiniimiiz arkeologlarinin kazi raporlarinda, Huang he-
Liao he bolgesindeki kaplarin biiyiik kisminin eski Hiong-nulara ve 4. asirda (M.O.
318) Hiong-nu olarak taninmaya baglanan daha eski bozkir kavimlerine (proto Hiong-
nular) ait olduguna dair pek ¢ok belge vardir. Kazanlar yavag yavas Sanhi eyaletine
ulagmuslar (bir tanesi Wei nehrinin karst yakasindaki Hian’ kuzeyine 50 km. uzaklikta
bulunmusg) ve Savasct Devletler devrinde bu bélgede inga edilen Cin Seddi’nin en eski
pargasindan Once toprak altinda kalmuglardir.

‘Lu (1988), Yulin eyaleti bulgulariyla ilgili olarak Wen Bo’da (Kuzey Sanhi)
Ozetle sunliar yazmisgtir:

“yukanda zikredilen dokuz kazan, yanlarinda baska bir nesne olmadan miistakil
bulgular olarak kesfedilmis ve toplanmug olsalar bile, kaplarin karakteristik gekillerine
bakildiginda, I¢ Mogolistan Ordos bélgesinde bulunan kazanlara ¢ok benzedigi
goriilebilir. Sekillerin hemen hemen ayni olmasi, bu kazanlarin Hiong-nu miraslart
olduguna siiphe birakmaz. Bunlarin yapihs tarihi takriben Bati Zhou ve Wei Jin
devreleri arasindadir.”

Yan’an koleksiyonunda (Sanhi) bulunan pargalarla ilgili olarak Wen Bo’da
(Sanhi) Ji tarafindan yazilan bir bagka rapor da goyledir:

“Simdiye kadar bahsedilen nesnelerin hepsi Lao he, Yan he ve Qingjian he
nehirleri havzalarinda bulunmugtur. Bu durum, Hiong-nularin Ilkbahar ve Sonbahar
devresinin ikinci kismindan (M.O. 8-5. asirlar) Kuzey ve Giiney Siilaleleri devresine
(M.S. 5-6. asirlar) kadar bu 6nemli bolgede yasadiklarini gosterir. Hiong-nu halki, ard
arda gelmis bilyiik tarih dramlarina sahne olmustur; ancak bu bulgular Hiong-nularin
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~ sadece bronz dokiim sahasinda ve sanatta ulastig: teknik seviyeyi degil, Hiong-nu
wmedemyetl—karakterlm—de—daha—yakmdan—tan1mak—ve—a91kga—anlamak—lgm—glmdlhk
yeterlidir.

Eger arkeolojik bulgular: eski tarihin 6tesinde bir arka plana atmay: denersek,
Mao-tun’un Sanhl eyalen sahasina yaptigt karsi saldmyla ilgili agagldakl pasaj1
okuyalim:

“Mao-tun geri dondiigiinde, Yiiecilere hiicum etmek icin batiya gitmis ve Sar
Irmak’in -giineyindeki -Po-Yang kralligini ve Lou-Lan topraklarini ilhak etmistir.

Boylece, Cin generali Meng T"ien tarafindan zaptedilmis olan Hiong-nu somiirgelerini
tekrar ele gecirmigtir. Han siilalesi ile olan simir, Chu-na ve Fu-shih’e kadar uzanan Sar
Irmak’in giineyindeki eski savunma hattidir. Mao-tun, daha sonra Yen ve Tai’yi istila
etrm§t1r »./-Shi Ji 110, Di Cosmo (1991: 206 /.
———Bilgileri-ard-arda-siralama-firsati-buldugumuz-bu-yol;-verileri-dogru- §ekﬂler1yle :

okuma tegebbiisiimiizde, tarafsiz kaynaklardan elde edilmistir. Bu bilgi tabakalan
soyledir: 1. arkeolojik bulgular 2. bulgularin muhafizi olan Cin arkeologlarinin
caligmalar ve raporlart 3. mukayeseli yeni calismalar ve Avrasya’ya yayilmig Hiong-nu
tarzi kazanlarin dagilma alanlarini gosteren harita 4. eski tarihi kaynaklar (Shi Ji
cilt:110) 5. eski kaynaklarin dogu ve bat1 dillerine yapilmig yeni terciimeleri.

Di Cosmo, Shi Ji hakkindaki yorumlarinda sunlan agiklar (Wang Li-Ch’i: Shih-
chi chu’i, 1988’e dayanarak):

“Po-yang, Sari Irmak’a ait Biiyiik Seddin giineyine kadar olan topraklarda ikamet
etmis bir Hsiung-nu kavmidir. Mao-tun, iilkesini Chu-na ve Pu-shih vilayetlerine kadar
genigletmigtir.Chu-na, bugiinkii Ning-hsia’daki Ku-yiian vilayetinde; Fu-shih ise

Shenski’deki Yulin vilayetinin giiney dogusundaydi... Bu, yaklasik 39 derece kuzey
enleminde yer alan topraklarin (bugiinkii Ning-hsia, Shansi’nin kuzey kisimlarinda
bulunan Shensi, Hopei ve Liao-ning’in tamami) bir kismmin Hsiung-nular tarafindan
kontrol edildigi, bir kismunin da bunlarin istilalarina maruz kaldig1 anlamina gelir.”

Bu bilgiler, Hiong-nu tarzi bronz kazanlarin (tong fu) yaygin sekilde bulundugu
1. bblgeyi, Huang he (Sar Irmak) ve Liao he nehirleri olarak adlandirmaya miisaittir.

Harvard Universitesi’ndeki (1990) ¢alismalarimun ilk takdimi sirasinda ve bunu
takiben yaynlanan bir 6zette (Erdy, 1990/b), Minusinsk bolgesinde teknik bir devrimin
meydana geldi§i ve bronz kazanlarin kesfi ve kullaniminin bu bélgede- ortaya ¢iktign
hiikmiine vardim. Bunun sebebi, kazanlarin.degisik kullaniglarin1 gosteren ve bunlar
iistlinde genel bir zihin jimnastigi yapildigimi sergileyen bronz kazan bulgularnn
miktarindaki genislik ve cok sayida tas oymada ortaya cikmalaridir. Bu suretle, o
zamandan beri, bugiinkii Cin topraklan icine kadar uzanan arazilerden cikarilan antik
kazan bulgularim tasvir eden yeni Cin arkeolojik raporlarim kullandim. Bu sebeple, ben
sadece, uygulanabilecek makul .ve karmagik bir usiil teklif edebiliyorum: Cin’e kadar
uzanmig eski Hiong-nu bulgular: ile bunlarin Minusinsk bélgesindeki zenginligi
arasindaki baglant1 icin uygun bir acitklama bulunmali ve geligtirilmelidir. Bu, uzak
dogu ve I¢ Asya’daki arkeolojik Hiong-nu bulgularinin hepsinin, A. Stein tarafindan
Dunhuang’da bulunup Dogu Hunlari (Hiong-nu) ile Avrupa Hunlarini birlestiren
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Sogutca kaynaklarla beraber ve Hiong-nular hakkinda yazilmig eski Cin vesikalarimin e
zamanh bir degerlendirmesini gerektirir.

Simdiye kadar degerlendirilen malzemenin hepsi, Hunlarth Uzak Dogu
bélgelerinden Macaristan Platosu’ndaki Tuna vadisine kadar Orta Avrasya boyunca
yaptiklar1 goc sirasinda, kabileler birliginin kiiltiir agisindan belirleyici olma 6zelligini
bozmadan koruduklarini gosterir. Bugiinkii Cin topraklarinda bulunan Hion-nu tarzi
kazanlar, bu verilere dayanarak eski veya proto Hiong-nu olarak tayin edilmelidir.
Kendilerine has motifler iceren kazanlar iiretmis hususi bir etnik grup belirlenmedikce,
kaplarin diger gdgebe kavimler tarafindan 8diing alinmis, satin alinmig veya kullanilmig
olmas: gerektigini kabul etmeliyiz. Pek ¢ok paralellifin ortaya cikmast sebebiyle,
bunlarin Hiong-nu kokenli oldugunu diigiinmeliyiz. Bu, yedinci neticemizdir.

OZET

Bu galigmalarin en biiyiik 6nemi, Sekil 2’deki Hun-Hiong-nu tarzi kazanlarin
Avrasya’ya dagilmasin gdsteren haritadir. Bunlar bronz, seramik ve kaya kabartmalaria
resmedilmis olmak iizere {i¢ durumda ortaya gikarlar. Kazanlarin yayilma alanini
gosteren harita, Hun-Hiong-nu tarihine bagh istikameti tanitma bakimindan kullamsgh
bulunabilir. Caligmalarimizdan elde edilen yedi 6nemli sonug su sekilde 6zetlenebilir:

1. Harita, Huang he sahasindan Tuna vadisine kadar Orta Avrasya boyunca,
kazanlarin dagilmasim gosterir ve bir yandan bu kaplarin sanatkarane tezyinat
iisluplarindaki katmerli paralellere bir yandan da bizim burada temel olarak aym kavimle
mesgul oldugumuza isaret eder. Bunlar, kabileler birligini degistirmig ve kiiltiir
acisindan belirleyici bir merkez olmuslardir. Kazanlarin dini, etnografik (tezyinat) ve
metalurjik 6zellikleri, biitiin Avrasya boyunca muhafaza edilmisgtir.

2. Kazanlar steplerde degil, stepler ve ormanlar arasindaki sinir mintikalarinda,
hatta daglik alanlarda bulunmustur. Daha ¢ok da daglik alanlarda, ozellikle Ural
daglarimin dogusunda ortaya cikmiglardir.

3. Kazanlarin bazilarinda, Hunlarin Avrupa devrelerini karakterize eden ge¢ Hun
miicevheratindaki geometrik iislubun belirleyicisi olarak ortaya ¢ikan motifler
goriilebilir.

4. Cin kaynaklarina, Asagi Amu Derya yakinlarinda ele gecmis Hun tarzi bir
kazan parcast olan bir bronz mantar bulguya ve Sir Derya deltas: mezarlarindaki bazi
grneklere bakilirsa, Eftalit arazisi de Hunlara aittir.

5. Hunlar veya bunlarin 6nemli bir kismi,Urallardaki Yekateringburg Gegidi
kanaliyla Avrupa iglerine gelmiglerdir. Harita iizerinde isaretlenen kazan bulgulari,
Hunlarin rotasim agikca gosterir. Bu, tarihi agidan, daha dnce bilinmeyen miihim bir
bilgidir. Bu suretle, Cin ve Avrupa yazili kaynaklarina arkeolojik veriler eklenir.

6. Yukar1 Yenisey bolgesindeki kaya kabartmalari, pek ¢ok paralelleri olmasi
dolayisiyla, bugiinkii bilgilerimize istinaden mahalli bir Hun-Hiong-nu kavmi
belirlemesini saglayabilir. :

7. Sanhi’de Wei nehrinin giineyine kadar yayilan Huang hi (Sar1 Irmak) - Liao he
bolgesindeki Hiong-nu kiiltiirii ve dininin (6li gémme adetleri) 6zelliklerini tasiyan
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sayisiz bronz kazamin biiyiik bir kismi, kansik veya farkl: etnik gruplara ait topraklarda
————gbriilseler—bile,—pek—¢ok—paralelleri—bulundugu—i¢in—Hun-Hiong-nu—olarak —
degerlendirilmeliler. S

Sekil 11°deki diger bir harita, Avrasya kitas: iginde gecen baglica motif tiirlerinin
paralellerini gosterir. Bu motiflerden licii adim adim batiya dogru ilerlemis, bir tanesi
Tuna vadisine kadar ulagmigtir. Tiirler sunlardir: a. {ic mantar tokmakl yuvarlak kulplar
b. tek mantar tokmakli yuvarlak kulplar c.  dikdortgen kulplar iizerinde yassi mantar

_ dokiimi.

Bir bagka tiir, 6lii gdmmede kullanilan seramiklerdir, Bunlarin simdiye kadar
bulunduklarn yerler ise sdyledir: 1. Transbaykal 2. Minusinsk sahasi 3. Tuva 4. Sir
Derya deltast. Seramiklerdeki motifler, bronz prototiplerde de vardir. Tuva’da bulunan ve
kulplarinda basit ¢ikintilart olan 92 seramik kazanin Urallarin batisinda ve Altay’da
Teletskoe golii-yakinina-kadar-olan-sahada bronz -paralelleri- mevcuttur. -Daha-6nce
Maenchen-Helfen’in (1973:335) de belirttigi gibi, Sir Derya deltasindaki siissiiz
dikdortgen kulplara sahip seramik kaplarin Urallarin batisina kadar (Verkhnii Konets’te)
benzerlerine rastlanir ve kulplarin yani sira, incelikle islenmis govde tezyinatlar1 da
bronz kazanlarinkini andizir.

Bu benzerlikler, Hunlara ait kaplardaki etnografik, metalurjik ve dini karakterlerin
biitiin Avrasya boyunca muhafaza edildigini kuvvetle ispat eder.

284



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarz: Kazanlar

KAYNAKLAR

APPELGREN-KIVALO, H. (1931); Alt-Altaische Kunstdenkmaler- J. Aspelins Reisen
in Sibirien und Mongolei 1887-1889., Finnische Altertumgeselischaft,
Helsingfors.

BARTOK, Béla (1943): “Introduction and Coclusions” for his ethno-musicological
research in Turkey. In SAYGUN, A. Adnan: Bela BARTOK’s Folk Music
research in Turkey. Akademiai Kiado, Budapest (1976) pp. I-XLI

BASILOV, V. N. (1989): Nomads of Eurasia, Natl. Hist. Mus. of Los Angeles
County, Seattle and London.

BERDNIKOVA, V. I, V.M. VETROV, Yu. P. LYKHIN (1991): “ Scifo-sibirskiy
stil’ v hudozhestvennoy bronze Verkhney Leni” (Scytho-Siberian style on bronz
artifacts from Upper Lena), Sovetskaia Arkheologiia, 196-206, no.2.

CHLENOVA, N. L. (1967): Proishozhdenie i ranniaia istoriia plemen Tagaskoy
kulturi, Akademiia Nauk SSSr, Moskow.

DEVLET, M. A. (1965): “Bol’shaia Boiarskaia Pisanitza”, Sovetskaia arkheologiia, 3,
124-132.

DI COSMO, Nicola (1991): Inner Asia in Chinese History: An Analysis of the
Hsiung-nu in the Shih Chi. Dissertation for PhD at Indiana University,
Bloomington, IN-USA.

EGAMI, N. and S. Mizino (1935): Inner Mongolia and the Region of the Great Wall,
Archaeologia Orientelis, Series B, Vol. 1, Tokyo and Kyoto.

ERDELY, I- D. NAVAAN (1966): “Az 1964. Evi Mongol-magyar Regeszeti
Expedicio Eredmenyei (Results of the Mongolian-Magyar Archaelogical
Expedition in 1964) MTA, II. Oszt. Kozlemenyei, (Budapest), pp.123-128. g

ERDELY, I.- SUGAR, L. (1982): Azsiaie lovas nomadok (Assian mounted nomads),
Gondolat, Budapest.

ERDY Miklés (1984): “Korosi Csoma es Vambery el nem ert vegcljanal, az ujguroknal
kinai Sinkiangban” (In the land of Uighurs in Chinese Xinjiang at the unattained
goal of Cosma de Kords and Vambery), A XXIIL. Magyar Talalkozo Kronikaja,
Arpad Kényvkiado (Cleveland, USA), pp.295-336.

ERDY Miklés (1988): Exploring Ancient Khorezm, Folklor es Ethnografia ser. no.38
(Engl.-Hung. bilingual), KLTE, Debrecen.

ERDY Miklés (1990/a): Expedicio a korai hun biradolam teriiletere- Az Ordos-pusztai
magyarok: Valosag vagy legenda?” (Expedition to the territory of the early
Hunnic Empire-Ordos region). A XXIX. Magyar Talalkozo Kronikaja, Arpad
Koényvkiado, Cleveland, USA 226-278.

ERDY Miklés (1990/): “Unique Hivag-nu cauldron from Urumki”, Inner Asia Report
Newsletter-Harvard, (Camridge, USA), pp.11-13 (Fall 1990) no.7.

285



Mikl6s Erdly ..

FETTICH Nandor (1940): “A hunok regeszeti emlekei” (Archaelogical relice of the

Huns); i NEMETH-Gyula—ed-—Attila—es—Hunjai—(Attila—and—his—Huns);

- MagyarSzemle Tarsasag, udapest pp. 227-264, Reprinted in (1986).

GUNDA Bela (1958): “A. totemizmus maradvanyaia magyar taltoshagyomanyan’
(Traces of totemism in the Magyar “taltos” tradmon) 1957 Yearook of Deri
Museum, Derecen, pp. 63-72.

HAJIDU Peter (1962): Finnugor nepek es nyelvek (Finno-Ugric Peoples and

+-..Languages),.Gondolat, Budapest, pp..230-232 '

HOLMBERG Uno (1927): Finno-Ugric, Sibirian, Vol. IV in C.J.A. MacCulloch: The
Mythologyof All Races, Arc. Inst. of Amer., Boston.
Inner Mongolia Museum (1987): History Relics of Inner Mongolia (Chinese-
Mongolian bilingual) (1987 May) p. 54.

JETTMAR, Karl (1967): Art of the Steppes, Crown Pul., New York.

JI Nai-jun (1989): “Yan’an diqu wenguanhuishoucangde Hiong-nu wenwu” (Relics of
the Hiong-nu period among the collections in Yan’an), Wen Bo (Shaanxi), Vol.
31, no.4, pp. 72-73 plus 2 tables

Yushu County, Cult. Relics Publ. House, Beijing, pp. 167-170.

JIN Feng-yi (1991): “The distribution of the Shanrong culture and its charecteristic
features” A synopsis of a paper presented at a workshop on: The Chinese and

~ their Northern Neighbours (c. B.C. 1000-2nd c. A.D.), University of Pittsburgh.

KLEMENTZ, D. (1886): Drevnosti Minusinskago muzeia. Atlas (Antiquities of the
Minusinsk Museum. Atlas.), Sibirskoy gazeti, Tomsk.

LI Yi-you (1963): “General situation of Culture Relics in Inner Mongolia (inChinese),

in: In. Mong. Cult. Rel. Working Group (author): Selected Culture Relics in
Inner Mongolia, Culture Relics Press, Beijing.
LIU LI (1987): “Tong Fu Kao” (An examination of bronze cauldrons) Kaogu Yu
. ‘Wenwu, pp. 60-61, no.3.

Lu:Gui-lan (1988): “Yulin diqu scoucangde bufen Xiong-nu wenwu” (Some of the
Hiong-nu cultural relics from the collections of the Yulin reglon), Wen Bo
(Shaanxi), no.6, pp.16-19plus 2 tables.

MAENCHEN-HELFEN, .O. J. (1973): The World of the Huns, Univ. of California
Press, Berkeley.

MANDOKI-KONGUR Istvin (1992): Personal Commumcatlons in Budapest.
(Budapeste’de Sahsi Sohbetler).

MINASIAN, R. S. (1886): “Lite bronzovih kotlov stepey Evrazu (VI v. do n.e. -vVv.
n. e.), (Casting o bronze cauldrons on the Eurasian steppes -7th c¢. B.C.-5th c.
A.D.), Arkheologicheskiy Sbornik, no.27, “Iskusstvo”, Leningrad, pp.61-78.

MINIAEV, S. S. (1986): “Ischeznuvshie narodi.-Siunnu.” Priroda, pp. 42-53, no.4.

NOWGORODOWA, Eleonora (1980): Alte Kunst der Mongolei, Seemann V., Leipzig.

POSTA Bela (1905): Archaologische Studien auf russischen Boden, (Hungarian-German
bilinqual) Hornyanszky Verl., Budapest.

286



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarzit Kazanlar

PROKOF'YEVA, E. D., V. N. CHERNETSOV and N. F. PRITKOVA (1964): “The
Khants and Mansi” in M. G. LEVIN and L. P. POTAPOV: “The Peoples of
Siberia, The Univ. of Chicago Press, Chicago-London, pp. 511-545.

RUDENKO, S. I. (1969): Die Kultur der Hsiung-nu und die Hiigelgraber von Noin Ula,
Rudolf Habelt Verl., Bonn.

TIAN Guang-jin, Guo Suxin (1986): Ei cr duo si shi ging tong gi (A Study on Ordos
Bronzware), Culture rel. Publ.House, Beijing.

TILKE, Max (1978): National Costumes from East Europe, Africa and Asia, Hastings
House Publ., New York, p.19, PL38.

UMEHARA, Sueji (1960): Studies of Noin-Ula finds in North Mongolia, Series A,
n0.27, The Toyo Bunko Publ., Tokyo.

VAINSTEIN, S. I, V. P. D’JAKONOVA und Roman KENK (1984): Das Graberfeld
der Hunno-Sermatischen Zeit von Kokel, Tuva, Siid-Sibirien, Verl. C. H. Beck,
Miinchen. ;

WANG Bing-hua (1988): “The Grassland Silk Road” (in Chinese) in: Tour on the Silt
Road (Uriimgi) no.5 pp. 10-12.

YAO Sheng-min (1983): “Shaanxi Chunhun Xian Chutude Handai Tong fu” (A Xiong-
nu cauldron dated to Han dynasty was found in Chunhua county, Shaanxi prov.),
Chunhua County Cult. Bur. Publ,, no.1.

ZASETSKAIA, L P. (1982): “Pogrebenie u sela Kizil-Adir Orenburgskoi oblasti (K
voprosu o gunno-khunnskih sviaziah) in Ermitage: Drevnie pamiatniki kulturi
na territorii SSSR, Leningrad, pp. 54-77, 150-161.

Miklés Erdly

287



Miklés Brdly

‘ ’:{;Vt” 4. Uruma,

9 Hincan
Taple M -4
_E2 2%

288



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarzt Kazanlar

ARTRIIRARDY (ISHIET D
C-1V olorT

o o 7 —

o &Y = 5%

289



Miklés Erdly

Itan

\
3

[4

la Wzl

-2
£19

!

Qeviil A2 - Erlanhugeu )
Tavle X
= F

290



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarz Kazanlar

- 1blunan Wy uoupinp) nu-buaty NBILNAQER “W . TR

Darl DIOIBIAUS JPpapuany
1

gl-it -6 L'ON Oog.ﬂbﬂzdinhuﬁwﬁzz.f&u& pisy dauu] N |47k laopULDh VIIDjUOZIM o
D MeYS ML : mwang Q| 69
vravs 1660l TR M% =
: dni Hrarwisy fL »mmmwwnu%\
\“evIN9INg NYZYW TEvL weanrmrene vy B | AE £
. AT T PIPD0G) AT yet .
AN-9NOIH 3A NMH Y3 LGV YNY s & ||
— —— AouACE D+uDW € \% H38EEG 3
SO YO HEE XTI oo w0k 8 G ar gk
) == = wserageme B | H ¢ F
: ¢
21 w3y ¥yand . ¥
-
|U,hnu.....m.. =
w\‘l“lln
W /2

y H . L . = L
m -6\% N .ﬁ.r.mtamueﬂrn& SIG=-TG LeIg e n\_\ ) e

= THpIpULIIXN O30 PWWPF
nwv -84 nhosap PGl Winp .
A e _\E UHNI DI DL IDA0 DAV % -
—_— oy
=\= s ‘o m
o, 'y
g
==/ =
2 =
=/ = =X
=Rgy=" =\

291



-

o5 }t,,w

Miklés Erdly

OWA} AVRASY

4 gTEP WUZAB

sk




Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarzi Kazanlar

| KAYA KABARTMIALARINDA HUN TARZ| KAZANLAR

MiNUSIHNEK _lbdl_c,e si

t .'l "L
1) {\:3,'9
hgu_yp .

560';\/ .

# 8 % 4 ﬁlﬁ‘««-— o fx/zz 4 1
/ sl \5‘xor.ﬂ.;.{/< ’/}

GJ\\%
Y{:? :-: u.n(u"—./flﬁ/\i
7/\

dlnuu%
alfunsugrira
R o

J. ASPELIN "IN GEZAUAT LER) maq-lausg

m

vidya wiakarimala —\ ~i54°
rimn ilnacugiu
Sitelly

)
)/ 'u-h R
5ULJ—E u, | 'll\ll\ll
()i@ammya Gera dﬂ@l J Teehlirtame
- Shawe ¥ ‘,‘*'
s ol
Poovinmen ""TJ ! st
i thezar tasy G Adnde \ " )
/u.\.‘.““;. 4
(Y piytird) B

’of
% AT 7
( u--,)

s nat ‘u(nal.,
N

AGLATWMIT

. % f
KoBiLowo ™o
Yuzil viaya dab.
BoL' GHAYA 90)’/1;29&44704
" PISANITZA
Hhausinsl cabasg,

Suhaia Tes nehri (deguda)

si*/2 C oot = nhua




Miklés Erdly

“wzh'g) D hGnjunzn wp
- ~Uigop wiog vhouuvsl)
1ropLILIABA ak|ng

H . \C\[YY. ~ .ﬁT«.\q ﬁr.ﬁﬁw\ ‘Wlw
~

nﬂ..ﬁu;% ,Abm | vabl\u%

N .
D
; m o L4 D
D@Myﬂu - Q&lm m&%h
uo:lv ¥
£3 By L
. ro I
160Ypy . ] . . ' THd 8t
, ! @.wa@:‘:E Wt Gl @njunzn AT e 7y cas.&mnm. HeAng

1aysu 3oqhn

; W _MSQE

PYINVEVA (KUYL NOH V_E.:nmsam& qz.quqEE.\@\x VYAV

‘wzg' T IN@INunzn 2 pulsIn

294



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarz: Kazanlar

KATA KABART A LARINDA
WAZAHLAR CMMinusinsh @anasg, Uybat nehiri (Yenloey in vahi-

Gt (5 8 L fa%)

217) Sapcinde  Vnxd Vraqu(J“

" @ 78347
Y

-4 ~

R

' Minusinay sanacs , Tenicey in dozpioa-
! der wmyl‘m P/aym'dan Resimier

o
Mo

~ =
A Minugingkr  savasy, Yeniscy i Latis

Fivannaya Gorw , Yuljeh

295




-

Mikl6s Erdly

ez il
Wi
et

TR
7 mm@

T
25 : 35
ol -
A

o e

. mansn«.e:wﬁiw Mezar taqa I, A@Q:éni ) €fl ..:mm,nsrv Arha taraftaki Gamarn Lighrd

- - . e

296



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarzi Kazanlar

SO — d ° N‘
gz 7ot Yhlaalhes p o
(&pt (o)oriy —~ uz@2ddy ¢ —wmg - upuMvk
C“EQE““&V vwiing bey 2pusizzn 28] 1000y .ﬂLﬂQ..W CKESW digp 24 nyud

N T ew s
DI vl i Fo s e e e

297



P}

Miklés Erdly

ot N
pitegth
Tt

A -

O

mﬁurﬁ.ﬁml ‘A

Pod Kamen T

’7 ‘.\\
£.Z.

-
&,

>

oo

D

P

r

i
H
i
i

boy L Ami, EviiYaulangin

A

— T

e

yWabC\h

298



\.L A QLL& v [T R 1 ~JUZp ARG &k_n_hﬁw«..-.wmw.w%‘mc—.n\c
cu&.n‘wwwx g_..hﬂqoe - IHEITISIVIVA SHUUAYA | -G wopive uiowezon uummn_ A o
uoid?*T g ‘ wiwwizs O | 5 2
sfwois Lo VA, VASYINY NINLYNIAZEL ST uwams 1spot B WMW o
) OQAU ) i Jimia wysmawiGy .b@ Mh\.s .MM%@Y
3ZU044 yN9IME. NYZYA 128V e | af A GE
. £ 3 oz =
AN-SNOIR. IA NAH VA MASYUAY e L L M Tw Mw\ .
— e - Aowmor Jprugs & ] e H e =
S SITI QY Y O HE WY T Y| sewe i B ap Y
AR — T ey e = warsizpmy B 1 F AR
v WETIRL Y g Inu :

s

Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarzi Kazanlar

- iy DA
. .mem'lmm LLAU3 pPPu3Ling

HAD3Ip 217G n@npuning
Wik DRI ID A0 asE.:




. : Mlklés Erdly :
V1., TUNA-pod 95LG,E~’7| toy i (gae?)

VI=A ARG I T g (rai du ks glagy)
4 d .

Ent (vvan)

/A3 A% 2z frea X Z g,} {gg,}/ dradiee. (om.)

Boy  bulyvaun Yiarseld:

uLue vilayer Pulgalann yeri an neelar Gqap'len gcniy) aapt
e _ VBlgy . Cedrag? cnlem ve Y
’ veylam : “Bay gentah
2 v, Orawa BENESOV . “ﬁlfcnlle?a)
lt Woglu ak‘/a ﬂ(r"vrrﬂu) —CBENNIZCH) ~Maenchen-Helfen - -ﬂ- S
ﬁ Cniem: 60° Cesiller wgmndq . BT, qeuil 'az q
4 Soylum 12.9° VEYA grmanda Boy 29
4 ylamy A&
%Ilo@ ' En ' 22
olonva " Oawa TEORRTCHOWICE 1. -Helfen (1973 .
2 A Tubart Gilesia (HecwrizaT? y ETT —
. Enlem, 5p,5¢ nNehir 7ataf;l;7fa& Geil 33
3 &eylam: 4oy wir mezar (gfndy
/fi 4 Y 7 toy.bh
Macarisran  Veszprém  VARPALOTA, M. -Helfen (1973 €
. vitayet | BA'NTAPUSZIA ©. 211
barav e Enlem: 47,2° Ackn 26
(‘!7 ,;",g,/ . AL AL b woylamn g 15T T an
be 7:bé
fmr 135
Yu!cy
4.8mny.,
rd
HSevES2 Yavinndg m.—Helgen(1973)
tNacaris tan T;aim?eh ViAPos nah?n' vadiss, 2. Dlo
“. huzeyde Reghiy'e degru qekil 36
kLl , Fertich'ten
' koyi 62
aap ! 23

Totvre C’l«hlm‘.{
AYaa Leraber
YHwewis i 56,6

Macarigran  Ferde  PUNAUTVARoS  a.-leiten (i973)
vilayeti Enlemt Yb.5° 931
’ Cormer Peylam: 18, H5°  geuil 3%
(?(}f é‘/ arabe lerinde ~ AHIIA den
parg a. b:y{?l;!,'
£n' )

d : .
300 + zcv. 3mm



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Taru Kazanlar

Y- 4

(Nacari 92tan
G .
ga

Remrnye:

Romnanya
7845
Romanya

7 .ém

Renanya
te.

PBR R
Romanyq
TERS

A vrupa

.

LZ 14

Feot ThRTE L manev{en(1913)
Vi’ﬂYe‘tj Erlem: 4115 7. %209
Boylam: Gevnl Yy
. mezar 190y 199
Eharcgecle Gap @ bl
Yilrey.: oem
(teaatpore ediimisg
OYavia beyu "gg)
ot ‘p
Oltent o M~ l ealiand
Ealenmrs 4u.p6° 77nmm< 5.%12
Peglam V2 2 Gevil 40
Byt Y

Craiovo pdlges DEGA -l (73]
e 92
ol eriler oblde .0
Calafar sanaa il 38
Enltm iy, 39 2 5
5h. 1
toylum L 22.8° !’sm). 29,4
nulak voyu iy
Craiova bilges, HATAran) M-Helfm(ia73)
i ammurlangnméy ¢, %1%
Oftenio anide”" ) e
Vingu mare Gahas Boy 16,2
Eni49.7
Rucurentt bilgey, BooNEAGU  m-telfen
Muntenia Enlens: - Sypavlaik “‘“’97
Cﬂlaraﬁi Saha o Peylan, 2( e
bl Viennondy VY
Qi buae)
Bo il
Dururenty Ve 41 ~CELE Y Enizy
Muetbeni o (Bucicava - Wt e
Lorabia sohu 61 Entem thte5 t973)
Reomap Vintleuzinde ; w”ﬂ“"”: 16 Rl
woller tainde Gekil 42
Du paraqamin “Catalaunia M. -tetfen .
Ovast (unwpegmag,, ndg (1973)
lnulmuluéu iddin eelilor 9,518,322
de/ (XY tGpat ({A”vn(,nll’(“l. qeval Yo
: Takiddlardan
@oyiiz
€ni 18



Mikl6s Erdly

Vi-3

P ON Tivi & r Ep " “gﬂ"é{?{%

GHES TacH) - Helfen

rMeldavya Rezma danag: o
Erlgny:e 41.7° C1277)
12 . ! s
. . ' - Boylam , 29° el 4%
. -
SEradfis
Pésta(1966)
Chergen ' Alzxandrizon 5, 533
Gubernan vabhas i Gl 202

2. Ealern s U6.6°
© Reylaint 22.5°

EHE &

Uen bllacs, (VANOVSGVILE  Zaseiskaia

Ewaterinoglav Viawavos: 4,158 ('37)
1. Restev ovlamsiy el
- Helf,
o Enlem i y+.2° Z;;;)
e W . 3
n :ﬂé/ﬂa,ﬂ: Poylam' 29.% psne
”:{Kk” -l’?-
Newveeherbussi.
; vlze s
o ViU AN E@ami, nlizune
5 (1735)

/'? i:/lii'— fekil doy

302



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarzi Kazanlar

. VOLGA- 0B pdLGESI
Vol MR Epe RS

Himbirsy il OS0BA dGay
Oubeyriam frniaem (Ptolrar - Zasen ma

Wiganevah Vilwa WHaen  @ratmda)
vhlerra,

4. Enlem: B4°
(f’l’g!mnl g

LB EAEE

VER KNI

. Nologda Syhe yvhar P
pulzerna Rl s 60.5°
Viomi a”)’ldm.’ Gp. 5"

A
HEHES #1)

GOLIVIANIS Ky
Lairag
% bt Go°

tt 4 Beylom: )"
JR A

£ Fermm \',Vlly(ry}

Frem Sadein satag ZAMARALVSVIOE
“ Viagabas
<
//’ﬁ‘f ?, | 2UHLTYARSY,
viazon. cistapelsr Entem: ‘55:
COMPERINT
2'0%4 AL L]
Zonararvakiee ‘dent rarana
Venre yen ini vinzen deovie
- Crenburg vilzie ADIR
Eatlem s 51.75°
7. Poylam 165, 4

£ 1o 1f

wl,s‘——

Bretich (4ouo’)
“ . 1yg

Levha Xil-9

M. -Helfen {({272)
et
acnil NG Prybz2

Gaps P2

et tiels (-121107
249
levire x14-&

W tetgen (197730
7. %16
Gevnl 0 6

Tettieh ((a)q,,)
G4

levita Xt -3

i Metfen (127 9)

a. 215
vl il

Pry i 9

1
Verst v\ eagide

frwta (1905
£, 532

qevil 298
Gyerdlovoy ia
<yc"'“fcr'mhurg
Migesi )
teot ev (fedons)
o, 532

Hinasian (1956)
Tawectatinic (i
(teoed '
Gy 36,4 (7
Gor » 2¢.y |}

303



Mikl6s Erdly

7

V-2
Tabelyiy “urganlar W LYUEVEVSY, FEHh (15757
Jivernam 2anas Viasaras: o 5L
8. Vianiygaes Entem: 57" geuil 2oy '

7 ny _{l"} FHlges) Coylam:. 60.4° Tebolaw niizesiide
AR
U d

Toboloy, Vitr ggeainlar MLTUCHEVSE tésta (1205)

uberoaes Ccthiad) Viasaboaen & 530
2 Enjlem 1 67° Aenit 206

TLRELE,

Tebeolsy
1o .~

FER I /3

e 2 PRy
b rrias
11.

T2BEY S,

Tebelsle
Fuber ras

FEBTHE,

Viarawnalpakistan Turtkiul

1%,

T g

304 -

Eoylan, 60.0°

TOBOL S Y. Qe ey

<A aipn-pavagi AR AGAY.
Vasntbagr
Enlen1, 56,0
'-”/"ﬂylam 1 69.5*
T sanas, VIARAGAY
Enlem | 66, 2" bacagxsen

Ceylam: 62.6°

Yo | Wasara s
Enlemyt fz®

Poylan : 64.5°

J1% 8 70 fF] y

ttich (tmup)
deviim X1 8.
G mEAsnde T

féota (1206)
s, 526

e viil Beo JocA

Tevotal.
rmizesingde.,

'

. Fotn (1oe57).
% Goe
L evil Te2

Pésten (1205)

4, 93¢
Gevil 295a
Omole

miraingde

NARVNDZNANEABA . Helfei

(1939)
. %8
Qevil Loy



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarzt Kazanlar

S

V. YUWARY YENISEY BALGEwi
e .
LN N

Ww-1
Yenisey Minusingty, 240NN Fota (10050
Dubetnas vahaet basavasi “. 630

Viaragay bulgu -
sunor benzer

. o ‘
07‘/“:’5 g‘# Tavie V-2 (1042

Jzt+mar
.1 ﬂ-,'?l,
Zevil 2o

of/aé‘ﬁ’;'éﬁ . Féoten ({a0vwi)

Tenisey
vilayeey

2,693
AQevitl 201
; Lo sl . TTEMETOY e risieh (194d)
Alkay ' Wi, yanhg v r' PN Levha X~
tepelert adinodu adie, orain lomi 1.3~
, Hbler oo emit huzey En ""'5"6. oy 27
v atisicdadie e Gop 125-27F
» ++.}
/é)ﬂi/'l’;l Lrnn(nrhrm Helgan @oylamt
Cing ey o0 B1C7) Nek  Su Vawariu i

Vurhuhr,‘lu;r(llllmlq Qevil fan
vz, “tavie 1V-3

TovosTin VioLEKSIYoNU 1172857 .'731,'6&

ANitdsmab: éruvnouwlg-u’
Rrnlandiya Weloiae) mild nidzes N

3.6.em voywnda
dg Yokl minyalir
bronz bir Viazan
do. Welevalyon
davflindedir Boyrlif Bey i34

eey 1455 poy €38

305



Miklés Brdly

wn RGBT R 5E s &

Minuesingty mdtesingde Mmubhajaza
ediien Wazanlar

(0. vilementz , 18867

19 -Wazan-ve Vrazan paraalari
antatilnng .

Pey: O By 1355 UJP T
ey b
Lo Viereat Al
Cetlea [ Vi tava) c'.:'?,,/;}.i‘ erig VAt
yervennned o ey

freti gtehrg

%f};l‘;@" %‘g,ﬁﬂ-}

Wangew wmexar Lidy
Viuzeay batr Wedellisian mb et oyy.

diviedMvepen vulplar
tlewgoredewa (1o280)
Calemm L et Peryleam | 0127

\é:j;«y:t48

R 2 E R T L AT PR

- Tettmar (677
Tamar miedeniyetine ait )‘/uvnrl ’L 7‘/?J ’a ; <l ] Fudentie (7e)
Yentaey bAloesiads huhmmu/] T 1. ;"r"ﬁ:y":”‘i"“‘l'{r:’:r’l;-) U
ez manlar VS [é o 2 ke ylaw £8.1
(thi. chlencva, 12167 ) f/" Ol ‘7

Tttt 10

P GHI-A T TERLEREE

IFRL shatabelingv.
A f’)"aeﬂunt’
3 Zaviangkee
4 Tashii
B Gora Vzih
7, 12,4601 thinuatoas
H Tapachet
12. Vajahet
15 Salvre.
3 Abavian v
yaunnnga
Husg Cporing

IR meavd

306



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarz Kazanlar

Vo2 g8 B A ip jof
movgeL , TuvA

TELETobee el breoz
e
b ang n-Wet(en (137) 4. 220 2 ‘ Hbe
ﬂ), : s 2]
Goy 27 em. Gop 25-27 co. illecivvy elant 3.5

Vie e e ibi
thinyai e b rom
Viozan da

Purlwrenucgrur,

It 2R N H = @ e o
/?zé . 6 EAAMI W L ER
Viewnp L, TuvA

AttuN A~AP )9, seramiVy Klazag

oL 4
ﬂm ”_060 . ; it Uerya detions eron latden
TEzisveee VUPEAN Vievtalidaglan | i Cen
Testa \ i Vaynatets VO AT (91)
erar i sin gl wazilar: mezariacda : Groge ! .
Cevied (662 M. - et ten (137 4. - Eatlpn L 674 treylam ., 68
Bolent: G0t Reylanm:22° Erlem: 4517, ¢ ylant162.6° Poy: foem. By 4B-I5am.

+ G s
—z B DEtE Y AR Rl Es —
alvo

RS

yuvarlavs
Lorhanttaly

N

307



‘Miki6s Erdly

V- g

Ve nigey
bdloes)

K27y

Tenigey
VH s

VEETR:

Yenloey
Vlloy,

TRIHE

Yenizey
Bz,

TREVE S

Minuginey,
“Ahais

Tamar deveine aitr dg. igzan... oo

Minusing vy
“ahas

Meowvipy e

Erdy bteragmdan
Tarvn mlacwind,

Virek 41 Yepirirg iy
(12g25

m Inuzineu,
Mlxesinde
Marn men- Helfen

dd?:’n{ler(r
War an

(12335 s.327

MiNuging 4 ‘i hugey

deduunda bir oine
Y'@'”“Iylndﬂ

TURu caNsy 19 yy
. T 1z
Enlgm*. 44 i 7'57 rtq‘m
Prylan : ag it tim

.- Helfen (73D e baman
©.223

Festy ('4@05>
5. 20y 0

LB 5o Gt FHE 542 ‘f—~ /

Hiong-nu tarz

Yunar Tenigey blojeoi

Viagzanlar fain

VIATA BIABART I AL ARINDAKI

Qetillere

babimz,

308

o

.



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarz Kazanlar

I, GUNGARYA - TIAN-2HAN (TANRI DAGLAZI )

-4

oincan

433

Sintan

Ji9h

gincan

%U;},

Gingart

4h0%

airicanm

513%

/'?ia%j:l; i’li &

URumm

Enlem ¢ 43.5°
Boylam! 675"

Lurgarys

Vinrda bulunmqur

E534

vloL.
Hawmi aangsl A

Tann Laglarenet
Vuzeyinde Earkel
a1y elvarmda

xylam s 237

[

Savasi PAR-Y10L

oy S EE

Hami

Homi BARZ VoL

aym ~ E,E_F?

“ethasy

Al oL

B i

1+ anil ganias)

Ay T-

tnlem?, te.6"

wartpestal
fateqraf s BRDY
' 16782

Wang (19687

Urtne vinlaesiods

Eqvaqeen Pevieter
Cevri

€rdy (1996)

Poy: §7
Gap 39
Qeatere rdilmig ayavia beater
youvervli By Faem

nitreolet] vard -
geatriict an

Wartey (1eo8d)
Urumaf mdzrai
Zatr Han.H0blsi

Gy 60

Virevi .E'dy
(1287)
Hennd niliseof

Coy:

Wrewi s Frdy (1267)
Haml rmitzeo)
97071 Y

Yukraridavi
( Zarus\) venqeyen ey

“Vinzanlarey

viazciriy pre{ . Wanain

ywidddrd gldugu  Lrumai
Yinean Arvieolegi ENS -
Lt dedoride g2rllmmdqiie

309



Mikiés Erdly

. waynar 3LV . gr NN PdLcEs)

R y\)"ﬁ"j‘“ ;;7?',].”11“ E‘_
K15 YA éﬁﬁﬁt}
LRl PEASEY

1. wmogeunovey vaoa e 5 Irrit s oblast

~»*/uvm;n,+~~|»E»N»A~wrv,umz’, TRRHYATREVT T AV a1
brong hainelerle bveraber JornLs, ?.6.yy.0

[N
-Qnrlhlfmnfq ey l‘g
Peedmuvieva vid. (12e1) . Entenr: Gae

Perylanm 110 (/avl:y.",y)

*{:71%1:;‘750 4‘2./,/,."_ .% r&vff__l

1. 1/CLGINGU y WVELEA 1t ] ey,
FELFNGA virbicton bet viellaniodan berp g,
Man Hde yavaniart :
Hun wirzartidunda , v .24 vy,
MNintarv (dee) Enlem (G080, eyl (07,5

T

3. 4haragel | Tranceayial, Chivey viehre] vadiz; M ﬁl S5
Toaceraais (1262 Enlerm y e oy lam 109,44

4mm¢m.l¢ri\’_ri 3\3‘1 4_}:&4

He VIR AR et , ey niedelizsitan
Chtueyuey Pavr hiollarmdan i
Cudervive (1mem)  Eniem', Go-Ho.4’

A 2r ol 106.7°
%ﬁd(f%[! g,ﬁ/q;)tﬁ 2rytamic 1o

G, ouL6a- UL . Fetemraga obe qixilmin
§>%BF Wiewii © Guadr Lo Mararistar)
Eniern 43¢ poeylum i does, 2
ne. 5

€. ULAN - BATUR R YWedeliotan Wit ieden.
7. Qi veazan
hrevit-Erdy (tope) , adlandiclamamiqlar

Enlgwn ¢ 9@ Creylam, Ae2

Lye 1eth a5z

310



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarzt Kazanlar

-56~
-2

mogorLioTaN

. Naymatelmry o by newes vadieinde buluoan Cececlies i

Bo wim. Viuxeyinde. . Vinz1 no. 3 .' ‘m

\':‘rdz’ly ~ Havaarn ({#éc?D Eniem', 48.,6° Zeoylam 4o
A, *viuzey tipl,, Wrazan . ’!@
L
Umchara ({266D 6. 3% . ). 5&:";

lo. Megicllotan bulausy

¥ e
Gernug; hilerss Fw
FiTaviden 2 (1@27)  Ach. Bas. (Macackonn)
Vizac Soncasg '\ Lfarkt chilneie l’ﬂaﬂqur‘,/ '

qcvil ©e6

U, Ne-uUL A, hurgan & ?%% dy
Eavim ~ MNizune (1935) Aevul 4cc
Ayrica.

Urighara (19¢6p) Ye-
Pudenve (196a)
Enlem ¢+ H9.% ,

Doylam 140¢.3

Boy: AL Zé.&

41 hY
55 4%
RUSYA Payval

aenly vir Wianan.
J
12, UTULL AV, nehri ;a% Murnchen-velfen (737
Yiyr4t TN o, ’b,zo,vj resimsig
Vilren wanae: , Irtimt sk sjubernait

13, AMGAZA nche lnde

GRcnumN adagi ) irbnitek/sin
12 vim, Vvux(/md(

dohia videpin bt Viazan
Yubaridavine beaZer

Macnchen-Helfen (19)
S, P29 (T9IMBiL

311



_ Mikiés Erdly

T. HUANG HE (gAr! 1ImAar) - LiAo HE R2LGES

, 27
T. :Lqﬁ-'bég 'ZJ‘%‘— A0y

°) . Blagdler

em. elnsidir

orpos, |4 moBoLils rAN (oul wh ENY)

@Aerr vum gLAr kuLPLAR

BEMET

1., Egamiy Mizune (1235)
Levhdlardan oenra srasyla 24 ve 25

2, Tian, G6ue (12667 <. 147

3. la Mezetieran. Liu {87)

k - m (85),

4.,5. Buel Vielealyen , Hew Yerk Yarek,

L. Fleld Milxegy chiéage @

oy 1A 4

S

gopl5sS § poy:\§ &

TEe ToVimAunLl JUVARLAK KULPLAER

©. Freld mizesi, chicage
Wrep

9. Eoami — Mizuno {{235)
Levhalardan $ora 23

tiq VﬂANTAR *rammawu,r

10, HORINGER viLAvr:T{, a6 Mogolista
Enlem bo, ‘1' Peylam § 414.6°

Vruxey we. gdlales: devring Aarinlenmigeir
(4 W’vﬁclmmn vl negriyabs (doe3)

Zou 5,,7 (vmtaviucuna orbee?)
Gops HY (pbvde?)

312

YUVARLAK WULFLAR.

‘ /ﬂd*af PEY IALIS

®eoy.25 8

r-

g, 64 ({etedrae)

3



Orta Avrasya Boyunca Hiong-Nu Tarz Kazanlar

I-2
O0RD0OS , i MoGoLISTAN (Hui-7denN)

OivpdrRigcenN WiULPLAR
viemprell V7 Paaiy

%377

5 7?}(7&5 /F;S,y?’c.j
N Egami- m ("36) Levha 3y
12, Tian, 6us (19867 5. 147

" 13, 0RD0S , Budenks (769) I
4.1%5

Y. tgami-m. { /25 Levha -
lardan zenra 2¢ (:_-.‘
; . . v
{5, ORDo® . ¥rowl " Erdy

Oonggheney, Ordes midizes)
depopunda Enlem: 80,8
eeylam: 10"
16. ORDOS . Rath bykroy
midzesi, Budafvggig

YAS51 TABANLAR

S S ——
12,19, {92, Ezami- Mizuno
(1935)
Levhalardan s0iien
. A le
cMrasyla 16,239,273 NN i
\7

2o ERLANHUUKOU “Aay;

Higng-nu mezear groplaringdan.

24 . AZImETZiK KLULPLAPLA
ER.LANHuuou, f/. tHegiellaian
Qanar Youy Heugh Yilayetsnde
Wonoy-nu rnegacenda buluninug by

FoF i fet

Usziu Har oilalesi deveine Aacivlenmizige

' “iiont
Li (12620 2.6 ive gewil Gz Goyiie .1,"\20 oy ite .
) i » o ((ohrr‘a‘r‘&\{) . L : .
Entieen & 41.5°  Poylam (14124 . v e T
s . : IR b 313
5 R



Mikiés Brdly

GANGU o It

L. AUIATANG , Liam T @A ft by VP Fiilr ) 29,067
? eylam: 107,07

1;,,.,;},, el Vrrl(v,f.ﬂi,«mu cEpami-m. (yg5) 4evil (o,

HEBE! \,7)’1L ey 32
2,,,(|;,}C,‘[t/\r) vileayriy ) o )

LITAZHUANG Victiavast — Litvenyar Pevighied

ey eire-—toveinlfnmi gt 8:3)-H

Frrtlenr, 38-4°  Feylam , 144,67

2. R hranayiabiou k’(.d_qbléu
Egami-n, (359 4eval 0% Frteparine,
E'rﬂmn: .o’
Eroyi21
Gapi16.4

ke
eeiring Je g

N TN Qe Vit
Sanrene sltesy . Sia (fear)
Boakoiymer Vilousu
Egami-miigune (357 404 408
G XIPORU Wiasavayr, YANRING

Vilaye vy, prenin aeeonelerin
cldugu vie rnegzende
Yittrart Xia Jia Dian Sabicusa
Gea Patt Zuou Adlalrs
Liv (87106 4

SETTN 75, #L

7 . jueirar k'u!@uzgul Yiugey W\anz,urynj(: l'[vq;
Egenmi- iguie (327 Arwil 405

9. LAp vE éﬂEN, JusHU vilayet,
Dinpelerie Vetaker it mBrorda o
Cosiv Wan Hilales . Tilin  Enziitisd(iog)
Erlem: ug° Boylom 12667

314




315




Mikigﬁs 'é:dly

MU Sl
)
A
™

M EAAANA
LA 4

Mﬁy,&ﬂmc
R AR

Metinde .«\hﬂ»ﬁ&lﬁi .cedrafl  detauvilaria  drsa AoV
(9avaqar Devietler devrinde Gin geddi‘nin yeri , The -
Higtorical A¥las of Caine, Vol. |  Cartographic Pub|. - , :
House , @eiring 1992 , yay. TAN Ql- xiang. -






