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Kutsal Kitabin isari tefsirinde, hayal giiciiniin, dini 6gelerde ka¢inilmaz bi¢imde coskunluga gémiilerek
kendini kaybedecegini; dolayisiyla akli bir tefsir yapilmak isteniyorsa mutlaka ahlaki mananin gézden
bir an olsun uzak tutulmamasi gerektigini, ancak boylelikle ayaklar1 yere saglam basan bir tefsir
yapilabilecegini 6ne siirer Kant. Bu anlamda mistik bir tefsirin beyhudeligine 6rnek olarak da ayn1 ciimle
icerisinde Swedenborg diye birisinin ismini zikreder. Bu satirlar filozof, sagliginda bizzat kendisinin
yayinlamis oldugu es zamanli son iki eserinden birinde, Der Streit der Fakultiten - Fakiiltelerin
Catismasr’nda (1798) dile getirir.! Degerlendirmesini yapacagimz eser ise, biiyiik diisiiniiriin1765’de,
yani bu eserden 33 sene Once kaleme aldig1 ve yaygin deyisle elestiri 6ncesi donem diye bilinen diisiince
evresine denk diismektedir. Eserin telif sebebi, yukarida ad1 gecen Swedenborg adl1 filozoftur.

Felsefe tarih¢isi Storig’in yerinde deyisiyle felsefeyi, Kant 6ncesi ve Kant sonrasi diye ikiye ayirmak
Alman filozofa hakettiginden fazla bir itibar kazandirma girisimi olarak goriilmemelidir. Insan aklinin
kavrayis sahasina getirmis oldugu sinir ile metafizik sahanin baglangicini, bu sinirin hemen devamindan
baglatmasi, felsefe tarihindeki biiyiik kirtlmalardan-doniisiimlerden biridir. Metafizigin, ancak bilingli
istemeden dolayisiyla ahlaktan hareketle miimkiin olabilecegini sdylemesi de buna bir dayanak teskil
eder. Hal boyle oldugunda Grek felsefesinden ve Ortacag skolastiginden devamla yenicaga kadar
uzanan Tanri, ruh, kozmik akillar teorisi, en afakiden baslayarak en indiye kadar agiklamasi yapilmig
olan varlik hiyerarsisi gibi metafizigin alanina girdigi sdylenen tiim bu kavramlar ve bu kavramlarin
cevresinde pro et contra ilerleyen tartigmalar silsilesi eski 6nemini kaybetmeye baglamstir.

Iste Kant’in bu ¢alismaya konu olan eseri, iinlii diisiiniiriin kendi zihninde metafizigin olanaksizligina
dair diigiincelerinin giderek belirginlesmeye basladigi ve Saf Aklin Elestirisinde pekistirecegi son
hiikiimlere dair bir girizgah olarak goriilmelidir. Kant’in, o doneme kadar siire gelen “insanda bilen ve
akleden bedenden ayr1 ve gayri maddi bir cevher olarak ruhun bulundugu; dolayisiyla ruhun hapishanesi
olarak goriilen beden ve bedene miiteallik hissedilir-maddi duyumlarin ancak bize yaniltici ve dogru
olmayan bilgiler verdigi” gortisiine karsi ¢ikarak Locke’un agtig1 yoldan giderek derli toplu bir itiraz ve
¢Oziim getirmesi, felsefenin Kopernik Devrimi olarak nitelendirilebilir. Yani daha acik bir deyisle
numenler bilgi konusu edilemez; fenomenlere ise, kanunlulugu aklin ilkeleri verir. Bu ifadeler, yani
nesnelerin bilmemize uymasi gerektigini farzederek yola ¢itkma denemesi, Saf Aklin Elestirisi 'nin ikinci
baskisia yazilmig 6nsézden de takip edilebilir.

Iste Bir Bilicinin Diigleri [oundan sonra sadece Diisler] adli elimizdeki kitap, bu diisiincelere giden yolu
izleyebilecegimiz bir eser olarak goriilebilir. Eserin yazilmasindaki en temel gerekge, yukarida da adi
zikredilmis olan Emanuel Swedenborg (1688-1772) adlh Isvecli diisiiniir ve mucittir. Swedenborg,
mistik bir Hiristiyan din bilimcisi oldugu gibi ayn1 zamanda duyular {istli aleme miiteallik konularla
ugrastig1 da bilinmektedir. O dénem, 1755 Lizbon depreminin insanlarin ruhunda yarattigi infial ile yine
insanin bu vesileyle maddi-goriiniir diinyaya duydugu giivendeki sarsilma, Swedenborg’un gostermis
oldugu bir takim harikuladelikler nedeniyle ¢evresinde kendiliginden bir hayran toplulugu olusmasina
yol agmistir. Boyle bir olusumda, Swedenborg’un 6zel bir ¢abasi olmamakla beraber; o donemde
evrenin, sadece mekanik ve matematik ilkelerle agiklanabilecegi hakim diisiincesine diisiiniiriin
katilmayis1 ve karsi ¢ikmasi etkendir. Zira ona gore, maddi-goriiniir alemde gerceklesen seylerin tim
aciklamast bu ilkeler araciligiyla olamaz; bunlarin maddi-goriiniir alem iizerinde de kokleri
bulunmaktadir; ancak bu ikisinin birlikte diisiiniilmesiyle derinlikli ve hakiki bilgiye kavusulabilir.
Dolayisiyla Kant’in bu eseri, oldukca hassas ve nazik olmay1 gerekli kilan bir konuda yazilmstir.

! Immanuel Kant, Schriften zur Religion, ed. Martina Thom, Union Verlag, 1981, Berlin, s. 354
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Baska bir yerden konuya yaklagsmak adina sdyle bir analoji kurulabilir. Giiniimiiz din sosyolojisinin
gbzde konularindan yeni dini hareketler kapsaminda degerlendirilebilecek bir tarikat olusumunu
gdziimiiz Oniline getirelim. Bu tarikat lideri, mensup oldugu dinin kaynaklarma tartisma gotiiriir bir
vukufiyeti olmakla birlikte ayn1 zamanda kendisinin Tanr1’yla ve dinin ulu kabul edilen dnderleriyle
iletisim yollarinin oldugunu iddia etsin. Bu iletisim gerek telepati yoluyla, gerek riiyetler yoluyla
gerceklestirilebiliyor olsun. Bu liderin charismatasi gevresinde olusan halkalar bir zaman sonra asiri
miktarda artacaktir. Simdi burada boylesi bir olusuma karst ¢ikacak birisinin iki itirazt miimkiin
goriinmektedir. Bu itirazlardan ilki, liderin giivenilirligini sorgulayici tiirden olurken, digeri ise tiim dini
muhteviyatin ve bu minvalde goriiniir diinyanin tesinde bir giicli var saymanin zaten basli basina bir
evhamdan ibaret oldugu tiiriinden olacaktir. Dolayisiyla ikinci itiraz zimni olarak din denilen seyin
topyekiin olarak bir taraf birakilmasi gerektigi lizerine yogunlasacaktir.

Iste eserini tamittigimiz Kant’in buradaki tutumu ikinci tiirden itiraz sahibininkine benzerdir. Ciinkii
Kant, birinci tlirden bir itiraza yeltenmemektedir, zira o donem yasayanlarin tanikligina
bagvuruldugunda Swedenborg, {i¢ biiyiik olayda adeta bir kahin gibi davranmis ve hakli da ¢ikmugtir.
Bu {i¢ tarihi olay, (6len tacirin 6deme fisi, Stockholm’deki yangin ve kralicenin ask macerasi) o donem
oldukca yanki uyandirmis ve igerdigi olaganiistiiliik sebebiyle hayranlik uyandirmistir. Dolayisiyla
Kant, s6z konusu eserinde bu hadiselere karst en ufak siiphe belirtisi gostermez. (s.209) Hatta Charlotte
von Knobloch’a yazdigi 1763 tarihli mektupta Swedenborg’un bu giiclerinin sahihliginden emin
oldugunu dahi itiraf eder. (s. 105) Ancak is, eseri bilim cevrelerine takdim edilecek sekilde kaleme
almaya gelince tavrini degistirir ve yer yer alayct bir dille bunlarin sadece birer vehim, kuruntu olarak
goriilmesini hatta meczubane sagmalik olarak nitelendirilmesi gerektigini sOyler. Ama yine de yazinin
baginda alintilandig iizere Kant, alayci bir dille kiigiimsedigi Swedenborg’a aradan 33 sene ge¢cmis
olmasina ragmen ge¢ donem eserlerinde deginmeden gecemez. Bu sadece s6z konusu eserinde degil,
Salt Aklin Stmirlart Igerisinde Din adli 28 sene sonra kaleme aldig1 eserinde de boyledir.

O halde Kant’in bu meseledeki ikircikli tutumunun neyden kaynaklandigina dair bir soru yoneltilebilir:
Yenicag felsefesi ile birlikte Newtoncu diinya goriisiiniin matematik ve mekanik ilkeleri, tabiatiistiiniin
ve haliyle metafizigin anlagilmasinda yetersiz kalmakta; dahasi maddi-goriiniir alemde isletilebilir olan
nedensellik ilkesinden, bu alemin ve bu aleme dahil hadiselerin agiklanmasinda gecerli bir 6l¢iit olarak
faydalanilamamaktaydi. Bu nedenle s6z konusu alanin bir sekilde ¢oziimlenemez ve iizerine akil
yiiriitiilmez denilerek rafa kaldirilmas: gerekiyordu. iste Kant’in Diisler eserinin ana fikri bu tema
tizerine kuruludur. Kendi sozleriyle ifade edecek olursak “ruh diinyasi asla olumlu olarak diisiiniilemez;
¢linkii duyumlarimizin tiimiinde buna dair higbir bilgi bulunmamaktadir.” (s.202)

Kant’in Diisler adli eseri dogmatik ve teorik kisim olarak iki boliim halinde kaleme alinmistir. Ancak
elimizdeki ¢eviride bunlarin gevirisiyle yetinilmemis; eserin basina ve sonuna bu konuyla alakali uzman
kisilerin miitalaalarina yer verilmistir. Ayrica eserin olusumuna etkide bulunmus kisilerin ve eser
yayimlandiktan sonra bilim c¢evrelerinde uyandirdigi tesire dair fikir verebilecek diisiiniirlerin
goriislerine bagvurulmustur. Bunlarin i¢ginde Kant’in eser lizerine goriislerini bildirmesini istedigi
Mendelssohn gibi arkadaslariyla mektuplagsmalart da bulunmaktadir.

Diigler ayn1 zamanda Kant’in Saf Aklin Elestirisi ve Prolegomena eserlerinde nihai hilkme kavusan
tecriibi bilgi ile metafizik bilgi arasindaki ayrimin ayak seslerini de igermektedir. Ancak yine de iinlii
filozofun diisiince seyrinde Diisler ile birlikte agi8a ¢ikan bazi tutarsizliklar da gézlenmektedir. Ornegin
Prolegomena adli eserinde fizik diinya ile metafizik diinya arasindaki ayrimin net bir bi¢imde farkinda
olan diigiiniir, ilkinin sahasinda kullanilabilecek yontem ve araglarla ikincisinde kullanilabilecek yontem
ve araclar arasinda fark oldugunu belirtir. Yani fizik diinyada fazlasiyla is goren akil melekesinin,
metafizik sahada ise yaramayacagini —aslinda bu ifadeler, bir tiir Swedenborg nazariyesinin teyididir-
sOylemektedir. Goriildiigii iizere burada bir sahay1 tamamen silip atmak veya yok hiikmiinde saymak
gibi bir durum s6z konusu degildir. Lakin bu eseri yazmasindan 18 sene dnce yazdig1 Diisler eserinde,
deyis yerindeyse daha “akil bagnazi1” bir Kant goriir ve metafizik alani toptan hige sayisina tanik oluruz.

Kant’in bu eserdeki s6z konusu ikircikli tavrinin Orneklerini, Diislerin cevirisine eklenmis Kant
uzmanlarinin makalelerinden de izleyebiliriz. Bunlardan en 6nemlisi, Kant’in s6z konusu makaleyi,
sanki bdyle bir konuya diisiince mesaisi sarfetmisligi bilinmesin diye imzasiz yaymlamasidir. (s. 90,
106) Ikinci 6rnek ise Kant’m Swedenborg’a yonelik akademik dile uygun diismeyen sebepsiz bir
asagilayict Uslup kullanmasidir. (s. 97, 103) Son olarak Kant’in akademide kullandigi ders
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kaynaklarinda Swedenborg’un riiyetlerini gayet ylice diye nitelendirip, onlara dair 6zenli ve saygili bir
dil kullanirken Diisler’de onlarla alay etmesidir. (s. 106) Yine bu eserin kaleme alinisindan 4 yi1l sonraki
profesorliik tezinde, Kant’in spekiilatif metafizik igin, “bize disiiniiliir diinya hakkinda akli bilgi
verdiginden 6tiirii 6zel bir 6neminin oldugunu” sdéylemesidir. Kant uzmaninin bu 6rneklerden ¢ikardig
hiikkim sudur: Kant, eger Swedenborg’u ciddiye aldigi bilinecek olursa, akademik Kkariyerinin
sarsilabilecegine dair endise tagimaktadir. Dolayisiyla soziinii etmis oldugumuz ikircikli tavrin
kokeninde bu neviden kaygilar yatmaktadir.

Diigler adl1 eser, yalnizca Swedenborg’a reddiye amagl yazilmamistir. Odak noktas1 bdyledir ancak
bunun yaninda Kant’in transandantal idealizmine dair 6énemli sayilabilecek ayrintilar1 da bulabilmek
miimkiin. Bunlardan belki de basta geleni, zaman-mekanin a priori olusuna dair filozofun zihninde bazi
somut yargilarin olugsmaya baslayisidir. Bu tahliller, onun Leibniz ve Wolff metafiziginden giderek
kopmaya basladigini gostermektedir. Bilindigi {izere Kant, bu eserin iizerinden 15 sene gectikten sonra
Saf Aklin Elestirisini kaleme alacaktir. Yine numen -fenomen ayriminin habercisi olarak bu eserde maddi
alem-ruhani alem ayrimini da bulabilmekteyiz.

Diigler, tim bu icerigi ile birlikte ayn1 zamanda Kant’1n elestirisi dncesi donemine 1s1k tutan Tiirkcede
yayimlanmis ilk basucu kitaplardan biridir. Eser, gerek kitabin basina sunus yazis1 olarak koyulmus bir
Kant felsefesi kritigi ile gerek zenginlestirilmis dipnotlarin destekledigi Swedenborg fragmanlariyla
birlikte kapsamli bir metafizik tahlil olarak goriilebilir. Ayn1 zamanda eserin, bilim felsefesi ve din
felsefesi alanlarina dair zengin anekdotlar igermesiyle de alaninda mithim bir boslugu doldurdugundan
so0z edilebilir. Ceviride yer verilen Kant uzmanlarinin farkli goriisteki makaleleri de, filozofa daha
yakindan bakacaklar i¢in degerli bir kaynakca gorevi goriiyor.
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