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OZET

Bu ¢alismanin amaci, Suriyeli geg iki dilli bireylerin yazili dokiimanlarini hata analiziyle inceleyerek
hata tiirlerini belirlemek ve geg iki dillilik ile yazma hatalar1 arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikarmaktir.
Karma yo6ntemin kullamildig1 arastirmada, 8 ile 15 yas araligindaki 80 Suriyeli geg iki dilli bireyin
yazili anlatimlari dokiiman analiziyle incelenmistir. Bulgular, toplam hatalarm %32'sinin
bicimbilimsel oldugunu gdstermektedir. Bigimbilimsel unsurlarin erken yasta edinildigi g6z Oniine
alindiginda, bozulmalarinin uzun yillar aldigir sdylenebilir. Sonugclar, katilimailarin gec iki dilli
olmalari ile tirettikleri hata tiirleri arasinda anlamli bir iliski oldugunu kanitlamaktadir. Bu durum, dil
edinim kuramlarindaki kritik dénem hipotezine farkli bir boyut kazandirmakta ve yogun baskin dil
etkisi altindaki bireyler igin geleneksel kabullerin yeniden degerlendirilmesini gerektirmektedir.
Psikodilbilimsel diizlemde bulgular, calisma bellegi yiikii ve baskin dilin engelleyici etkisi nedeniyle
bicimbilimsel eklemleme, yazimsal kodlama ve sesbilgisel ayristirma asamalarinda dizgesel
islemleme zorlugu yasandigini ortaya koymaktadir.
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ABSTRACT

The purpose of this study is to examine the written documents of Syrian late bilinguals using error
analysis to identify error types and uncover the correlation between late bilingualism and writing
errors. Using a mixed methods approach, the written narratives of 80 Syrian late bilinguals aged 8 to
15 years were analyzed via document analysis. Findings revealed that 32% of the total errors were
morphological. Considering morphological components are acquired at an early age, their decay
requires many years. The research demonstrates a significant relationship between the error types
produced in written expressions and late bilingual status. These findings add a new dimension to the
critical period hypothesis in language acquisition theories, suggesting that traditional assumptions
about the permanence of early acquired language skills should be reconsidered for late bilinguals
living under dominant language influence. Psycholinguistically, the results indicate that written
language production in late bilinguals involves systematic processing difficulties in morphological
affixation, orthographic encoding, and phonological segmentation due to working memory load and
dominant language inhibition.

*Bu makale, ikinci yazarin damismanlhiginda birinci yazar tarafindan yazilan "Tiirkiye'deki Suriyeli ge¢ iki dilli bireylerin yazil
anlatimlari {izerine bir hata analizi” baglikli yiiksek lisans tezinden tiiretilmistir.
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Giris

Giinlimiiz diinyasinda kiiltiirel etkilesimin artmasi, go¢ hareketleri ve kiiresellesme, dilbilimsel olarak iki dilliligi yalnizca bireysel
bir dzellik olmaktan ¢ikarip toplumsal bir olgu durumuna getirmistir. Iki dillilik, bireyin giinliik yasantisinda iki dili islevsel olarak
kullanma becerisi olarak nitelendirilse de bu becerin edinilme yasi, bi¢cimi ve baglami, bireyin dillerdeki yeterlilik diizeyini ve dil
kullanim aligkanliklarini belirgin bigimde etkilemektedir (Ellis, 2008; Ellis & Barkhuizen, 2005). Literatiirde, iki dillilik, edinim yagina
gore erken iki dillilik (erken ¢ocukluk déneminde iki dile maruz kalma) ve geg iki dillilik (ergenlik veya yetigkinlik doneminde ikinci bir
dilin &grenilmesi) olarak smiflandirilir; edinim sekline gore ise eszamanl iki dillilik (dogumdan itibaren iki dile maruz kalma) ve
ardigik iki dillilik (ilk dilin edinilmesinden sonra ikinci dilin edinilmesi) olarak kategorize edilmistir (Montrul, 2008; Paradis, 2007). Bu
kategorizasyonun 6ziinde, “kritik donem” hipotezi dil ediniminde &nemli bir yer tutmaktadir. Lenneberg (1967) tarafindan ortaya atilan
bu hipoteze gore, dil edinimi igin en optimal dénem erken ¢ocukluk donemidir ve bu dénemden sonra edinilen dillerde ana dil
seviyesinde yeterlilik elde etmek gfictiir. Buna karsin, giincel arastirmalar, kritik donemde edinilen dillerin bile belli kosullar altinda
(yogun dil degisimi, baskin dilin etkisi, yetersiz dil girdisi vb.) gesitli agilardan etkilenebilecegini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte,
glincel arastirmalar kritik dénemde edinilen dillerin bile yogun dil gecisi, baskin dilin etkileri ve yetersiz dil girdisi gibi baz1 kosullar
nedeniyle cesitli agilardan etkilenebilecegini isaret etmektedir (Schmid, 2011; Kopke, 2007). Bu duruma bakildiginda, dilbilimsel olarak
iki dilliligin dinamik ve siirekli degisken bir yapiya sahip oldugu, 6te yandan iki dilliligin &zellikle gogmen topluluklar, azinlik gruplar:
ve uzun siire baskin dilin etkisi altinda yagayan bireyler igin dnemli bir olgu oldugu anlagilmaktadir (Grosjean, 2010). Ikidilli bireylerin
dilsel becerilerini degerlendirirken, yazili anlatim becerileri, sozlii dil becerileriyle birlikte 6nemli bir veri kaynag1 olusturur. S6zlii
iletisimin getirdigi baskidan uzak olan ve dilbilgisi kurallarinin daha bilingli bir bicimde gozetilmesini gerektiren yazili anlatim,
bireylerin dil becerilerini daha detayl1 bir bicimde gozlemleme olanag1 sunmaktadir (Weigle, 2002). Bu cercevede, iki dilli bireylerin
yazili anlatimlarinda iirettikleri hatalar dilbilgisi, sozciik bilgisi, sdzdizimi ve bigimbilimsel diizeylerde smiflandirilabilir; bu da
bireylerin hangi dil alanlarinda giiglitk yasadiklarin ortaya cikarir. Oyle ki, erken yaslarda edinilen dil bilegsenlerinden bicimbilimsel
hatalar, dil kayb1 ve bozulmasini dl¢gmede nemli degiskenler olarak goriilmektedir (Seliger & Vago, 1991; Montrul, 2016). iki dillilik
tiirleri ve yazili anlatim hatalar1 arasindaki iligkiyi arastiran ¢alismalar, erken ve geg iki dillilik arasinda belirgin ayrimlar oldugunu
gostermektedir. Erken iki dillilik, her iki dilin sesbilimsel ve bigimbilimsel &gelerini anadili gibi edinirken, gec iki dillilikte 6zellikle
bicimbilimsel ve sozdizimsel yapilarda daha biiyiik zorluklar yasanmaktadir (Johnson & Newport, 1989; Birdsong, 2006). Dogal
ortamlarda her iki dili de edinmis eszamanl iki dilliler, diller arasinda daha dengeli bir yetkinlik gelistirme olanagina sahiptir (De
Houwer, 2009). Bu dengeli yetkinlik, bireylerin yasadiklar1 sosyal baglam, egitim olanaklar1 ve dillere maruz kalma siiresi gibi etkenlere
bagli olarak degisiklik gosterebilir (Unsworth, 2016).

Tiirkiye, basta Suriye'den gelen yogun go¢ dalgast ile birlikte, 6nemli bir iki dilli niifusa ev sahipligi yapmaktadir (Erdogan, 2020).
Resmi verilere gore, gecici koruma altinda bulunan milyonlarca Suriyeli Tiirkiye'de yasamlarin siirdiirmektedir (Go¢ Yonetimi Genel
Miidiirliigii, 2023). Bu duruma bagh olarak, Tiirkiye baglaminda iki dillilik arastirmalarina olan ilgi artis gostermis ve giindeme farkl
tiirlerde iki dillilige sahip bireylerin Tiirkge yazili anlatim becerilerinin incelenmesi konusu getirilmistir. Suriye'deki i¢ savas sonrasi
Tiirkiye'ye go¢ eden yaklasik 3,6 milyon Suriyeliden 1,1 milyonu okul ¢agindaki ¢ocuklardan olusmaktadir. Aile ortaminda Arapga,
okulda Tiirkge kullanan bu ¢ocuklar iki dilli bireyler olarak nitelendirilmektedir. Suriye'li ge¢ iki dillilerle birlikte, Tiirkiye'de dogup
biiyliyen Arap kokenli erken iki dilliler veya farkli dil ciftleriyle yetistirilen eszamanl iki dilliler, iki dillilik tiir{i ile dil {iretimi
arasindaki iligkiyi kavramak icin kapsamli bir arastirma alani saglamaktadir (Yagmur, 2017). Kara ve Sihanlioglu (2019, 2021),
Tiirkiye'de iki dillilik alaninda hem kuramsal siniflandirmalar1 hem de siire¢ odakli modelleri ele alan ¢alismalariyla alanyazina katki
sunmaktadir.

Eklemeli bir dil olarak zengin bir bigimbilimsel yapiya sahip olan Tiirk¢enin edinimi ve kullanimy, iki dilli bireyler i¢in diger dillere
oranla bazi giicliikler yaratmaktadir (Aksu-Kog & Slobin, 1985; Haznedar, 2007). Ozellikle durum eklerinin, eylem cekimlerinin ve
tiiretme eklerinin dogru kullanumi, iki dilli bireylerin yazili anlatimlarinda en sik gézlemlenen sorun alanlar1 arasindadir (Schlyter,
1993). Bu tiir hatalarin sikligr ve dagilimi, iki dilliligin tiiriine ve temas halindeki dillerin yapisal 6zelliklerine gore degisebilir (Lado,
1957; Jarvis & Pavlenko, 2008).

Bu calisma, geg iki dilli bireylerin Tiirkge yazili ifadelerinde ortaya g¢ikan hatalarin tiirlerini, sikliklarini ve dagilimlarin
karsilagtirmal1 olarak incelemek amaciyla gergeklestirilmistir. Bu kapsamda, iki dillilik tiirtiniin yazili ifade hatalar1 iizerindeki etkisi
dilbilimsel bilegenler temelinde analiz edilecek ve elde edilen bulgular dil edinimi kuramlar1 ve iki dillilik aragtirmalari gergevesinde
yorumlanacaktir. Calisma ayrica, geg iki dillilerde yazili dil {iretiminde gozlenen hatalarin psikodilbilimsel islemleme dinamikleriyle
iligkisini sorgulamaktadir. Arastirmanin sonuglarinin, iki dilli bireyler igin dil 6gretim programlarinin gelistirilmesine katkida
bulunmasi ve Tiirkiye'deki iki dillilik olgusunun kavranmasina katki saglamasi beklenmektedir.

ikinci Dil Edinimi

Dilbilimsel gergevede ikili dil kullanim1 olgusu, 1960'lar ve 1970'lerden bu yana ayr1 bir aragtirma alani olarak ortaya gikan ikinci dil
edinimi (ing. SLA: second language acquisition) siiregleri ve yontemleriyle yaklndan iligkilidir. Ikinci dil edinimi aragtirmalari, bireylerin
ana dillerinden bagka bir dili nasil edindiklerini incelemekte ve bu karmagik stireci etkileyen biligsel, dilbilimsel ve sosyal unsurlari
arastirmaktadir (Ellis, 2008; Gass & Selinker, 2008). Ikinci dil ediniminin temel kuramlarimi ve bulgularimi kavramak, iki dilliligin

niteligini anlamak ve diger bir ifadeyle, farkli tipteki iki dilli bireylerin yazili anlatim hatalarini ¢dziimlemek bakimindan Snem
tagimaktadir.

ikinci Dil Edinimi ve Yazili Uretim

Ikinci dilde yazma, hem birinci dilde yazma hem de ikinci dilde konusmadan ayr olarak farkh biligsel ve dilbilimsel siireleri
icermektedir (Silva, 1993; Weigle, 2002). Ikinci dilde yazilhi {iretim gergeklestiren kisilerin, smirli dilbilimsel kaynaklar ve isleme
kapasitesi ile igerik tiretimi, metin diizenleme, s6zciik secimi ve dilbilgisi kurallarina uygunluk gibi unsurlar1 es zamanl olarak dikkate
almalar1 gerekmektedir (Kellogg, 1996).

ikinci Dilde Yazma Modelleri

ikinci dil yazma siirecini acgitklamada kullanabilecek birka¢ model 6ne siiriilmiistiir. Cumming'in (1989) modelinde uzmanlk
boyutu vurgulanmakta ve yazma yetkinligi ile ikinci dil yeterliliginin karmasik bir bicimde etkilestigi 6ne siiriilmektedir. Ana dilinde
yazma yetkinligi yiiksek olan kisiler, dil yeterlilikleri simirli olmasina ragmen yazma becerilerini ikinci dil yazmaya aktarabilirlerken,
ana dilinde yazma yetkinligi sinirli olan kisiler, ikinci dil yeterliliklerinden bagimsiz olarak giigliik ¢ekebilirler. Kormos'un (2012) iki
dilli yazma modeli, biligsel siiregleri iki dilli yazarlarin dil sistemleriyle biitiinlestirir. Bu modele gore, iki dilli yazarlar yazma siirecinde
birden fazla dil kaynagina erisebilirler. Ancak bu kaynaklarin aktif duruma gelmesi, gorev gereklilikleri, yetkinlik diizeyleri ve ilgili
diller gibi unsurlara baghdir. Bu modeller, iki dilli yazarlarmn birinci veya ikinci dillerinde yazarken farkli hata kaliplar1 iiretmelerinin ve
diller aras: etkilesimin yazili iiretimde ortaya ¢ikmasinin nedenlerini agiklamaya yardimci olmaktadir.
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ikinci Dilde Yazili Anlatimda Hata Analizi

Hata analizi, 6grenenlerin dilini arastirmak icin kullanilan bir yontem olarak, ikinci dil {iretimindeki hatalarin sistematik olarak
saptanmasi, tanimlanmasi ve agiklanmasimi kapsamaktadir (Corder, 1967; Ellis & Barkhuizen, 2005). Bu yontem, hatalarin gelisigiizel
degil sistematik oldugunu ve grenicilerin belirli bir gelisim evresinde hedef diline iliskin mevcut bilgilerini yansittigini 6ngoriir. Ikinci
dilde yazii anlatim kapsaminda, hata analizi 6grencilerin karsilastiklar1 dilbilimsel gilicliikler ve kullandiklar1 stratejiler hakkinda
onemli bilgiler sunmaktadir. Hatalar, dilbilimsel alana (sesbilimsel, bicimbilimsel, s6zdizimsel, sdzciiksel, soylemsel), yiizey yapist
degisikliklerine (eksiklik, ekleme, yanlis bicimlendirme, yanlis siralama) veya nedenlerine (diller arasi, dil igi, gelisimsel) gore
gruplandirilabilir (Dulay, Burt ve Krashen, 1982; James, 2013).

Tkinci dil olarak Tiirkge igin hata analizi, birbirinden farkli dil arka planlarina sahip dgrenenler igin belirgin giigliik alanlarini agiga
cikarmustir. Tiirkgenin yapisal 6zelligi, genis durum ekleri, iyelik ekleri ve eylem cekimleri sistemi, ana dillerinde farkl1 bigimbilimsel
stratejiler kullanan 6grenenler igin zorluklar olusturmaktadir (Aksu-Kog & Slobin, 1985; Haznedar, 2007). Arapga konusan grenciler,
ornegin, iki dil arasindaki yapisal farklar nedeniyle Tiirkge sesli uyumu, durum ekleri ve eylem cekimleri ile giicliik ¢ekebilirler (Yilmaz,
2019).

Gec iki Dillilikte Yazili Dil Uretiminin Psikodilbilimsel islemleme Dinamikleri

Geg iki dillilerde ikinci dilde yazili iiretim, yalnizca dilbilgisel bilgi birikimini degil, ayn1 zamanda bu bilginin ¢evrimigi islemleme
sirasinda planlanmasi, kodlanmast ve yiiriitiilmesini iceren biligsel siirecleri de kapsamaktadir (Levelt, 1989; Levelt, Roelofs & Meyer,
1999). Bu siiregler, kavramsallagtirma, bigimlendirme (ing. grammatical encoding), sesbilimsel kodlama (Ing. phonological encoding) ve
artikiilasyon agamalarindan olugmakta olup, geg iki dillilerde 6zellikle bigcimlendirme ve sesbilimsel kodlama asamalarinda ana dil
kaynakli girisimler (Ing. interference) ve artan islemleme yiikii (processing load) nedeniyle aksamalar gdzlenebilmektedir (Jiang, 2004;
Clahsen & Felser, 2006).

Bu baglamda, galisma belleginin (ing. working memory) smirh kapasitesi, geg iki dillilerin ikinci dilde eklemeli, uyumlu veya cekimli
yapilari iiretirken bilissel kaynak dagiliminda zorlanmalarina yol acabilmektedir (Baddeley, 2003; McDonald, 2006). Ozellikle ana
dilden farkli bigimbilimsel yapilar sergileyen dillerde (6rnegin Arapgadan Tiirkgeye geciste oldugu gibi eklemeli yap1), dil {iretiminin
otomatiklesmesi gecikmekte ve iiretim aninda ek atlamalari, yanhs ek kullanimi veya bigimsel bozulmalar ortaya ¢ikabilmektedir
(Montrul, 2008; Salmela vd., 2025). Bunun yan sira, yazil iiretim s6z konusu oldugunda, ortografik kodlama (Ing. orthographic encoding)
siireci devreye girmektedir. Farkl1 yaz: dizileri arasinda gegis yapma zorunlulugu (6rnegin Arap alfabesinden Latin alfabesine), gorsel-
bicimsel temsillerin geri cagrilmasinda ek bir biligsel yiik yaratmakta ve bu durum yazim hatalarina, ézellikle biiyiik-kiiclik harf ve
noktalama yanlislarina neden olabilmektedir (Cook & Bassetti, 2005; Koda, 2005).

Son olarak, geg iki dillilerde baskin ikinci dilin, zamanla ana dil iizerinde engelleyici (Ing. inhibitory) bir etki yarathgi ve bu
durumun anadil bozunmasina (Ing. L1 attrition) yol agabildigi bilinmektedir (Schmid, 2011; K&pke, 2007). Bu bulgular, psikodilbilimsel
islemleme modellerinin, gec iki dillilerde yalnizca ikinci dil {iretimini degil, ayn1 zamanda diller arasindaki etkilesim dinamiklerini de
agiklamas: gerektigini ortaya koymaktadir (Green, 1998; Kroll & Bialystok, 2013).

Yontem
Arastirma Deseni

Aragtirmada, bilimsel arastirma yontemlerinden biri olan karma yontem yaklasimi benimsenmistir. Karma yontem tasarimlari
arasinda, kesifsel sirali tasarimdan yararlanilmistir. Karma yontem arastirmasi hem nitel hem de nicel verilerin toplanmasini ve
biitiinlestirilmesini kapsamaktadir (Creswell & Plano Clark, 2017). Arastirma kapsaminda, nitel bir aragtirma teknigi olan dokiiman
analizi yonteminden yararlanilmistir. Dokiiman analizi, arastirilan olgular veya olaylar ile ilgili bilgiler iceren yazili materyallerin
incelenmesini kapsamaktadir (Yildirim & Simsek, 2005). Bu arastirma kapsaminda elde edilen yazili dokiimanlar, ana dili Arapga olan
80 Suriyeli ge¢ iki dilli birey tarafindan {iretilen yazii kompozisyonlardan olusmaktadir. Bu yazili dokiimanlar, hata analizi
metodolojisi (Corder, 1971) uygulanarak incelenmistir ve analiz edilmistir. Analiz edilen dokiimanlardan elde edilen nicel bulgular,
arastirma kapsaminda belirli hata tiirlerine gore kategorize edilmistir.

Sinirliliklar

Bu aragtirmada 6rneklem, 2020-2021 akademik yilinda Adana ili merkez sinirlar1 i¢inde yasayan, ana dili Arapga olan Suriyeli geg
iki dilli bireylerle snirlidir. Veriler 6rneklem grubundan toplanan yazili belgelerden elde edilen bilgilerle sinirhidir. Arastirma ydntemi,
betimsel tarama modeli, dokiiman analizi ve hata analizi yontemleriyle sinirhidir.

Varsayimlar
Aragtirma kapsaminda katilimcilardan toplanan yazili belgelerin samimi bir sekilde yazildig: varsayilmigtir.
Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evreni, 2020-2021 akademik yilinda Adana ilinin merkezi sinirlar1 icinde yasayan, ana dili Arapca olan Suriyeli
bireylerden olusmaktadir. Bu evrenden segilen geg iki dilli Suriyeli bireyler 6rneklemi temsil etmektedir.

Etik
Bu aragtirma, yazili dokiimanlarin analizine dayandigindan ve katihimailarla dogrudan fiziksel etkilesim icermediginden, resmi etik
onay gerektiren calismalarin kapsami disinda kalmistir. Yazili dokiimanlar, calismalarimi goniillii olarak sunan katilimcilardan

toplanmis ve analizde kisisel kimlik bilgileri yer almamistir. Tiim katiimailar arastirmanin amaci hakkinda bilgilendirilmis ve yazili
materyallerin bilimsel amaglarla kullanilmasina izin vermislerdir.

Bulgular

Arapca ana dili olan 80 Suriyeli geg iki dilli bireyin yazili ifadeleri hata analizi metodolojisi kullanilarak incelenmis ve tespit edilen
hatalar tiirlerine gore smuflandirilmistir. Calisma kapsaminda analizi yapilan dokiimanlarda gesitli hatalar saptanmis ve raporlanmistir.
Saptanan hatalarin goriilme siklig1 incelenmistir. Buna gore, goriilme siklig1 agisindan raporlanan hatalar asagida siralanmstir:

Sesbilimsel hatalar, s6zdizimsel hatalar, bicimbilimsel hatalar, sozciiksel ve anlamsal hatalar, yazim hatalar1 ve anadil yapisindan
kaynaklanan hatalar.
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Sesbilimsel Hatalara iliskin Bulgular

Aragtirma kapsaminda, katthmcilarin yazili anlatimlarinda saptanan sesbilimsel hatalar analiz edildi. Toplamda 19 farkli hata
tiirtinde 179 sesbilimsel hata saptand1. Bu hatalara iligkin veriler asagida Tablo 1'de verilmektedir.

Tablo 1. Sesbilimsel Hatalarin Dagilimi

Hata Tiirii Hata Sayisi (f) Yiizde (%)
Birbiriyle Karistirilan Seslerinin Hatali Kullanimi1 80 %44,69
Fazladan Harf Kullanimi Hatalar1 14 %7,82
Onliik-Artlik Uyumu Hatalar1 27 %15,08
Eksik Harf Kullanimi Hatalar1 58 %32,40
Toplam 179 %100

Katiimailarin yazili anlatimlarinda toplam 179 sesbilimsel hata saptandi. En sik goriilen hata tiirii “harf eksikligi hatalar1” (f=58,
%32,40) yer alirken; bunu “iinlii uyumu hatalar1” (f=27, %15,08) ve “/i/ ve /i/ seslerinin yanhs kullanimi” (f=18, %10,06) izledi. Diger
onemli hatalar arasinda /a/-/e/ (5,59%), /o/-fu/ (5,03%) ve [p/-/b/ (4,47%) seslerinin yanls kullanimi yer alirken, fazladan harflerin
kullanilmasiyla ilgili hatalar toplamin %?7,82'sini olusturdu. Kalan hata tiirleri, sesli harf ciftleri (/ii/-/u/, /a/-/1/, [a/-/u/, [i/-/6/) ve tinsiiz
harf ciftleri (/¢/-/s/, Is/-Isl, Ic/-Il, [s/-/z/, [i/-]y/) arasindaki karigikliklar dahil olmak {izere, sesbilimsel hatalarin toplaminin %4'tiinden
azini olusturdu.

Yazim hatalar1 ve sesli harf uyumu hatalarimin yiiksek sikligi, katihimcilarin Tiirkge sesbilimsel yapilarn yaziya dokmede
zorlandiklarimi gostermektedir. Sesli harf uyumu hatalarinin yayginligi (%15,08) &zellikle 6nemlidir, ¢iinkii bu 6zellik Arapgada
bulunmadigindan ana dilin etkisini diisiindiirmektedir. Benzer sekilde, /i/-/1/ ve /a/-/e/ gibi sesli harf ciftleri arasindaki karigiklik,
Arapca sesbilimi sisteminde dogrudan karsilig1 olmayan Tiirkge sesli harflerle ilgili zorluklar1 yansitmaktadir.

Sozdizimsel Hatalara fliskin Bulgular

Katilimcilarin yazili anlatimlarinda saptanan sozdizimsel hatalar analiz edildi. Toplamda 170 sdzdizimsel hata saptandi. Bu
hatalara iliskin veriler asagida Tablo 2'de verilmektedir.

Tablo 2. Sozdizimsel Hatalarin Dagilim

Hata Tiirii Hata Sayis (f) Yiizde (%)
Ozne-Yiiklem Uyumsuzlugu Hatalari 16 9,41%
Hatal Oge Dizilimi 40 23,53%
Baglag ve Edat Hatalar1 48 28,24%
Oge Eksikligi Hatalar 66 38,82%
Toplam 170 100%

Tablo 2'de, s6z dizimsel hatalar arasinda en sik saptanan hata tiirli 6ge eksikligi hatalar1 (f=66, %38,82) yer alirken; bunu
sirasiyla baglag ve edat hatalar1 (f=48, %28,24), hatali 6ge dizilimi (f=40, %23,53) ve 6zne-yiiklem uyumsuzlugu hatalar (=16, %9,41)
izlemektedir. Oge eksikligi hatalarinin en yiiksek orana sahip olmasi, katilimcilarin Tiirkce tiimce yapisinda gerekli olan baz1 dgeleri
(6zne, nesne, tiimleg vb.) iiretmekte giigliik yasadiklarini gostermektedir.

Bagla¢ ve edat hatalarinin da yiiksek oranda (%28,24) goriilmesi, Arapca ve Tiirkge arasindaki yapisal ayrimlarin bu tiirde
yanlislara yol actigini diistindiirmektedir. Hatali 6ge dizilimi (%23,53) ise katiimcilarin Tiirkgenin 6zne-nesne-yiiklem dizilisini hentiz
tam olarak igsellestiremediklerine isaret etmektedir. En diisitk orana sahip olan 6zne-yiiklem uyumsuzlugu hatalari (%9,41) ise
katilimcilarin bu konuda gorece daha az zorlandiklarimni gostermektedir.

Bigimbilimsel Hatalara iliskin Bulgular

Incelenen yazili dokiimanlarda toplam 388 bigimsel hata gézlemlenmistir. Bu hatalar, Tiirkgenin eklemeli yapisindan kaynaklanan
cesitli durum ekleri, iyelik ekleri ve ¢cogul eki kullanimlarini icermektedir. Tablo 3'te bigimbilimsel hatalarmn tiirlerine gére dagilimi
sunulmaktadir.
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Tablo 3. Bigimbilimsel Hatalartn Dagilimi

Hata Tiirii Hata Sayisi (f) Yiizde (%)
Ayrilma Durumu Hatalar1 6 1,55%
Vasita Durumu Hatalar1 9 2,32%
Bulunma Durumu Hatalar1 9 2,32%
Cogul Eki Hatalar 16 4,12%
flgi Durumu Hatalart 24 6,19%
Yonelme Durumu Hatalar 25 6,44%
Belirtme Durumu Hatalar 46 11,86%
fyelik Eki Hatalar 56 14,43%
Eklerin Eksik Kullanimi 197 50,77%
Toplam 388 100%

Bi¢imbilimsel hatalar arasinda eklerin eksik kullanimi (f=197, %50,77) en sik karsilasilan hata tiirtidiir. Bu hata tiirii, toplam bicim
bilimsel hatalarin yarisindan fazlasini olusturmaktadir. Bunu sirasiyla iyelik eki hatalar (=56, %14,43), belirtme durumu hatalar1 (f=46,
%11,86), yonelme durumu hatalar: (f=25, %6,44) ve ilgi durumu hatalar (f=24, %6,19) izlemektedir. Daha diisiik oranlarda goriilen diger
hata tiirleri ise: ¢ogul eki hatalar1 (f=16, %4,12), bulunma durumu hatalar1 (f=9, %2,32), vasita durumu hatalar1 (=9, %2,32) ve ayrilma
durumu hatalar1 (f=6, %1,55).

Eklerin eksik kullaniminin %50,77 gibi oldukga yiiksek bir orana sahip olmasi, katiimcilarin Tiirkgenin eklemeli yapisii tam
olarak kavrayamadiklarini ve iiretimlerinde gerekli ekleri kullanmakta zorlandiklarim gostermektedir. Iyelik eki hatalarinin (%14,43) ve
belirtme durumu hatalarinin (%11,86) da yiiksek oranlarda goriilmesi, bu eklerin Tiirkgede sik kullamilan ve karmasik islevlere sahip
olmasiyla iliskilendirilebilir. Ayrilma durumunda hatalarin en diisitk oranda (%1,55) kalmasi ise katilimcilarn bu ekin kullanimini
gorece daha iyi edindiklerini gostermektedir.

Bu bulgular, giris boliimiinde belirtilen bicimbilimsel bilesenin erken yasta edinilmesine ragmen geg iki dilli bireylerde uzun
doénem igerisinde bozulmaya ugrayabilecegi goriisiinii desteklemektedir. Toplam 1205 hatamin %32'sini (388 hata) bicim bilimsel
hatalarin olusturmasi, bu bilesenin geg iki dilli bireyler icin 6nemli bir zorluk kaynag: oldugunu ortaya koymaktadur.

Sozciiksel ve Anlambilimsel Hatalara iliskin Bulgular

Sozciiksel ve anlambilimsel hatalara iligkin toplamda 85 hata tespit edilmistir. Tablo 4'te sdzciiksel ve anlambilimsel hatalarin
tiirlerine gore dagilimi sunulmaktadir.

Tablo 4. Sozciiksel ve Anlambilimsel Hatalarin Dagilim:

Hata Tiirii Hata Sayisi (f) Yiizde (%)
Anlambilimsel Hatalar 31 36,47%
Hatali Sozcuk Kullanimi 54 63,53%
Toplam 170 100%

Sozciiksel ve anlamsal hatalar arasinda hatali sdzciik kullanimui (f=54, %63,53) en sik karsilasilan hata tiirii olmustur. Bunu anlamsal
hatalar (f=31, %36,47) izlemektedir. Hatali sézciik kullanimina iliskin {iretimin %63,53 olmasi, katilimcilarin Tiirkge sdzciik dagarcigimin
heniiz yeterli diizeyde olmadigini ve baglama uygun sdzciikleri segmekte giigliik yasadiklarini gostermektedir.

Anlamsal hatalarmn (%36,47) katiimclarin sozciiklerin anlam katmanlarini tam olarak kavrayamadiklarini, dolayisiyla anlam
belirsizliklerine yol acan hatalar iirettiklerini ortaya koymaktadir. Bu tiir hatalar, genellikle esanlamli sozciiklerin birbiri yerine
kullanilmasi, mecaz anlamli ifadelerin yanlis yorumlanmasi veya sozciiklerin anlam alanlarimin tam olarak bilinmemesinden
kaynaklanmaktadir.

Her iki hata tiirliniin birlikte degerlendirilmesi, katilimecilarin hem sozciik dagarcigr genisligi hem de sozciik dagarcigr derinligi
agisindan desteklenmeye ihtiyag duyduklarini gostermektedir. Sozciiksel ve anlamsal yeterliligin gelistirilmesi, geg iki dilli bireylerin
yazil1 anlatim becerilerinin iyilestirilmesi agisindan énem tagimaktadir.
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Yazimsal Hatalara iliskin Bulgular

Bu béliimde incelenen yazili dokiimanlarda toplam 383 yazim hatasi saptanmustir. Tablo 5'te yazimsal hatalarin tiirlerine gore
dagilimi sunulmaktadir.

Tablo 5. Yazimsal Hatalara [liskin Bulgular

Hata Tiirii Hata Sayisi (f) Yiizde (%)
Biiyiik ve Kii¢lik Harf Hatalar1 159 41,51%
Noktalama Hatalar1 197 51,44%
Birlesik Sozciiklerin Hatali Kullanimi 27 7,05%
Biiyiik ve Kii¢lik Harf Hatalar1 159 41,51%
Toplam 383 100%

En sik goriilen yazimsal hata tiirli noktalama hatalaridir (f=197, %51,44). Bunu biiyiik ve kiiglik harf hatalar1 (=159, %41,51) ve
birlesik sozciiklerin hatali kullanimu (f=27, %7,05) izlemektedir. Noktalama hatalarmn yiiksek orani, katilimcilarin Tiirkge noktalama
kurallarinda zorlandiklarini gostermektedir. Biiyiik-kiiciik harf hatalarinin da yiiksek oranda olmasi, Arap ve Latin alfabeleri arasindaki
farkliliklardan kaynaklaniyor olabilir. Birlesik sdzclik hatalar1 daha diisiik oranda kalmistir.

Toplam 383 yazimsal hata, geg iki dilli bireylerin yazim kurallarinda énemli sorunlar yasadigini ve bu alanda egitimsel destege
ihtiya¢ duyduklarini ortaya koymaktadir.

Ana Dilin Yapisindan Kaynaklanan Hatalara iliskin Bulgular

Ana dilin yapisindan kaynaklanan hatalar toplam 18 olarak saptanmistir. Bu hatalar, katihmcilarin ana dilleri olan Arapganin
dilbilgisel yapilarini, s6z dizimsel dzelliklerini veya anlatim kaliplarini dogrudan Tiirk¢eye aktarmalar: sonucu ortaya ¢ikan hatalardir.

Bu tiir hatalar, 6zellikle iki dil arasindaki yapisal farkliliklarin belirgin oldugu durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Arapganin kok
temelli bigimsel yapisi ile Tiirkgenin eklemeli yapisi arasindaki ayrimlar, 6grenicilerin Tiirkge iiretimlerinde ana dillerinin etkisiyle
gesitli hatalar yapmalarina neden olabilmektedir.

Sonug

Bu ¢alisma, ana dili Arapga olan Suriyeli geg iki dilli bireylerin Tiirkce yazili anlatimlarinda {irettikleri hata tiirlerini, stkligin ve
dagilimini incelemek amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirma dogrultusunda, 80 katilimcidan toplanan yazili dokiimanlar analiz edilmis
ve toplam 1205 hata tespit edilmistir. Arastirma sonuglari, katilimcilarin en ¢ok hata iirettikleri bilesenin sirasiyla bigimsel hatalar (=388,
%32), ortografik hatalar (f=383, %31,8) ve sesbilgisel hatalar (f=179, %14,9) oldugunu ortaya koymustur. Daha sonra bu hatalar1
sozdizimsel hatalar (f=170, %14,1), sozciiksel ve anlamsal hatalar (=85, %7,1), diller aras: hatalar (f=22, %1,8) ve ana dil yapisindan
kaynaklanan hatalar (f=18, %1,5) takip etmektedir.

Toplam hatalarin %32'sini olusturan bigimsel hatalar, bu alandaki hatalarin geg iki dilli bireyler igin en 6nemli giigliik nedeni
oldugunun gostergesidir. 56z konusu hatalar arasinda, son eklerin eksikligi (f=197, %50,77) birinci sirada gelirken, ardindan iyelik ekleri
(f=56, %14,43) ve durum ekleri (f=46, %11,86) hatalar1 izlemektedir. Soneklerin yiiksek oranda eksiltilmesi, katilimcilarin Tiirkge'nin
eklemeli yapisini tam olarak 6ziimsemedigini ortaya koymaktadir. Sonug, giris boliimiinde de vurgulandig: gibi, erken yasta edinilen
bicimsel 6gelerin bile yogun dil etkilesiminin s6z konusu oldugu cevresel kosullarda uzun siireli olarak bozulabilecegi diisiincesini
desteklemektedir. Montrul (2008), ge¢ donem iki dilli bireylerde bigimsel yapilarin edinilmesinde ortaya ¢ikan zorluklarin, dil
yeterliliklerini direkt olarak etkiledigini belirtmektedir. Benzer bigcimde, Salmela ve meslektaslar1 (2025), eklemeli bir dil olan Fince
tizerine gergeklestirdikleri arastirmada, ikinci dil konusanlarin, ana dil konusanlarla karsilastirildiginda, cekimli sozciikleri
¢oziimlerken daha yavas tepki siireleri ve daha yiiksek hata oranlari1 gosterdigini saptamiglardir. Bunun yani sira, Montrul (2011),
ergenlik sonrasi ikinci dil 6grenenlerin, konusma iiretiminde ad ve eylem ¢ekimlerinde siklikla hatali son ekler kullandiklarini veya son
ekleri tamamen kullanmadiklarini belirtmektedir. Bu arastirmada ulagilan bulgular, s6z konusu arastirmalarla uyumludur.

Yiiksek yazim hatasi oram (%31,8), katihmcilarin Tiirkge yazim kurallarinda 6nemli eksiklikler sergilediklerini gostermektedir.
Noktalama hatalari (f=197, %51,44) en yaygin yazim hatasi olup, ardindan biiyiik ve kiiciik harf hatalar1 (=159, %41,51) yer almaktadir.
Arap alfabesi ile Latin alfabesi arasindaki ayrimlarin, dzellikle biiyiik ve kiigiik harf kullamiminda hatalara yol actig1 diisiiniilmektedir.
Sonug, ikinci dil ediniminde yaz dizileri arasindaki ayrimlarin éne gikan roliine dikkat ¢eken Cook ve Bassetti'nin (2005) calismalariyla
ortiismektedir. Kore ve arkadaglari (2015) da farkli ana dil gruplarindan Ingilizce Ogrenenlerin yazim hatalarii inceleyen
calismalarinda, ana dil ile hedef dil arasindaki yazim sistemlerindeki ayrimlarin, yazim hatalarmin gesitlerini énemli bir bigimde
etkiledigini belirtmislerdir. Sesbilgisel hata %14,9 oraninda ortaya ¢ikmasi, katilimcilarin Tiirkce ses dizgesinde de sorun yasadiklarini
belirtmektedir. Eksik harf hatalar1 (f=58, %32,40) en sik goriilen sesbilgisel hata tipi olurken, ikinci sirada sesli harf uyumu hatalar (6n-
arka uyumu) (=27, %15,08) ve /i/ ve /1/ seslerinin yanls kullanimi (=18, %10,06) yer almistir. Unlii uyumu hatalarinin yayginhgi,
Arapcada tinlii uyumu olmamasindan 6tiirii ortaya ¢ikmig bir duruma baglanabilir.

Bu durumda, ikinci dil ediniminde ana dilin etki diizeyini agiklayan dil aktarim kuramlar1 (Lado, 1957; Jarvis & Pavlenko, 2008)
agiklayici olabilmektedir. Best ve Tyler (2007) de, ana dilde mevcut olmayan {insiiz farkliliklarimin, ikinci dil {instizlerini 6grenenler i¢in
onemli bir sorun yaratabilecegini belirtmektedir. Sézdizimsel hatalarin %14,1 oraninda gerceklesmesi, katihimcilarin Tiirkge tiimce
yapisinda da belirli dlgiide zorluk gekmekte olduklarmi gdsteren bir bulgudur. Ozne eksikligi hatalar1 (f=66, %38,82) en yaygin
sozdizimsel hata tlirtidiir; bu hatalar1 baglag ve edat hatalar1 (f=48, %28,24) ve yanlis 6ge siras1 (f=40, %23,53) almaktadir. Hatal1 sézclik
kullanimmin yiiksek orani, katilimcilarin Tiirkge dilbilgisi kurallarini 6grenirken gerekli unsurlar iiretmekte sorun yasadiklarin
belirtmektedir. Arastirma bulgular, ikinci dil ediniminde dilbilgisi kurallarinin asamal1 olarak 6grenildigini gosteren arastirmalarla
benzerlik gostermektedir (Ellis, 2008; Gass & Selinker, 2008).
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Calismanin bulgular, dil edinimi kuramlar: icin 6nemli ¢iktilar saglamaktadir. Ortaya gikan veriler dogrultusunda, Suriyeli geg iki
dilli bireylerin yazili anlatimlarinda goriilen hata tiirleri, dil edinimi kuramlarinda yaygin olarak &ne siiriilen “kritik dénem” hipotezine
ayr1 bir yon katmaktadir. Geleneksel kritik donem hipotezi (Lenneberg, 1967), ergenlikten sonra edinilen dillerin ana dil diizeyinde
yetkinlige ulasmakta sorun yasanacagini dne siirmektedir. Oysa bu arastirmada, erken yasta edinilen bicimsel 6gelerin bile ge¢ iki dilli
bireylerde zamanla bozuldugu goriilmiistiir. Bu bulgu, kritik dénemde edinilen dil becerilerinin kaliciigina yonelik geleneksel
ongoriilerin yogun dil degisimi ve baskin dil etkisinin altinda bulunan geg iki dilli bireyler icin gdzden gecirilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Buna benzer bigimde Schmid (2011) ve Kopke (2007) de yogun dil etkilesimi ortamlarinda anadil becerilerinin bile
zamanla bozulabilecegini belirtmektedir.

Bu bulgular, geg iki dillilerde yazili dil iiretiminin, dzellikle bicimbilimsel eklemleme ve yazimsal kodlama asamalarinda belirgin
islemleme yiikii tasidigini gostermektedir. Son ek eksiltmeleri, eklemeli yapin calisma belleginde cevrimigi bigimlendirilmesinin
otomatiklesmedigini ve iiretim sirasinda bilissel kaynak yetersizliginden etkilendigini isaret eder. Yazim hatalari, 6zellikle farkli yazi
dizileri arasinda esleme yapmay: gerektiren durumlarda, gorsel-bicimsel temsillerin geri ¢cagrilmasinda sistemli bir kirilganliga karsilik
gelmektedir. Sesbilgisel diizlemdeki iinlii uyumu hatalar1 ise ana dildeki sesbirimsel kategorilerin, ikinci dildeki benzer ancak ayni
olmayan ses Oriintiilerinin ayristirilmasini engelledigini gostermektedir. Tiim bu bulgular, geg iki dillilikte dil {iretiminin, baskin dilin
siirekli devreye giren engelleyici etkisi nedeniyle, bigim-ses-yazimbilim arakesitinde dizgesel bir islemleme zorlugu sergiledigini ortaya
koymaktadir.

Calisma bulgulan cercevesinde, Tiirkiye'deki Suriyeli geg iki dilli bireyler igin dil 6gretimlerinin bicimsel yapilar1 géz oniinde
bulundurmasi, yazim bilinci gelistirmesi, sesbilgisi farkindalig1 ¢alismalar1 gergeklestirmesi ve baglam tabanli sozciik 6gretimine agirlik
vermesi gerektigi dnerilmektedir. Buna ek olarak, ileride yapilacak olan arastirmalarda sozlii anlatimlardaki hatalar1 arastirmak, cesitli
ana dil arka planlarina sahip bireyleri birbirleriyle karsilastirmak ve boylamsal arastirmalarla siire icinde hata profillerindeki degisimi
takip etmek gerekebilir.
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Extended Abstract
Introduction

Bilingualism remains a prominent area of interdisciplinary research, with ongoing debates surrounding issues such as age in
second language acquisition, the influence of the native language, and the permanence of language skills. Central to these debates is the
"critical period hypothesis," which posits that acquiring a second language after puberty to a native-like level of proficiency is nearly
impossible. However, this perspective often overlooks the fact that even language skills acquired early in life can change over time
among late bilinguals living under conditions of intense language shift and dominant language influence. This study aims to examine
the Turkish written expressions of Syrian late bilinguals, whose native language is Arabic, through the lens of error analysis. The
primary objectives are to identify the types, frequency, and distribution of errors produced and to explore the relationship between the
participants’ status as late bilinguals and the errors they make in writing.
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Method

A mixed-methods approach, incorporating both quantitative and qualitative data, was employed in this research. The study group
consisted of 80 Syrian late bilingual individuals living in Turkey, aged between 8 and 15 years. Data were collected through written
expression documents obtained from the participants. These documents were analysed using document analysis, and errors were
categorized into several types: morphological, orthographic, phonological, syntactic, lexical-semantic, interlingual, and errors stemming
from native language structure. Descriptive statistics, including frequency and percentage calculations, were used for data analysis.

Findings

A total of 1,205 errors were identified in the written documents analysed within the scope of the research. The findings reveal that
the participants produced the highest number of errors in the morphological (f=388, 32%), orthographic (f=383, 31.8%), and phonological
(£=179, 14.9%) domains. These were followed, respectively, by syntactic (f=170, 14.1%), lexical and semantic (f=85, 7.1%), interlingual
(=22, 1.8%), and errors originating from native language structure (f=18, 1.5%). An analysis of morphological errors, which constituted
one-third of all errors, showed that the most common error was the omission of suffixes (f=197, 50.77%). This was followed by errors in
possessive suffixes (=56, 14.43%) and case suffixes (f=46, 11.86%). This indicates that the participants had not fully internalized the
agglutinative structure of Turkish. In the orthographic errors category, punctuation errors ranked first (=197, 51.44%), followed by
capitalization errors (f=159, 41.51%). This finding suggests that differences in transitioning from the Arabic alphabet to the Latin
alphabet contribute to orthographic errors. Among phonological errors, the most frequent type was missing letters (=58, 32.40%),
followed by vowel harmony errors (f=27, 15.08%) and the confusion of the /i/ and /w/ sounds (f=18, 10.06%). The 14.1% rate of syntactic
errors indicates that participants also experienced difficulty with Turkish sentence structure, with subject omission (f=66, 38.82%) being
the most common error in this category.

Conclusion and Discussion

The results of this study demonstrate a significant relationship between the types of errors produced in the written expressions of
Syrian late bilinguals and their status as late bilinguals. The highest proportion of morphological errors aligns with findings from
studies on agglutinative languages by Montrul (2008) and Salmela et al. (2025), confirming that acquiring agglutinative language
structures poses the greatest challenge for late bilinguals. The high rate of orthographic errors highlights the decisive impact of
differences between the writing systems of the native and target languages on second language writing skills, as noted by Cook and
Bassetti (2005) and Kore et al. (2015). Phonological errors, particularly those involving vowel harmony, can be explained by language
transfer (Lado, 1957; Jarvis & Pavlenko, 2008), as this feature is absent in Arabic. The most theoretically significant finding of this study
is that even morphological elements, typically considered to be acquired early in life, can deteriorate among late bilinguals in
environments of intense language interaction. This finding suggests that the traditional "critical period" hypothesis (Lenneberg, 1967)
should be reconsidered to encompass not only delays in second language acquisition but also potential attrition in first language skills
under conditions of intense language shift and dominant language influence. This result is consistent with the work of Schmid (2011)
and Kopke (2007) on language attrition. Based on the findings, it is recommended that language instruction for Syrian late bilinguals in
Turkey systematically teach morphological structures, incorporate activities to develop orthographic awareness, conduct phonological
awareness exercises, and emphasize context-based vocabulary teaching. Future research should investigate errors in oral expressions,
compare individuals from various native language backgrounds, and employ longitudinal studies to track changes in error profiles over
time.
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