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Oz. Bu calisma; 2017 fen bilimleri dersi dgretim programi hakkinda besinci simif fen
bilimleri 6gretmenlerinin goriiglerini anlamak amaciyla yapilmustir. Calisma; 2017-2018
egitim Ogretim yilmin giiz doneminde Agr il merkezinde bulunan besinci sinif fen
bilimleri dersine giren 116gretmenle yirttilmistir. Calisma durum galismasi olarak
desenlenmistir. Arastirmanin  katilimcilarinin  belirlenmesinde amagli  6rnekleme
yontemlerinden biri olan kartopu Ornekleme yontemi kullanilmistir. Arastirmanin
verileri yari-yapilandirtlmig  bir goriisme formu ile toplanmistir. Arastirmada
ogretmenlere 2017 fen bilimleri dersi 6gretim programu ile ilgili 8 soru sorulmustur.
Ogretmenlerin sorulara verdikleri cevaplardan elde edilen veriler betimsel analizine tabii
tutulmustur..Calisma sonucunda arastirmaya katilan 6gretmenlerin 2017 fen bilimleri
dersi 0gretim programu ile ilgili hem olumlu hem de olumsuz goriislere sahip oldugu
ortaya cikmustir. Ogretmenlere 2017 fen bilimleri dersi 6gretim progran ile ilgili etkili
ve yeterli hizmet ici egitimler verilmesi ¢aligmanin Onerileri arasindadir.

Anahtar Kelimeler: 2017 Fen bilimleri 6gretim programi, besinci smif, fen bilimleri
ogretmenlerinin goriisleri

Abstract: This study was conducted to understand the opinions of fifth grade science
teachers about the 2017 science curriculum. The study was carried out in the fall
semester of 2017-2018 academic year with 11 teachers who taught the fifth-grade
science course in Agri province. The study was designed as a case study. Participants of
the study were determined using snowball sampling method which is one of the
purposeful sampling methods. The data of the study was collected by a semi-structured
interview form. In the interviews, teachers were asked 8 questions. The data obtained
from interviews were subjected to descriptive analysis. As a result of the study, it was
determined that the teachers who participated in the research had both positive and
negative opinions about the science curriculum of the 2017 science course. It is among
the recommendations of the teachers to give effective and sufficient in-service training
about the 2017 science curriculum.
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Giris

Ogretim progranu en genel tanimiyla 6gretmen rehberliginde dgrencilerin edinmesi hedeflenen
temel bilgi ve beceriler ¢ercevesidir. Sosyokiiltiirel hayat, bilim ve teknolojideki hizl1 degisim ve
gelismeler, toplumun ve ferdin ihtiyag duydugu vasiflarin farklilasmasina sebep olmaktadir. Bu
farklilasma cagin gerekliliklerini karsilayabilecek fertlerin yetistirilmesini saglayacak olan 6gretim
programlarinin yenilenmesi ve giincellenmesi ihtiyacin1 dogurmaktadir (TTKB, 2017). Bu
kapsamda fen bilimleri dersi 6gretim programi Milli Egitim Bakanlig tarafindan 2005’te yeniden
hazirlanarak degistirilmis 2013 ve 2017°de giincellenmistir (MEB 2005, 2013, 2017a).

2005 yilinda yapilan diizenlemeyle “Fen ve Teknoloji Dersi” adini alan fen dersinin, 2013 yilinda
Ogretim programindaki ismi “Fen Bilimleri Dersi” olarak degistirilmis ve 3. siniftan itibaren
uygulanmaya baglanmistir. 3. sinifta haftalik ii¢ saat olarak verilmesi 6ngoriilen fen bilimleri dersinin,
4. ve 5. siiflarda ii¢ saat olan ders saati haftalik dort saate ¢ikarilmigtir. Bu diizenlemeyle birlikte, fen
bilimleri dersi 4. siniftan 8. siniflara kadar haftalik dort saat olacak sekilde diizenlenmistir (Karaman ve
Karaman, 2016). MEB tarafindan duyulan ihtiyag tizerine 2016-2017 egitim 6gretim yilinin bagindan
itibaren 51 6gretim programi ekseninde kapsamli bir sekilde bir yenileme ¢alismasi yapilmstir (TTKB,
2017). Bu kapsamda fen bilimleri dersi 6gretim programi da yenilenmistir. Bu yenilemeye gerekce
olarak asagidaki noktalar belirtilmektedir (MEB, 2017a):

o Ulusal ve uluslararasi sinavlarda basarisizlik

e Bilim ve teknolojideki hizli degisimler

e (Caga uygun nitelikli insan yetistirme geregi

e Ogrenmenin nasil olduguna dair kesin bilgilerin olmamas1
e Yeni 6grenme yaklagimlari

e Yeni 6lgme degerlendirme yaklagimlar

Yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim programi 2017-2018 egitim 6gretim yilindan itibaren 5 ve 9.
siniflarda uygulamaya baslanmistir (MEB, 2017b). Yenilenen 6gretim programi 2013 fen bilimleri
dersi 6gretim programi ile karsilagtirlldiginda bazi alanlarda giincellemeler yapildigi goriilmektedir. Bu
degisikliklerden bazilar1 agagida verilmistir (MEB, 2017a; Deveci 2017).

Yenilenen 2017 fen bilimleri dersi 6gretim programi incelendiginde programin vizyonu ve fen
okuryazarlig1 kavramlarinin taniminin degismedigi goriilmektedir. Dersin 6gretim programinin; Bilgi,
Beceri ve Duyus boyutlariyla, bu boyutlarm iliskilendirildigi Fen-Miihendislik-Teknoloji-Toplum-
Cevre (FMTTC) baglamindan olustugu goriilmektedir (MEB, 2017 b). Fen bilimleri dersinin Bilgi
Ogrenme alanma “Fen ve Miihendislik Uygulamalar1” alan1 eklenerek alt dgrenme alanlari sayis1 4’ten
5’e ¢ikarilmistir. Fen ve Miithendislik Uygulamalar1 6grenme alani 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflarda egitim
Ogretim doneminin son ii¢ haftasina karsilik gelmektedir. Bu sayede proje, sergi, bilim fuar1 gibi
faaliyetlere zaman ayrilarak okul ortaminda hazirlanan materyallerin sergilenecegi bilim senligi
uygulamalarinin yapilmasi hedeflenmektedir (MEB, 2017a). Konu alanlar ve {initeler incelendiginde,
2013 yilinda en son verilen “Diinya ve Evren” konu alanina, 2017 &gretim programlarinda birinci
sirada yer verildigi goriillmektedir. Diger taraftan 2013 programindan farkli olarak 2017 6gretim
programinda 4. siniftan itibaren “Uygulamali Bilim” konu alanina “Fen ve Miihendislik Uygulamalar1”
{inite bashg ile yer verildigi goriilmektedir (Deveci, 2017). Dersin Beceri Ogrenme alanina
“Mihendislik ve Tasarim Becerileri” 6grenme alani eklenerek alt 6grenme alani sayisi 2°den 3’e
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¢ikarilmistir. Bu alan; fen bilimlerinin, matematik, teknoloji ve miithendislikle biitlinlestirilmesini
saglamay1 amaglamaktadir (MEB, 2017a). Fen bilimleri dersinin Duyus 6grenme alani eski
programdaki gibi dort 6grenme alanindan olusmasina ragmen degerler alt boyutunda “Evrensel
degerler”, “Milli ve kiiltiirel degerler”,” Bilimsel etik” bagliklarina yer verilmistir. Diger taraftan 2013
yili fen bilimleri 6gretim programinda fen-teknoloji-toplum-¢evre (FTTC) 6grenme alanina 2017 yili
ogretim programinda mithendislik kavrami da eklenerek Fen-Miihendislik-Teknoloji-Toplum-Cevre
(FMTTC) olarak giincellenmistir. Olgme ve degerlendirme anlayisi agisindan ise 2017 fen bilimleri
Ogretim programinda tanima (diagnostik), izleme-bi¢imlendirme (formative) ve sonug (iiriin) olmak
lizere lic asamada ele alinmistir (MEB, 2017b).Yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim programu ile ilgili
ifade edilmesi gereken diger 6zellikler asagida verilmistir (MEB, 2017a).

o Kazanimlarin igerigi sadelestirilmis net ifadeler ile kazanimlara sinirlamalar eklenmistir.

o Kazanimlarin yagamla iligkilendirilmesine 6zen gosterilmis, her bireyin ilgisini ¢ekebilecek,
merak uyandiracak konulara agirlik verilmis, fen bilimlerinden kagisa neden olabilecek bilgi
yiiklemelerinin oniine gececek sekilde kazanimlar hafifletilmistir.

e Icerik hafifletilmistir.

e Opretim programinda iinite siralamasi degistirilmis olup, evrenden bedene dogru ilerleyen
fen bilimleri konular siralanarak, eglenceli ve yagamla iligki kurularak aktarilmasi
hedeflenmistir.

e Sarmal yap1 kismen korunmustur.

e Karar verme ve tartisma becerilerine agirlik verilmistir.

e Beceri ve siire¢ temelli 6l¢me ve degerlendirme anlayisina yer verilmistir.
e TIMSS ve PISA degerlendirmeleri dikkate alinmistir.

e Ogretim programina dahil edilmesi istenen konulara yer verilmistir.

e Ogrencilerin yazili ve sozlii iletisim becerilerini gelistirmeye agirlik verilmistir.

Ote yandan dgretmenlerin egitim sisteminin temel belirleyicilerinden biri oldugu herkesce bilinen bir
gercektir. Dolayisiyla 6gretim programlarinin basarili olmasi 6gretmenler tarafindan benimsenmesi ve
ogrenme ortamlarinda etkin bir sekilde uygulanmasi ile yakindan iliskilidir. Ogretim programlari ne
kadar mitkemmel hazirlanirsa hazirlansin, egitim ortamlarinda uygulanmadig siirece hicbir gegerliligi
bulunmamaktadir (Tekbiyik ve Akdeniz, 2008; Schwarz vd. 2008; Bozdak, Ozdemir ve Seraslan,
2016; Ozcan ve Diizgiinoglu, 2017). Karacaoglu ve Acar (2014) tarafindan yapilan bir ¢calismada
Ogretim programlar1 6gretmenler tarafindan yeteri kadar anlagilamadiginda, egitim ve dgretim
faaliyetleri iizerinde etkisiz kalacagi ve bunun da 6gretim programlarini herhangi bir ders kitabindan
farki olmayan kitaplara doniistiirecegi belirtilmistir.

Son yillarda dgretim programlart ile ilgili yapilan ¢alismalarla bir 6gretim programinin degistirilmesi
ile o 6gretim programu ile gerceklestirilmek istenilen amaglara ulasilmanin garanti olmadigi rapor
edilmektedir (Taneri ve Engin-Demir, 2013; Ozcan ve Diizgiinoglu, 2017). Ilgili alanyazinda 6gretim
programinin bagarili olup olmadigi, 6gretim programimin uygulayicilar1 konumunda olan 6gretmenler
ve bu uygulamadan etkilenen 6grencilerin goriisleri alinarak degerlendirilmesi ve yasanan sorunlarin
bu baglamda belirlenmesi vurgulanmaktadir (Tekbiyik ve Akdeniz, 2008; Aydin ve Cakiroglu, 2010;
Taneri ve Engin-Demir, 2013).

123



"ONLINE

jouma\l ‘of Qu:‘llnal;ches‘.carch‘m Educahun V0|ume 6 / |SSU€ 3, 2018

Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi - ENAD
Journal of Qualitative Research in Education - JOQRE

Yukarida belirtildigi iizere fen bilimleri dersi 6gretim programi 2017 yilinda yenilenerek 2017-2018
yilindan itibaren 5. siniflarda okutulmaya baglanmistir. Dersin 2017-2018 6gretim yil1 itibariyle
ortaokullar biinyesinde sadece besinci siniflarda uygulaniyor olmasi, besinci sinif fen bilimleri dersi
dgretmenlerinin, dgretim programi hakkindaki diisiincelerini olduk¢a dnemli hale getirmektedir. Ote
yandan alanyazinda bu ¢alismanin yapildig tarihe kadar yenilenen 2017 fen bilimleri dersi 6gretim
programina iliskin uygulayicisi olan besinci sinif 6gretmenlerin goriiglerine yer veren ¢alismaya
rastlanmamugtir. Dolayisiyla bu ¢alismadan elde edilen sonuglarin konu ile sinirli alanyazina katkilar
saglayacagi disiiniilmektedir. Zira MEB tarafindan Temmuz 2017’de Ankara’da yapilan “Miifredatta
Yenileme ve Degisiklik Calismalarimiz Uzerine” isimli basin toplantisi i¢in hazirlanan dokiimanda
Ogretmenlerin kendi branslart ile ilgili goriislerinin 6nemine deginilerek, yeni programa gegciste goriilen
eksikliklerin telafi edilecegi vurgulanmistir (MEB, 2017a). Bu ¢alismada; 2017 fen bilimleri dersi
ogretim programi hakkinda besinci sinif fen bilimleri 6gretmenlerinin goriislerini anlamak
amaclanmustir.

Yontem

Arastirmanin Deseni

Bu ¢alisma durum ¢alismasi olarak desenlenmistir. Yildirim ve Simsek (2011) durum g¢aligmasini nasil
ve nigin sorularini temel alarak aragtirmacinin kontrol edemedigi bir olgu ya da olay1 derinligine
incelemesine olanak veren arastirma yontemi olarak belirtmektedir. Hancock ve Algozzine’ya (2006)
gore durum caligmasinin odak noktasi bir olay1 var oldugu gibi tanimlamaya ¢aligmaktir. Bu aragtirma
deseninde, durum gercek ortaminda kendi akisi igerisinde derinlemesine incelemek ve etrafli bir
sekilde betimlemek amacglanmaktadir. Bu ¢aligmalarda aragtirmacinin siirece, ortama ve olaya
miidahalesi s6z konusu olmadigi belirtilmektedir (Yin, 2014). Merriam’e (1998) gore durum ¢aligmasi
ile ytiriitiilen ¢aligmalarda incelenen durum igerisinde olguyu etkileyen birgok unsur yer alir, durum
calismast ile bu unsurlar ve etkilesimleri arastirmaktadir. Ozellikle biitiinciil ve derinlemesine inceleme
gerektigi durumlarda, durum ¢alismasinin saglam bir yol gosterici olabilecegi ve karmasik konularin
anlagilmasi ve kesfedilmesine olanak saglayabilecegi ayni ¢alismada vurgulanmaktadir. Alanyazinda
durum ¢aligmasinin kullanilabilmesi i¢in; incelenecek durumun giincel olmasi, durum tizerinde
herhangi bir aragtirmaci kontroliiniin olmamas1 ve incelenen olgunun manipiile edilmemesi gerektigi
rapor edilmektedir (Ozan Leylum, Odabas1 ve Kabake¢1 Yurdakul, 2017). Bu ¢alisma kapsaminda 2017
fen bilimleri dersi 6gretim programi hakkinda besinci sinif fen bilimleri dersi 6gretmenlerinin
goriislerini anlamak amaglandigindan durum ¢alismasi olarak desenlenmesi uygun gériilmiistiir.

Katihimcilar

Bu ¢alismanin katilimeilarini 2017-2018 egitim 6gretim yilinda Agr1 il merkezindeki ortaokullarda
gbrev yapan ve besinci siniflarin fen bilimleri dersine giren 11 gretmen olusturmaktadir.
Katilimcilarin belirlenmesinde amagl 6rnekleme yontemlerinden biri olan kartopu 6rnekleme yontemi
kullanilmigtir. Calismada Patton’un (1987) “Bu konu hakkinda kim daha ¢ok sey bilir? Kiminle
gorlisme yapmaliyim” sorusundan hareketle 6gretmenlerin arastirmaciyi birbirlerine yonlendirmesi ile
caligsma grubu olusturulmustur. Bu yaklagim aragtirmacinin problemine iliskin olarak zengin bilgi
kaynag1 olabilecek birey veya durumlarin saptanmasinda etkilidir (Y1ldirim ve Simsek, 2014).

Caligma kapsaminda kod isim verilen 6gretmenlerin bazi 6zellikleri agsagida yer alan Tablo 1°de
goriilmektedir
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Tablo 1. )
Arastirmaya Katilan Ogretmenlere Ait Bazi Bilgiler

Kodisim Cinsiyet Yas Hizmet yih Brang1 Mezun olunan bélim  Ogrenim diizeyi
Ali Erkek 28 5 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Efe Erkek 26 3 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Can Erkek 27 3 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Tan Erkek 25 2 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Alp Erkek 24 1 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Nur Kadm 30 6 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Giil Kadin 28 5 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Ahu Kadin 26 3 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Oya Kadn 25 1 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Eda Kadn 27 4 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans
Nil Kadin 27 3 Fen Bilimleri Fen Bilgisi Ogrt. Lisans

Veri toplama Araci

Alanyazina bakildiginda durum g¢aligmasi i¢in baglica veri toplama araglarinin gériigme ve goézlem
oldugu goriilmektedir (Zainal, 2007). Bu arastirma kapsaminda veri toplama amaci olarak yari-
yapilandirilmis goriisme formu kullanilmstir. Bu veri toplama aracinin, 6zel bir konuda derinlemesine
soru sorma, cevap eksik veya acik degilse tekrar soru sorarak durumu daha agiklayici hale getirip
cevaplar1 tamamlama firsati vermesi agisindan avantajli oldugu belirtilmektedir (Cepni, 2012). Calisma
kapsaminda yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim programinin uygulandigi besinci sinif fen bilimleri
dersi 6gretmenlerine, giincellenen fen bilimleri dersi 6gretim programu ile ilgili 8 soru sorulmustur.
Yiiz yiize yapilan goriismeler 15-20 dk. siirmiis ve 6gretmenlerin izinleri dogrultusunda kayit cihazlari
kullanilarak kayit edilmistir. Goriismeler kapsaminda sorulacak sorular belirlenirken dncelikle
alanyazin incelenerek ¢aligma kapsaminda 6gretmenlere sorulabilecek goriigme sorularinin yer aldigi
soru havuzu olusturulmustur. Soru havuzu igerisindeki 21 sorudan 11 tanesi kullanilmak iizere
belirlenmistir. Sorular hazirlanirken 5 yiiksek lisans yapmakta olan fen bilimleri dersi 6gretmeninin ve
2 konu uzmani akademisyenin goriigiine bagvurulmustur. Yapilan gériismeler sonrasinda bazi sorular
birbiri ile birlestirilerek soru sayisi 8’e indirilmistir. Hazirlanan sorular anlasilirligt agisindan 2 besinci
sinif fen bilimleri dersine giren 6gretmene incelettirilmis, goriisleri dogrultusunda sorularda gerekli
diizenlemeler yapilmigtir. Son hali verilen sorular arastirmanin katilimeilarini olusturan 11 fen
bilimleri dersi 6gretmenine sorulmustur.

Verilerin Analizi

Arastirmada toplanan veriler, nitel veri analiz yontemlerinden biri olan betimsel analiz kullanilarak
degerlendirilmistir. Betimsel analiz, ¢esitli veri toplama teknikleri ile elde edilmis verilerin daha
onceden belirlenmis temalara gore 6zetlenmesi ve yorumlanmasini igeren bir nitel veri analiz tiiriidiir.
Betimsel analizin amaci, ham verilerin okuyucunun anlayabilecegi ve isterlerse kullanabilecegi bir
bicime sokulmasidir. Bu analiz tiiriinde arastirmaci goriistiigii ya da gézlemis oldugu bireylerin
goriislerini ¢arpici bir bigimde yansitabilmek amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer verebilmektedir.
Bu sayede bulgularin birbiri ile iliskilendirilip anlamlandirilmasi saglanabilir (Ozdemir, 2010; Yildirim
ve Simsek, 2014). Bu ¢alisma da goriismeden elde edilen veriler soru bazinda ¢ézliimlenip temalar
olusturulmus, elde edilen temalarin desteklenmesi amaciyla gerekli yerlerde 6nemli goriilen goriigme
verileri oldugu gibi degistirilmeden okuyucuya sunulmustur. Ilgili alanyazinda goriismelerden elde
edilen verilerin betimsel olarak soru bazinda ¢éziimlenip temalar olusturularak verildigi caligmalara
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rastlanmaktadir (Ayvaci ve Er Nas 2010; Sevim, 2013; Kocaarslan, 2013; Simsar ve Kadim, 2017).
Calisma kapsaminda elde edilen veriler analiz edilirken yiiksek lisans yapan bir sinif 6gretmeni ve
alandaki bir 6gretim {iiyesi ile birlikte calisilmistir. Calismadan elde edilen verilerin analizinde
kaydedilen goriisme verileri dncelikle metne doniistiiriilmiistiir. Ogretmenlerin sorulara verdikleri
cevaplar ¢oziimlenerek benzer ifadeler bir araya getirilerek temalar olusturulmaya ¢aligilmistir.
Calismada kodlayicilar arasi giivenirlik; Giivenirlik = Goriis Birligi / (Goriis Birligi + Goriis Ayriligi)
formiilii kullanilarak hesaplanmustir (Miles ve Huberman, 1994). Verilerinin analizinde aragtirmacilar arasindaki
ortalama giivenirlik % 94 olarak bulunmustur. Giivenirlik hesaplarinin %70’in {izerinde olmas1 durumunda
kodlama giivenilir olarak kabul edilmektedir (Miles ve Huberman, 1994). Diger yandan goriis ayriligi
olan durumlar tekrar gbzden geg¢irilmis ve ortak Kararlarla yeni temalar belirlenmistir. Calismada
ogretmenlerin gorislerinden olusturulan temalar tablolar ¢ergevesinde okuyucuya sunulmustur.
Goriismeler analiz edilirken 6gretmenler farkli kod isimlerle kodlanmustir.

Bulgular

Caligmanin bu boliimiinde 6gretmenlerle yapilan goriismelerin analizinden elde edilen bulgulara yer
verilmigtir. Her sorunun analizinden elde edilen veriler tablolarla okuyucuya sunulmustur. Calisma
kapsaminda “Fen Bilimleri Dersi Ogretim Progranu” ifadesi kisaltilarak yerine “FBDOP” ifadesi
kullanilmugtir.

Soru 1. 2017 FBDOP hakkinda genel olarak ne diisiiniiyorsunuz? Gerekgelerinizi aciklar misiniz?
Sorusuna besinci sinif fen bilimleri dersine giren dgretmenlerin verdigi cevaplardan elde edilen veriler
asagidaki tablolarda verilmistir. Sorunun ilk kismina iligkin olarak elde edilen veriler dogrultusunda
dgretmenlerin FBDOP nin yenilenmesi hakkinda diisiinceleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2.
2017 FBDOP Hakkinda Ogretmenlerin Genel Goriislerinin Olumsuz, Olumlu ve Olumlu-Olumsuz Olarak
Dagilimi

Olumlu Olumsuz Olumlu-Olumsuz
Ali, Can, Tan Giil, Ahu Efe, Alp, Nur, Oya, Eda, Nil

2017 FBDOP hakkinda 6gretmenlerin genel diisiincelerinden olusturulan Tablo 2 incelendiginde hem
olumlu hem olumsuz goriise sahip olanlarin 6 frekansla ilk sirada yer aldig1 goriilmektedir. Programla
ilgili genel olarak olumsuz goriise sahip olanlarin frekansi 2 iken genel olarak olumlu goriise sahip
olanlarin frekansinin 3 oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin dgretim programi hakkindaki
diisiincelerinin gerekceleri ise Tablo 3°te verilmistir.

Tablo 3.
2017 FBDOP Hakkinda Ogretmenlerin Goriislerinin Gerekgeleri
Goriislerden olusturulan temalar (")gretmenler
Olumlu e Yeni programin dgrenci seviyesine uygun hale gelmesi o Ali, Efe, Nil
gorls ¢Geg kalinmus bir diizenleme oldugu e Nur, Oya, Eda

gerekgeleri  eFen ve miihendislik uygulamalarinin basariy: artirabilecegi ~ » Ali, Can, Tan, Alp, Eda, Nil
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Olumsuz e Ogretim programinin gok sik degismesi e Efe, Alp, Giil, Oya, Eda
goriis e Unite siralar1 degisiminin yenilik olarak kabul edilmemesi e Alp, Nur, Giil
gerekgeleri o Degisen iinite yerleri sebebiyle son iinitelerin yetismemesi o Nil
¢ Eski programdan ¢ok fazla bir farki olmamasi o Efe
¢ Giincellenmenin gereksiz oldugu e Alp
eOkullarin  sartlarindan  dolay1 programin yeterince e Giil, Ahu, Oya, Nil
uygulanamamast

Tablo 3 incelendiginde 6gretmenlerin soruyu 9 farkli goriis dogrultusunda cevapladigi goriilmektedir.
Yenilenen FBDOP hakkinda gretmenlerin goriislerinin gerekcelerine bakildiginda {igiiniin olumlu,
altisinin ise olumsuz goriislerle ilgili oldugu goriilmektedir. Olumlu goriislerle ilgili en yiiksek orana
sahip goriis 0gretmenlerin yarisina yakini tarafindan ifade edilen “Fen ve mihendislik uygulamalarinin
basariyr artiracag” gorusidir. “Yeni programin ogrenci seviyesine uygun hale gelmesi, Geg kalinmig
bir diizenleme” temalar1 ikinci sirada gelmektedir. Olumsuz goriislerle ilgili gerekgelerde ise ilk sirada
ogretmenlerin yine yarisina yakim tarafindan dile getirilen “Ogretim programimin ¢ok sik degismesi”
gortisii gelmektedir. “Okullarin sartlarindan dolayr program yeterince uygulanmamasi” goriist ikinci
sirada yer alirken, “Degisen iinite yerleri ile beraber son iinitelerin yetismemesi”, “Eski programdan
cok fazla bir farki olmamasi”, “Giincellenmenin gereksiz oldugu” gorisleri birer son sirada
gelmektedir. Bu soru ile ilgili Alp ve Nil kod isimli 6gretmenlerin goriisleri asagida verilmistir

Arastirmaci: 2017 FBDOP hakkinda genel olarak ne diisiiniiyorsunuz? Gerekgelerinizi agiklar misiniz?

Alp: Bence giincelleme gereksizdi, bosuna yapilmis. Bu kadar sik program degisir mi, daha 3- 4 y1l 6nce
degismisti. Ayrica programda ¢ok fazla degisiklikde yok zaten. En dikkat ¢ekeni iinite siralarinin yerleri
degismis olmasi bu yenilik degil zaten. Farkli olarak fen ve miihendislik uygulamalar getirilmis, evet bu
Ogrenci basarisini artirabilir.

Nil: Ben oldukg¢a olumlu buluyorum Bu degisiklikle program 6grenci seviyesine daha uygun hale geldi.
Fen ve Miihendislik uygulamalart konulmus prrograma. Bu uygulamalar 6grenci basarisini artirir diye
diistiniiyorum.

Soru 2. 2017 FBDOP'in getirdigi yenilikler hakkinda neler biliyorsunuz? Sorusuna égretmenlerin
verdigi cevaplardan elde edilen temalar Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4.

2017 FBDOP’ da Yer Alan Yenilikler Hakkinda Ogretmen Géoriisleri

Goriislerden olusturulan temalar (")gretmenler

Fen ve mithendislik uygulamalarinin gelmesi e Ali, Efe,Can,Tan,Alp,Nur,Giil,Ahu,Oya,Eda,Nil
Unite siralamalarin degismesi e Ali, Efe, Can, Tan, Alp, Nur,Giil, Ahu, Oya, Eda, Nil
Kazanimlarin azalmasi e Efe, Alp, Nur, Oya, Eda, Nil

Iceriklerin hafifletilmesi o Alp, Nur, Oya, Eda

Degerler egitimine yer verilmesi e Can, Ahu

Inovasyona yer verilmesi e Ahu

Tablo 4 incelendiginde 6gretmenlerin soruyu 6 farkli tema dogrultusunda cevapladigi goriilmektedir.
Bunlardan arastirmaya katilan tiim 6gretmenlerin dile getirdig ve en yiiksek orana sahip temalarinin
“Fen ve miihendislik uygulamalarinin gelmesi” ve “Unite siralamalarnini degismesi” oldugu
goriilmektedir. “Kazanimlarin azalmasr” temasi 2. sirada yer alan en yiiksek orana sahip gortistiir
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“Inovasyona yer verilmesi” temast ise en son sirada yer almaktadir. Bu soru ile ilgili Ali, Can ve Ahu
kod isimli 6gretmenlerin goriisleri asagidaki gibidir.

Arastirmaci: 2017 FBDOP’in getirdigi yenilikler hakkinda neler biliyorsunuz?

Ali: En 6nemli ve fark edilir degisiklik fen ve mithendislik uygulamalarinin gelmesi. Birde sondaki
uiniteler basa bastaki liniteler sona alinmus.

Can: Unitelerin sralamalar1 degismis ilk iiniteler sona alinmis. En 6nemli yenilik ise son iinite olarak Fen
ve mithendislik uygulamalar1 programa eklenmis. Ayrica degerler egitimine yer verilmis.

Ahu: Unite siralarimin degismesi, fen ve miihendislik uygulamalar1 gelmis olmasi ayrica inovasyon ve
degerler egitimine yer verilmesi bu programda aklima gelen yenilikler.

Soru 3. 2017 FBDOP ile ilgili bir hizmet i¢i kurs aldiniz mi? Aldiysaniz faydasini gordiiniiz mii?
Sorusuna iligkin 6gretmenlerin verdigi cevaplardan elde edilen veriler Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5.
2017 FBDOP Ile ligili Ogretmenlerin HIEK Almasi ve Faydalanmast Durumu
Goriislerden olusturulan temalar HIEK alan 6gretmenler HIEK almayan
ogretmenler
¢ Efe,Can,Tan,Alp,Nur, ¢ Ali, Giil, Oya, Eda, Nil
Ahu
HIEK faydasim gordiim e Tan, Nur, Ahu
HIEK’in faydasini gormedim e Efe, Can, Alp

HIEK: Hizmet ici egitim kursu

Tablo 5 incelendiginde aragtirmaya katilan 11 6gretmenden neredeyde yarisinin yeni programla ilgili
bir hizmet i¢i egitim kursu almadig1 gériilmektedir. Hizmet i¢i egitim kursu alan gretmenlerden
faydasini gdrenlerin sayisinin ise bu kurs programina katilan 6gretmenlerin yarisindan biraz fazla
oldugu gortilmektedir. Bu soru ile ilgili Efe, Alp ve Ahu kod isimli 6gretmenlerin goriisleri asagidaki
gibidir.
Arastirmaci: 2017 FBDOP ile ilgili bir hizmet igi egitim aldiniz mi1? Aldiysaniz faydasim gérdiiniiz mii?
Efe: Evet aldim ama higbir faydasin1 gérmedim diyebilirim. Gitmek zorunda idim gittim.
Arastirmaci: Neden faydasini gérmediz?
Efe: Anlatilanlar hep teorik, hi¢ uygulama yok. Slayttan okuma seklinde. Boyle olunca etkisi yok tabi.
Alp: Zaten etkili bir kurs degildi, genel bir program tanitimi, uygulamada neler yapacagiz somut birsey
yok, okudu gecti hoca, arka siralara sesi bile gelmiyordu. Yani anlatan etkili degildi. Ayrica gok fazla

O0gretmen vardi. Belki daha az 6gretmenle yapilsa daha etkili olabilirdi.

Ahu: Evet bir hizmet i¢i kurs aldim ve agik¢asi faydasim da gorityorum. Bizim kurs programu biraz daha
iyiydi galiba.

Arstirmact: Ne faydasini gérdiiniiz bu hizmet i¢i egitim programinin?

128



_ONLINE-

EGITIMDE NITEL ARASTIRMALAR DERGIS
Journal of Qualitative Research in Educatim: Cllt 6/Sayl 3, 2018

Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi - ENAD
Journal of Qualitative Research in Education - JOQRE

Ahu: En 6nemlisi programin farkli yonlerini tanidim ben. Ayrica 6zellikle fen ve mithendislik
uygulamalarinin fen derslerinde nasil etkili uygulanag: yoniinde ¢ok yararlandim bu hizmet i¢i kurstan.
Bizim okul ¢ok basarili. Tiibitak bilim fuarlarinda basarilart var. Bende bu fuarlarda gorev aliyorum.
Dolayistyla bagka neler yapabilabilegi nasil basarili olabilecegimiz konusunda bu kurstan ¢ok faydalandim.

Soru 4. 2017 FBDOP sizce olumlu yonleri nelerdir? Sorusuna iliskin 6gretmenlerin verdigi
cevaplardan elde edilen veriler Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6.
2017 FBDOP 'min Olumlu Yénleri Hakkinda Ogretmen Goriisleri

Goriislerden olusturulan temalar Ogretmenler
Kazanimlarin azaltilmasi e Ali, Efe, Alp, Nur, Eda, Nil
Miihendislik uygulamalar ile yaparak yasayarak 6grenme artirilmast e Ali, Alp, Nur, Ahu, Oya
Yapilandirmaci yaklasima daha uygun hale getirilmesi e Ali, Tan, Alp, Nil
Unite siralarmin degismesi ile islenmeyen konularmn islenebilmesi e Can, Nil
Ogrencilerin daha aktif hale getirilmesi e Ali, Tan, Oya
Miihendislik uygulamalar1 ile 6gretmen rehberliginin artirilmast e Can
Fen ve miihendislik uygulamalariin giinliik hayata yansimasi ¢ Nur, Can, Oya
Degerler egitimine yer verilmesi e Can

Tablo 6 incelendiginde 6gretmenlerin soruyu 8 farkli tema dogrultusunda cevapladigi goriilmektedir.
Bunlar arasinda arastirmaya katilan 6gretmenlerin yarisina yakini tarafindan ifade edilen
“Kazammlarin azaltilmast” temasi ilk sirada gelmektedir. “Miihendislik uygulamalari ile yaparak
yasayarak ogrenmenin artirtlmast” temast ise en yiiksek ikinci sirada temadir. Bu soru ile ilgili
“Degerler egitimine yer verilmesi” “Miihendislik uygulamalari ile ogretmen rehberliginin artirdmasit”
temalart ise son sirada yer alan temalardir. Bu soru ile ilgili Can ve Alp kod isimli 6gretmenlerin
gorisleri asagida verilmistir.

Arastirmaci: 2017 FBDOP sizce olumlu yonleri nelerdir?

Can: En 6nemli olumlu yonii degerler egitimine yer verilmesi. Ozellikle milli ve kiiltiirel degerlere. Artik
fen derslerinde de bu degerlere yer verilecek. Ayrica iglenemeyen son {initeler artik islenebilecek. Ayrica
o0gretmenin rehberligi artacak fen ve miithendislik uygulamalari ile. Cilinki bu uygulamalarda daha fazla
ogretmen rehberlige gerek var. Fen ve miithendislik uygulamalarindaki etkinliklerin 6grencilerin giindelik
hayatlaria olumlu etkileride olacaktir.

Alp: Yapilandirmaci yaklagima bence bu program daha uygun. Ciinkii kazanimlar azaldig1 i¢in yaparak
yasayarak 6grenmeye daha uygun hale geldi.

Soru 5. 2017 FBDOP 'min sizce olumsuz yénleri nelerdir? Sorusuna iliskin égretmenlerinin verdigi
cevaplardan elde edilen veriler Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7.
2017 FBDOP 'min Olumsuz Yonleri Hakkinda Ogretmen Gériigleri

Goriislerden olusturulan temalar (")gretmenler
Kazanimlarin sayisi azaldi, icerik artirildi e Can, Giil, Ahu, Oya
Fen’in temel konularinin son iinitelere birakilmasi e Efe, Ahu
Kazanim siirelerinin yetersiz olmasi e Alp, Nur, Giil
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Unitelerin yetisme ihtimalinin azalmas1 e Ahu, Eda
Sinif mevcutlarinin uygulamalar i¢in ¢ok fazla olmasi e Alp, Giil, Ahu
Pilot uygulama sonuglarinin paylasilmamasi o Ali

Kazanim sinirlamalarinin azalmasi ¢ Oya, Nil

Bazi1 6gretim ilkelerinin g6z ard1 edilmesi e Can

Tablo 7 incelendiginde 6gretmenlerin soruyu 8 farkli tema dogrultusunda cevapladigi goriilmektedir.
Bu temalardan ilk sirada yer alan “Kazanim sayisi azaldi, icerik artirildi” temasi arastirmaya katilan
Ogretmenlerin yaklagik {igte biri kadardir. Bu soru ile ilgili “Kazanim siireleri yetersiz”, “Swuif
mevcutlarimn uygulamalar i¢in ¢ok fazla olmast” temalar ikinci sirada yer almaktadir. “Pilot
uygulama sonuglart paylasilmamasi”, “Bazi ogretim ilkelerinin goz ardi edilmesi” temalari ise Son
sirada yer almakta oldugu ilgili tablodan goriilmektedir. Bu soru ile ilgili Alp ve Oya kod isimli
Ogretmenlerin goriislerine asagida yer verilmistir.

Arastirmaci: 2017 FBDOP’ nin sizce olumsuz yonleri nelerdir?

Alp: Bence en 6nemli olumsuz yon kazanim siireleri yetersiz. Siire yetmiyor. Kendi adima séyleyeyim
smiflar kalabalik oldugu i¢in kazanimlardaki uygulamalar1 yapamiyorum.

Oya: Programda kazanimlar azalmig gibi ama igerikler daha yogun bence. Mesela 5. Smuf ilk iinitelerde
yer alan ayin yapist ve dzellikleri konusu ¢ocuklarin en merak ettigi konulardan. Konunun kazanimlari az
gibi goriiniiyor ama igerigi fazla ve ucu ¢ok agik ne diizeyde anlatacagin net degil. Eski programlarda
kazanim siirlamalar1 daha fazlayd: bu programda ¢ok azalmis bence.

Soru 6. 2017 FBDOP 'da yer alan fen ve miihendislik uygulamalar: fen egitimine ne gibi katkilar
saglayabilir? Sorusuna iliskin 6gretmenlerin verdigi cevaplardan elde edilen veriler Tablo 8’de
sunulmustur.

Tablo 8.
Yenilenen FBDOP’daki Fen ve Miihendislik Uygulamalarimn Saglayacagi Katkilar Hakkinda Ogretmen
Goriisleri

Goriislerden olusturulan temalar (")gretmenler
Yaparak yasayarak 6grenmenin artmast e Ali,Efe,Can,Tan,Alp, Nur,Giil,Ahu, Oya, Eda,
Yeni kazanimlar ile farkli iiriinler tasarlanabilmesi Nil
TUBITAK projeleri i¢in daha ¢ok zaman ayrilmas1 e Ali, Can, Nur

e Ali, Nil

Proje temelli bir egitim saglanmasi o Ali
(:)grencilerin problem ¢6zme becerilerinin gelismesi o Ali, Efe, Can, Ahu, Oya
Ogrencilerin daha ¢ok sorumluluk almasi e Tan, Nur

Bilimsel siire¢ becerilerinin gelismesine katki saglamas1 o Alp, Nur, Oya, Nil
Meslek secimine katki saglamasi e Alp, Nur, Oya

Tablo 8 incelendiginde 6gretmenlerin soruyu 8 farkli tema dogrultusunda cevapladigi goriilmektedir.
Bu temalardan arastirmaya katilan tiim 6gretmenlerin ortak goriisii olan “Yaparak yasayarak
dgrenmenin artmast” temast ilk sirada yer almaktadir. “Ogrencilerin problem ¢ézme becerilerinin
gelismesi” temasi ikinci sirada yer alirken; “Bilimsel siire¢ becerilerinin gelismesine katki saglamasi’
temast iiciincii sirada yer almaktadir. Ogretmenlerin soruya verdigi cevaplar incelendiginde “Proje
temelli bir egitim saglanmasi” temasinin son sirada oldugu goériilmektedir. Bu soru ile ilgili Ali kod
isimli 0gretmenin goriisleri asagidaki gibidir.

>
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Aragtirmaci: 2017 FBDOP’da yer alan fen ve miihendislik uygulamalar fen egitimine ne gibi katkilar
saglayabilir?

Ali: Bence etkili yapilabilirse ¢ok faydasi olabilir. Bir kere TUBITAK projeleri igin daha cok zaman
ayrilacak buda 6grencilerin problem ¢zme becerilerini gelistirerek fende yaparak yasayarak dgrenmeyi
artiracaktir. Fen ve miithendislik uygulamalarinin yeni kazanimlar1 var bunlarla yeni farkli tasarimlar
tasarlanabilecek bodylece proje temelli bir egitim saglanabilecek.

Soru 7. 2017 FBDOP 'nin sizce TIMSS ve PISA sinav siralamalarinda iilkemize olumlu yonde katk
saglar mi? Sorusuna iliskin 6gretmenlerinin verdigi cevaplardan elde edilen veriler Tablo 9°da
sunulmustur.

Tablo 9.

2017 FBDOP 'min TIMSS ve PISA Sinavlarina Katkisi Hakkinda Ogretmen Goériigleri
Goriislerden olusturulan temalar Ogretmenler

Olumlu anlamda etki eder e Ali, Can, Tan, Oya, Nil

[lk seneler etkisi olmaz o Nur, Ahu

Cok fazla etkisi olmaz e Efe, Alp, Giil, Eda

Tablo 9 incelendiginde 6gretmenlerin soruyu 3 farkli tema dogrultusunda cevapladigi goriilmektedir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerden yarisina yakininin FBDOP’nin TIMSS ve Pisa siavlarina katkist
ile ilgili “Olumlu anlamda etki eder”” gorigiine sahip oldugu belirlenmistir. Soru ile ilgili “Cok fazla
etkisi olmaz” temasinin orani ise arastirmaya katilan 6gretmenlerim iigte birinden fazla oldugu tablodan
goriilmektedir. Soruyu etkisi olmaz y6niinde cevaplayan §gretmenlerin neden boyle diisiindiiklerine
dair goriisleri Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10.

2017 FBDOP 'min TIMSS ve PISA Sinaviarina Neden Fazla Etkisi Olmayacagina Dair Ogretmen Goriisleri
Goriislerden olusturulan temalar Ogretmenler
Olgme degerlendirme sistemimizin TIMSS ve PISA ya uygun olmamas. e Efe, Giil, Eda
Programda yer alan etkinliklerin (zaman almasi, sinif mevcudu, materyal eksikligi e Giil, Eda

gibi) cogunlukla yapilamamasinin ezber 6grenmeyi artirmasi.
Programin mevcutlarinin fazla oldugu siniflarda etkin uygulanamamasindan dolay1 e Alp, Gill

¢ocuklarin 6grendiklerini farkli sorulara uygulayamamasi
TIMSS ve PISA’nin ¢ogunlukla fennin giinlilk hayata yansimasi ile ilgili olmasmna e Alp
karsin programda bu noktanin bilgi boyutunda kalmis olmasi

Tablo 10 incelendiginde 6gretmenlerin soruyu 4 farkli tema dogrultusunda cevapladigi goriilmektedir.
Soru ile ilgili olusturulan temalardan ilk sirada yer alan “Ol¢me degerlendirme sistemimiz TIMSS ve
PISA ya uygun degil” temasinin orani arastirmaya katilan 6gretmenlerin neredeyse licte biri kadar
oldugu ilgili tablodan goriilmektedir. “Programda yer alan etkinliklerin cogunlukla yapilamamasinin
ezber ogrenmeyi artirmast”, “Programin sinif mevcutlarimin fazla oldugu simiflarda etkin
uygulanamamasindan dolayt ¢cocuklarin 6grendiklerini farkly sorulara uygulayamamasi” temalari ise
ikinci sirada gelmektedir. Bu soru ile ilgili farkli goriislere sahip Ahu, Eda ve Nil kod isimli
Ogretmenlerin gorisleri agagida verilmistir.

Arastirmaci: 2017 FBDOP’nin sizce TIMSS ve PISA sinav siralamalarinda iilkemize olumlu yénde katki
saglar m1?
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Ahu: Bence ilk seneler etkisi olmaz ¢linkii oturmasi biraz zaman alacaktir.
Eda: Cok fazla etkisi olmaz bence.
Arastirmaci: Neden etkisi olmaz?

Eda: Ciinkii 6l¢gme degerlendirme sistemimiz TIMMS ve PISA’ya uygun degil ve birbirinden ¢ok farkli.
TIMMS ve PISA etkinlikler {istiine kurulmus sinavlar. Bizde ise etkinlikler, cok zaman almasi, sinif
mevcudunun fazlalig, ara¢ gereg eksikligi gibi nedenlerde ¢ok yapilamiyor. Bu yapilmadig: siirece ¢ok
fazla etkisi olmaz bence.

Nil: Olumlu etkisi olur diye diisiinityorum. Bildigim kadariyla zaten bu sinavlardaki tilkemizin
basarisizligimizdan dolay1 programlar degistiriliyor. Programlari bu sinavlara uygun hale getirmeye
calistyorlar.

Soru 8. Sizce daha etkili bir fen egitimi icin baska neler yapilmalidir? Sorusuna iliskin
Ogretmenlerinin verdigi cevaplardan elde edilen veriler Tablo 11°de sunulmustur.

Tablo 11.
Daha Etkili Fen Egitimi I¢in Yapilmas: Gereken Iigili Ogretmen Goriigleri
Goriislerden olusturulan temalar Ogretmenler
Bolgesel programlar da yapilmali ¢ Efe, Oya, Eda
Qkullardaki materyal eksiklikleri giderilmeli e Ali, Efe,Can,Tan, Alp, Nur,Giil,Ahu, Oya, Eda,
Ogretmen sik sik hizmet i¢i egitim almali Nil
o Nur, Ahu, Oya
Ya ders saatleri artirilmali ya da icerik azaltilmali e Alp, Nur, Ahu, Eda, Nil
Egitim fakiiltelerine giris puanlar1 artmal e Tan, Nil
Yeni yontem ve teknikler kullaniimali e Efe, Tan
Program yaparak yasayarak 6grenmeye uygun hale e Ali, Tan
getirilmeli

Tablo 11 incelendiginde yapilmasi gereken baska degisikliklerle ilgili soruyu dgretmenlerin 7 farkli
tema dogrultusunda cevapladigi goriilmektedir. Bu soru ile ilgili olusturulan temalar arasinda
aragtirmaya katilan 6gretmenlerin tamamiun yer aldig1 “Okullardaki materyal eksiklikleri giderilmeli”
temasi ilk sirada yer almaktadir. Arasgtirmaya katilan 6gretmenlerin neredeyse yariya yakininin yer
aldigr “Ya ders saatleri artiriimali ya da icerik azaltilmali” temasmin ikinci sirada gelmektedir.
Ogretmenlerin soruya verdigi cevaplar incelendiginde; “Yeni yontem ve teknikler kullamimali”,
“Program yaparak yasayarak 6grenmeye uygun hale getirilmeli” temalarinin ise son sirada yer aldig
ilgili tablodan goriilmektedir. Bu soru ile ilgili Nur ve Ahu kod isimli 6gretmenlerin goriisleri asagida
verilmistir.

Arastirmaci: Daha etkili bir fen egitimi i¢in sizce bagka hangi degisiklikler yapilmalidir?

Nur: Program degisikligi tamam ama bence fen egitimin etkili olmast i¢in ilk nokta okullardaki arag gereg
eksikliklerinin giderilmesidir. Bunlar olmadan etkili fen egitimi olmaz bence.

Ahu: Bence etkili bir fen egitimi i¢in fen derslerinin ders saati artirilmali ya da kazanimlari azaltilmal
aksi takdirde bunu bagaramayiz. Ayrica Milli Egitim tarafindan sik sik hizmet i¢i kurslar diizenlenmesi de
onemli, boylece 6gretmenlerin eksikleri kapatilabilir. Ciinkii yeterince tanimadiginiz ayrintilarini
bilmediginiz bir programu etkili uygulayamassiniz.
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Tartisma ve Sonuclar

Bu ¢aligma; 2017 FBDOP hakkinda besinci sinif fen bilimleri gretmenlerinin goriislerini anlamak
amaciyla yiiriitiilmistiir. Bu boliimde; ¢alismada veri toplama araci olarak kullanilan goriismelerin
analizinden elde edilen sonuglar alanyazin esliginde tartisilmstir.

Arastirmanin ilk sorusu olan 2017 FBDOP’ye iliskin 6gretmenlerinin goriislerine bakildiginda
aragtirmaya katilan 6gretmenlerin yarisina yakinin yenilenen programla ilgili hem olumlu hem
olumsuz goriislere sahip olduklar1 goriilmektedir. Programla ilgili sadece olumsuz goriise sahip
Ogretmenlerin orani aragtirmaya katilan 6gretmenlerin neredeyse iicte biri iken sadece olumsuz goriise
sahip 6gretmenlerin orani beste bire yakindir. Dolayisiyla ¢aligma bulgularindan hareketle besinci simif
dgretmenlerinin 2017 FBDOP ile ilgili hem olumlu hem olumsuz gériislere sahip oldugu sonucuna
ulasilabilir. Konu ile ilgili sinirh alanyazinda benzer gériislere rastlanmaktadir. ODTU Egitim
Bilimleri Boliimii tarafindan 2017 MEB taslak 6gretim programlarina iliskin goriis ve onerilerin
sunuldugu raporda programin hem olumlu hem olumsuz yénleri oldugu vurgulanmistir (URL-1, 2017).
Ozcan ve Diizgiinoglu (2017) 2017 FBDOP taslak programu ile ilgili yaptiklari ¢alismada
Ogretmenlerin yenilenen programla ilgili olumlu goriislerin yani sira olumsuz goriislere sahip oldugu
bildirilmistir. Calismada 6gretmenlerin programi genel olarak olumlu degerlendirmelerinde en 6nemli
gerekgenin programa yeni eklenen fen ve mithendislik uygulamalari oldugu gériilmektedir. Bu
Ogrenme alani 4, 5, 6, 7 ve 8. siniflarda egitim 6gretim doneminin son ii¢ haftasina karsilik gelmektedir.
Bu sayede proje sergi, bilim fuar1 gibi faaliyetlere zaman ayrilarak okul ortaminda hazirlanan
materyallerin sergilenecegi bilim senligi uygulamalarinin yapilmasi hedeflenmektedir (MEB, 2017a).
Alanyazinda programa yeni eklenen fen ve miihendislik uygulamalari konu alaninin gelecegin iireten
nesillerini yetistirmek adina olumlu bir gelisme olmasina ragmen, dgrencilerin okula gelmedigi,
notlarin e-okula girildigi son ii¢ haftaya konulmasi nedeniyle etkisiz ve yetersiz olacagi belirtilmektedir
(Ozcan ve Diizgiinoglu, 2017). Ote yandan ¢aligmada programin dgretmenler tarafindan olumsuz
olarak degerlendirilmesinin en 6nemli gerekcesinin ¢ok sik degismesi oldugu goriilmektedir. Bu ve
benzer yoniindeki gelistirme siireglerinin 6gretmenler tarafindan goz ardi edilmesinden kaynakladigi
diisiiniilmektedir. Ozcan ve Diizgiinoglu (2017) tarafindan yapilan ¢alismada benzer sonuglar elde
edilmis, 6gretmenlerin programlarin ¢ok sik degismesinin olumsuzluklarindan yakindiklari
vurgulanmistir. Oysa Demirel’e (2017) gore program gelistirme siireci dinamik bir siireg siiregtir.
Dolayisiyla programlardaki giincellemeler bu isin dogasi geregidir. Fakat egitim sistemimizdeki
¢oziilmek istenen problemlerin sadece 6gretim programlarini degistirerek ¢oziilemeyecegi de bilinen
bir gergektir. Caligmada; programin 6gretmenler tarafindan olumsuz olarak degerlendirilmesinde diger
onemli gerekgenin, okullarin sartlarindan dolay1 2017 FBDOP nin yeterince uygulanamamasi oldugu
belirlenmistir. Ogretmenlerin yenilenen programlara iliskin sorun olarak belirttikleri noktalar arasinda
ders materyalleri eksikliklerinin ilk siralarda geldigi farkli ¢aligmalarda da vurgulanmaktadir (Toraman
ve Al¢1 2013; Karacaoglu ve Acar 2014; Yildirim ve Giingdr Akgiin, 2015; Karaman ve Karaman
2016).

Arastirmada 6gretmenlerin programdaki yenilikler hakkinda goriisleri irdelendiginde ilk sirada
aragtirmaya katilan 6gretmenlerin tamaminin yer aldig1 “Fen ve miihendislik uygulamalarinin gelmesi”,
“Unite siralamalarinin degismesi” temalarinin geldigi gériilmektedir. Bu soru ile ilgili elde edilen
“Kazamm sayilarinin azalmasi”, “Igeriklerin hafifletilmesi” temalar1 daha diisiik oranlara sahiptir.
Soru ile ilgili en diisiik orana sahip olan temalar ise “Degerler eSitimine yer verilmesi”, “Inovasyona
yer verilmesi” temalaridir. Bu bulgulardan hareketle besinci sinif fen bilimleri dersine giren
Ogretmenlerin yenilenen program hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadigi sonucuna ulasilabilir.

Yenilenen 6gretim programinda yer alan degerler egitimi, inovasyon boyutlarina iliskin ¢alismadan
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elde edilen temalarin oranlarinin oldukga diisiik olmasi bu sonucu destekler niteliktedir. Ayrica
programdaki diger yeniliklerin (duyus boyutu, FMTTC boyutu vs.) 6gretmenlerle yapilan
gorlismelerde hig dile getirilmemis olmas1 ¢alismadan elde edilen sonugla ortiisen baska bir noktadir.
Ogretmenlerin yenilenen FBDOP hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadig: farkli ¢alismalarda
belirtilmektedir (Ozcan ve Diizgiinoglu 2017; Yildirim ve Giingdr Akgiin, 2015; URL-1, 2017).

Aragtirma kapsaminda, 5. sinif fen billimleri dersine giren gretmenlerden yarisina yakininin
aragtirmanin yapildig tarih itibari ile 2017 FBDOP hakkinda herhangi bir hizmet igi egitim kursu
almadig1 goriilmektedir. Arastirmada ayrica yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim programi hakkilnda
hizmeigi egitim kursu programina katilan 6gretmenlerin ise neredeyse yarisinin aldig1 kursun faydasini
gormedigi belirlenmistir. Verilen hizmet i¢i kurs programimin faydasinin gériilmeme nedenleri ile ilgili
olarak baz1 6gretmenlerinin goriisleri irdelendiginde ise verilen hizmet i¢i kurs programinda somut
uygulamalar yerine teorik bilgilere yer verilmesi ve katilanlarin sayisinin fazla olmasinin kurs
programinin etkisini azalttidig1 yoniindeki goriislerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu noktadan
hareketle yenilenen FBDOP ile ilgili hizmet i¢i egitim kurs programlarmin yetersiz oldugu ve etkili
olmadig1 sonucuna ulasilabilir. Oysa yeni bir egitim programi dnerisinin, uygulama ve
gelistirilmesinde en belirleyici kaynaklardan birisi nitelikli 6gretmenlerdir. Dolayistyla yeni
programlarin uygulanabilmesi igin 6gretmenler tarafindan anlagilmasi sarttir. Alanyazinda MEB 2017
taslak 6gretim programlarina iligkin olarak 6gretmenlerin hizmet 6ncesi ve hizmetigi yetigtirme
politikalarinin yapilandirilmasina yonelik ¢calismalar yapilmasinin gerekliligi siklikla vurgulanmaktadir
(URL-1, 2017). Karacaoglu ve Acar (2014) tarafindan yapilan ¢alismada yenilenen egitim programlari
ile ilgili 6gretmenlere yonelik tasarlanan hizmet ici egitim programlarinin etkili olmadig1 ve yetersiz
oldugu rapor edilmektedir. Hizmet i¢i egitimi konu alan bir¢ok ¢alismanin sonuglarinda benzer
ifadeler yer almaktadir (Ayvaci, Bakirci ve Yildiz 2014; Yadigaroglu, 2014; Karacaoglu ve Acar 2014;
Kaleli, Yilmaz; 2012).

Arastirmanin dordiincii ve besinci sorular1 programin olumlu ve olumsuz yonleri ile ilgilidir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin programin olumlu yonlerine ait goriisleri irdelendiginde bu soru ile
ilgili olusturulan temalardan “Kazanimlarin azaltiimast” ve “Miihendislik uygulamalar ile yaparak
yasayarak ogrenmenin artirtlmast nin temalarinin herbirinin arastirmaya katilan 6gretmenlerin
neredeyse yarisi tarafindan ifade edildigi goriilmektedir. Calismada dikkat ¢ekici nokta, programin
olumlu yonleri ile ilgili bu soru dogrultusunda olusturulan 8 temadan 3’{iniin programa eklenen
mithendislik uygulamalari ile ilgili olusudur. Bunlar sirasiyla; “Miihendislik uygulamalar: ile yaparak
yasayarak ogrenmenin artiridmast”, “Miihendislik uygulamalaruin giinliik hayata yansimasi” ve
“Miihendislik uygulamalart ile 6gretmen rehberliginin artirilmasi” temalaridir. Dolayisiyla besginci
sinif fen bilimleri dersine giren 6gretmenlerin 2017 FBDOP programinda genel anlamda kazanimlarin
azaltilmas1 ve programa yeni eklenen fen ve miihendislik uygulamalarini olumlu olarak
degerlendirdikleri sdylenebilir. Ote yandan programin olumsuz ydnleri incelendiginde ilk sirada yer
alan “Kazamm sayisi azaldi, icerik artirilldi” temasina ait oranin arastirmaya katilan 6gretmelerin tligte
birinden biraz fazla oldugu goriilmektedir. Caligmada programla olumsuz goriislerden olusturulan
“Kazamm stirelerinin yetersiz olmasi”, “sinif mevcutlarimin uygulamalar igin ¢cok fazla olmast”,
“fen’in temel konularmmin son iinitelere birakilmasi”, “iinitelerin yetisme ihtimalinin azalmasi”,
“kazamm simirlamalarinin azalmasr” temalarinin ise arasinda daha diisiik orana sahip oldugu
belirlenmistir. Calisma bulgulari incelendiginde 6gretmenlerin en fazla programda yer alan
kazanimlarin azaltilmasina ragmen hala yetistirilememesi ve etkili verilmesi noktalarinda kaygilar
tasidigini ve bu yoniiyle yenilenen program olumsuz degerlendirdikleri goriilmektedir. Bu bulgulardan
hareketle 6gretmenlerin genel olarak 2017 FBDOP biinyesinde yer alan kazanimlarm kapsami ve etkili
verilmesi noktalarinda olumsuz goriislere sahip oldugu sdylenebilir. Diger taraftan ¢alismada yeni
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programda yer alan kazanimlarla ilgili diizenlemeler 6gretmenlerin programla ilgili hem olumlu hem
olumsuz goriisleri arasinda da ilk siralarda yer aldig1 goriilmektedir. Bu durum 6nceki 6gretim
programlarinda yer alan kazanim sinirlamalarinin bu programda esnetilmesi ile agiklanabilir. Zira
caligmaya katilan kimi 6gretmenler kazanim sinirlamalarinin azalmasini programin olumsuz yonleri
arasinda belirtmislerdir. Bu durum programda yer alan kazanim kapsamlarinin yeterince
anlasilmamasina isaret edebilir. Nitekim Ozcan ve Diizgiinoglu (2017) 2017 FBDOP Taslak Ogretim
Programi kazanimlarinda ayrintiya inilmedigini belirterek fen bilimleri 6gretmenlerinin alan bilgi
seviyeleri dikkate alindiginda bu durumun 6nemli bir sorun teskil edecegini vurgulamistir. Programda
yer alan kazanimlarla ilgili benzer saptamalara ODTU Egitim Bilimleri Béliimii tarafindan 2017 MEB
taslak 6gretim programlarina iliskin goriis ve Onerilerin sunuldugu raporda da yer verilmektedir (URL-
1, 2017).

Arastirmada yenilenen programda yer alan fen ve mithendislik uygulamalarinin fen egitimine
saglayacagi katkilara iligkin bulgular incelendiginde; arastirmaya katilan tiim 6gretmenlerin birlestigi
noktanin yaparak yasayarak 6grenmenin artacagi goriisii oldugu goriilmektedir. Yeni programda yer
alan fen ve miihendislik uygulamalarinin 6grencilerin problem ¢6zme becerileri ve bilimsel siireg
becerilerinin gelismesine katkilar saglayacagi yoniindeki 6gretmen goriislerinden olusturulan temalarin
ise ikinci ve {iglincii sirada yer almaktadir. Dolayisiyla ¢caligmaya katilan 6gretmenlerin goriislerinin
fen ve mithendislik uygulamalarinin fen egitimine en 6nemli katkisinin dncelikle yaparak yasayarak
O0grenme ortamlarin artiritlmasina olmak iizere 6grencilerin problem ¢6zme ve bilimsel siire¢
becerilerinin gelismesine imkan saglamasi yoniinde oldugu sdylenebilir. 2017 FBDOP’1nda fen ve
mithendislik uygulamalarinin kapsami i¢in benzer vurgulara yer verilmistir (MEB, 2017a; 2018).
Programda bu uygulama kazanimlarinda 6grencilerden giinliik hayattan bir problemi tanimlamalari,
¢Oziimil i¢in alternatif ¢6ziim yollar1 gelistirmeleri, bir {irlin ortaya koymalar1 ve sunmalar1 beklendigi
vurgulanmakta bu siire¢ sayesinde nitel ve nicel verileri, gdzlemeri kaydetmeleri ve grafik okuma veya
olusturma becerilerini gelistirmeleri beklenmektedir (MEB, 2018). Dolayisiyla ¢alismadan elde edilen
sonuglarin FBDOP ile paralellik gosterdigi sdylenebilir. Ote yandan alanyazinda 2017 FBDOP’inda
yer alan fen ve miihendislik uygulamalarinin her sinif diizeyinde ayni kazanimlara sahip olmasinin
uygulamalarin nasil yapilacagina ve kapsamin ne olacagina dair belirsizlige sebep oldugu ve sarmal
yaklagima uygun diismedigi belirtilmektedir (URL-1, 2017). Ayrica bu uygulamalarin yapilabilmesi
icin gerekli olan ortamlarin saglanmasi da oldukg¢a dnemlidir. Programin olumsuz yonleri ile ilgili
ogretmenlerin sinif mevcutlarinin uygulamalar igin ¢ok fazla olmasi yoniindeki goriisleri bu diisiinceyi
destekler niteliktedir. Nitekim tilkemiz geneli diistiniildiigiinde bu durumun firsat esitsizliklerine neden
olabilecegi unutulmamalidir. Programa eklenen fen ve mithendislik uygulamalarinin 6grenme
ortamlarinda uygulanabilmesine iligskin benzer sorunlar farkli galismalarda da belirtilmistir (Karaman
ve Karaman 2016; Ozcan ve Diizgiinoglu, 2017; URL-1, 2017; URL-2, 2017).

Calismaya katilan dgretmenlerin ¢ogunlukla 2017 FBDOP’nin TIMSS ve PISA smavlarina olumlu
katkilar saglayacagi goriisiinde oldugu sdylenebilir. Soruyu “¢ok fazla etkisi olmaz” yoniinde
cevaplayan 0gretmenlerin bu diislincelerinin nedenleri incelendiginde; 6lgme degerlendirme
sistemimizin TIMSS ve PISA uygulamasina uygun olmamasinin ilk sirada vurguladig: goriilmektedir.
Calismada yeni programin TIMSS ve PISA sonuglarina ¢ok fazla etki etmeyecegi goriisiine sahip olan
ogretmenlerin bu duruma sebep olarak ikinci sirada sinif mevcutlarinin fazla olmasi, materyal eksikligi
ve zaman sikintis1 gibi nedenlerle programin etkili uygulanamamasini gordiikleri belirlenmistir. Tlgili
alanyazinda TIMSS ve PISA uygulamalarinda sorulan fen sorularinin iist diizey diisiinme becerisi
gerektirdigi hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadig1 ve 6gretmenlerimizin bu uygulamada yer alan
sorulara benzer sorulara fen derslerinde yer vermedikleri vurgulanmaktadir (Oztiirk ve Ugar, 2010;
Aktas 2011; Karamustafaoglu ve Sontay, 2012; Ural Keles ve Aydin, 2016). Ayrica kalabalik siniflarin
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ve materyal eksikliklerinin programin basar ile uygulanmasinda en énemli sorunlardan oldugu
bilinmektedir (Geger ve Ozel 2012; Karacaoglu ve Acar 2014; Karaman ve Karaman 2016).

Caligmanin son sorusu olan daha etkili fen egitimi igin yapilmasi gereken baska degisikliklerle ilgili
Ogretmen goriisleri incelendiginde calismaya katilan tiim d6gretmenlerin ortak goriisii olan okullardaki
materyal eksikliklerinin giderilmesinin ilk sirada geldigi goriilmektedir. Etkili fen egitimi i¢in
yapilmasi gereken diger degisikliklere dair 6gretmen goriisleri incelendiginde; ders saatlerinin
artirilmasi ya da icerik azaltilmasi, bolgesel programlar yapilmasi, egitim fakiiltelerine giris
puanlarinin artirilmasi ve 6gretmenlerin sik sik hizmet i¢i egitime alinmasinin daha alt siralarda geldigi
gorlilmektedir. Dolayisiyla ¢alismaya katilan tiim 6gretmenlerin etkili fen egitimi yapilabilmesi i¢in
okullardaki materyal eksikliklerinin giderilmesini olduk¢a 6énemli gordiikleri sGylenebilir. Ayrica
caligsmada okullardaki alt yap1 eksikliginin programin etkin uygulamasina engel teskil edeceginin
Ogretmenler tarafindan siklikla vurgulandigi goriilmektedir. Calismanin Agri ilinde yapilmasinin bu
hususu 6n plana ¢ikardigi diisiiniilmektedir. Yenilenen programlarda istenen basarmin yakalanmasinin
programlarin etkili uygulanabilmesine bagli oldugu bilinmektedir (Karacaoglu ve Acar 2014; Yildirim
ve Giingor Akgiin, 2015). Alanyazinda 6gretmenlerin yenilenen programlara iliskin sorun olarak
belirttikleri noktalar arasinda ders materyalleri, 6grenme ortami; 6gretmen ile ilgili alt boyutlarinin
onemli bir yer tuttugu belirtilmektedir (Toraman ve Algi, 2013; Karacaoglu ve Acar, 2014; Yildirim ve
Glingor Akgiin, 2015). Dolayisiyla ¢alismanin sonuglarinin alanyazinla paralel oldugu sdylenebilir.

Oneriler

Yenilenen 2017 fen bilimleri dersi 6gretim programi hakkinda besinci sinif fen bilimleri dersi
ogretmenlerinin goriiglerini anlamak amaciyla yiiriitiilen bu ¢alismada elde edilen sonuglara
bakildiginda 6gretmenlerin genel olarak giincellenen fen dersi 6gretim programini yeterince tanimadigi
ortaya ¢ikmistir. Bu noktada 6gretim programinin uygulayicilar1 6gretmenlere bir formaliteyi yerine
getirme anlayisindan uzak etkili ve yeterli hizmet i¢i egitimleri verilmelidir. Ayrica programa eklenen
fen ve miithendislik uygulamalar1 kazanimlarinin daha etkili verilebilmesi i¢in 6gretmenlere etkilesimli
gevrimigi egitim, uzaktan egitim gibi ek egitimler diizenlenerek bu alandaki eksiklikleri giderilmelidir.

Ogretim programi gelistirme caligmalar1 yapisi geregi dinamik bir siire¢ oldugundan programlarin
gerektiginde giincellenmesi kaginilmazdir. Ogretim programlarinin giincellemesi durumunda
giincellenme nedenlerinin acik, net bir sekilde ve 6nceki programla karsilagtirilarak
gerekcelendirilmesi gerekmektedir. Bu sayede program degisikliklerine ilgili cevrelerin daha olumlu
bakmalar1 saglanabilecegi gibi giincellenen programlarin kabullenilmesi ve dolayisiyla uygulanmasi
kolaylastirilabilir.

Giincellenen 6gretim programinda iinitelerin siralari, kazanimlara ayrilan siire, kazanimlarin
siirliliklari, 6lgme degerlendirme etkinlikleri gibi konular agisindan paydaslarin 6neri ve goriisleri
dogrultusunda her yilsonunda yeniden degerlendirilerek ve gdzden gecirilerek gerekli diizeltmeler
yapilmalidir.

2017 fen bilimleri dersi 6gretim programi’nin amaglarina ulasabilmesinde diger 6nemli nokta ¢aligma
kapsaminda 6gretmenlerin siklikla dile getirdigi okullardaki materyal eksiklikleridir. Ders
materyallerinin yansira okullarin sartlarinin tiim okullarda ve 6zellikle daha kisitli imkanlara sahip
dogudaki okullarda iyilestirilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde giincellenen 6gretim programin kagit
iistiinde kalmasi kaginilmazdir.
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Summary

Purpose and Significance. This study was conducted to understand the opinions of fifth grade science
teachers about the 2017 science curriculum. As it is known, revision studies have been carried out in
51 curriculums since the beginning of the 2016-2017 academic year (MEB, 2017a). In this context, the
science curriculum has been also revised. The revised curriculum has been started to be implemented
in the 5th and 9th grades from 2017-2018 academic year (MEB, 2017b). On the other hand, it is a well-
known fact that teachers are one of the main determinants of the education system. Therefore, the
success of the curriculums is closely related to the adoption and effective implementation of the
curriculums by teachers.

In recent years, it has been reported that the alteration of a curriculum with studies on curriculum does
not guarantee the achievement of the aims to be achieved with that curriculum (Ozcan & Diizgiinoglu,
2017). As mentioned above, the curriculum of the science course was renewed in 2017 and started to
be taught in the 5th grade from 2017-2018. This makes the teachers' opinions about the 5™ grade
science curriculum very important. On the other hand, there has been no study which included the
opinions of fifth grade teachers who are the practitioners of the 2017 science curriculum in the
literature until the time this study has been conducted. Therefore, it is thought the results to be obtained
through this study will contribute to the limited literature about this subject.

Method. This study was designed as a case study. According to Hancock and Algozzine (2006), the
focus of the case study is to try to define an event as it is. The participants of the study consisted of 11
teachers who teach science classes of fifth grade in Agr1 city center. Participants of the study were
determined using snowball sampling method which is one of the purposeful sampling methods. The
data of the study was collected by a semi-structured interview form. In interviews, teachers were asked
8 questions about the 2017 science curriculum. The answers given by the teachers to the questions
were subjected to descriptive analysis. In the analysis of the data, the answers were analyzed, and
similar expressions were put together. Semi-structured interviews were used as data collection tools in
the research. This technique is advantageous in terms of asking in-depth questions on a specific issue,
asking questions again if the answer is incomplete or not clear, and giving opportunities to complete
the answers by making the situation more descriptive (Cepni, 2012). Within the scope of the study, 8
guestions were asked to fifth grade science teachers about the revised science curriculum. Before the
guestions to be asked within the scope of the interviews had been determined, firstly the literature was
reviewed and a pool of questions in which the interview questions that can be asked to the teachers in
the scope of the study were included was created. Of the 21 questions in the question pool, 11 were
selected to be asked. While preparing the questions, 5 postgraduate science teachers and 2
academicians expert on the field were consulted. After the assessments were made, some questions
were combined with each other and the number of questions was reduced to 8. The prepared
guestionnaire was examined in terms of clarity by 2 teachers who taught fifth grade science course, and
necessary arrangements were made in the direction of their feedback. The obtained data were analyzed
with descriptive analysis, one of the analysis techniques used in qualitative data analyses. Descriptive
analysis is a type of qualitative data analysis which includes summarizing and interpreting data
obtained by various data collection techniques according to predetermined themes. In this type of
analysis, the researcher can give place to direct quotations in order to reflect the views of the
individuals he / she has seen or observed. (Yildirim and Simsek, 2014). The interview data recorded in
the work was primarily converted to the text. The answers given by the teachers to the questions were
resolved and similar expressions were brought together, and categories were created. Codifications
were made in line with the categories created. In addition, the frequencies of the categories created for

140



Jouttial of Qualitative Researchin Edueation Cilt 6 /Say:1 3, 2018

Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi - ENAD
Journal of Qualitative Research in Education - JOQRE

each question were calculated and presented to the reader in tables. Different codes were used for the
teachers in the study.

Results, Discussion and Conclusion. In this study, it was determined that the teachers who
participated in the research had both positive and negative opinions about the revised 2017 science
curriculum. There are similar opinions in the related literature (Ozcan &Diizgiinoglu, 2017). When the
teachers' opinions about the innovations in the program were examined, it was seen that the "adding
science and engineering applications” and "changing the order of the unit" came to the first place
among the teachers who participated in the research. The themes that have the lowest rate in the
guestion are "Values education™ and "Innovations”. This is because of the fact that the teachers of the
fifth-grade science course do not have enough knowledge about the revised curriculum. It is stated in
different studies in the literature that teachers do not have enough information about the revised
curriculum. (Yildirim & Gilingdr Akgiin, 2015).

It has been found that about half of science teachers in the study did not take in-service training courses
related to the revised curriculum. Approximately half of the teachers attending the in-service course
did not find the education they had received useful. Therefore, it can be reached that the in-service
training program related to the revised curriculum is inadequate and ineffective. The results of many
studies on in-service trainings include similar statements (Yadigaroglu, 2014).

When the opinions of the teachers participating in the research are examined, the positive aspects of
the program are seen in Table 6 in which the "Reduction of acquisitions " theme is expressed by a little
more than half of the teachers.”. About the same question, the ratio of "Increasing learning with
engineering applications™ is slightly less than half of the teachers. The point of attention in the research
is that 3 of the 8 themes related to the positive aspects of the program are related to the newly added
science and engineering applications of the program. From these findings, it can be said that teachers
generally evaluate positively the reduction of the acquisitions and the newly added Science and
Engineering applications in the program. On the other hand, it has been determined in the study that
the arrangements related to the acquisitions in the new curriculum are the first place among the
teachers' positive and negative opinions about the program. This situation may cause insufficient
understanding of the scope of the achievements in the program. As a matter of fact, Ozcan and
Diizgiinoglu (2017) stated that the details of the Science Education Curriculum could not be attained,
and it was emphasized that this would constitute a serious problem when science teachers' field
knowledge levels were taken into consideration.

When the findings related to science and engineering applications that contribute to science education
in the curriculum are examined, it is seen in Table 8 that all the teachers participating in the research
built a consensus on the fact that living and learning will increase. Teacher opinions that science and
engineering applications in the program will contribute to the development of students' problem-
solving skills and scientific process skills are in the second and third place. The revised curriculum
included similar emphases on the scope of science and engineering applications (MEB, 2018).

The other result of the research is related to the contribution of the 2017 science curriculum to the
TIMSS and PISA exams. When the opinions of 11 teachers who participated in the research were
examined, the frequency of the category "affects positively" is 5, and the frequency of the category "no
effects of first years" is 2. The frequency of the category "not much effect” is 4. Therefore, it can be
said that the teachers participating in the study mostly think that the 2017 science curriculum will
provide positive contributions to the TIMSS and PISA exams. In the literature, it is emphasized that
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teachers do not have enough knowledge about TIMSS and PISA applications and they do not use
similar questions included in these applications in the science courses (Ural Keles & Aydin, 2016).

It has been determined in study that the elimination of material deficiencies in schools is important
for more effective science education. This point has been expressed by all the teachers involved in
the research. It is known that catching the desired success in the renewed programs depends on the
effective implementation of the programs (Karacaoglu &Acar, 2014).

Based on the results of this study, teachers should be given effective and adequate in-service trainings.
Another important point in achieving the objectives of the 2017 science curriculum is the lack of
material in schools. The course materials need to be improved, especially in schools in the eastern less
favorable schools.
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