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ÖZ: Bu çalışma, Anayasa Mahkemesinin vermiş olduğu 
“Değişik İşler” kararlarının konu itibariyle sınıflandırmasını yapmak, 
kapsamını ve içeriğini ortaya koymak amacıyla yapılmıştır. Bu amaç 
doğrultusunda öncelikli olarak Anayasa Mahkemesinin, Anayasa ve 
Anayasa Mahkemesinin Kuruluşu ve Yargılama Usulleri Hakkında 
Kanunda öngörülen görev ve yetkileri ile Anayasa Mahkemesinin 
almış olduğu “değişik işler” kararlarının içeriğini oluşturan konular 
incelendi. Ardından Anayasa Mahkemesince alınmış olan “Değişik İş” 
kararlarının büyük kısmını oluşturan; siyasi partilerin kendiliğinden 
dağılma hâllerinin ve buna bağlı olarak hukuki varlıklarının sona 
erdiğinin tespitine karar verilmesi talepleri ile siyasi partilerin 
isim, amblem ve/veya rumuzlarının Siyasi Partiler Kanunu’nun 96. 
maddesine aykırılığı ileri sürülerek hükümsüzlüklerine ve siyasi parti 
sicilinden terkinlerine karar verilmesi taleplerine ilişkin kararların 
incelemesi yapılarak çalışma sonlandırıldı.
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ABSTRACT: This study was conducted with the aim of classifying, 
in terms of subject matter, the “Miscellaneous Matters” (Değişik İş) 
decisions rendered by the Constitutional Court of the Republic of 
Türkiye, and of identifying their scope and substantive content. In line 
with this objective, the study first examined the duties and powers 
of the Court as prescribed by the Constitution and by Law of the 
Establishment and Rules of Procedure of the Constitutional Court, 
as well as the subject areas forming the basis of its “miscellaneous 
matters” decisions. Subsequently, the analysis focused on the 
categories that constitute the majority of these decisions, namely: (i) 
requests for the determination that political parties have dissolved 
ipso facto and, accordingly, that their legal personality has ceased to 
exist; and (ii) requests for a declaration of nullity and removal from the 
political party registry on the ground that the names, emblems, and/
or abbreviations of political parties violate Article 96 of the Political 
Parties Law. Through the examination of these decisions, the study 
was brought to a conclusion

Keywords: Miscellaneous Matters, Plenary Assembly, Plenary 
Meeting Agenda, Plenary Meeting Agenda Schedule, Constitutional 
Court.
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GİRİŞ

Bu çalışmanın amacı Anayasa Mahkemesinin vermiş olduğu “De-
ğişik İşler” kararlarının konu itibariyle sınıflandırmasını yapmak, kap-
samını ve içeriğini ortaya koymaktır.  Bu çalışma Anayasa Mahkeme-
sinin iç işleyişi ve uygulamaları dikkate alınarak yapılmıştır.

Bu amaç doğrultusunda öncelikle Anayasa Mahkemesinin, Ana-
yasa ve 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayılı Anayasa Mahkemesinin Kurulu-
şu ve Yargılama Usulleri Hakkında Kanunda öngörülen görev ve yet-
kileri incelenmiştir. Ardından Anayasa Mahkemesinin almış olduğu 
“değişik işler” kararlarının hangi konuları ihtiva ettiği tespit edilmiştir.

Yazıda müteakiben Anayasa Mahkemesince alınmış olan “Deği-
şik İşler” kararlarının büyük kısmını oluşturan; siyasi partilerin kendi-
liğinden dağılma hâllerinin ve buna bağlı olarak hukuki varlıklarının 
sona erdiğinin tespitine karar verilmesi talepleri ile siyasi partilerin 
isim, amblem ve/veya rumuzlarının 2820 sayılı Siyasi Partiler Kanu-
nu’nun 96. maddesine aykırılığı ileri sürülerek hükümsüzlüklerine ve 
siyasi parti sicilinden terkinlerine karar verilmesi taleplerine ilişkin ka-
rarları incelenmiştir.

Bu yazının, Anayasa Mahkemesi tarafından verilmiş olan “Deği-
şik İşler” kararlarının kapsam ve içeriğini ortaya koymuş ve bu ka-
rarlara dayanak teşkil eden mevzuat hükümlerinin değerlendirilmiş 
olması sebebiyle faydalı olacağı düşünülmektedir.

1.	 Anayasa Mahkemesinin Görev ve Yetkileri

1961 Anayasası ile birlikte, Türkiye’de anayasaya uygunluk de-
netimi hukuk sistemine girmiş ve Anayasa Mahkemesi (yazının bun-
dan sonraki kısmında AYM olarak ifade edilecektir) bu süreçte ku-
rulmuştur.3 Anayasa Mahkemesi’nin görev ve yetkileri esas olarak 
Anayasa’nın 148. düzenlenmiştir.  Buna göre AYM’nin temel hak ve 
özgürlüklerin korunması konusunda iki temel görevi vardır. AYM, te-
mel hak ve özgürlüklerin korunması çerçevesinde ilk olarak kanunla-

3	 AKYEL, Recai ve FIRAT, Burak, (2025): “Yasaların Anayasal Denetimi Bağlamın-
da İptal Davası” Adalet Dergisi, Sayı 74, s.111-150.
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rın Anayasaya şekil ve esas bakımlarından uygunluğunu denetlemek, 
ikinci olarak ise Anayasada güvence altına alınmış temel hak ve özgür-
lüklerden, Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi kapsamındaki herhangi 
birinin kamu gücü tarafından ihlal edildiği iddiasıyla yapılan başvu-
ruları incelemekle görevlidir.4 Bunun dışında Cumhurbaşkanını, Tür-
kiye Büyük Millet Meclisi Başkanını, Cumhurbaşkanı yardımcılarını, 
bakanları, Anayasa Mahkemesi, Yargıtay, Danıştay Başkan ve üyeleri-
ni, Başsavcılarını, Cumhuriyet Başsavcıvekilini, Hakimler ve Savcılar 
Kurulu ve Sayıştay Başkan ve üyelerini Genelkurmay Başkanı, Kara, 
Deniz ve Hava Kuvvetleri Komutanları görevleriyle ilgili suçlardan 
dolayı Yüce Divan sıfatıyla AYM tarafından yargılanacağı düzenlen-
miştir. (Anayasa, m.148) Ayrıca siyasi partilerin mal edinimleri ile gelir 
ve giderlerinin kanuna uygunluğunun denetimini gerçekleştirme ve 
siyasi partilerin temelli kapatılmasına karar verme görevi de AYM’ye 
tevdi edilmiştir.(Anayasa,m.69) Yasama dokunulmazlığının kaldırıl-
ması veya milletvekilliğinin düşmesine ilişkin Türkiye Büyük Millet 
Meclisi kararlarına karşı ilgili milletvekili veya bir diğer milletvekili ta-
rafından kararın, Anayasaya, kanuna veya İçtüzüğe aykırılığı iddiasıy-
la iptali için AYM’ye başvurabileceği ve AYM’nin, iptal istemini onbeş 
gün içerisinde kesin karara bağlayacağı da Anayasada düzenlenmiştir. 
(Anayasa, m.85)

Nitekim 6216 sayılı Anayasa Mahkemesinin Kuruluşu ve Yargı-
lama Usulleri Hakkında Kanunda da AYM’nin görev ve yetkileri şu 
şekilde sayılmıştır:

a) Kanunların, Cumhurbaşkanlığı kararnamelerinin, Türkiye 
Büyük Millet Meclisi İçtüzüğünün veya bunların belirli madde veya 
hükümlerinin şekil ve esas bakımından, Anayasa değişikliklerinin ise 
sadece şekil açısından Anayasaya aykırılığı iddiasıyla açılan iptal da-
valarına bakmak.

b) Anayasanın 152. maddesine göre mahkemelerce itiraz yoluyla 
kendisine intikal ettirilen işleri karara bağlamak.

4	 ALGAN, Müberra, (2021) “Anayasa Hukukunda Çocuk Hakları” On İki Levha 
Yayıncılık, 1. Baskı, s.658.
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c) Anayasanın 148. maddesi uyarınca yapılan bireysel başvuruları 
karara bağlamak.

ç) Cumhurbaşkanını, Türkiye Büyük Millet Meclisi Başkanı-
nı,  Cumhurbaşkanı yardımcılarını,  bakanları, Anayasa Mahkemesi, 
Yargıtay, Danıştay başkan ve üyelerini, başsavcılarını, Cumhuriyet 
Başsavcıvekilini, Hâkimler ve Savcılar Kurulu ve Sayıştay başkan ve 
üyelerini, Genelkurmay Başkanı  ile  Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri 
komutanlarını görevleriyle ilgili suçlardan dolayı Yüce Divan sıfatıyla 
yargılamak.

d) Siyasi partilerin kapatılmasına ve Devlet yardımından yoksun 
bırakılmasına ilişkin davalar ile ihtar başvuruları ve dağılma durumu-
nun tespiti istemlerini karara bağlamak.

e) Siyasi partilerin mal edinimleri ile gelir ve giderlerinin kanuna 
uygunluğunun denetimini yapmak veya yaptırmak.

f) Milletvekillerinin yasama dokunulmazlıklarının kaldırılmasına 
veya milletvekilliklerinin düşmesine ya da Cumhurbaşkanı yardımcı-
ları ve bakanların dokunulmazlıklarının kaldırılmasına Türkiye Bü-
yük Millet Meclisince karar verilmesi hâllerinde, ilgili milletvekili veya 
bir diğer milletvekilinin Anayasa, kanun veya Türkiye Büyük Millet 
Meclisi İçtüzüğü hükümlerine aykırılık iddiasına dayanan iptal istem-
lerini karara bağlamak.

g) Mahkeme üyeleri arasından Anayasa Mahkemesi Başkanı ve 
başkanvekilleri ile Uyuşmazlık Mahkemesi Başkanı ve Başkanvekilini 
seçmek.

ğ) Anayasada kendisine verilen diğer görevleri yerine getirmek.
(6216 sayılı Kanun, m.3)

Anayasada yer alan düzenlemeler ışığında AYM’nin görev ve yet-
kileri kapsamında baktığı davalar kanunların şekil ve esas bakımla-
rından Anayasaya uygunluğunun değerlendirildiği “norm denetimi”, 
“bireysel başvuru”, “yüce divan yargılamaları”, “siyasi parti kapatma-ihtar 
ve mali denetimi”, “yasama dokunulmazlığının kaldırılması ve milletvekilli-
ğinin düşmesi” şeklinde temel olarak beşe ayrılmaktadır. Bunlar dışın-
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da konusu itibariyle bu başlıklar altında değerlendirilemeyen ancak 
AYM’nin görev ve yetki kapsamına giren davalar uygulamada AYM 
tarafından “Değişik İşler” başlığı altında toplanmaktadır. Ancak bu 
başlıkta toplanan kararları incelemeden önce beş temel dava türü hak-
kında alt başlıklar halinde bilgi vermek faydalı olacaktır.

a)	 Norm Denetimi

Anayasa yargısı sayesinde, yasama organının kanun yapma işle-
mi, devletin diğer bir gücü olan yargı organı tarafından gözden geçi-
rilmektedir.5 Yasama organının anayasaya aykırı kanunlar oluşturabi-
leceği veya oluşturduğu zaman içinde tecrübe edildiğinden, bu deneti-
min yapılma gerekliliği ortaya çıkmıştır. Bu bağlamda Anayasamızda 
kanunların, Cumhurbaşkanlığı kararnamelerinin ve Türkiye Büyük 
Millet Meclisi İçtüzüğünün Anayasa’ya şekil ve esas bakımlarından şe-
kil ve esas bakımından Anayasa’ya uygun olup olmadığını denetleme 
yetkisi AYM’ye verilmiştir. AYM, Anayasa değişikliklerini ise sadece 
şekil bakımından inceler ve denetler. 

AYM, yasaların ve diğer hukuki düzenlemelerin anayasaya uy-
gunluğunu denetlerken iki temel yaklaşım kullanır: Soyut norm dene-
timi ve somut norm denetimi.6 Türkiye’de soyut norm denetimi Ana-
yasa’nın 150. maddesine göre iptal davası yoluyla, somut norm de-
netimi ise Anayasa’nın 152. maddesine göre ise itiraz yoluyla gerçek-
leştirilmektedir. Bu şekilde isimlendirilmesinin sebebi itiraz yolunda, 
başvuru konusu normun anayasaya uygunluğunun denetiminin, gö-
rülmekte olan bir dava aracılığıyla gerçekleşmesidir. Ülkemizde iptal 
ve itiraz davası ilk kez 1961 Anayasası ile kabul edilmiştir.

Soyut norm denetimi, herhangi bir somut uyuşmazlık olmaksızın, 
Anayasada belirtilen siyasi organlar tarafından; kanunların, Cumhur-
başkanlığı kararnamelerinin, Türkiye Büyük Millet Meclisi İçtüzüğü-
nün veya bunların belirli madde ve hükümlerinin anayasa ile uyumlu 
olup olmadığı gerekçesiyle AYM’ye doğrudan doğruya dava açılması 

5	 AKYEL, Recai ve FIRAT, Burak, (2025): “Yasaların Anayasal Denetimi Bağlamın-
da İptal Davası” Adalet Dergisi, Sayı 74, s.111-150.

6	 TEZİÇ, Erdoğan, (2011), “Kanunların Anayasaya Uygunluğunun Esas Açısından 
Denetimi”, İstanbul, C.51 (1-4), Journal of Istanbul University Law Faculty, s.23-43.
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sonucu gerçekleştirilen bir denetim şeklidir. İptal davası (soyut norm 
denetimi) yolu itiraz davasının aksine hem önleyici hem de düzeltici 
denetim şeklinde uygulanabilir.7

Şekil ve esas bakımından Anayasaya aykırılığı iddiasıyla AYM’de 
doğrudan doğruya iptal davası açabilme hakkı, Cumhurbaşkanına, 
Türkiye Büyük Millet Meclisinde en fazla üyeye sahip iki siyasi parti 
grubuna ve üye tamsayısının en az beşte biri tutarındaki üyelere tanın-
mış olup iptal davası açma hakkı, iptali istenen kanun, Cumhurbaş-
kanlığı kararnamesi veya içtüzüğün Resmî Gazetede yayımlanmasın-
dan başlayarak altmış gün sonra düşer. (Anayasa, m.150,151)

Şekil denetimi, kural olarak anayasaya uygunluk denetimine tabi 
olan normun Anayasa ve TBMM İçtüzüğünde öngörülen şekil ve usul-
lere uygun olarak yapılıp yapılmadığının araştırılmasıdır8. Anayasa-
mıza göre kanunların şekil bakımından denetlenmesi, son oylamanın, 
öngörülen çoğunlukla yapılıp yapılmadığı; Anayasa değişikliklerinde 
ise, teklif ve oylama çoğunluğuna ve ivedilikle görüşülemeyeceği şar-
tına uyulup uyulmadığı hususları ile sınırlı olup bu denetim, Cum-
hurbaşkanınca veya Türkiye Büyük Millet Meclisi üyelerinin beşte biri 
tarafından istenebilir. Kanun’un yayımlandığı tarihten itibaren on gün 
geçtikten sonra, şekil bozukluğuna dayalı iptal davası açılamaz (Ana-
yasa, m.148). 

İtiraz yoluna ise ancak kanun ve Cumhurbaşkanlığı kararname-
leri konu olabilir. Kanunların ve Cumhurbaşkanlığı kararnameleri-
nin şekil bakımından Anayasaya aykırılığı da itiraz yolunun konusu 
olamaz. Bu yolda, bir davaya bakmakta olan mahkeme, uygulanacak 
bir kanun veya Cumhurbaşkanlığı kararnamesinin hükümlerini Ana-
yasa’ya aykırı görürse veya taraflardan birinin ileri sürdüğü aykırılık 
iddiasının ciddi olduğu kanısına varırsa, Anayasa Mahkemesinin bu 
konuda vereceği karara kadar davayı geri bırakır (Anayasa, m.152).

Somut norm denetimi, davaya bakmakta olan mahkemenin da-

7	 ÖZBUDUN, Ergun “Türk Anayasa Hukuku”, Gözden Geçirilmiş 18. Bası, Yetkin 
Yayınları, Ankara, 2018, s.395.

8	 TANÖR, Bülent ve YÜZBAŞIOĞLU, Necmi (2019): “1982 Anayasasına Göre Türk 
Anayasa Hukuku” 19. Baskı, Beta Yayıncılık,İstanbul, s.539.
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vada uygulanacak kanun hükmünü Anayasa’ya aykırı görmesi veya 
davanın taraflarından birinin ileri sürdüğü aykırılık iddiasının ciddi 
olduğu kanısına varması üzerine AYM’ye başvurmasıyla gerçekleştiri-
lir.9 Ancak bir mahkemenin AYM’ye başvurabilmesi için elinde yönte-
mince açılmış ve mahkemenin görevine giren bir davanın bulunması 
ve iptali talep edilen kuralın da o davada uygulanacak kural olması 
gerekir.10 Uygulanacak kural ise bakılmakta olan davanın değişik ev-
relerinde ortaya çıkan sorunların çözümünde veya davayı sonuçlan-
dırmada olumlu veya olumsuz yönde etki yapacak nitelikte bulunan 
kurallardır.11

b)	Bireysel Başvuru 

Bireysel başvuru, TC Anayasası ile Avrupa insan hakları sözleş-
mesi ve buna ek Türkiye’nin taraf olduğu protokollerin birlikte güven-
ce altına aldıkları temel hak ve özgürlüklerden herhangi birinin, kamu 
gücünün işlem, eylem veya ihmali nedeniyle ihlal edildiği ve kanunda 
öngörülmüş idari ve yargısal başvuru yollarının tamamı tüketildikten 
sonra başvurulan bir hak arama yoludur.12 Bu yöntem, temel hak ihla-
li olduğuna inanılan her türlü kamusal işleme karşı başvurulabilir ve 
anayasa ya da yasada belirlenen yöntemle bireyin haklarını koruma 
amacını taşır.13

Anayasamıza bireysel başvurunun girmesi, 7 Mayıs 2010 tarihin-
de TBMM tarafından kabul edilip, 13 Mayıs 2010 tarihli Resmi Ga-
zete’de yayımlanan ve 12 Eylül 2010 tarihli halkoylaması sonucunda 
yürürlüğe giren 5982 sayılı Anayasa Değişikliği Hakkında Kanun ile 
gerçekleşmiştir.14 Böylece Anayasa’nın 148. maddesine eklenen 3., 4. ve 
5. fıkralar ile bireysel başvuruları inceleme görev ve yetkisi verilmiştir. 

9	 YILDIRIM, Turan, (2017) “Cumhurbaşkanlığı Kararnameleri”, İstanbul, 2017, C. 
23, Marmara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Hukuk Araştırmaları Dergisi, s.13-28.

10	 ŞAHBAZ, İbrahim (2024): “Anayasa Mahkemesinin Baktığı Davalar”, LEGEM 
EĞİTİM Basım Yayım Dağıtım Ltd. Şti., Ankara, s.214.

11	 AYM, T. 21.06.2020, E. 2020/16, K. 2020/33.  
12	 AKYEL, Recai, (2022), “Bireysel Başvuru Yolu: Misyonu, Vizyonu ve Uygulan-

ması”, Adalet Dergisi, sayı 68, s.65.
13	 ALİEFENDİOĞLU, Yılmaz, (1997), “Anayasa Yargısı”, Yetkin Yayınevi, Ankara, 

s.50.
14	 KANADOĞLU, Korkut, (2015), “Anayasa Mahkemesi’ne Bireysel Başvuru” On 

İki Levha Yayıncılık, 1. Baskı, s.4.
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Buna göre herkese, olağan kanun yollarının tüketilmiş olması koşu-
luyla Anayasada güvence altına alınmış temel hak ve özgürlüklerin-
den, Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi kapsamındaki herhangi birinin 
kamu gücü tarafından, ihlal edildiği iddiasıyla AYM’ye başvurabilme 
hakkı tanınmıştır (Anayasa, m.148).

Bu çerçevede 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayılı Anayasa Mahkeme-
sinin Kuruluşu ve Yargılama Usulleri Hakkında Kanunda; “Herkes, 
Anayasada güvence altına alınmış temel hak ve özgürlüklerinden, Av-
rupa İnsan Hakları Sözleşmesi ve buna ek Türkiye’nin taraf olduğu 
protokoller kapsamındaki herhangi birinin kamu gücü tarafından, ih-
lal edildiği iddiasıyla Anayasa Mahkemesine başvurabilir.” düzenle-
mesine yer verilmiştir. (6216 sayılı Kanun, m.45)

Anlaşılacağı üzere “Türkiye’nin taraf olduğu protokoller” ifade-
sine yer verildiğinden, tarafı olunmayan protokollerde bulunan fakat 
AİHS’de bulunmayan temel hak ve özgürlükler bireysel başvuru ko-
nusu olamayacaktır.

O halde Anayasa ile AİHS ve Türkiye’nin taraf olduğu ek proto-
kollerde yer alan hak ve özgürlükler dışında kalan haklar bakımın-
dan bireysel başvuru mümkün değildir. Bir başka deyişle, Anayasa ve 
AİHS ile tarafı olduğumuz protokollerde yer alan haklar bakımından 
bireysel başvuru mümkündür.15

Bireysel başvurunun uygulamaya geçirilmesiyle, kamu gücünü 
kullanan kişi ve kurumların sebep olduğu hak ihlallerine karşı 23 Eylül 
2012 tarihinden itibaren anayasal yargı denetimi başlatılmıştır. Buna 
göre, 23 Eylül 2012 tarihi itibarıyla herkes, Anayasa’mızda güvence 
altına alınmış temel hak ve özgürlüklerinden, Avrupa İnsan Hakları 
Sözleşmesi kapsamındaki herhangi birinin kamu gücü tarafından ihlal 
edildiği iddiasıyla AYM’ye başvurabilmektedir.

c)	 Yüce Divan Yargılamaları

Yüce Divan yargılaması, bazı üst düzey kamu görevlilerinin, gö-
revleri ile ilgili olan bazı suçlarından dolayı, genel yargı mercileri ye-

15	 ŞAHBAZ, İbrahim, (2024), “Anayasa Mahkemesinin Baktığı Davalar”, LEGEM 
EĞİTİM Basım Yayım Dağıtım Ltd. Şti., s.717.
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rine özel merciler tarafından yapılan ve genel yargılama usulünden 
daha farklı bir usulle yapılan yargılamadır. Bu yargılamayı yapan ma-
kama Yüce Divan denir.16 

Anayasamızda Cumhurbaşkanını, Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Başkanını, Cumhurbaşkanı yardımcılarını, bakanları, Anayasa Mahke-
mesi, Yargıtay, Danıştay Başkan ve üyelerini, Başsavcılarını, Cumhuri-
yet Başsavcıvekilini, Hâkimler ve Savcılar Kurulu ve Sayıştay Başkan 
ve üyelerini görevleriyle ilgili suçlardan dolayı Yüce Divan sıfatıyla 
yargılama görev ve yetkisi AYM’ye verilmiştir. Ayrıca Genelkurmay 
Başkanı, Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri Komutanları da görevleriyle 
ilgili suçlardan dolayı Yüce Divanda yargılanırlar (Anayasa, m.148).

d)	Siyasi Partilere İlişkin Kapatma ve İhtar Davaları 

Anayasa, siyasi partilerin uyacakları esasları belirtmiş, siyasi par-
tilerin faaliyetlerinin, parti içi düzenlemelerinin ve çalışmalarının de-
mokrasi ilkelerine uygun olması gerektiğini, bu ilkelerin uygulanma-
sının kanunla düzenleneceğini ifade etmiştir. Siyasi partilerin bu çalış-
malarının bu ilkelere uygun olup olmadığının denetiminin yapılacağı 
kabul edilmiştir. Siyasi partilerin denetimlerinin Anayasa Mahkemesi 
tarafından yapılması öngörülmüştür.17

Siyasi partilerin hukuki niteliğinin tespit edilmesinin önemi, bu 
tür kuruluşların faaliyetlerinin sınırı, ehliyetleri neticesinde hangi hu-
suslarda tasarrufta bulunabileceği ve siyasi partilere uygulanacak yap-
tırımların belirlenmesi gibi konularda önem arz eder.18

Siyasi partiler Türkiye Cumhuriyeti Anayasası’nın (yazının bun-
dan sonraki kısmında sadece Anayasa olarak ifade edilecektir) “Siyasi 
Haklar ve Ödevler” başlıklı dördüncü bölümünün “Parti kurma, par-

16	 KUTKAN, Oğuzcan, (2024), “Karşılaştırmalı Anayasa Hukukunda Yüce Divan 
Yargılaması ve Türkiye İçin Öneriler”, İstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi Ar-
mağanlar Dizisi, Prof. Dr. Burhan KUZU Anısına Armağan, On İki Levha Yayıncı-
lık, Aralık 2023 s.629.

17	 AKYEL, Recai, (2018), ‘’Türkiye’de siyasi partilerin Hukuksal Konumları ve De-
netimleri’’, Uyuşmazlık Mahkemesi Dergisi, sayı 12, s.137.

18	 SAKA, Abdülkadir, (2013): “Siyasi Partiler Hukuku Açısından Siyasi Partilerin 
Finansmanı”, On İki Levha Yayıncılık, 1. Baskı, s.41.
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tilere girme ve partilerden ayrılma” başlıklı 68. ve “Siyasi partilerin 
uyacakları esaslar” başlıklı 69. maddesinde düzenlenmiştir. 

Anayasaya göre siyasi partiler, demokratik siyasi hayatın vazge-
çilmez unsurları olup önceden izin almadan kurulurlar ve Anayasa 
ile kanun hükümleri çerçevesinde faaliyetlerini sürdürürler. Siyasal 
partiler, demokratik siyasi hayatın vazgeçilmez unsurları olmakla 
birlikte, parti özgürlüğünün de sınırları vardır.  Anayasanın 68. mad-
desinin dördüncü fıkrasında siyasi partilerin tüzük ve programları 
ile eylemlerinin, Devletin bağımsızlığına, ülkesi ve milletiyle bölün-
mez bütünlüğüne, insan haklarına, eşitlik ve hukuk devleti ilkelerine, 
millet egemenliğine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine aykırı 
olamayacağı; sınıf veya zümre diktatörlüğünü veya herhangi bir tür 
diktatörlüğü savunmayı ve yerleştirmeyi amaçlayamayacağı ve suç 
işlenmesini teşvik edemeyeceği belirtilmiştir. Ayrıca siyasi partilere, 
Devletin, yeterli düzeyde ve hakça mali yardım yapacağı; bu yardımın, 
alacakları üye aidatının ve bağışların tabi olduğu esasların kanunla 
düzenleneceği hüküm altına alınmıştır. (Anayasa, m.68).

Ayrıca siyasi partilerin tüzük ve programlarının Anayasa’nın 68. 
maddesinin dördüncü fıkrası hükümlerine aykırı bulunması ya da bu 
hükümlere aykırı eylemlerin odağı haline geldiğinin AYM tarafından 
tespit edilmesi halinde temelli kapatma kararı verileceği, kapatma ka-
rarının Yargıtay Cumhuriyet Başsavcısının açacağı dava üzerine yine 
AYM tarafından kesin olarak karara bağlanacağı hükümlerine yer ve-
rilmiştir. Bir siyasî partinin, bu nitelikte olan eylemlerinin o partinin 
üyeleri tarafından yoğun bir şekilde işlendiği ve bu durumun o parti-
nin büyük kongresi, genel başkanı, merkez karar ve yönetim organları, 
Türkiye Büyük Millet Meclisindeki grup genel kurulu ve grup yöne-
tim kurulunun en az biri tarafından zımnen veya açıkça benimsenmesi 
ya da bu eylemlerin doğrudan doğruya anılan parti organlarınca ka-
rarlılık içinde işlenmesi durumunda söz konusu fiillerin odağı haline 
gelmiş sayılacağı belirtilmiştir. AYM’ye temelli kapatma yerine, dava 
konusu fiillerin ağırlığına göre ilgili siyasi partinin Devlet yardımın-
dan kısmen veya tamamen yoksun bırakılmasına karar verebilme yet-
kisi de tanınmıştır (Anayasa, m.69).
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Yabancı devletlerden, uluslararası kuruluşlardan ve Türk uyruk-
luğunda olmayan gerçek ve tüzel kişilerden maddi yardım alan siya-
si partilerin temelli olarak kapatılacağı ve siyasî partilerin kuruluş ve 
çalışmaları, denetlenmeleri, kapatılmaları ya da Devlet yardımından 
kısmen veya tamamen yoksun bırakılmaları ile siyasî partilerin ve 
adayların seçim harcamaları ve usullerinin Anayasada belirtilen esas-
lar çerçevesinde kanunla düzenleneceği yine Anayasada hüküm altına 
alınmıştır (Anayasa, m.69).

Yukarıda belirtilen ilke ve esasları düzenlemek amacıyla 22/4/1983 
tarihli ve 2820 sayılı Siyasi Partiler Kanunu yürürlüğe girmiş olup si-
yasi partilerin kurulmaları, teşkilatlanmaları, faaliyetleri, görev, yetki 
ve sorumlulukları, mal edinimleri ile gelir ve giderleri, denetlenmeleri 
kapanma ve kapatılmalarıyla ilgili hükümler bu Kanunda düzenlen-
miştir.

Kanun’un 104. maddesinde ise bir siyasi partinin Kanun’un 101. 
maddesi dışında kalan emredici hükümleriyle diğer kanunların siyasi 
partilerle ilgili emredici hükümlerine aykırılık halinde bulunması sebe-
biyle o parti aleyhine AYM’ye, Cumhuriyet Başsavcılığınca re`sen yazı 
ile başvurulacağı ve bunun üzerine Anayasa Mahkemesi tarafından söz 
konusu hükümlere aykırılık görülürse bu aykırılığın giderilmesi için il-
gili siyasî parti hakkında ihtar kararı verileceği hükme bağlanmıştır.

e)	  Siyasi Partilerin Mali Denetimi

Siyasi partilerin mali denetimi; siyasi partilerin mali karar ve iş-
lemlerinin yürürlükteki mevzuata uygunluğunun denetlenmesi ola-
rak tanımlanabilir. Anayasada siyasi partilerin ticari faaliyetlere giri-
şemeyecekleri, gelir ve giderlerinin amaçlarına uygun olması gerektiği 
bu ilke ve kuralların uygulanmasının kanunla düzenleneceği ifadele-
rine yer verilmiştir. Ayrıca siyasi partilerin mal edinimleri ile gelir ve 
giderlerinin kanuna uygunluğunun tespitinin AYM tarafından yapıla-
cağı, buna ilişkin denetim yöntemleri ve aykırılık halinde uygulanacak 
yaptırımların kanunda gösterileceği, AYM’nin denetim görevini yerine 
getirirken Sayıştaydan yardım sağlayacağı düzenlenmiştir.19 

19	 AKYEL, Recai ve Ömer DURSUN, (2023), “Siyasi Parti Mali Denetimi”, Hacettepe 
Üniversitesi Hukuk Fakültesi Prof. Dr. Hasan Tahsin Fendoğlu’na Armağan, s.127-8.
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Siyasi partiler, karara bağlanarak birleştirilmiş bulunan kesin he-
sap ile parti merkez ve bağlı ilçeleri de kapsayan iller teşkilatının kesin 
hesaplarının onaylı birer örneğini haziran ayı sonuna kadar 2820 sayılı 
Kanuna uygun olarak, AYM Başkanlığına gönderirler. Mahkeme ken-
disine gönderilmiş olan bu belgeleri incelenmek üzere Sayıştay Baş-
kanlığına gönderir. Sayıştayca düzenlenen incelemeye ilişkin raporlar 
karara bağlanmak üzere Mahkemeye gönderilir. (6216 S.K., m.55)

f) Yasama Dokunulmazlığının Kaldırılması ve Milletvekilliğinin 
Düşmesine İlişkin İtirazların Değerlendirilmesi

Yasama sorumsuzluğu, milletvekilinin “parlamento fonksiyonu” 
ile ilgili olarak mecliste kullandığı oy, söylediği sözler ve ileri sürdüğü 
düşüncelerden dolayı, bunlar soyut olarak suç teşkil etseler bile, parla-
mento dışında kalan bir makam tarafından sorumlu tutulmamasıdır.20 
Sorumsuzluğun kabul edilmesindeki amaç, hem parlamentoda millet 
iradesinin tam bir serbestlik içinde ifade edilebilmesi hem de temsil-
cinin görevini yerine getirirken “bağımsızlık” ve “güvenceye” sahip 
olmasının sağlanmasıdır.21

Anayasamızda yasama sorumsuzluğu ile dokunulmazlık kuru-
munun birlikte düzenlendiği görülmektedir. Anayasanın 83. maddesi 
“yasama dokunulmazlığı” başlıklı olmakla beraber maddenin birinci 
fıkrasında “yasama sorumsuzluğu” diğer fıkralarında “yasama doku-
nulmazlığına” yer verilmiştir.22 

Bu kapsamda Anayasa’nın 83. maddesinin birinci fıkrasında; Tür-
kiye Büyük Millet Meclisi üyelerinin, Meclis çalışmalarındaki oy ve 
sözlerinden, Mecliste ileri sürdükleri düşüncelerden, o oturumdaki 
Başkanlık Divanının teklifi üzerine Meclisçe başka bir karar alınma-
dıkça bunları Meclis dışında tekrarlamak ve açığa vurmaktan sorum-
lu tutulamayacakları, ikinci fıkrasında; seçimden önce veya sonra bir 

20	 TEZİÇ, Erdoğan, (2020), “Anayasa Hukuku”, Tıpkı 24. Bası, Beta Basım Yayım Da-
ğıtım A.Ş., İstanbul, s.448.

21	 TEZİÇ, Erdoğan, (2020), “Anayasa Hukuku”, Tıpkı 24. Bası, Beta Basım Yayım Da-
ğıtım A.Ş., İstanbul, s.448.

22	 ŞAHBAZ, İbrahim, (2024), “Anayasa Mahkemesinin Baktığı Davalar”, LEGEM 
EĞİTİM Basım Yayım Dağıtım Ltd. Şti., s.717.
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suç işlediği ileri sürülen bir milletvekilinin, Meclisin kararı olmadıkça 
tutulamayacağı, sorguya çekilemeyeceği tutuklanamayacağı ve yargı-
lanamayacağı, ağır cezayı gerektiren suçüstü hali ve seçimden önce 
soruşturmasına başlanılmış olmak kaydıyla Anayasanın 14. madde-
sindeki durumların bu hükmün dışında olduğu ancak bu durumda 
yetkili makamın durumu hemen ve doğrudan doğruya Türkiye Büyük 
Millet Meclisine bildirmek zorunda olduğu23, üçüncü fıkrasında Tür-
kiye Büyük Millet Meclisi üyesi hakkında, seçiminden önce veya sonra 
verilmiş bir ceza hükmünün yerine getirilmesinin, üyelik sıfatının sona 
ermesine bırakılacağı ve üyelik süresince zamanaşımının işlemeyeceği 
düzenlemelerine yer verilmiştir.

Ağır ceza gerektiren suçüstü hali ile Anayasa’nın 14. maddesi 
kapsamına giren ve devletin güvenliği için tehdit oluşturan eylemler-
de milletvekili hakkında dokunulmazlık koruması doğrudan devre 
dışı kalır. Bunlar dışında kalan durumlarda milletvekilinin yargılana-
bilmesi için TBMM’nin izni gerekmektedir.

Yine Anayasada “milletvekilliğinin düşmesine” ilişkin usul ve 
esaslar da düzenlenmiştir. Buna göre Anayasa’nın 84. maddesinin bi-
rinci fıkrasında; istifa eden milletvekilinin milletvekilliğinin düşmesi-
nin, istifanın geçerli olduğu Türkiye Büyük Millet Meclisi Başkanlık 
Divanınca tespit edildikten sonra, Türkiye Büyük Millet Meclisi Genel 
Kurulunca kararlaştırılacağı, ikinci fıkrasında; milletvekilliğinin kesin 
hüküm giyme veya kısıtlanma halinde düşmesinin, bu husustaki kesin 
mahkeme kararının Genel Kurula bildirilmesiyle olacağı, üçüncü fık-
rasında; 82. maddeye göre milletvekilliğiyle bağdaşmayan bir görev 
veya hizmeti sürdürmekte ısrar eden milletvekilinin milletvekilliğinin 
düşmesine, yetkili komisyonun bu durumu tespit eden raporu üzerine 

23	 Anayasa’nın 14. maddesi aşağıdaki şekilde düzenlenmiştir.
	 “Madde 14- (Değişik: 3/10/2001-4709/3 md.) Anayasada yer alan hak ve hürriyet-

lerden hiçbiri, Devletin ülkesi ve milletiyle bölünmez bütünlüğünü bozmayı ve insan 
haklarına dayanan demokratik ve lâik Cumhuriyeti ortadan kaldırmayı amaçlayan faaliyet-
ler biçiminde kullanılamaz.

	 Anayasa hükümlerinden hiçbiri, Devlete veya kişilere, Anayasayla tanınan temel hak ve 
hürriyetlerin yok edilmesini veya Anayasada belirtilenden daha geniş şekilde sınırlandırıl-
masını amaçlayan bir faaliyette bulunmayı mümkün kılacak şekilde yorumlanamaz.

	 Bu hükümlere aykırı faaliyette bulunanlar hakkında uygulanacak müeyyideler, kanunla 
düzenlenir.”
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Genel Kurul tarafından gizli oyla karar verileceği24, dördüncü fıkrasın-
da ise meclis çalışmalarına özürsüz veya izinsiz olarak bir ay içerisinde 
toplam beş birleşim günü katılmayan milletvekilinin milletvekilliğinin 
düşmesine, durumun Meclis Başkanlık Divanınca tespit edilmesi üze-
rine, Genel Kurulca üye tamsayısının salt çoğunluğunun oyuyla karar 
verilebileceği düzenlenmiştir.

Yasama dokunulmazlığının kaldırılmasına veya milletvekilliğinin 
düşmesine Anayasanın 84. maddenin birinci, üçüncü veya dördüncü 
fıkralarına göre karar verilmiş olması hallerinde, Meclis Genel Kuru-
lu kararının alındığı tarihten başlayarak yedi gün içerisinde ilgili mil-
letvekili veya bir diğer milletvekili, kararın, Anayasaya, kanuna veya 
İçtüzüğe aykırılığı iddiasıyla iptali için AYM’ye başvurabilir. Anayasa 
Mahkemesi, iptal istemini onbeş gün içerisinde kesin karara bağlar. 
(Anayasa, m.85). Her ne kadar Anayasa’nın 83. maddesinin birinci fık-
rası esasen yasama sorumsuzluğu niteliğinde olsa da AYM’ye başvuru 
bakımından yasama dokunulmazlığı kapsamında değerlendirilmek-
tedir. Zira Anayasa’nın 83. Maddesinde belirtilen hususların tamamı 
yasama dokunulmazlığı olarak değerlendirilmiş ve bu başlık altında 
ele alınmıştır.

2. Anayasa Mahkemesi’nin Vermiş Olduğu “Değişik İşler” 
Kararları

“Değişik işler” kavramına Anayasada, 6216 sayılı Kanunda ve 
Anayasa Mahkemesi İç Tüzüğünde yer verilmemiştir. 

Diğer bir deyişle, değişik İşler tanımı herhangi bir düzenleyici 

24	 Üyelikle bağdaşmayan işler Anayasa’nın 82. maddesinde şu şekilde düzenlenmiş-
tir.

	 “Madde 82 – Türkiye Büyük Millet Meclisi üyeleri, Devlet ve diğer kamu tüzel kişile-
rinde ve bunlara bağlı kuruluşlarda; Devletin veya diğer kamu tüzelkişilerinin doğrudan 
doğruya ya da dolaylı olarak katıldığı teşebbüs ve ortaklıklarda; özel gelir kaynakları ve 
özel imkanları kanunla sağlanmış kamu yararına çalışan derneklerin ve Devletten yardım 
sağlayan ve vergi muafiyeti olan vakıfların, kamu kurumu niteliğindeki meslek kuruluşları 
ile sendikalar ve bunların üst kuruluşlarının ve katıldıkları teşebbüs veya ortaklıkların yö-
netim ve denetim kurullarında görev alamazlar, vekili olamazlar, herhangi bir taahhüt işini 
doğrudan veya dolaylı olarak kabul edemezler, temsilcilik ve hakemlik yapamazlar.

	 Türkiye Büyük Millet Meclisi üyeleri, yürütme organının teklif, inha, atama veya onama-
sına bağlı Resmî veya özel herhangi bir işle görevlendirilemezler. …”
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metinde tespit edilememiştir. AYM’nin iç işleyişi ve uygulamaların-
dan hareketle değişik işler türü kararların içeriğini tespit etmek gerekli 
olmuştur. AYM’nin, konu itibariyle yukarıda belirtilen ana başlıklar 
içerisine girmeyen ancak görev ve yetkisi uhdesinde kalan hususlarda 
vermiş olduğu kararlarını “değişik işler” başlığı altında sınıflandırdığı 
görülmektedir. Değişik işler türü karar içeriğinin; mahkemenin görev 
alanına giren asıl konular ile ilgili ikincil, tali, tamamlayıcı, devamı ve 
sonuçlandırıcı konuların bu tür başlığı altında toplandığı anlaşılmak-
tadır.

Değişik İşler kavramının tanımlanması, bu kavramın kapsamına 
girenlerin belirlenmesi suretiyle değil, bu kavramın kapsamı dışında 
kalanların belirlenmesi suretiyle yapılabilmektedir. Zira, “belirli işler” 
dışında kalan tüm işler “değişik işler” kapsamında yer almaktadır. Bu 
işlerin tam olarak belirlenmesi ve sayılabilmesi mümkün değildir. Bir 
başka deyişle değişik işler tahdidi olarak değil, tadadi olarak sayılabi-
lir. Anayasa Mahkemesinin yukarıda sayılan görevleri kapsamı dışın-
da kalan Genel Kurulca karara bağlanması gereken tüm iş ve işlemler 
“Değişik İşler” kapsamında incelenmektedir.

Bu noktada şu hususun belirtilmesinde de fayda bulunmaktadır. 
Değişik işlerin, mutlaka Anayasa Mahkemesinin yargısal görevleri ile 
ilgili olması gerekmemektedir. Yüce Divanda ya da siyasi parti kapat-
ma davasında verilen bir kararın daha sonra kaldırılması talepleri bu 
kapsamda karara bağlandığı gibi, Mahkemede yeni bir müdürlük bi-
rimi kurulması ya da Mahkeme İçtüzüğünde değişiklik yapılması gibi 
idari nitelikte verilen kararlar da “Değişik İşler” kapsamında yer al-
maktadır.

Her toplantı öncesinde, AYM Genel Kurul Toplantı Gündemi Çi-
zelgesi oluşturulmakta ve toplantıya katılanlara dağıtılmaktadır. Söz-
konusu Gündem Çizelgesinde; görüşülmekte olan konular, “TÜRÜ” 
kategorisinde farklı nitelendirilmektedirler. Genel Kurulda görüşü-
lecek konuların bazılarının çizelgenin Türü kısmında “Değişik İşler” 
olarak nitelendirildikleri görülmektedir. AYM’nin kendi iç işleyişi ve 
uygulamasında ‘’Değişik İşler’’ türü altında incelediği konuların içeri-
ği bu yazıda ele alınmış bulunmaktadır.
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Yukarıda yer verilen açıklamalar çerçevesinde “Değişik İşler” ko-
nusunun da bulunduğu AYM Genel Kurulu toplantı gündemi çizelge-
sine örnek olarak aşağıda yer verilmiştir.

Mahkeme Toplantısı Gündemi

Sıra 
No

Esas Sayısı Konusu
İnceleme 
Evresi

Türü

E.2024/6

(Değişik İşler)

Adalet ve Demokrasi 
Partisinin kendiliğinden 
dağılma hâlinin ve buna 
bağlı olarak hukuki 
varlığının sona erdiğinin 
tespitine karar verilmesi 
talebi.

Değişik 
İşler

E.2025/10

(Değişik İşler)

Cumhuriyet Halk 
Partisinin isim ve 
amblemine iltibasa 
yol açacak şekilde 
benzer olduğu ileri 
sürülen Cumhuriyetçi 
Milletin Partisinin 
isim ve ambleminin 
22/4/1983 tarihli ve 
2820 sayılı Siyasi 
Partiler Kanunu'nun 
96. maddesine aykırı 
olduğu ileri sürülerek 
anılan Kanun’un 104. 
maddesi gereğince 
hükümsüzlüğüne ve 
siyasi partiler sicilinden 
terkinine karar verilmesi 
talebi.

Değişik 
İşler
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E.2025/274

Ankara 5. 
Asliye Ticaret 
Mahkemesi

13/1/2011 tarihli ve 
6102 sayılı Türk 
Ticaret Kanunu’nun 4. 
maddesinin 28/2/2018 
tarihli ve 7101 
sayılı Kanun’un 61. 
maddesiyle değiştirilen 
(2) numaralı fıkrasının 
birinci cümlesinin 
“…miktar veya 
değeri bir milyon Türk 
lirasını geçmeyen 
ticari davalarda 
basit yargılama usulü 
uygulanır.” bölümünün 
iptaline karar verilmesi 
talebi.

İlk İtiraz 
Başvurusu

E.2025/275

Sakarya 3. 
İcra Hukuk 
Mahkemesi

9/6/1932 tarihli ve 
2004 sayılı İcra ve 
İflas Kanunu’nun 
18/2/1965 tarihli ve 538 
sayılı Kanun’un 46. 
maddesiyle değiştirilen 
82. maddesinin 
birinci fıkrasının 
2/7/2012 tarihli ve 6352 
sayılı Kanun’un 16. 
maddesiyle değiştirilen 
(12) numaralı bendinin 
iptaline ve yürürlüğünün 
durdurulmasına karar 
verilmesi talebi.

İlk İtiraz 
Başvurusu
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AYM tarafından verilmiş olan değişik işler kararları çok büyük 
oranda siyasi partilerin kendiliğinden dağılma hâllerinin ve buna bağ-
lı olarak hukuki varlıklarının sona erdiğinin tespitine karar verilmesi 
talepleri ile siyasi partilerin isim, amblem ve/veya rumuzlarının 2820 
sayılı Siyasi Partiler Kanunu’nun 96. maddesine aykırılığı ileri sürü-
lerek hükümsüzlüklerine ve siyasi parti sicilinden terkinlerine karar 
verilmesi taleplerine ilişkin kararlardan oluşmaktadır. Bu kararların 
dışında kalan diğer değişik işler kararlarının sayısal olarak münferit 
sayılacak kadar az oldukları tespit edilmiştir. Bununla birlikte “deği-
şik işler” türü kararlara aşağıda yer verilmiş bulunulmaktadır. 

2.1. Siyasi Parti Mali Denetimine İlişkin Olanlar

 Bir siyasi parti tarafından, yaşanmakta olan salgın nedeniyle il 
ve ilçe başkanlıklarının kesin hesaplarının süresinde genel merkeze 
teslim edilemeyeceği öngörüsünde bulunularak 2820 sayılı Kanun 
uyarınca Haziran ayı sonuna kadar AYM’ye sunulması zorunlu olan 
parti kesin hesabının teslim süresinin daha uzak bir tarih olarak be-
lirlenmesi talebi; teslim yükümlülüğünün salgın nedeniyle zamanın-
da yerine getirilememesinde mücbir sebep bulunup bulunmadığının 
AYM tarafından değerlendirilmesi mümkün olmakla birlikte, yürür-
lükte bulunan bir kanun hükmünün uygulanmamasına veya kanunda 
belirtilen tarih dışında bir tarihin esas alınmasına imkân bulunmadığı 
belirtilerek reddedilmiştir.25

2.2. Siyasi Parti Kapatma Davasına İlişkin Olanlar

Cumhuriyet Başsavcılığı tarafından açılan ve AYM’nin kararıyla 
temelli kapatılmasına karar verilen parti tarafından davanın, davalının 
lehine yargılamanın yenilenmesi yoluyla yeniden görülmesi ve parti-
nin temelli kapatılmasına ilişkin kararın kaldırılmasına karar verilmesi 
talebi; başvuruda bulunan başvurucunun 5271 sayılı Ceza Muhake-
mesi Kanunu’na göre kanun yollarına başvurma hakkı bulunmadığı 
belirtilerek reddedilmiştir.26

25	 AYM, T. 21.05.2020, E. 2020/3 (Değişik İşler), K. 2020/3.  
26	 AYM, T. 14.02.2018, E. 2018/2 (Değişik İşler), K. 2018/1.  
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2.3. Siyasi Parti Hazine Yardımına İlişkin Olanlar

 Milletvekili Genel Seçimlerine katılmayan bir siyasi partiye Hazi-
ne ve Maliye Bakanlığı tarafından 2820 sayılı Kanun’un ek 1. maddesi-
nin altıncı fıkrası uyarınca ödenen Devlet yardımına bloke konulması-
na, harcama yapılmış ise bu harcamayla birlikte söz konusu yardımın 
Partiden/harcamayı yapan ilgililerden tahsil edilerek Hazineye gelir 
kaydedilmesine karar verilmesi talebi; siyasi partilerin mali deneti-
mine ilişkin usul ve esasların yer aldığı kanuni düzenlemelere göre 
Partinin ilgili yılı kapsayan mali denetim süreci henüz başlamadığın-
dan mali denetim kapsamında değerlendirilebilecek hususların AYM 
tarafından başvuru aşamasında incelenebilmesinin mümkün olmadığı 
belirtilerek reddedilmiştir.27

2.4. Milletvekilliğini Sona Erdiren Karara İlişkin Olanlar

AYM’nin vermiş olduğu kapatma kararına istinaden kapatılan 
bir siyasi partinin iki eski milletvekili tarafından, milletvekilliklerinin 
sona ermesine esas teşkil eden Anayasa maddesinin yürürlükten kal-
dırıldığı ifade edilerek milletvekilliklerini sona erdiren AYM kararının 
yargılamanın yenilenmesi yoluyla ortadan kaldırılarak milletvekillik-
lerinin devamına karar verilmesi talebi; Anayasa değişikliklerinin ku-
ral olarak ileriye dönük hukuki sonuçlar doğurduğu ve söz konusu 
değişikliğin, beyan ve eylemleriyle parti kapatılmasına sebep olduğu 
için milletvekillikleri sona eren kişiler yönünden de geçerli olduğu yo-
lunda istisnai bir düzenlemeye de yer verilmediği belirtilerek redde-
dilmiştir.28

2.5. Siyasi Parti Kapatma Kararının Yeniden Görüşülmesine 
İlişkin Olanlar

 AYM’nin vermiş olduğu kapatma kararına istinaden kapatılan 
bir siyasi partinin temelli kapatılmasına karar verilen davanın, dava-
lının lehine yargılamanın yenilenmesi yoluyla yeniden görülmesi ve 
Partinin temelli kapatılmasına ilişkin kararın kaldırılmasına karar ve-
rilmesi talebi başvuruda bulunan başvurucunun, 6216 sayılı Kanun ve 

27	 AYM, T. 19.06.2023, E. 2023/6 (Değişik İşler), K. 2023/2.  
28	 AYM, T. 17.03.2011, E. 2011/1 (Değişik İşler), K. 2011/2.  
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bu Kanun’un 52. maddesinde atıfta bulunulması sebebiyle 5271 sayılı 
Ceza Muhakemesi Kanunu’na göre kanun yollarına başvurma hakkı 
bulunmadığından talebin reddine karar verilmiştir.29 

2.6. AYM Üyeliğinden Çıkarmaya İlişkin Olanlar

667 sayılı Olağanüstü Hal Kapsamında Alınan Tedbirlere İlişkin 
Kanun Hükmünde Kararname’nin (KHK) “Yargı mensupları ile bu mes-
lekten sayılanlara ilişkin tedbirler” başlıklı 3. maddesinin “Terör örgütleri-
ne veya Milli Güvenlik Kurulunca Devletin milli güvenliğine karşı faaliyette 
bulunduğuna karar verilen yapı, oluşum veya gruplara üyeliği, mensubiyeti 
veya iltisakı yahut bunlarla irtibatı olduğu değerlendirilen Anayasa Mahke-
mesi üyeleri hakkında Anayasa Mahkemesi Genel Kurulunun salt çoğunlu-
ğunca (…) uygun olmadığına ve meslekten çıkarılmalarına karar verilir. Gö-
revlerine son verilenlerin silah ruhsatları ve hususi damgalı pasaportları iptal 
edilir ve bu kişiler oturdukları kamu konutlarından veya vakıf lojmanlarından 
onbeş gün içinde tahliye edilir.” şeklinde düzenlenen (1) numaralı fıkra-
sı uyarınca Ankara Cumhuriyet Başsavcılığınca anayasal düzeni cebir 
ve şiddet kullanarak ortadan kaldırmaya teşebbüs etme suçuna iliş-
kin olarak başlatılan soruşturma kapsamında  AYM Genel Kurulunun,  
üyelerine ilişkin hukuki durumlarının değerlendirilmesi sonucunda 
vermiş olduğu meslekten çıkarma kararına da “Değişik İşler” başlığı 
altında yer verilmiştir.30

2.7. Milletvekili Seçim Mazbatasının İptaline İlişkin Olanlar

Milletvekili genel seçimlerinde bağımsız milletvekili seçilen ve 
buna dair mazbatasını alan bir kişi Yüksek Seçim Kurulunca hakkında 
seçilme yeterliliğine ilişkin tam kanunsuzluk hali bulunduğu gerekçe-
siyle verilen milletvekilliği tutanağının iptal edilmesi ve bu karara iliş-
kin yapılan itirazın reddi kararlarının iptaline, hakkında milletvekili 
tutanağı düzenlenen kişilerin millletvekili yeterlilik durumuna karar 
verme yetkisinin TBMM’de olduğunun tespitine ve Yüksek Seçim Ku-
rulunun kararı gereğince il seçim kurulunca kendisi yerine sıradaki 
adayın tespit edilerek bu aday için milletvekili tutanağı düzenlenmesi-

29	 AYM, T. 14.02.2018, E. 2018/2 (Değişik İşler), K. 2018/1.  
30	 AYM, T. 04.08.2016, E. 2016/6 (Değişik İşler), K. 2016/12.  



22

Anayasa Mahkemesince Verilen Değişik İşler Kararları

Yıl 2, Sayı 3, Haziran 2026Yıl 2, Sayı 3, Haziran 2026

ne dair kararın iptaline karar verilmesi talepleriyle AYM’ye başvurmuş 
ve bu başvuru AYM tarafından “Değişik İşler” başlığı altında görüşül-
müştür. Bu görüşme sonucunda başvurunun, Anayasa’nın 79. mad-
desinde düzenlenen “…Yüksek Seçim Kurulunun kararları aleyhine başka 
bir mercie başvurulamaz.” hükmü gereğince yetkisizlikten reddine karar 
verilmiştir.31

2.8. Yüce Divan Kararlarına İlişkin Olanlar

AYM’nin Yüce Divan sıfatıyla daha önce vermiş olduğu mahkû-
miyet kararının infazıyla ilgili olarak hükümlünün, hapis cezasının 
yarısının infaz kurumunda çektiği takdirde koşullu salıverilmeden ya-
rarlandırılması talebine ilişkin açılan dava ve bu dava sonucu verilen 
“karar verilmesine yer olmadığına” dair kararın yeniden incelenmesi 
talebine ilişkin dava da AYM tarafından “Yüce Divan Değişik İşler” 
başlığı altında görüşülerek karara bağlanmıştır.32

Yüce Divan’ın 24/7/2025 tarihli ve E.2021/1, K.2025/1 sayılı ilamı-
na konu mahkûmiyet kararı yönünden hükümlerin infazında koşullu 
salıverme süresinin belirlenmesi talebine ilişkin dava da yine “Yüce 
Divan Değişik İşler” başlığı altında kategorize edilerek karara bağlan-
mıştır.33

2.9. Norm Denetimine İlişkin Olanlar 

Danıştay tarafından AYM’ye 21.2.2008 tarihli ve E.2004/53 
K.2008/61 sayılı kararının açıklamasının yapılması talebiyle başvurul-
muş olup söz konusu husus “Değişik İşler” başlığı altında görüşülerek 
bu talebin AYM’nin görev ve yetki alanına girmediği gerekçesiyle red-
dine karar verilmiştir.34 

2.10. İç Tüzük Değişikliğine İlişkin Olanlar

30.3.2011 tarihli ve 6216 sayılı Anayasa Mahkemesinin Kuruluşu 
ve Yargılama Usulleri Hakkındaki Kanun’un 5. maddesinin (1) numa-
ralı fıkrası ile 12/7/2012 tarihli ve 28351 sayılı Resmî Gazete’de yayım-

31	 AYM, T. 07.12.2011, E. 2011/2 (Değişik İşler), K. 2011/3.  
32	 AYM, T. 22.2.2024, E. 2023/3 (Yüce Divan Değişik İşler), K. 2024/1.  
33	 AYM, T. 26.2.2026, E. 2025/2 (Yüce Divan Değişik İşler), K. 2026/1.  
34	 AYM, T. 13.11.2008, E. 2008/2 (Değişik İşler), K. 2008/7.
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lanan Anayasa Mahkemesi İçtüzüğü’nün 95. maddesi kapsamında İç-
tüzük değişiklik teklifi hakkında hazırlanan rapor da AYM tarafından 
“Değişik İşler” başlığı altında görüşülmüş ve İçtüzüğün bazı madde-
lerinde değişiklik yapılmasına karar verilmiştir.35

2.11. Müdürlük Kurulmasına İlişkin Olanlar

AYM’ye yapılmış olan bireysel başvuruların daha hızlı kayda 
alınması, işlem görmesi, dosyaların ilgili komisyon ve bölümler ile 
raportörlere dağıtımı, muhafazası, karar taslaklarının sevk ve idaresi, 
imzaya açılması, arşivlenmesi ve Başkanlık Makamınca bu konulara 
dair verilecek diğer iş ve işlemleri yerine getirmek üzere 6216 sayı-
lı Anayasa Mahkemesinin Kuruluşu ve Yargılama Usulleri Hakkında 
Kanun’un 29. maddesinin (2) numaralı fıkrasına göre Bireysel Başvuru 
Müdürlüğü kurulmasına ilişkin karar da “Değişik İşler” başlığı altın-
da kategorize edilmiştir.36

2.12. Üyeler Hakkında Reddi Hakim Talebine İlişkin Olanlar

Bir müşteki tarafından AYM üyelerinin bazıları hakkında reddi 
hakim talebine ilişkin davalar da “Değişik İşler” başlığı altında ince-
lenmiş ve bu başvurular müştekinin böyle bir talepte bulunma yetkisi-
nin olmaması nedeniyle reddedilmiştir.37

2.13. Siyasi Partilerin Kendiliğinden Dağılma Hâlinin ve Buna 
Bağlı Olarak Hukuki Varlığının Sona Erdiğinin Tespiti Talebine 
İlişkin Kararlar

Değişik işler türü kararları altında incelenen konuların niceliksel 
olarak büyük çoğunluğu; siyasi partilerin kendiliğinden dağılma hâl-
lerinin ve buna bağlı olarak hukuki varlıklarının sona erdiğinin tespi-
tine karar verilmesi talepleri ile siyasi partilerin isim, amblem ve/veya 
rumuzlarının 2820 sayılı Siyasi Partiler Kanunu’nun 96. maddesine ay-
kırılığı ileri sürülerek hükümsüzlüklerine ve siyasi parti sicilinden ter-
kinlerine karar verilmesi taleplerine ilişkin kararlardan oluşmaktadır.

35	 AYM, T. 25.2.2014, E. 2014/4 (Değişik İşler), K. 2014/6.  
36	 AYM, T. 22.5.2014, E. 2014/5 (Değişik İşler), K. 2014/7.  
37	 AYM, T. 1.7.2010, E. 2010/2 (Değişik İşler), K. 2010/2.  
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Kanun’da yer alan sebeplerin gerçekleşmesiyle herhangi bir iş-
leme gerek kalmaksızın tüzel kişiliğin kendiliğinden sona ermesi38 
olarak tanımlanabilen infisah gerçekleşme anından itibaren ileriye yö-
neliktir.39 Dağılma durumunun tespiti, siyasi partinin artık faaliyette 
bulunmasına gerek kalmadığını ya da faaliyet göstermekte yetersiz 
olduğunu yansıtır.40 AYM’nin siyasi partinin kendiliğinden dağılma 
hâlinin ve buna bağlı olarak hukuki varlığının sona erdiğinin tespitine 
yönelik kararı ile siyasi partinin tüzel kişiliği sona ermektedir.

2820 sayılı Kanun’un kapsamını açıklayan ikinci maddesinde ka-
nunun kapatılma ve kapanma ile ilgili hükümleri kapsadığı ifade edil-
miş, bu konular kanunda açıkça ve ayrıntılı olarak ele alınmıştır. Buna 
rağmen Siyasi Partiler Kanunu’nun kapsamını açıklayan ikinci mad-
desinde siyasi partilerin dağılma durumu ifade edilmemiş, Siyasi Par-
tiler Kanunu’nda da bu konuyla ilgili bir düzenleme yer almamıştır.41

2820 sayılı Kanun’un 121. maddesinin birinci fıkrasında 22/11/2001 
tarihli ve 4721 sayılı Türk Medeni Kanunu ve 4/11/2004 tarihli ve 5253 
sayılı Dernekler Kanunu ve dernekler hakkında uygulanan 2820 sayı-
lı Kanun’a aykırı olmayan hükümlerinin siyasi partiler hakkında da 
uygulanacağı belirtilmektedir. Dernekler Kanunu’nda konu ile ilgili 
hüküm bulunmamakla beraber, hüküm bulunmayan hallerde Türk 
Medeni Kanunu’nun kurallarının uygulanacağı öngörülmektedir. 
Türk Medeni Kanunu’nun 87. maddesinde ise amacın gerçekleştiği, 
gerçekleşmesinin imkansız hâle geldiği veya sürenin sona erdiği, ilk 
genel kurul toplantısının kanunda öngörülen sürede yapılmadığı ve 
zorunlu organların oluşturulmadığı, borç ödemede acze düşüldüğü, 
tüzük gereğince yönetim kurulunun oluşturulmasının olanaksız hâle 

38	 AKINTÜRK, Turgut ve ATEŞ, Derya, (2017), Medeni Hukuk, 23. Baskı, Beta Yayın-
ları, İstanbul, s. 190

39	 TOPÇUOĞLU, Metin, (1997) “Anonim Şirketlerin Mahkeme Kararıyla Feshi”, 
Öneri Dergisi, Cilt 2, Sayı 8, Adnan Tezel Anısına Özel Sayı, s. 99.

40	 SALDIRIM, Mustafa, (2025), “Cumhuriyet Savcısı’nın Özel Hukukta Dernek ve 
Sendika Tüzel Kişiliğinin Sona Erdirilmesine İlişkin Görevleri”, Türkiye Baro-
lar Birliği Dergisi, Sayı 59, s. 369.

41	 GÜLER, Fatih, (2021), “Anayasa Mahkemesi Tarafından Siyasi Partilerin Dağıl-
ma Durumunun Tespit Edilmesi”, Anadolu Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, 
Cilt 7, Sayı 2, s. 293-306.
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geldiği ve olağan genel kurul toplantısının iki defa üst üste yapılama-
dığı durumlarda derneğin kendiliğinden sona erdiği ve her ilgilinin 
sulh hâkiminden, derneğin kendiliğinden sonra erdiğinin tespitini is-
teyebileceği hükme bağlanmıştır.

Yukarıda yer verilen hükümler birlikte değerlendirildiğinde siya-
si partilerin de bu sayılan nedenlerle kendiliğinden sona ereceği tabi-
idir.  Ancak siyasi partilerin faaliyetlerine derneklerden farklı olarak 
sadece AYM tarafından son verilebilir. Bu husus hukuk sistemimizde 
özel önem verilen siyasi partilere anayasal bir güvence sağlandığının 
göstergesi niteliğindedir.

Konuları itibariyle bu hususlardan bazılarının siyasi partilere uy-
gulanması imkansızdır. Sürenin sona ermesi ve amacın gerçekleşmesi 
siyasi partiler açısından uygulanabilecek kriterler değildir, fakat ama-
cın gerçekleşmesinin olanaksız hale gelmesi siyasi partiler açısından 
uygulanabilir niteliktedir.42 Ancak AYM tarafından bugüne kadar doğ-
rudan amacın gerçekleşmesinin olanaksız hale geldiği gerekçe göste-
rilerek bir dağılma kararı verilmemiştir. Yalnızca bir kararında dolaylı 
olarak yönetim kurulunun oluşturulmasının imkansız hale gelmesi, 
siyasi partinin yapmış olduğu büyük kongrenin geçersiz sayılma ne-
denleri arasında gösterilmiş ve ilk büyük kongrenin yapılmamasından 
dolayı parti hakkında dağılma haline karar verilmiştir.43

2820 sayılı Kanun’un 74. maddesine göre siyasi partiler, amaçla-
rına ulaşmak için gerekli gördükleri siyasi faaliyetleri kapsamında her 
türlü harcamayı yapabileceklerinden borç ödemede acze düşmeleri 
mümkündür. 2820 sayılı Kanun’un 67. maddesinde siyasi partilerin 
borç alamayacakları belirtilmişse de burada kastedilen nakdi bir borç 
ilişkisidir. Her ne kadar 2820 sayılı Kanun’un 67. maddesine göre siya-
si partilerin borç alamayacakları ilkesi benimsenmişse de bu yasağın 
“nakdi” bir borç ilişkisi olduğu kabul edilmelidir.44Bu çerçevede “borç 

42	 GÜLER, Fatih, (2021), “Anayasa Mahkemesi Tarafından Siyasi Partilerin Dağıl-
ma Durumunun Tespit Edilmesi”, Anadolu Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, 
Cilt 7, Sayı 2, s. 293-306.

43	 AYM, T. 14.01.2021, E. 2019/11 (Değişik İşler), K. 2021/3.  
44	 MEHTER, Hamdi, (2008), “Siyasi Partilerin Mali İşlemleri ve Denetimleri”, Ge-

nişletilmiş 2. Baskı, TÜRMOB Yayınları-344, Ankara, s. 67-68.
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ödemede acze düşmüş olmak” kriterinin siyasi partiler açısından 
uygulanabilir nitelikte olmadığı değerlendirilse de siyasi faaliyetler 
yürütülürken yapılan “sözleşmelerden” veya siyasi partinin “haksız 
fiilinden” kaynaklı bir borç doğması muhtemeldir45. AYM tarafından 
bugüne kadar bu husustan dolayı da herhangi bir siyasi partiye ilişkin 
dağılma kararı verilmemiştir. 

AYM’nin vermiş olduğu dağılma haline ilişkin kararların gerekçe-
lerini partinin ilk büyük genel kurul toplantısını Kanunda öngörülen 
sürede yapmaması ve genel kurul toplantısının üst üste iki dönem ya-
pılmaması oluşturmaktadır. 

Türk Medeni Kanunu’nun 87. maddesinde dağılma durumunun 
tespitinin her ilgili tarafından talep edilebileceği hükme bağlanmakla 
birlikte AYM içtihatlarına göre; siyasi partilerin dağılma durumunun 
tespitini talep edebilecek ilgililer siyasi partilerin yasal temsilcileri ile 
Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığı ile sınırlı tutulmuştur. AYM tarafın-
dan siyasi parti genel başkanının dağılma durumunun tespitine karar 
verilmesi talebine ilişkin başvurusu kabul edilmişken sonradan istifa 
eden siyasi parti kurucu üyesinin ilgili olmadığına karar verilerek da-
vanın reddine karar verilmiştir.46 Ayrıca sulh hukuk mahkemelerinin 
ve kaymakamlıkların siyasi partilerin il ve ilçe teşkilatlarının dağılma 
hâlinin ve buna bağlı olarak hukuki varlığının sona erdiğinin tespiti 
talepleri de AYM tarafından yetkili olmadıkları gerekçesiyle reddedil-
miştir. 

Başvuru ve karar süreci ise uygulamada şu şekilde gelişmektedir. 
AYM, dağılma halinin tespitine ilişkin başvuru yapıldıktan sonra ilgili 
siyasi partiye savunma yapmasını talep eden bir yazı göndermektedir. 
Parti tarafından gönderilen savunmada Yargıtay Cumhuriyet Başsav-
cılığının veya başvuran ilgilinin gerekçeleri aleyhinde açıklamaların 
bulunması halinde, Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığından ilgili siya-
si partinin açıklamalarına ilişkin görüş alınmaktadır. Ardından ilgili 
AYM raportörü tarafından esasa ilişkin rapor düzenlenmekte ve ra-

45	 GÜLER, Fatih, (2021), “Anayasa Mahkemesi Tarafından Siyasi Partilerin Dağıl-
ma Durumunun Tespit Edilmesi”, Anadolu Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, 
Cilt 7, Sayı 2, s. 293-306.

46	 AYM, T. 16.03.2016, E. 2015/2 (Değişik İşler), K. 2016/4.
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portörün bu raporda yer verdiği görüş ve düşünceleri, partinin savun-
ması ve Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığının görüşü değerlendirilerek 
dosya karara bağlanmaktadır.

2820 sayılı Kanun’da doğrudan parti tüzel kişiliklerinin genel ku-
rul toplantısından bahsedilmese de 14. maddesinde siyasi partinin en 
yüksek organı olarak tanımlanan büyük kongreye ilişkin düzenleme-
lere yer verilmiştir. Aynı maddede siyasi partiler tüzel kişilik kazan-
dığı tarihten itibaren iki yıl içerisinde ilk büyük kongrelerini yapmak 
ve zorunlu organlarını oluşturmakla zorunlu tutulmuştur. AYM ka-
rarlarında da partinin en yüksek organı olarak kabul edilen ve siyasi 
partiler açısından genel kurul ile aynı yasal statüde olan büyük kong-
renin partinin tüzel kişilik kazandığı tarihten itibaren iki yıl içerisinde 
yapılmaması ve bu kongrede zorunlu organlarının oluşturulmaması 
durumunda partilerin dağılma hâli ve buna bağlı olarak hukuki var-
lıklarının sona erdiğinin tespitine karar verilmiştir.

2820 sayılı Kanun’un 110. maddesinde; kapanan bir siyasi parti-
nin mallarının, büyük kongre toplanma yeter sayısının salt çoğunlu-
ğunun oyu ile alacağı bir karar üzerine, bir diğer siyasi partiye veya 
başka bir parti ile birleşmek için kapanma kararı alınmışsa, birleşeceği 
partiye, ilgili partinin de kabul etmesi şartıyla devredilebileceği aksi 
halde kapanan siyasi partinin malları Hazineye geçeceği belirtilmek-
tedir. Bu düzenlemeye istinaden AYM tarafından bir parti hakkında 
dağılma hâli ve buna bağlı olarak hukuki varlıklarının sona erdiğinin 
tespiti ile birlikte partinin tüm mallarının da Hazineye geçmesine ka-
rar verilmektedir.

Büyük kongrelerini süresinde yapmadıkları için haklarında da-
ğılma halinin tespitine karar verilmesi talebinde bulunulan partilerin 
savunmalarının istenmelerinden sonra da olsa büyük kongrelerini 
yapmaları durumunda ise AYM bu durumu siyasi ve hukuki varlık-
larını devam ettirme yönünde bir iradenin varlığı olarak kabul etmiş, 
partilerin kendiliğinden dağılma hâlinin ve buna bağlı olarak hukuki 
varlığının sona erdiğinin tespitine karar verilmesi talebinin reddine 
karar vermiştir.47 

47	 AYM, T. 25.06.2020, E. 2018/8 (Değişik İşler), K. 2020/20
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Ancak partilerin savunmalarında yapıldığı ifade edilen büyük 
kongre ve oluşturulan zorunlu organları çeşitli eksikliklerden ötürü 
Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığınca tutulan siyasi parti sicil kaydına 
işletilmediğinde büyük kongre yapılmamış ve zorunlu organlar oluş-
turulmamış kabul edilerek partilerin dağılma hâli ve buna bağlı olarak 
hukuki varlıklarının sona erdiğinin tespitine karar verilmiştir. Örneğin 
AYM son zamanlarda vermiş olduğu kararlarından birinde bir siyasi 
partinin savunmasında, yapıldığını ifade ettiği büyük kongresini zo-
runlu organlarından biri olan disiplin kurulunun 2820 sayılı Kanun’a 
uygun olarak oluşturulup Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığınca tutu-
lan siyasi parti siciline işletilmediği gerekçesiyle kabul etmemiş ve par-
tinin hukuki varlığının sona ermesine hükmetmiştir.48

Başka bir kararında ise büyük kongresini yapmış olmasına rağ-
men zorunlu organlarına seçilen kişilere ait nüfus kayıt örneği, yerle-
şim yeri belgesi ve adli sicil kaydı evraklarının Yargıtay Cumhuriyet 
Başsavcılığına gönderilmemesi sonucu bahsi geçen kongrenin Yargı-
tay Cumhuriyet Başsavcılığı tarafından parti siciline işlenmediği ge-
rekçesiyle zorunlu organların oluşturulmadığı ve büyük kongrenin 
usulüne uygun yapılmadığı kabul edilmiş ve yine partinin hukuki var-
lığının sona ermesine hükmedilmiştir.49 2820 sayılı Kanun’da büyük 
kongrenin yapılmış ve zorunlu organların oluşturulmuş olmasının 
şartları arasında siyasi parti siciline tescil edilmesine ilişkin doğrudan 
bir hüküm bulunmasa da AYM’nin parti siciline tescil işlemini büyük 
kongre yapılması ve zorunlu organların oluşturulması bağlamında ta-
mamlayıcı hukuki işlem olarak değerlendirdiği, çeşitli sebeplerle sicile 
kaydedilmemiş olan büyük kongre ve zorunlu organları yok hükmün-
de kabul ettiği anlaşılmaktadır.

Siyasi partilerin dağılma hâline ve buna bağlı olarak hukuki var-
lığının sona erdiğinin tespitine karar verilmesine neden olan diğer hu-
sus da büyük kongrelerinin iki defa üst üste toplanmamış olmasıdır. 
2820 sayılı Kanun’un 14. maddesinde büyük kongrenin siyasi partile-
rin tüzüğünde gösterilen süreler içinde toplanacağı, fakat bu sürenin 
iki yıldan az, üç yıldan çok olamayacağı hüküm altına alınmıştır. Bu 
çerçevede AYM, siyasi partinin büyük kongresi tüzüğünde belirtilen 

48	 AYM, T. 8.10.2025, E.2024/3, (Değişik İşler) K.2025/7
49	 AYM, T. 15.1.2026, E.2024/6, (Değişik İşler) K.2026/1
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süre zarfında son kongresinin üzerinden dört ila altı yıl geçmesine rağ-
men toplanmamışsa siyasi partinin dağılma durumunu tespit etmek-
tedir.50 Olağanüstü büyük kongrenin toplanmış olması, olağan büyük 
kongre toplanması yükümlülüğünü ortadan kaldırmamaktadır.51

AYM’nin değişik işler kararları incelendiğinde dağılma hâlinin ve 
buna bağlı olarak hukuki varlığının sona erdiğinin tespiti talebi başvu-
rularının genel olarak Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığın tarafından 
yapıldığı görülmekle beraber partinin tüm üyelerinin istifa ettiği ve 
büyük kongrenin dahi yapılamayacak durumda olduğu gerekçe gös-
terilerek dağılma hali ile buna bağlı olarak hukuki varlığın sona ermesi 
talebi başvurusunun 4721 sayılı Kanun’un 87. maddesinde belirtilen 
ilgililerden olan parti genel başkanı tarafından yapıldığı bir AYM ka-
rarı da mevcuttur.52

2.14. Siyasi Partilerin İsim, Amblem ve/veya Rumuzlarının 
Hükümsüzlüğü ve Siyasi Parti Sicilinden Terkini Talebine İlişkin 
Kararlar

Demokrasinin vazgeçilmez unsuru olarak siyasi partiler, tanı-
nırlıklarını, siyasi kimliğini ve imajını oluşturan isimleri, amblemleri 
ve rumuzları marifetiyle sağlamaktadırlar.53 Siyasi partilerin isimleri, 
amblemleri ve rumuzları seçmenlerin oy verme davranışlarını etkile-
mekte ve siyasal iletişimde önemli bir rol oynamaktadır.

Siyasi partiler anayasal güvenceleri gereği önceden izin almadan 
serbestçe kurulurlar ve bu çerçevede serbestçe isimlerini, amblemleri-
ni ve rumuzlarını belirlerler.54

50	 GÜLER, Fatih, (2021), “Anayasa Mahkemesi Tarafından Siyasi Partilerin Dağıl-
ma Durumunun Tespit Edilmesi”, Anadolu Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, 
Cilt 7, Sayı 2, s. 293-306.

51	 BENLİ, Fatma, (2014), Derneklerin Sona Erme Nedenleri, Yayımlanmamış Yük-
sek Lisans Tezi, Marmara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, İstanbul, s. 72.

52	 AYM, T. 16.3.2016, E.2015/10, (Değişik İşler) K.2016/5
53	 DİLBER, Fadime, (2020), “Siyasal Katılımda Siyasi Partilerin Amblem, Logo, 

Bayrak ve İsimlerinin Oy Verme Davranışı Üzerindeki Etkilerine Yönelik Seç-
men Algıları: Karaman İli Seçmenleri”, International Social Sciences Studies Jour-
nal, C: 6, No: 62, s. 1973.

54	 GÜLER, Fatih, (2021), “Siyasi Partilerin İsim, Amblem ve Rumuzlarının Siyasi 
Parti Sicilinden Terkin Edilmesi”, Yasama Dergisi, Sayı 43, s. 87-114.
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Siyasi partinin; rumuzu o partiyi seçim pusulasında ve resmi belge-
lerde ayırt etmeye yarayan kısa ad, simge veya işaret; amblemi, partiyi 
tanıtan görsel işaret; adı ise bir siyasi partiyi hukuken ve kamusal alanda 
diğer partilerden ayırt etmeye yarayan, parti tüzel kişiliğinin resmi adı 
olarak tanımlanabilir. Örnek vermek gerekirse Cumhuriyet Halk Partisi 
ve Milliyetçi Hareket Partisi partilerin resmi isimleri, sırasıyla CHP ve 
MHP rumuzları ve “altı ok” ve “üç hilal” işaretleri de amblemleridir.

2820 sayılı Kanun’un 96. maddesinin birinci fıkrasının ilk halinde, 
siyasi partiler tarafından kullanılan isim, amblem ve rumuzlara ilişkin 
bir hukuki koruma öngörülmemiş sadece kapatılmış siyasî partilerin 
isim, amblem, rumuz rozet ve benzeri işaretlerinin diğer siyasi parti-
ler tarafından kullanılamayacağı hükme bağlanmıştır. Bu hüküm daha 
sonra 16.9.1992 tarihli ve 3821 sayılı Kanun’un 8. maddesi ile siyasi 
parti siciline kayıtlı siyasi partilerin isim, amblem ve rumuzlarını ko-
ruyacak şekilde genişletilmiştir.

Yine 18.6.2014 tarihli ve 6545 sayılı Kanun’un 38. maddesiyle bu 
fıkrada yer alan “ve benzeri işaretleri” ibaresinden sonra gelmek üzere 
“aynen veya iltibasa mahal verecek şekilde” ibaresi getirilmiştir. Böy-
lece bir partinin AYM tarafından temelli kapatılan ya da siyasi parti 
siciline kayıtlı bulunan bir başka partinin isim, amblem ve rumuzu ay-
nen veya iltibasa yol açacak şekilde kullanması yasaklanmıştır. Tam 
bu noktada “iltibas” kelimesinden ne kastedildiğini açıklamak yerinde 
olacaktır. Birbirine çok benzeyen iki şeyin karıştırılması olarak tanım-
lanabilen “iltibas”, siyasi partiler hukuku açısından siyasi partilerin 
isimlerinin, amblemlerinin ve rumuzlarının birbirleri ile karıştırılarak 
ayırt etme işlevlerini doğru şekilde gerçekleştirememeleri tehlikesi 
olarak ifade edilebilir.55

Bu düzenlemeler AYM’nin kapatma kararlarının etkisini koru-
mak; benzer isim, amblem ve rumuz kullanımının seçmeni yanıltma-
sını ve bilinçli oy kullanma hakkını önleyerek seçmen iradesini koru-
mak ve başka bir siyasi partinin siyasi sermayesinden haksız şekilde 
yararlanılmasını önleme amacını taşımaktadır.

55	 BİLGE, Mehmet Emin, (2015), “Marka ve Ticaret Ünvanı Arasında İltibas”, Tica-
ret ve Fikri Mülkiyet Hukuku Dergisi, C:1, No: 2, 2015, s. 9.
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Öte yandan 2820 sayılı Kanun’un bir siyasi parti hakkında ka-
patma talebi dışındaki sebeplerle AYM’ye  başvurma usulünü düzen-
leyen 104. maddesine, 18/6/2014 tarihli ve 6545 sayılı Kanun’un 38. 
maddesiyle  “Tüzüklerinde Anayasa Mahkemesince temelli kapatılan veya 
siyasi parti siciline kayıtlı bulunan siyasi partilerin isimleri, amblemleri ve 
rumuzlarını aynen veya iltibasa mahal verecek şekilde kabul eden veya kulla-
nan siyasi parti aleyhine Anayasa Mahkemesine, Cumhuriyet Başsavcılığınca 
resen veya ilgili siyasi parti tarafından doğrudan yazı ile başvurulur. Anayasa 
Mahkemesi başvuru tarihinden itibaren en geç otuz gün içinde isim, amblem 
ve rumuzlarla ilgili olarak siyasi parti siciline kayıt önceliğine göre yapacağı 
incelemede bu Kanunun 96 ncı maddesinin birinci fıkrasına aykırılık görürse, 
aykırılık teşkil eden isim, amblem ve rumuzların hükümsüzlüğüne ve siyasi 
parti sicilinden terkinine karar verir.” hükmü eklenmiştir.  Böylece bu ta-
rihten itibaren söz konusu kanuni düzenlemeye uygun olarak tüzük-
lerinde AYM tarafından temelli kapatılan veya siyasi parti siciline ka-
yıtlı bulunan siyasi partilerin isim, amblem ve/veya rumuzlarını aynen 
veya iltibasa mahal verecek şekilde kabul eden veya kullanan siyasi 
partiler aleyhine isim, amblem ve/veya rumuzlarının hükümsüzlüğü 
ve siyasi parti sicilinden terkini kararı verilmektedir. En basit anlatım-
la “tescilin” tersi olarak ifade edilebilecek “terkin” kavramının sözlük 
anlamı bir şeyin kayıtlardan silinmesidir.56 Siyasi partiler hukuku açı-
sından terkin siyasi partiye ait isim, amblem ve rumuzun, siyasi parti 
sicilinden silinmesini ifade etmektedir.

Yine 2820 sayılı Kanun’un 104. maddesinin üçüncü fıkrası gere-
ğince AYM tarafından temelli kapatılan veya siyasi parti siciline kayıtlı 
bulunan siyasi partilerin isimleri, amblemleri ve rumuzlarını aynen 
veya iltibasa mahal verecek şekilde tüzüklerinde kabul eden veya kul-
lanan siyasi partiler aleyhine, Cumhuriyet Başsavcılığınca resen veya 
ilgili siyasi parti tarafından doğrudan yazı ile AYM’ye başvurulur ve  
AYM, başvuru tarihinden itibaren en geç otuz gün içinde siyasi par-
ti siciline kayıt önceliğine göre yapacağı inceleme sonucunda kararını 
verir.

56	 ŞENYÜZ, Doğan; YÜCE, Mehmet ve GERÇEK, Adnan, (2016), Vergi Hukuku (Ge-
nel Hükümler), Ekin Yayınevi, 6.Baskı, Bursa, s. 198.
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 Başvuru ve karar süreci ise uygulamada şu şekilde gelişmekte-
dir. AYM isim, amblem ve/veya rumuzlarının hükümsüzlüğü ve siyasi 
parti sicilinden terkinine ilişkin başvurunun ilgili siyasi parti tarafın-
dan gelmesi durumunda aleyhine iddiada bulunulan siyasi partiye 
savunma yapmasını, Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığına ise konuya 
ilişkin görüşünü bildirmesini talep eden birer yazı göndermektedir. 
Talebin Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığından gelmesi durumunda 
ise ilgili partinin görüşü aleyhinde iddiada bulunan partinin ise sa-
vunması alınmaktadır. Ardından ilgili AYM raportörü tarafından esa-
sa ilişkin rapor düzenlenmekte ve raportörün bu raporda yer verdiği 
görüş ve düşünceleri, partilerin görüş ve savunması ile Yargıtay Cum-
huriyet Başsavcılığının görüşü değerlendirilerek dosya karara bağlan-
maktadır.

“İsim, amblem ve rumuzların hükümsüzlüğü ve siyasi parti sici-
linden terkin” kavramı 2820 sayılı Kanun’a 18/6/2014 tarihinde yapılan 
değişiklik ile eklenmiş olduğundan bu tarihten önce verilmiş bulunan 
AYM kararları ihtar ve kapatma, ihtar ve devlet yardımından yoksun 
bırakma ve ihtar şeklinde verilmiştir. 1983- 2003 yılları arasında siyasi 
partiler isim, amblem ve rumuzları ile ilgili kanun hükümlerine uy-
mamaları durumunda  “kapatma” gibi çok ağır bir yaptırım ile kar-
şılaşırken 2.1.2003 tarih ve 4778 sayılı Kanun’un 12. maddesi ile 2820 
sayılı Kanun’un 104. maddesine Anayasa Mahkemesinin ihtar kararı-
na uymayan siyasi partiler hakkında kapatma yaptırımı yerine devlet 
yardımından tamamen veya kısmen yoksun bırakılması yaptırımına 
karar verilmesi esası getirilmiş bu yüzden 2003-2009 yılları arasında 
verilen AYM kararlarında kanun hükümlerine uymayan siyasi partiler 
hakkında devlet yardımından tamamen veya kısmen yoksun bırakıl-
ma yaptırımı uygulanmıştır. Fakat bu düzenleme, AYM57 tarafından 
“devlet yardımından tamamen veya kısmen yoksun bırakılması” yap-
tırımının devlet yardımı almayan siyasi partiler açısından infaz kabi-
liyeti olmadığı, bunlar açısından geçerli ve işlevsel bir yaptırım olma-
dığı ve devlet yardımı almayan siyasi partilerin emredici hükümlere 
aykırı faaliyetlerinin yaptırımsız kalması sonucu doğurduğundan, bu 

57	 Anayasa Mahkemesi, 11.06.2009 tarih ve Esas No: 2008/5 Karar No: 2009/81 sayılı 
kararı.
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tür partiler lehine ayrıcalık oluşturacağı gerekçesiyle iptal edilmiştir.58  
Bu yüzden AYM tarafından 2009-2014 yılları arasında kanun hüküm-
lerine uygun hareket etmeyen siyasi partiler hakkında yalnızca ihtar 
yaptırımı uygulanmıştır. 

2820 sayılı Kanun’un 96. ve 104. maddelerinin son halleri 18/6/2014 
tarihinde meydana gelmiş olduğundan siyasi partilerin isim, amblem 
ve/veya rumuzlarının hükümsüzlüğü ve siyasi parti sicilinden terki-
ni talebi başvurularına ilişkin AYM’nin bakış açısı bu tarihten itibaren 
verilen örnek AYM kararlarına yer verilmek suretiyle aşağıda incelen-
miştir. 

- 19/03/2015 tarih ve E.2015/1, (Değişik İşler) K.2015/1 sayılı AYM 
Kararı

1984 yılında kurulmuş olan “MİLLET” rumuzlu Millet Partisi Ge-
nel Başkanlığı, isim ve rumuzunun 2014 yılında kurulmuş olan “Mİ-
LAD” rumuzlu Millet ve Adalet Partisi tarafından iltibasa yol açacak 
şekilde kullanılması nedeniyle ilgili Partinin isim ve rumuzunun hü-
kümsüzlüğüne ve siyasi parti sicilinden terkinine karar verilmesi iste-
mi ile AYM’ye başvurmuştur.

AYM isim yönünden yapmış olduğu değerlendirmede; siyasi par-
tilerin seçmenlere vereceği mesajları daha anlaşılabilir kılması ve hitap 
ettikleri seçmen kitlesinin taşıdığı değerlerin sahiplenildiğinin beyan 
edilmesi bakımından, cumhuriyet, adalet, demokrasi, özgürlük, hak 
gibi kelimeleri, isimlerinde kullanmalarının son derece doğal bulmuş, 
Türk Dil Kurumunca “çoğunlukla aynı topraklar üzerinde yaşayan, arala-
rında dil, tarih, duygu, ülkü, gelenek ve görenek birliği olan insan topluluğu, 
ulus” şeklinde tanımlanan “Millet” kelimesini de bu kavramlardan biri 
olarak değerlendirmiş millet kelimesinin yanında “Adalet” kelimesine 
de yer verildiği gözetildiğinde iki partinin birbiriyle karıştırıldığı yö-
nündeki iddianın yerinde olmadığını belirtmiştir.

AYM tarafından rumuz yönünden yapılan değerlendirmede ise 
yukarıda anlamına yer verilen millet terimi ile “herhangi bir olayın baş-

58	 GÜLER, Fatih, (2021), “Siyasi Partilerin İsim, Amblem ve Rumuzlarının Siyasi 
Parti Sicilinden Terkin Edilmesi”, Yasama Dergisi, Sayı 43, s. 87-114.



34

Anayasa Mahkemesince Verilen Değişik İşler Kararları

Yıl 2, Sayı 3, Haziran 2026Yıl 2, Sayı 3, Haziran 2026

langıcı” anlamına gelen milat terimin anlamlarının çok farklı olmasının 
yanında, fonetik açısından da bir benzerlik bulunmadığı belirtilmiş bu 
nedenle rumuzların karıştırılması gibi bir durumun söz konusu olma-
dığı belirtilmiştir.

- 18/01/2019 tarih ve E.2016/12, (Değişik İşler) K.2017/1 sayılı 
AYM Kararı

Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılığı, 2016 yılında kurulmuş olan 
“TBP” rumuzlu Türkiye Birlik Partisi tarafından kullanılan isim ve ru-
muzun kendisinden daha önce kurulmuş olan Türk Birliği Partisinin 
ismi ve rumuzuyla iltibasa yol açacak şekilde kullanılması nedeniyle 
isim ve rumuzunun hükümsüzlüğüne ve siyasi parti sicilinden terki-
nine karar verilmesi istemi ile AYM’ye başvurmuştur.

AYM isim yönünden yapmış olduğu değerlendirmede; Türk Bir-
liği Partisinin isminde “Türk” kelimesini kullanmak suretiyle bir mil-
lete atıfta bulunduğu ve “Birliği” kelimesini kullanarak herhangi bir 
coğrafyayla sınırlı olmaksızın Türklerin birlikteliğine vurgu yaptığı, 
Türkiye Birlik Partisinin ise “Türkiye” ve “Birlik” kelimelerini kullana-
rak belirli bir coğrafyaya atıfta bulunmak suretiyle diğer partiden ayırt 
edilebilir bir nitelik kazandığı bu nedenle iki partinin isimlerinin gerek 
anlamsal olarak gerekse fonetik olarak iltibasa mahal vermeyecek de-
recede birbirinden farklı olduğu sonucuna varılmıştır.

Ayrıca Türkiye Birlik Partisinin Yargıtay Cumhuriyet Başsavcılı-
ğının uyarısı üzerine TBP olarak belirlenmiş olan rumuzunu kurucular 
kurulu kararıyla TÜBİPAR olarak değiştirmiş ve Parti Tüzüğünde de 
gerekli değişikliği yapmış olması nedeniyle konusu kalmayan Yargı-
tay Cumhuriyet Başsavcılığının talebinin reddine karar verilmiştir.

-21/04/2022 tarih ve E.2022/2, (Değişik İşler) K.2022/1 sayılı AYM 
Kararı 

1985 yılında kurulmuş olan Demokratik Sol Parti Genel Başkan-
lığı; ambleminin 2022 yılında kurulmuş olan Türkiye’nin Sesi Partisi 
tarafından iltibasa yol açacak şekilde kullanılması nedeniyle ilgili Par-
tinin ambleminin hükümsüzlüğüne ve siyasi parti sicilinden terkinine 
karar verilmesi istemi ile AYM’ye başvurmuştur.
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AYM tarafından yapılan değerlendirmede Demokratik Sol Parti-
nin ambleminde dikdörtgen mavi zemin üzerinde her iki kanadı da 
açık bir güvercin figürünün yer aldığı, bu figürün beyaz dikdörtgen 
ile çevrelendiği; Türkiye’nin Sesi Partisi tarafından kullanılan amb-
lemde ise lacivert zemin üzerinde ağzında zeytin dalı bulunan ve her 
iki kanadı da açık bir güvercin figürünün yer aldığı; Türkiye’nin Sesi 
Partisi’nin ambleminde diğerinden farklı olarak güvercin figürü ağ-
zında yeşil bir zeytin dalı taşımakta ise de amblemin baskın figürünün 
güvercin olduğu, her iki parti ambleminde de güvercin figürünün yak-
laşık olarak aynı büyüklükte, aynı renkte ve aynı yöne uçar hâlde ka-
natları açık bir şekilde yer aldığı gözetildiğinde amblemlerin seçmenin 
yanılmasına sebep olabilecek nitelikte olduğu Demokratik Sol Partinin 
ambleminden duraksamaya neden olmayacak şekilde ayırt edilmesi-
nin mümkün olmadığı sonucuna ulaşılmıştır.

- 22/06/2023 tarih ve E.2023/5, (Değişik İşler) K.2023/3 sayılı AYM 
Kararı 

2011 yılında kurulmuş olan “ANAP” rumuzlu Anavatan Partisi 
Genel Başkanlığı; isim, rumuz ve ambleminin 2023 yılında kurulmuş 
olan “ANAVATAN” rumuzlu Yeniden Anavatan Partisi tarafından ilti-
basa yol açacak şekilde kullanılması nedeniyle ilgili Partinin isim ru-
muz ve ambleminin hükümsüzlüğüne ve siyasi parti sicilinden terki-
nine karar verilmesi istemi ile AYM’ye başvurmuştur.

AYM isim yönünden yapmış olduğu değerlendirmede; Yeniden 
Anavatan Partisinin “Yeniden” kelimesini eklemek suretiyle belirlediği 
isminin Anavatan Partisinden açıkça ayırt edilmesine imkân sağlama-
dığı ve bu şekilde kullanılmasının karışıklığa ve yanlış anlamaya ne-
den olacağı sonucuna varmıştır.

Rumuz yönünden yapılan değerlendirmede Yeniden Anavatan 
Partisinin kullandığı “Anavatan” rumuzunun Anavatan Partisinin 
rumuzundan farklı olmakla birlikte bu Partinin ismi ile aynı olduğu 
dikkate alındığında, Yeniden Anavatan Partisinin kullandığı rumuzun 
Anavatan Partisinden açıkça ayırt edilmesine imkân sağlamadığı be-
lirtilmiştir.
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Amblem yönünde yapılan değerlendirmede ise Anavatan Partisi-
nin ambleminde beyaz zemin üzerinde altıgen şeklinde ve sarı renk-
te bal peteklerinden oluşan Türkiye haritası bulunduğu, sarı ve siyah 
renklerden ibaret arı figürünün bal yapar bir şekilde Türkiye harita-
sının üst kısmında ve haritayı ortalayacak şekilde konumlandırıldığı; 
Yeniden Anavatan Partisi tarafından kullanılan amblemde de sarı fon 
üzerinde siyah ve beyaz renklerden oluşan arı figürünün yine bal ya-
par bir şekilde yer aldığı; Yeniden Anavatan Partisinin ambleminde 
Türkiye haritası bulunmasa da zemin renginin Anavatan Partisi amb-
leminde yer alan altıgen bal petekleri ile aynı oluşu, kullanılan arı fi-
gürünün benzer büyüklükte, bal yapar biçimde ve aynı yöne doğru 
duruşu gözetildiğinde Yeniden Anavatan Partisinin ambleminin seç-
menin yanılmasına sebep olabilecek nitelikte olduğu ve Anavatan 
Partisinin ambleminden duraksamaya neden olmayacak şekilde ayırt 
edilmesinin mümkün olmadığı sonucuna ulaşılmıştır.

Yukarıda yer verilen kararlar incelendiğinde AYM; partilerin hi-
tap ettikleri seçmen kitlesinin taşıdığı değerleri ifade eden cumhuriyet, 
adalet, demokrasi, özgürlük, hak, millet, Türk gibi kelimelerin birden 
fazla parti tarafından kullanımını iltibas olarak değerlendirmemiş bu-
nun dışındaki kelimelerin ortak kullanımını iltibas olarak kabul etmiş-
tir. Örneğin Yeniden Anavatan Partisi ile Anavatan Partisi.

Amblem yönünden ise yukarıda yer verilen 21/04/2022 tarih ve 
E.2022/2, (Değişik İşler) K.2022/1 sayılı kararda iki partinin amblemin-
de güvercin figürünün, 22/06/2023 tarih ve E.2023/5, (Değişik İşler) 
K.2023/3 sayılı kararda arı figürünün ön plana çıkmasını baskın figür 
olarak adlandırmış amblemlerin renkleri ve baskın figürleri dışındaki 
diğer detayları farklı olsa bile iltibas oluştuğuna karar vermiştir. Ana-
yasa Mahkemesi bu kararlarıyla simgesel önemi olan motif ve figür-
lerin özünü kullanma hakkının sadece siyasi parti siciline daha önce 
kayıtlı olan siyasi partiye ait olduğunu içtihat etmiştir.59

İsim yönünden iltibasa yol açılma hususu sadece iki parti arasın-
da ihtilafa konu olmamış; ittifak isminin de bir partinin ismi ile ortak 
kullanılması sonucu iltibasa neden olunduğu gerekçesi ile ilgili parti 

59	 GÜLER, Fatih, (2021), “Siyasi Partilerin İsim, Amblem ve Rumuzlarının Siyasi 
Parti Sicilinden Terkin Edilmesi”, Yasama Dergisi, Sayı 43, s. 87-114.
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tarafından isminin, ittifak ismi olarak kullanılmasının durdurulması 
talebi ile AYM’ye başvuruda bulunulmuştur. Söz konusu karara aşa-
ğıda yer verilmiştir.

-22/06/2023 tarih ve E.2023/5, (Değişik İşler) K.2023/3 sayılı AYM 
Kararı 

1984 yılında kurulan Millet Partisi; isminde yer alan “Millet” iba-
resinin Cumhuriyet Halk Partisi, İYİ Parti, Demokrat Parti, Gelecek 
Partisi, Demokrasi ve Atılım Partisi ve Saadet Partisince ittifak ismi 
olarak kullanılmasının tedbiren durdurulmasına ve bu ismin kullanı-
lamayacağına karar verilmesi istemi ile AYM’ye başvurmuştur.

AYM tarafından, Millet Partisi tarafından Millet ve Adalet Partisi 
ismine karşı iltibasa yol açtığı gerekçesiyle 2015 yılında yapılan baş-
vurunun reddi yolunda verilen  19/3/2015 tarihli ve E.2015/1 (D. İş), 
K.2015/1 sayılı kararında yer verilen gerekçenin bu dava için de geçerli 
olduğu bu yüzden  “millet” kelimesinin parti ve ittifak sözcükleri ile 
birlikte kullanıldığı da dikkate alındığında “Millet Partisi” ile “Millet İt-
tifakı”nın aynı olduğunun veya iltibasa mahal verecek nitelikte benzer 
olduğunun söylenebilmesi mümkün olmadığı belirtilmiştir.

Öte yandan seçim ittifakları, seçim döneminde hukuki varlık ka-
zandıklarından, Kanun’un 96. ve 104. maddeleri yönünden yapılacak 
değerlendirmede parti isim ve ittifak unvanlarının oy pusulasında yer 
alma şeklinin de önem taşıdığı; 2839 sayılı Milletvekili Seçimi Kanu-
nu’nun 26. maddesinde, ittifak yapan siyasi partilerin, oy pusulasında 
yan yana yer alacağı, bu partilerin sütunlarının üzerinde; kısa kenarı 
iki santimetre, uzun kenarı bu partilerin sütunlarının genişliği ile sü-
tunlarının aralığı toplamı kadar olan, dikdörtgen şeklinde ittifak unva-
nının yer alacağı ortak bir bölüm bulunacağı hükümlerine yer verildiği 
dolayısıyla ittifak unvanları ile siyasi parti isimlerinin, oy pusulaların-
da yer aldıkları bölümler itibariyle de belirgin ve ayırt edilebilir şe-
kilde farklılık arz ettiği ifade edilerek Millet İttifakı tarafından kulla-
nılmakta olan ittifak unvanının 2820 sayılı Kanun’un 96. maddesine 
aykırı olmadığına ve “Millet” ibaresinin ittifak ismi olarak kullanılma-
sının tedbiren durdurulmasına ve bu ismin kullanılamayacağına karar 
verilmesi talebinin reddine karar verilmiştir.
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SONUÇ

Anayasa Mahkemesi’nin işleyiş ve uygulamasında “Değişik İşler” 
başlığı altında yer verdiği kararların hukuki niteliğinin ve kapsamının 
ortaya konulması önemlidir. Anayasa Mahkemesi’nin anayasal konu-
mu ile görev ve yetkileri dikkate alındığında, temel faaliyet alanı norm 
denetimi, bireysel başvuru, yüce divan yargılamaları ve siyasi partilere 
ilişkin kapatma ve mali denetim davalarıdır. Bununla birlikte, uygu-
lamada ortaya çıkan bazı uyuşmazlıkların bu kategorilere tam olarak 
uymadığı görülmektedir. “Değişik İşler” kavramı mevzuatta açıkça 
düzenlenmemiş olmakla birlikte konusu itibariyle Anayasa Mahkeme-
si’nin temel faaliyet alanına girmeyen bu uyuşmazlıkları sınıflandır-
mak amacıyla geliştirilmiş işlevsel bir uygulamayı ifade etmektedir. 
Dolayısıyla ‘’değişik işler kararları’’, Anayasa Mahkemesi’nin iç işleyiş 
ve uygulamasında geliştirilmiş bir tasnif ve nitelendirme işlevidir.

“Değişik İşler” kararlarının büyük çoğunluğunun siyasi partilerin 
kendiliğinden dağılma hâlinin tespiti ile isim, amblem ve rumuzlara 
ilişkin iltibas uyuşmazlıklarına dair olması, bu alanın anayasal yargı 
uygulamasında özel bir yoğunluk kazandığını göstermektedir. Anaya-
sa Mahkemesi, dağılma kararlarında siyasi partilerin örgütsel sürekli-
liği ve kanuni yükümlülüklere bağlılığını esas alırken; isim ve amblem 
uyuşmazlıklarında seçmenin yanıltılmasını önlemeyi, siyasi kimliğin 
korunmasını ve bir partinin siyasal mirasından haksız şekilde farklı 
bir partinin yararlanmasının önlenmesini temel ölçüt olarak benimse-
mektedir. Bu husus, değişik işler kararlarının esasen siyasi partiler hu-
kukuna ilişkin teknik ve sınırlı bir denetim alanında yoğunlaştığını or-
taya koymakla birlikte değişik işler kararları bunlarla sınırlı değildir.

Değişik işler kararları incelendiğinde; salgın döneminde parti 
kesin hesaplarının sunulma süresinin ertelenmesi talebine, kapatma 
kararına karşı yargılamanın yenilenmesi istemine, bir siyasi partinin 
devlet yardımına bloke konulmasına ilişkin yapılan itiraza ve OHAL 
KHK’sı kapsamında başlatılan suç soruşturmasına istinaden AYM 
üyelerinin hukuki durumlarının değerlendirilmesine ilişkin davaların 
bu başlık altında ele alınması, değişik işler kararlarının  birbirinden 
çok farklı hukuki konulara da temas edebildiğini göstermektedir. Bu 
örnekler, Anayasa Mahkemesi’nin görev yelpazesini göstermektedir.
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Sonuç olarak Değişik İşler kavramının tanımlanması, bu kavra-
mın kapsamına girenlerin belirlenmesi suretiyle değil, bu kavramın 
kapsamı dışında kalanların belirlenmesi suretiyle yapılabilmektedir. 
Zira, “belirli işler” dışında kalan tüm işler “değişik işler” kapsamın-
da yer almaktadır. Bu işlerin tam olarak belirlenmesi ve sayılabilmesi 
mümkün değildir. Bir başka deyişle değişik işler tahdidi olarak değil, 
tadadi olarak sayılabilir. Anayasa Mahkemesinin yukarıda sayılan gö-
revleri kapsamı dışında kalan Genel Kurulca karara bağlanması gere-
ken tüm iş ve işlemler “Değişik İşler” kapsamında incelenmektedir.

Bu noktada şu hususun belirtilmesinde de fayda bulunmaktadır. 
Değişik işlerin, mutlaka Anayasa Mahkemesinin yargısal görevleri ile 
ilgili olması gerekmemektedir. Yüce Divanda ya da siyasi parti kapat-
ma davasında verilen bir kararın daha sonra kaldırılması talepleri bu 
kapsamda karara bağlandığı gibi, Mahkemede yeni bir müdürlük bi-
rimi kurulması ya da Mahkeme İçtüzüğünde değişiklik yapılması gibi 
idari nitelikte verilen kararlar da “Değişik İşler” kapsamında yer al-
maktadır.
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