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Sustainability of the Family In Today's Life Relationships and Legal Policy
Recommendations to Support It

Abstract

When sustainability is considered from a societal perspective, the concept of the
Sfamily's sustainability as a small unit of society must be emphasized. Sustainable policies
can only be implemented by the state exercising its sovereign power in accordance with
guiding international goals and objectives. The state, which holds legislative, executive,
and judicial powers, determines and implements legal policy to ensure that the society
from which it derives its power remains orderly, improves quality of life, and transmits
its values to future generations. As an institution that produces and transmits culture,
the family is the primary concern in ensuring and preserving social cohesion. A healthy
society is built on healthy families. In particular, the disintegration of traditional family
structures, the rise in the age of marriage, the rise in divorce rates, and the proliferation
of single-parent families pose serious threats to family sustainability. It is believed that
a sustainable family model can be established if the legal policy developed for the family
is based on gender equality, is environmentally sensitive, eliminates risks to the family
institution, and encourages family life. Our study attempts to provide some concrete
examples of legal revisions that can achieve this.

Keywords: Marriage, family law, sustainability, social life
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_ GUNUMUZ HAYAT ILISKILERINDE AILENIN
SURDURULEBILIRLIGI VE BUNU DESTEKLEYECEK
HUKUK POLITIiKASI ONERILERI

Ozet

Sturdurulebilirlik toplumsal yonden dustunuldiginde, toplumun kuguk
birimi olarak ailenin strdurulebilirligi kavrami Gzerinde durulmas: gerekir.
Stuirdurulebilir politikalar devletin egemenlik guctuni, bu konuda yol gosterici
olan uluslararasi ama¢ ve hedeflere uygun olarak kullanmasiyla hayata
gecebilmektedir. Yasama, yuritme ve yargi erklerini elinde bulunduran
devlet, gicunu aldig1 toplumun bir arada dizen iginde kalmasi, hayat
kalitesinin artmasi, sahip oldugu degerleri gelecek kusaklara aktarmasi igin
hukuk politikasin1 belirlemekte ve uygulamaktadir. Kualtiir ureticisi ve
aktaricist bir kurum olarak sosyal butunlugin saglanmasinda ve
korunmasinda akla ilk olarak aile gelmektedir. Saglikli toplumu, saglikli aileler
olusturur. Ozellikle geleneksel aile yapilarinin ¢6zilmesi, evlilik yaginin
yukselmesi, bosanma oranlarinin artmasi, tek ebeveynli ailelerin
yayginlasmasi gibi olgular, ailenin surdurulebilirligini ciddi bigcimde tehdit
etmektedir. Aile icin gelistirilecek hukuk politikasi, toplumsal cinsiyet esitligi
temelinde, cevreye duyarli, aile kurumunun maruz kaldig: riskleri bertaraf
edici ve aile hayatin1 6zendirici nitelikte olmasi halinde surdurtlebilir bir aile
modelinin  olusturulabilecegi dusunutlmektedir. Calismamizda bunu
saglayabilecek somut bazi hukuki revizyon oOrnekleri olusturulmaya
calisilmagtir.

Anahtar kelimeler

Evlilik, aile hukuku, surdurulebilirlik, toplumsal yasam

GIRIS

Surdurtlebilirlik, baslangicta cevresel ve ekonomik baglamda ele alinan
bir kavram iken ginimuzde sosyal kurumlarin devamliliginda da kritik bir
onem kazanmuigtir. Bu baglamda, toplumun en temel yap1 tagi olan ailenin
surdirulebilirligi, yalnizca bireysel yasamlar1 degil ayni zamanda toplumsal
istikrari, kusaklar aras1 deger aktarimini ve sosyoekonomik dengeyi de
dogrudan etkileyen bir olgudur. Ailenin stirdirulebilirligi; yapisal, islevsel ve
kultarel agilardan devamliliginmi ifade ederken, modern yasamin getirdigi

donusimler bu devamliligi tehdit edici bir dizi riski de beraberinde
getirmektedir.

Kiresellesme, kentlesme, dijitallesme, bireysellesme ve ekonomik
belirsizlikler gibi modern yasamin temel dinamikleri, aile kurumunun hem
i¢csel yapisint hem de dis ¢evreyle olan iligkisini yeniden sekillendirmigtir. Bu
donustm, aile bireylerinin rollerini, iletisim bi¢imlerini, deger sistemlerini ve
yasamsal tercihlerini derinden etkilemigtir. Ozellikle geleneksel aile
yapilarinin ¢6zilmesi, evlilik yasinin yikselmesi, bosanma oranlarinin
artmasi, tek ebeveynli ailelerin yayginlagsmasi gibi olgular, ailenin
surdurilebilirligini ciddi bicimde tehdit etmektedir.

349



Bu makalede, modern yasamin aile kurumu uzerinde yarattig1 baglica
tehditler sosyolojik, kultturel ve ekonomik boyutlariyla ele alinacak; ailenin
surdurilebilirligini zayiflatan faktorler irdelenecektir. Ayrica, ailenin
surdurulebilirligine  yonelik  uygulamalar ve  politika  Onerileri
degerlendirilecektir. Boylece, hem akademik literature katki saglamak hem de
aile kurumunun gelecegine dair somut ¢6zim Oonerileri sunmak
amaclanmaktadir.

L YONTEM

Ulakbim basta olmak Uzere acik erisim veri tabanlarinda taranan
dergilerde son yillarda modern ¢agda ailenin islevi, gecirdigi dontsum ile
surdurulebilirlik konularinda yayimlanan makaleler taranmaistir. Aile hukuku,
is hukuku, vergi hukuku kitaplarindan ve guincel aile sorunlarini arastiran
sempozyumlarin yayimlanmais tebli§ metinlerinden veri toplanmistir. Turk
Medeni Kanunu ile aile hakkinda duzenlemeler iceren diger mevzuat
hukumleri, aile hukukunda donusim saglayan Anayasa Mahkemesi ve
Yargitay ictihatlar1 incelenmis ve bodylece ailenin desteklenmesinde
gelistirilebilecek hukuk politikalari, hukuk disiplininin kendi igyapisina uygun
olarak belirlenmeye ¢alisilmistir.

I1. KURAMSAL GERCEVE

Ailenin surdurulebilirligi kavramini analiz edebilmek icin 6ncelikle
hem “stirdurulebilirlik” hem de “aile” kavramlarinin teorik zeminde nasil ele
alindigina bakmak gereklidir. Bu boliimde surdiirulebilirligin sosyal boyutu
ile aile yapisinin sosyolojik islevleri birlestirilerek kavramsal ve kuramsal bir
temel olusturulacaktir.

A. SURDURULEBILIRLIK KAVRAMI

Surdurulebilirlik kavramai igin baglangi¢ noktasi, hazirlanmasina liderlik
eden Norve¢ Bagbakani Gro Harlem Brundtland’in adiyla anilan ve 1987
yilinda BM Dunya Cevre ve Kalkinma Komisyonu tarafindan yayinlanan
Brundtland Raporu’dur.! Bu raporda surdurtlebilir kalkinma, “gelecek nesillerin
kendi ihtiyaclarim karsilama yetenegini tehlikeye atmadan, bugiinin ihtiyaglarin
karsilayan kalkinma” olarak tanimlanmistir. Raporun vurgusu sturdurtlebilirlik
degil surdurulebilir kalkinmadir. Buginun go6zuyle bakildiginda
surdurilebilirlik, bu raporda dar bir cerceveye sahiptir. Baglangicta cevresel ve
ekonomik kaynaklarin verimli kullamimi ile iligkilendirilmis olan
surdurilebilirlik, zamanla sosyal yapilar1 da kapsayan c¢ok boyutlu bir
yaklasima dontsmustir. Surdurilebilirligin artik daha karmasik ve genel
olarak ti¢ boyutlu -¢cevre, ekonomi ve toplum- bir kavram temsil ettigi kabul
edilmektedir.?

Report of the World Commission on Environment and Development, 1987,
https://digitallibrary.un.org/record/139811?v=pdf.

Partridge, E., “Social sustainability”: a useful theoretical framework?”, Australasian
Political Science Association Annual Conference, Dunedin, New Zealand, 28-30
September 2005, s. 5; Becker Egon/Jahn Thomas/Stiess Immanuel, “Exploring
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Sosyal surdurulebilirlik, yoksulluk seviyeleri, cinsiyet esitligi, beslenme
olcumleri, cocuk O6lim oranlari, sanitasyon seviyeleri, saglik, egitim, konut,
sug, nufus ve istihdam Ol¢tiimleri ile iligkilendirilmektedir.® Odak noktasinda
insan ve toplum bulunan sosyal surdurulebilirlik, sirdurulebilir kalkinmanin
sosyal boyutunu olusturmakta ve hayat kalitesinin arttirilmasi, yasam
standartlarinin yukseltilmesi, toplumsal refah ve mutlulugun devamliliginin
saglanabilmesini amaclamaktadir. Sosyal sirdurilebilirlik, insanlarin
ihtiyaglarini temel alan bir yaklasimla gelecege uzanan saglikli topluluklarin
olusturulmasini, bireylerin ve topluluklarin refahini artiran, adaleti ve katilimi
tesvik eden, sosyal sermayeyi koruyan ve kusaklar arasi deger aktarimini
sirdiren toplumsal sistemlerin varligini ifade eder.’ Sosyal stirdurtlebilirlik,
sistemlerin, yapilarin ve iligkilerin mevcut ve gelecek nesillerin saglikli ve
yasanabilir topluluklar yaratma kapasitesinin resmi ve gayri resmi sureclerle
aktif olarak desteklenmesiyle gerceklesir. Sosyal olarak strduarilebilir
topluluklar esitlikci, cesitli, baglantili ve demokratiktir ve iyi bir yagam kalitesi
saglarlar.b

Kultir ureticisi ve aktaricis1 bir kurum olarak sosyal butinligun
saglanmasinda ve korunmasinda akla ilk olarak aile gelmektedir.” Aile,
gosterdigi farkliliklara ragmen butin toplumlarda bulunan ve toplumun en
kiigiik birimi olarak kabul edilen, bireyin dahil oldugu ilk sosyal grup olma
ozelligi gosteren bir yapidir.2 Bu baglamda aile, sosyal stirduirilebilirligin en
temel tasiyicilarindan biridir ve sosyal surdurulebilirlik bilincini bir nesilden
digerine aktarma, bu aktarim sistemini surdirmek icin toplumsal sorumluluk
duygusunu gelistirme konusunda 6nemli iglevlere sahiptir.

Uncommon Ground: Sustainability And The Social Sciences”, 1999, s. 4,
Sustainability And The Social Sciences: A Cross-Disciplinary Approach To
Integrating Environmental Considerations Into Theoretical Reorientation, (Der.)
Egon Becker and Thomas Jahn, London, UNESCO and ISOE: Zed Books, ss. 1-22;
Robinson, J., “Squaring the circle? Some thoughts on the idea of sustainable
development”, C. 48, S. 4, 2004, Ecological Economics, s. 379-80; Yilmaz
Tamer/Keskin Halit/Aksoy Zeynep, “Girisimci Universitelerin Ekonomik, Sosyal ve
Kultirel Surdurulebilirlige Etkileri”, 2022, s. 217-218, Doéngusel Ekonomi ve
Surdurulebilir Hayat, (Der.) M. Bulut ve C. Korkut, Ankara: Turkiye Bilimler
Akademisi Yayinlari, ss. 213-236; Saglam, I, “Opinion on Legal Entity -
Sustainability Nexus”, Marmara Universitesi Hukuk Faktltesi Hukuk Aragtirmalar
Dergisi, C. 26, S. 2, 2020, s. 1123.

3 Rogers S.H/Gardner K.H./Carlson C.H., “Social Capital and Walkability as Social

Aspects of Sustainability”, Sustainability, C. 5, S. 8, 2013, s. 3474.

Dyllick T./Hockerts, K, “Beyond the Business Case for Corporate Sustainability”,

Business Strategy and the Environment, S. 11, 2002, s. 132; Keay, A., “Ascertaining

The Corporate Objective: An Entity Maximisation and Sustainability Model”,

Modern Law Review, C. 71, 2008, s. 702.

¢ www.semtrio.com, (s.e.t. 13.08.2025); www.quickcarbon.com, (s.e.t. 13.08.2025).

6 Submission to the State Sustainability Strategy Consultation Paper Focus on the

Future: Opportunities for Sustainability in Western Australia, Western Australian

Council of Social Service Inc, 2002, http:/stl.asflib.net/MEDIA/ASF-CD/ASF-M-

00173/submissions/WACOSS.pdf, (s.e.t. 13.08.2025).

Turinay, N., Degisen Toplum ve Aile, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 1996, s. 147.

8 Digikara, N., “Turkiye Modernlesmesinde Ailenin Degigimi”, Uluslararas1 Aile
Sempozyumu, Sinop, 15-17 Ekim 2020, s. 339.
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B. AILE VE SOSYOLOJIK ISLEVI

Sosyal bilimciler “aile” terimini ¢esitli sosyal gruplar1 ifade etmek icin
kullanirlar.® Ornegin, cekirdek aile, evli bir cift ve evlenmemis ¢ocuklarinin
ayni ¢at1 altinda yagamasi olarak tanimlanir. Bu oldukga kisitli grup, diger daha
buyuk aile gruplarinin etrafinda toplandigi cekirdek oldugu i¢in “cekirdek”
olarak adlandirilir. Ornegin, genis aile, cekirdek aileye ek olarak ayni cati
altinda birlikte yasayan diger aile uyelerini (6rnegin, buyukanne ve
buyukbabalar, torunlar, teyzeler, amcalar) icerir. Bosanma ve yeniden
evliliklerle tivey ebeveynlerin, iivey kardeglerin ve yarim kan kardeslerin
ortaya c¢ikmasiyla aile kavraminin tanmimi, daha da karmagik hale
gelmektedir.!0

Islevselci bakis acis1, sosyal dizenin dogasi, toplumdaki cesitli parcalar
(yapilar) arasindaki iligki, bunlarin toplumun istikrarina katkilari, her birinin
iglevselligi ve bir buitiin olarak toplumun istikrarina nasil katkida bulundugu
gibi noktalara odaklanir!! Aile, 6len uyelerin yerine c¢ocuk Uretmek, bu
cocuklar1 toplumun norm ve beklentilerine uygun davranmalar1 igin
sosyallestirmek, cinsel aktiviteyi duzenlemek, aile Uyelerine fiziksel bakim
saglamak, bireylere kimlik kazandirmak ve uyelerine psikolojik destek ve
duygusal guvenlik saglamak gibi toplumun bir dizi 6nemli ihtiyacim
kargiladigi icin o6nemlidir. Aile kurumu, uyelerinin ihtiyaglarinin
karsilanmasina yardimci olur ve toplumun genelinin istikrarina katkida
bulunur.

Aile, bireylerin sosyallesmesinde, deger yargilarinin ve normlarin
icsellestirilmesinde, ekonomik ve duygusal destek aglarinin olusturulmasinda
merkezi bir role sahiptir. Parsons, modern toplumlarda cekirdek ailenin
ozellikle cocuklarin icine dogduklar: toplumun gergek birer Giyesi olabilmeleri
icin ilk sosyallesmeleri ve toplum nufusunun yetigkin kigiliklerinin istikrara
kavusturulmasi iglevlerini vurgulamistir.? Bronfenbrenner’in ekolojik sistem

9 Maddi hukuk bakimindan aileyi diizenleyen temel mevzuat 4721 sayili Tark Medeni
Kanunu olup bu kanunda aileyi tanimlayan bir hikiim bulunmamaktadir. Buna
karsin devlet-birey iligskisinde 6nemli bir diizenleyici mevzuat 6rnegi olan 5490
say1ll1 Nufus Hizmetleri Kanunu m. 8/1, d) hikmunde ailenin tanimi yapilmaktadair.
Buna gore aile, ayn1 soydan olup, bir aile sira numarasi altinda kayitli olan kisiler ile
onlarin es ve cocuklarini ifade eder. Unutulmasin ki bu tanimlama adi gecen
kanunun uygulama alani ve amaci ile yani, kiginin dogumundan 6limune kadar
kisisel ve medeni durumuna, uyrukluguna ve bunlarda meydana gelebilecek
degisikliklere ait dogal ve hukuki olaylarin belirlenip saptanmasi, bu amagla
diizenlenmig kutiiklere yazilmasi, elektronik ortamda ulusal adres veri tabaninin
olusturulmasi, niifus kayitlari ile adres bilgilerinin iligkilendirilmesini saglama ile
sinirl bir veri sunar. Ailenin diger hukuki veya sosyal disiplinlerde farkli agilardan
ele alinmasini engellemez.

10 Wienclaw, R. A., “Family Functions: A Structural-Functional Analysis”, 2021, Salem
Press Encyclopedia, (https:/www.ebsco.com/research-starters/social-sciences-and-
humanities/family-functions-structural-functional-analysis, s.e.t. 14.08.2025).

I Digikara s. 341.

Parsons, T./Bales, R. F., Family, Socialization and Interaction Process, The Free Press,

New York, 1955, s. 16.
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kuraminda ise bireyin gelisimini etkileyen cevresel faktorlerin merkezinde
ailenin yer aldig1 gérilmektedir.!?

Aile, iremenin toplumsal olarak kabul edilebilir oldugu sosyal bir
kurumdur. Ailenin bu islevi, toplumun yeniden nufuslanmasina ve olen
uyelerin yerine yenilerinin gelmesine yardimci olur. Aile, cinsel davranisg
normlarinin en agik sekilde tanimlandig: toplumsal birimdir. Cinsel davranig
normlar1 zaman icinde veya kulturler arasinda degisebilse de, herhangi bir
zamansal ve kultiirel durumda, bu normlar1 en iyi tanimlayan ailedir. Geng
insanlarin hayatta kalabilmek ve topluma katkida bulunan bireyler haline
gelebilmek icin sosyal ve ekonomik destegin yani sira stirekli bakima da
ihtiyaclar1 vardir. Aile, bunlarin ¢cogunun gerceklestigi yerdir. Okul, kultp,
dernek gibi diger sosyal kurumlar bir toplumun ¢ocuklarinin yetistirilmesine
katkida bulunabilse de birincil sorumluluk aile icindedir. Aileler, tiyelerinin
(6zellikle de ¢ocuklarinin) davraniglarini izleyen ve onlara toplumun kabul
edilebilir ve kabul edilemez olarak gordugu davraniglar arasinda ayrim
yapmay1 ve toplumun ihtiya¢larina uygun bir sekilde davranmay1 6greten bir
sosyallestirme araci olarak hareket eder. Aile, dig dinyanin acimasizligl
karsisinda mensuplarina sevgi, konfor ve guvenlik saglayan duygu yogun bir
siginaktir.* Aile birimi, Uyelerine sefkat ve arkadashik sunarak kendilerini
gluvende ve tatmin olmus hissetmelerine yardimci olur.

Sanayilesme bir¢ok alanda oldugu gibi ailenin yap1 ve fonksiyonlarinda
da bir takim degismelere yol a¢cmistir. Feodal-tarimsal toplumdan ileri
endustri ve kent toplumuna gecildikce aile icinde yerine getirilen bircok
etkinlik bu kurumun digina tagsmistir.’®* Modernlesmeyle birlikte gelen yapisal
donustumler, geleneksel aile iglevlerinin yeniden tanimlanmasina neden
olmustur. Ozellikle bireysellesmenin artmasi, kadinlarin is gictine katilima,
evlilik dig1 birlikteliklerin ¢ogalmasi ve mobil yagsam tarzlari, aile yapisinda
ciddi kirilmalara yol agmistir. Bir zamanlar ailenin birincil gérev alani olan
eglence faaliyetleri bile artik siklikla spor-saglik kulupleri gibi diger bagka
gruplar tarafindan sunulur hale gelmistir. Hem kariyer hem de aile sahibi
olmay1 tercih eden kadin sayisinin artmasi, ¢alisma hayatindaki mesai
saatlerinin uzamasi dolayli olarak egitim kurumlarini da buna adapte etmekte
ve bu kurumlarda c¢ocuklara saglanan bakim ve egitim surelerini
uzatmaktadir. Bu gibi toplumsal degisimler, aile tizerinde olumsuz bir etki
yaratmakta, aileler daginiklagsmakta ve geleneksel amacglarini yerine getiremez
hale gelmektedir. Artik aile huzurun, uyumun ve anlayigin siginag: olmaktan
cikarak birbirinden farkli kisisel ideolojilere ve iligkilere sahip farkli yas ve
cinsiyetten insanlarin ¢atigma alanina déntsmektedir.'¢ Bu dontusumler, aile
kurumunun surdurilebilirligini degerlendirmeyi gerekli kilmaktadar.

Bronfenbrenner, U., The Ecology of Human Development: Experiments by Nature
and Design, Harvard University Press, Cambridge, 1979, s. 5.

4 Mintz, S., A Prison of Expectations: The Family in Victorian Culture, New York
University Press, New York, 1983, s. 14.

15 Turinay, s. 146.

16 Demirci, E. Y., “Degisim Sturecinde Diinyada ve Turkiye’de Aile Yapis1 ya da Cemaat-
Cemiyet Ayriminda Aileyi Yeniden Dusinmek”, 2007, ss. 37-50, Gunumuzde Aile,
(Der.) Omer Gaha, Istanbul: Ensar Negriyat, s. 47.
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III. BULGULAR

A. AILE VE SURDURULEBILIRLIK ILISKiSi

Aile, surdurulebilir toplumun temel tasidir. Sagliklhi toplumu, saglikl
aileler olusturur. Ailenin sosyokilturel durumu, toplumun sosyokultirel
durumunu belirler. Aileler araciligiyla bireylerde toplumsal sorumluluk
bilinci, ¢evresel farkindalik, ekonomik tasarruf aligkanliklar: ve etik degerler
gelistirilebilir. Bourdieu'nin “kilturel sermaye” ve “habitus” kavramlari da bu
noktada 6nemlidir.” Aileler, yalnizca ekonomik kaynaklar degil; kultarel
degerler, aligkanhiklar ve sosyal beceriler de aktarirlar. Dolayisiyla
surdurulebilir toplum hedefi bakimindan kultirel-etik bir deger olarak
surdurulebilirligin ~ 6zumsenmesi ile  ailenin  surdurulebilirliginin

desteklenerek bunun aktariminin saglanmas: arasinda c¢ift yonlia bir iliski
bulunmaktadir.

Modern yasamin hizla degisen dinamikleri, kiiltir aktarim gibi iglevleri
zorlagtirmakta ve aile yapisin kirilgan hale getirmektedir. Modern donemin
bencillik, hazcilik ve faydacilik dusiincelerinden etkilenen insanlar ve bu
zihniyetin golgesinde kurulan aileler yok olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir.
Hobbesun insani merkeze alan Tanrisiz ahlakinin kaynagi, hayatta kalmak
isteyen ben’dir, yani bencil insan dogasidir. Hobbes’a gore kisinin kendisini
disinmesi, 6teki'ni digiinmesine gore asildir. Ailenin strdurulebilmesi i¢in
otekinin haklarinin gozetilmesi ve catismalarda oteki lehine kararlarin
alinabilmesi gerekmektedir. Hobbesun goruslerinden destek alan bencilligin,
sturdurtlebilir bir aile icin risk olusturdugu olduke¢a aciktir.!®

Canli bir sosyal organizmaya benzetilebilecek aile, modern zamanin
zorlamalarina maruz kalsa da tamamiyla ¢6zulip yok olmaya direnme,
kendini yeniden inga ve var etme miicadelesi verme yetenegi ile donatilidir.!®
Ailenin kendi 6ziinde sahip oldugu sirme, devam etme yeteneginin, Birlesmig
Milletler’in belirledigi yoksulluk ve acligin bitirilmesi, saglik ve kaliteli yagam,
nitelikli egitim, toplumsal cinsiyet esitligi, insana yakigir is, esitsizliklerin
azaltilmas: gibi surdurtlebilir kalkinma amaclar1 ekseninde desteklenmesi
hukuk politikasi olarak benimsenmelidir.

B. MODERN YASAMDA AILENIN SURDURULEBILIRLIGINI
TEHDIT EDEN BASLICA RISKLER

Modernlesme kavrami, etimolojik olarak Latince modo ve modernus
kelimelerinden turetilmigtir. Modern, yasadigimiz zamana aitligi ifade
ederken modern toplum da gintimuizdeki toplum anlamini tagir.2° Oncelikle
aydinlanma doénemi, sonrasinda sanayi devrimi ve hizla gelisen teknoloji
modern yagami, modern yagam da aile yapisini sirekli degistirmektedir.

17" Bourdieu, P., The Logic of Practice, Cev. R. Nice, Stanford University Press, 1990.

8 Yice, F., “Modern Zamanlarda Strrdiriilebilir Aile Icin Ben Merkezlilikten Oteki
Merkezlilige Gegis”, Uluslararasi Aile Sempozyumu, Sinop, 15-17 Ekim 2020, s. 646-
648.

19 Turinay, s. 29.
20 Digikara, s. 342.
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Asagida ailenin surdurtlebilirligini olumsuz etkileyen ve temelde
modern yasamin beraberinde getirdigi riskler, bagliklar halinde ele
alinmaktadr.

1. Bireysellesme ve aileden uzaklagsma

Modern toplumlarda bireysellesme egilimi, aile baglarinin
zayiflamasina neden olmaktadir. Insanlar igin, bireysel tatmin, kisisel basari ve
zaferin elde edilmesi, dayanisma ve fedakarlik gibi erdemlerden ve ailenin
karsilikli ve ortak menfaatlerinden daha 6énemli hale gelmektedir. Geleneksel
toplumlarda birey, toplumun kulturel kaliplar1 ve normlar1 dogrultusunda
yagamini surdurir iken ge¢ modernlikte ise birey, yasam bi¢imini, iligkilerini,
degerlerini kendi se¢gmek zorundadir.

Kimligin artik “verilen” degil “insa edilen” bir sey oldugunu savunan
Giddens’e gore, bireysellesmenin bir sonucu olarak modern iligkiler, 6zellikle
de duygusal iligkiler, geleneksel baglara degil, bireylerin karsilikli tatmin ve
duygusal doyum arayisina dayanir.?! Evlilik ya da aile artik zorunlu bir kurum
degil, bir secimdir. “Saf iligki”, yalmizca iki bireyin karsilikli rizasi ve
memnuniyeti izerine kurulu, devami garanti olmayan iligkilerdir. Bu iligkiler,
bireysel doyum sona erdiginde kolaylikla bitirilebilir hale gelir. Bireylerin
yasamlarim surekli olarak gozden gecirme ve diuzenleme stireci anlaminda
kullanilan refleksivite, evlilik gibi kurumsallagsmig birlikteliklerin yerini kisa
vadeli iligkilerin almasina, hem evlilik kurumunu hem de aile igindeki
sureklilik ve istikrarin bozulmasina neden olmaktadir. Aile i¢i dayanigsma,
sorumluluk paylagimi ve kargilikli baghlik gibi temel degerler asinmaktadir.

2. Bosanma oranlarindaki artig

Diinya genelinde 1970’lerden bu yana kuresel veya bolgesel dizeyde
genis kapsamli resme bakildiginda, bosganma oranlarinda genel bir artig
gozlemlenmistir. Diinya genelinde, 35-89 yas arasi bogsanmis veya ayrilmig
yetigkinlerin orani iki katina ¢ikarak 1970’lerde %2'den 2000'lerde %4'e
cikmistir. Ancak 1990’1ar ile ginumuz arasinda ulkeler arasinda dikkate deger
farkliliklar ~ bulundugundan genel gecer bir degisim  Oruntisi
yakalanamamaktadir.2? Tarkiye’de ise bosanma oranlari son yillarda da artma
egilimindedir. TUIK verilerine gore bosanan ciftlerin sayis1 2023 yilinda 173
bin 342 iken, bu say1 2024 yilinda 187 bin 3438 olarak gerceklesmistir. Bin ntifus
basina diusen bosanma sayisini ifade eden kaba bosanma hizi, 2024 yilinda
binde 2,19 olmustur.23 Yine TUIK verilerine gére 2024 yilinda bosanmalarin
%383,7’si evliligin ilk 5 yili, %21,3 ise evliligin 6-10 yil1 icinde gerceklesmistir.
Kesinlesen bosanma davalari sonucunda 2024 yilinda 187 bin 343 cift

21 Giddens, A., Modernity and Self-Identity: Self and Society in the Late Modern Age,
Stanford University Press, 1991.

22 1960-2020 yillar1 arasinda cesitli Glkelerin boganma oranlarina iligkin grafikler i¢in
bkz. OECD (2024) — processed by Our World in Data. “Crude divorce rate (divorces
per 1,000 people)” [dataset]. OECD, “OECD Family Database” [original data].
https://ourworldindata.org/marriages-and-divorces.

2 2001-2024 yillant arasinda bosanma sayis1 ve kaba bosanma hizi grafigi icin bkz.
https:/data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Evlenme-ve-Bosanma-Istatistikleri-2024-
54194.
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bosanirken 186 bin 536 cocuk hakkinda velayet karar1 alinmis, ¢ocuklarin
velayetinin ¢ogunlukla anneye verildigi gorulmustir. Buna goére ¢ocuklarin
velayetinin 2024 yilinda %74,4204 anneye, %25,6’s1 babaya verilmistir.2*

Bosanma sonucunda eslerin ve cocuklarin psikolojik, ekonomik ve
kusaklar aras1 baglar gibi sosyolojik pek cok olumsuzlukla kars1 karsiya kaldig:
gozlemlenmektedir. Eslerin yalnizlik duygusu, ruhsal bunalimlar1 sonucu
saldirgan hareketleri, kendine guvensizlik, dengesiz hareketler ile aile
bireylerine ve 6zellikle kiiciik cocuklarina zarar vermeleri; cekirdek ailenin
dagilmasi sonucu cocuklarin sosyallesme surecinde guvenli bir ortamdan
mahrum kalmasi, uyumsuzluk, asir1 derecede ice kapanma, egitim-
ogrenimde basarisizlik, uyusturucu madde bagimliligi, hayatin idamesini
gayr1 mesru yollarla stirdiirme egilimi 6rnek olarak gosterilebilir.2® Bogsanma,
aile kurumunun uzun vadeli surdurtlebilirligini tehdit eden yapisal bir
sorundur.

3. Ekonomik belirsizlik, gecim zorluklari ve diger olumsuz kosullar

Ekonomik  kosullarin istikrarsizlagmasi, aile kurumunun
surdurulebilirligi tizerinde ciddi baskilar yaratmaktadir. Issizlik, gelir
esitsizligi, yiksek konut maliyetleri ve enflasyon gibi sorunlar ailelerin yasam
kalitesini dusturmekte, evlilik ve cocuk sahibi olma kararlarini ertelemektedir.

Beck’in “risk toplumu” kurami?6 cercevesinde degerlendirildiginde aile,
risk toplumunda hem bir risk TUreticisi hem de riskle bas etme
mekanizmasidir. Ailenin karsilastigi baglica riskler, issizlik, guvencesiz
isttihdam gibi ekonomik belirsizlikler; bosanma oranlarinin artmasi;
ebeveynlik rollerinin doénismesi; yalnizlik, duygusal yipranma, aidiyet
eksikligi gibi psikolojik risklerdir. Ekonomik belirsizlikler bireylerin gelecege
dair 6ngorulerini zayiflatmakta ve bu durum aile kurma motivasyonlarini
azaltmaktadir. Meslek sahibi olma endigesi, geciken evliliklerin de bir
nedenidir.

Aile icinde maddi kaygilarin artmasi, duygusal baglarin da
zayiflamasina neden olabilmektedir. Aile butgesinin arttirilmasi her iki esin de
calisma hayatina katilmasi ile dengelenebilir olabilecek ise de bu durum
eslerin birbirlerine, ¢cocuklarina ve diger yakinlarina yeterli zaman ayiramama
gibi riskleri de beraberinde getirebilir. Boyle bir ortamda egler arasindaki basit
bir gérug ayriliginin derin bir krize evrilmesi, esler arasinda yabancilasma,
¢6zum odakl bir dil yerine buyurucu bir iletisim yonteminin kullanilmasi ve
nihayetinde evliligin dagilma slUrecine girmesi gibi olumsuz birtakim
ihtimallerin 6ngorilmesi gug degildir.

Ogretide mali sorunlar disindaki diger belirsizliklerin roliine de vurgu
yapilmaktadir. Beklenmedik olumsuz kosullara maruz kalanlarin hem

24

2010-2024 yillar1 arasinda velayete verilen cocuk sayisi grafigi icin bkz.
https:/data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Evlenme-ve-Bosanma-Istatistikleri-2024-
54194.

% Abay, A. R, “Parcalanmis Ailelerde ve Cocuklarinda Gorillen Problemler:
Muzakereler”, 2007, ss. 90-97, Ginumiuizde Aile, (Der.) Omer Caha, Istanbul: Ensar
Negsriyat, s. 94.

%6 Beck, U, Risk Society: Towards a New Modernity, Sage Publications, London, 1992.
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bosanma hem de bogsanmanin ardindan yeniden evlenmeme olasiliklarinin
yuksek oldugu ve boylece halihazirda bosanmais olanlarin stokuna orantisiz bir
sekilde katkida bulunuldugu ifade edilmektedir. Bir arastirmada eglerden
birinin isten ¢ikarilmasinin ardindan bogsanma tehlikesinin arttig1 tespit
edilmis ve bu artan bosanma olasiliginin dogrudan mali kayiplardan
kaynaklanmaktan ziyade, kisinin es olarak uygunluguna iliskin iletilen
bilgiden kaynaklandig ileri siralmusgtir.2?

4. Dijjitallesme ve iletisim kopukluklar1

Teknolojinin gunlik yasamin her alanina girmesi, aile ic¢i iletisim
bigimlerini koklu bir sekilde degistirmistir. Ozellikle sosyal medya, mobil
cihazlar ve dijital platformlar tzerinden kurulan dis baglantilar, aile tyeleri
arasindaki yiz yuze etkilesimi azaltmagtir.

Turkle, modern bireylerin dijital araglar (akilli telefonlar, sosyal medya,
mesajlasma uygulamalar1) sayesinde strekli baglanti halinde olduklarini,
ancak bu baglantinin ytizeysel oldugunu belirtmektedir.?? Aile Giyeleri fiziksel
olarak ayn1 ortamda bulunsalar bile, duygusal olarak birbirlerinden kopuktur.
Ozellikle yemek masalar1, ara¢ yolculuklar1 veya aksam sohbetleri artik
telefonlar nedeniyle anlamini yitirir. Bireyler yan yana ama yalnizdir.
Ozellikle cocuklar ve gengler, anlik mesajlasma ile buyuduklerinden dolay1
surekli geri bildirim alma aligkanlig1 gelistirir. Bu durum empati kurmayz,
karsisindakini dinlemeyi, duygusal derinlikli iletisimi olumsuz etkiler. Ailede
ise bu, ebeveyn-cocuk iliskisinde yabancilagmaya yol acar.

Dijitallesme ile ilgili olarak deginilmesi gereken bir husus da
mahremiyet kavraminin déntsimuidur. Sanal alemde gorilen hayat tarzlarini
amaglayan birey, bu hedef dogrultusunda davrandik¢a hem kendisine hem
ailesine yabancilasmaktadir. Fenomenlerin idealize edilmesi aile hayatindaki
beklentileri de arttirmakta ve bu beklentiler cogu zaman gerceklikle
bagdagsmamaktadir.2? Kiresel dijital kiltirin en 6énemli sonuglarindan biri
hazzi, arzu ve istekleri her seyin onune ¢ikartan iligki oruntulerini empoze
etmesidir. Cinsiyet degistirme, cinsiyetsiz ebeveynlik, sperm bankalar
araciligiyla cocuk sahibi olma, tagtyict annelik, carpik iligkiler, aile i¢i siddet
vakialari, hane ici iliskileri ifsa etme egilimi gibi durumlar toplumun
mahremiyet algisinda ¢ozilmeye; aileye iligkin degerlerin populer kultur ve
tuketim endustrisinin talepleri dogrultusunda alenilesmesine, bu da heniiz
normal kargilanmayan bircok trendin bir zaman sonra toplumsal bir gercek
haline déntsme riskine neden olmaktadir.?® Sonu¢ olarak mahremiyet
konusunda bilingli, tutarli ve sorumlu davranan ailelerin mutlu ve huzurlu
oldugu; mahremiyetin ihlal edildigi ailelerde kamusal ve 6zel alaninin

27 Stevenson, B./Wolfers, J., “Marriage and divorce: Changes and their driving forces”,
C. 21, S. 2, 2007, Journal of Economic Perspectives, ss. 27-52, s. 49.

2 Turkle, S., Alone Together: Why We Expect More from Technology and Less from
Each Other, Basic Books, 2011.

2 Yalvag Arici, H., “Modern Ailede Mahremiyet Sinirlarinin Sinirsizlagmasiyla Birlikte
Aile Bireylerinde Yabancilagsma Sorunu”, Uluslararasi Aile Sempozyumu, Sinop, 15-
17 Ekim 2020, s. 423.

30 Topal, M., “Modernlesme Baglaminda Turkiye'de Ailenin Déntigiim”, Uluslararasi
Aile Sempozyumu, Sinop, 15-17 Ekim 2020, s. 388.
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birbirine karisarak ozel alanin tahrip oldugu, aile bireylerinin birbirine
yabancilastign ve ailenin dagilmasina kadar giden bir sire¢ yasandigi
belirtilmektedir.3!

5. Geleneksel degerlerin erozyonu

Kuresellesmeyle birlikte kultiirel homojenlesme sureci, yerel aile
degerlerini asindirmakta ve geleneksel rollerin yeniden tanimlanmasina
neden olmaktadir. Aile artik, pazar kosullar1 i¢cinde bir “tiiketim” birimi olarak
gorulmektedir. Kuresellesmenin hedeflerinden biri olan kitle kultarunt
yaratma ve tek tiplestirme sureci, ailelere nasil olmalar1 gerektigi, rol
modelleri, davranig hatta duygu bicimleri hakkinda mesajlar vermektedir.3?
Toplumlarin ktltiirel hafizasinda 6nemli yeri olan evlilik, annelik, babalik gibi
rollerin  anlami  degismekte, aile kurumuna dair beklentiler
belirsizlesmektedir. Bu durum, ozellikle gen¢ kusaklarin aile kurma
motivasyonunu azaltmakta ve aile kurumunu “givenli liman” olmaktan
cikarmaktadir.3® Ayrica kusaklar arasi deger catigsmalari, ailenin kultirel
surekliligini kesintiye ugratabilmektedir.

IV. TARTISMA ve ONERILER

A. AILENIN SURDURULEBILIRLIGINI DESTEKLEYECEK HUKUK
POLITIKASI ONERILERI

On dokuzuncu yuzyilin klasik pozitif yaklasimi hukuku, nesnel, siyasal
etkilerden arindirilmig bir normlar butiini olarak tanimlar iken elestirel ve
sosyolojik hukuk kuramlari, hukukun toplumsal, siyasal ve ekonomik baglam
icinde olustugunu savunmaktadir. Bu yaklasimlar, 6zellikle hukukun uretim
sureclerinde politik etkenlerin belirleyici rolinu vurgular. Yasama organi,
siyasal  iktidarin  yoOnelimlerinden, egemen ekonomik sistemin
onceliklerinden ve mevcut ideolojik yapinin baskisindan bagimsiz hareket
edemez. Dolayisiyla, hukukun olusum sureci, kac¢inilmaz olarak egemen
politik yapinin izlerini tasir. Hukuk ile politika arasindaki sinir, hem kuramsal
hem de pratik duzlemde belirsizlesir; bu iki alan arasindaki iligki, birbirini
karsilikli olarak etkileyen dinamik bir etkilesim ag1 olarak kavranmalidir.
Hukuk politikasi, devletin hukuk dizenini nasil sekillendirecegine, hangi
toplumsal sorunlara hangi hukuki araglarla ¢6zim getirecegine dair
kararlarini ve stratejilerini ifade eder. Bu baglamda hukuk politikasi, hem yasa
yapma sureclerinde hem de mevcut yasalarin uygulanmasinda yonlendirici
bir rol oynar.

Kanun koyucular, aileyi hukuki bir kurum olarak tanimlayan
parametreleri duzenler. Bu parametreler, evlenme, bosanma ve ebeveynlik
haklarinin kimlere verilecegini tanimlar ve muteakip yiukimliliikleri belirler.
Hukuk ayrica, ayrilik veya 6lim durumunda mallarin hukuki akibetinin yani

31 Yalvag Aricy, s. 428.

32 Jcagasioglu Coban, A./Ozbesler, Cengiz, “Tiirkiye'de Aileye Yonelik Sosyal Politika
ve Hizmetler”, C. 5, S. 18, 2009, Aile ve Toplum, ss. 31-41, s. 32.

3 Tarhan, N., Son Siginak Aile, Nesil Basim, Istanbul, 2014, s. 17 vd.
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sira vergilendirme amaclar1 ve hukumet programlart dogrultusunda ailenin
tanimim da saglar.3*

Turkiye’de aile hukuku politikasi, ailenin bitanligunin korunmasi,
kadina ve ¢ocuga yonelik siddetin 6nlenmesi, toplumsal cinsiyet esitliginin
desteklenmesi, cocuklarin Ustin yararinin gozetilmesi gibi ilkeler temelinde
sekillenmektedir.?’ Yirminci yizyilda demokratik diger tilkelerde oldugu gibi
kadin-erkek esitliginin saglanmasina yonelik egilimler Turkiye'yi de etkilemis
ve modern, laik ve demokratik bir Turkiye insasinda mihenk tag1 olsa da erkek
egemen toplumun izlerini tagiyan 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi, 4721 say1li
Turk Medeni Kanununun yururlige girmesiyle yururlikten kaldirilmastir.
Nitekim 4721 sayili kanunla yapilan reformun 6nemli bir gerekcesi, kadin ve
erkek esitliginin saglanmasidir.3¢ Biz hukuk nezdinde kadin ve erkek
esitliginin saglanmasi konusunda 6nemli yol kat edilmesini muteakiben bu
defa ailenin sturdurulebilirligi konusunda aksiyon alinmasi kanaatinde
oldugumuzdan asagida bu amaca hizmet edecegini dusindigimuz somut
hukuk politikas1 6rnekleri sunmaya ¢alisacagiz.s’

3¢ Stevenson/Wolfers, s. 45.

35 92024 yilinda Adalet Bakanligi oluruyla Turkiye Adalet Akademisi tarafindan,
Anayasanin 41. maddesinde yer alan “Ailenin korunmasi ve ¢ocuk haklar1” ilkesi
cercevesinde, aile yapisinin korunmasi ve guclendirilmesi, aile hukuku alaninda
yasanan sorunlara ¢6zim uretmek ve aile bireylerinin haklarini daha iyi korumak
amaciyla “Aile Hukuku Degerlendirme Kurulu” kurulmus ve faaliyete ge¢cmistir.
Turkiye'deki bu yapilanma, Avusturya’daki Aile Bakanliginin talebi tizerine, aileyi
ilgilendiren ekonomik, sosyal, hukuki ve kultirel konularda gorts bildiren
“Familienpolitischer Beirat” (Aile Politikasi Danigma Kurulu) ile benzerlik
gostermektedir.

36 Bu husus, esasa iligkin yenilikler hakkinda kanunun gerekcesinde ifade edilen su
cumlelerden de agik¢a gortilmektedir: “Degisikliklerin dnemli ve oldukga biiyiik bir kismi
aile hukuku alaninda ve ézellikle kadin-erkek esitligini zedeledigi iddia edilen hiikiimlerde
yapilmas, béylece biitin modern hukuk sistemlerinde benimsenmis olan ve yirirlikteki
Kanunda da biiyiik élgiide yer verilmis bulunan “egitlik ilkesi’, yeni diizenlemeyle daha da
pekistirilmis, bu ilkeye ters digsen  diizenlemelerin  hepsi  degistirilmistir”
https://hukukbook.com/turk-medeni-kanunu-gerekcesi/

37 Ailenin surdirulebilirliginin desteklenmesinde hukuk diginda daha bir¢ok disiplinin
sahip oldugu rol bulunmaktadir. Calismamizin kapsami disinda kalmakla birlikte
ahlak felsefesi ve psikolojiyle baglantili olarak su alintilara burada yer vermenin
yerinde olacag1 kanaatindeyiz: (Yuce, s. 653-656) “Bencillik kavramyla izdiigim
tliskisindeki bencil aile modelinde ben ve Gteki kendi kisisel cikarlar: igin var olurlar. Sadece
kendini diiginen, sadece kendini seven ve sadece kendini énemseyen insanlar sirdiirilebilir
bir aile olusturamazlar. Otekicil aile modelinde ben ve éteki, ben’in kars taraf icin var oldugu
bir formda bir araya gelir. Oteki i¢in var olan, éteki’nin yargilarinin kiskacinda hapsolan ve
kendini 6nemsemeyen ben, en iyi ihtimalle genellikle pismanlik icerisinde psikolojik destege
thtiyag duyacak bir noktaya gelir. Boyle bir modelde tek tarafin sevgisinin sirdiirilebilir bir
aile igin yeterli olmamast dolayisvyla ben’in Gteki tarafindan terkedilmesi de séz konusudur.
Ben'’in sevgisi oteki’nin siirekli somiiriisiiyle karsilagsacag icin bu modelden sirdiirilebilir bir
aile modeli olusamaz. Ben merkezli aile modelinde ise ahlakin ve etik degerlerin etkin oldugu
goriliir. Ben’in yanisira éteki’nin sevildigi onemsendigi ve haklarimin gozetildigi bu aile
modeli ahlakin zorunlu ve ilk basamagin: saglamus gorinmektedir. Ben merkezli aile modeli,
bencil aile modelindeki ben vurgusunu makullestirmesi bakimindan sirdiirilebilir bir aile
modeli olusturmaktadur. Oteki merkezli aile modelinde ise tipk: ben merkezli aile modelinde
oldugu gibi ben ve 6teki, akil ve duygu birlikte etkindir. Oteki merkezli aile modelinde
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B. MEDENI HUKUK BAGLAMINDA MEVZUATA YONELIK

ONERILER

1. Yoksulluk nafakasina iligkin mevcut hitkkiimlerinin korunmasi

Turk Medeni Kanunu (TMK)'nun yoksulluk nafakasini dizenleyen 175.
madde hikmiine gore, bosanma yluzinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru
daha agir olmamak kosuluyla gecimi i¢in diger taraftan mali giicii oraninda
stiresiz olarak nafaka isteyebilir.338 TMKnin 176. maddesinin tg¢iinctu fikrasi
uyarinca, yoksulluk nafakasi, nafaka alacaklisinin evlenmesi ya da taraflardan
birisinin 61imu halinde kendiliginden; alacaklinin evlenmeden fiilen evli gibi
yasamasl, yoksullugun ortadan kalkmasi ya da haysiyetsiz hayat
stirmesi, nafaka yukumlusunin odeme glcunun tamamen
yitirilmesi durumlarinda ise mahkeme karariyla ortadan kalkmaktadir.
Yoksulluk nafakasinin temelinde egler arasi yardim ve dayanigma yukimunun
bosanma sonrasinda da devam ettigi diisincesi yatar.3?

Yoksulluk nafakasina hikmedilmesi icin o6ncelikle Medeni Kanun
hukumlerine gore yapilan gecerli bir evlilik akdinin mevcut olmasi, taraflarin
bosanmalar1 ve nafaka talep eden kisinin gecimini saglayabilmesi igin
yoksulluk nafakasina ihtiyaci olmasi gerekmektedir. Yargitay’a gore, yoksulluk
durumu guniun ekonomik kogullari ile birlikte, taraflarin sosyal ve ekonomik
durumlar1 ve yasam tarzlar1 degerlendirilerek takdir edilmelidir. Yoksulluk
nafakasinin diger bir kosulu da lehine nafakaya hukmedilecek olan kisinin
kusurunun nafaka yukimlisi olacak kisinin kusurundan daha fazla
olmamasidir.*°

Nafaka hukukuna iligkin gincel tartismalarin odaginda yoksulluk
nafakasinin suresinin smirlandirilmasi sorunu bulunmaktadir.*! Anayasa

sevgiden sonra gelen maddi faydalar dteki'ne duyulan sevgiye gore ikincildir. Bu aile
modelinde duygu mantigin oniine gegmistir ve egler birbirlerine sevgiyle baglidir. Eslerin
birbirlerine duydugu sevgi kendilerine duydugu sevginin éniindedir. Kigi kendi yararindan
ziyade Gteki'nin yararin diiginiir. Oteki merkezli aile modeli, ben merkezli aile modeline
nazaran sirdirilebilir olma bakimindan daha iistiindiir”.

38 743 sayili eski Medeni Kanun'un m. 144 hikmiinde yoksulluk nafakasinin bir sene
muddetle ile alinabilecegi diizenlenmisti. Bu hiikiim, 8444 sayili ve 04.05.1988 tarihli
Kanunun 6. maddesiyle degisiklige ugramig ve yoksulluk nafakasinin stiresiz olarak
istenebilecegi diizenlenmistir. Yartrlikteki TMK m. 175 hitkmiinde de nafakanin
suresiz olarak istenebilecegi ilkesi korunmustur.

39 Dural M./Oguz T./Gumus M. A., Turk Ozel Hukuku Cilt III Aile Hukuku, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2024, s. 161.

40 Akcabay C./Karaca Boz Z., Kadin Dayamigma Vakfi 2024 Yoksulluk Nafakasi
Aragtirmasi Sosyo-Hukuki Bir Inceleme,
https://www.kadindayanismavakfi.org.tr/wp-content/uploads/2024/10/2024-
Yoksulluk-Nafakasi-Arastirmasi-uzun-versiyon.pdf, s. 21,22.

# Nitekim 14 Mayis 2016 tarihinde TBMM bunyesindeki Aile Bitinligini Olumsuz
Etkileyen Unsurlar ile Bosanma Olaylarinin Arastirilmasi ve Aile Kurumunun
Glglendirilmesi Icin Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan
Meclis Arastirma Komisyonunun yayinladig: raporun 83. sayfasinda su ifadelere yer
verilmistir: “Saha ¢alismalarinda gorildiigi iizere, ¢ok kisa siiren (birkag giin), hatta fiili
birliktelik gerceklesmemis ve/veya esit kusurluluk halindeki bosanmalarda, eslerden birinin
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Mahkemesi 2012 yilinda kararla yoksulluk nafakasinin siiresiz 6denmesini
ongoren TMK m. 175 hukmuntin Anayasaya aykir: olmadigina hikmetmistir.
Mahkemeye gore itiraz konusu “stresiz olarak” ibaresi, nafaka alacaklisinin
her zaman olunceye kadar yoksulluk nafakasi alacagi anlamina
gelmemektedir. Kanun koyucunun 4721 sayili Turk Medeni Kanununun 175.
maddesinde “suresiz olarak” ibaresine yer vermesinin amaci, bosanmadan
dolay1 yoksulluga dusecek olan esin diger es tarafindan, sartlar1 bulundugu
sturece ekonomik yonden desteklenmesi ve asgari yasam gereksinimlerinin
karsilanmasidir. Yoksulluk nafakasina hukmedilebilmesi icin nafaka talep
eden esin bosanma nedeniyle yoksulluga disecek olmasinin yani sira, nafaka
talep edilen esin de nafaka 6deyebilecek ekonomik giuctnin bulunmasi
gerekmektedir. Itiraz konusu kuralda, bogsanma sebebiyle yoksulluga dusen esi
korumak icin diger esin, kosullar1 bulundugu surece, herhangi bir sure sinir1
olmaksizin yoksulluk nafakasi vermesi diizenlenmis olup bu yukiumlulugin
sosyal hukuk devleti ilkesinin geregi olarak getirildigi kugskusuzdur.4?

Sartlarinin gerceklesmesi halinde yoksulluk nafakasi talep edebilme
imkani, kadin-erkek ayrimi gozetmeksizin her iki taraf icin de mumkundur.
TMK m. 175 hikmuinin gerekcesine bakildiginda “Yiirirlikteki maddenin birinci
Sikrasimin  ikinci  ciimlesindeki “Ancak, erkegin kadindan yoksulluk nafakast
isteyebilmesi i¢in, kadinin hali refahta bulunmast gerekir.” hitkmii kadin-erkek esitligi
tlkesine ters diistigi icin ¢ikarilmagtir” ifadesi yer almakta olup*® bu ifadeden de
acikca anlagilacagr Uzere madde, tam anlamiyla cinsiyet esitligine uygun
olarak kaleme alinmistir. Durum bu olmakla birlikte yoksulluk nafakasinin
sadece kadinlara verildigi yoniinde kamuoyunda yanlig bir alg1 yaratilmaya
calisildigt ve bu algr uzerinden bir “magduriyet” sOylemi uretildigi
gorilmektedir. Ilave olarak, yoksulluk nafakasinin siiresiz olmasinin kadini
guclendirerek bosanmay1 kolaylastiracagi ve bu nedenle de aile birligini
ortadan kaldiracagina yoénelik bir alginin olusturulmasinda kitle iletisim

stiresiz olarak yoksulluk nafakas: 6demesi, bu nafakay: édeyen es i¢cin orantisiz bir ceza haline
geldigi ifade edilmistir. Yoksulluk nafakasinin siiresiz olarak verilmesi, bir sorun olarak
belirtilmigtir. Bunun ayni zamanda kadinin giiclenmesinin oniinde bir engel oldugu da
soylenmistir. Eslerden birinin siresiz olarak yoksulluk nafakasini 6demesi, ozellikle egit kusur
ve ¢ok kisa siireli ve/veya fiili birliktelik olmadan sona eren evliliklerde, bu nafakanin yeni bir
catismaya yol agmamast ve hakkaniyetli bir wygulama igin, yoksulluk nafakasini édeyecek esin
yikimliliginin sireli olmast gerektigi, farkls dilkelerde gorildiigi gibi belirli bir siirede
verilmesine ve akabinde de olusturulacak bir fon iizerinden yoksulluk nafakasinin édenmesine
yonelik ilgili kurumlarca ¢aliyma yapilmasi onerilmektedir. Yoksulluk nafakasimin eg
tarafindan ddendigi siire iginde nafaka alan yoksul egin, sosyoekomomik agidan
gliclendirilmesi icin meslek edindirme wve istihdam imkanlarindan faydalanmasinin
saglanmast gerekmektedir. Yoksulluk nafakas: alan esin magduriyeti tiim tebdirlere ragmen
belirlenen siire sonunda hala devam ediyor ise yoksulluk nafakasinin bahsi gecen fondan
karsilanmast onerilmektedir. Asgari idicretle ¢alisanlar aleyhine hiikmedilen yoksulluk
nafakalarimin da olusturulan bu fondan karsilanmasiny saglayacak diizenlemeye ihtiyag
duyulmaktadir”  https://acikerisim.tbmm.gov.tr/items/467d92ef-288e-48e4-b9d8-
a8fac51d9dfc

42 AYM, E: 2011/186, K: 2012/72, T: 17.5.2012,
https:/www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/06/20120626-25.htm.
4 www.ilhanhelvacidersleri.com.
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aracglart 6nemli bir rol oynamaktadir.** Fakat soylemlere bakildiginda, temel
sorunun magduriyetten Ote toplumsal cinsiyet karsithg oldugu
anlagilmaktadir. Erkek magduriyeti soyleminin arkasinda aslinda ataerkil aile
modeline ve erkek egemen diizene karsi bir tehdit dile getirilmektedir.*> Buna
gore erkeklerin devlet, kadinlarin aile kurarak neslin devamini sagladig:
yonundeki toplumsal kabul, kadina verilen nafakanin, aile birligini bozucu
unsur olarak gérulmesine neden olmaktadir.46

Kara Avrupast hukukuna dahil ulkelerde yururlikte olan yasal
duzenlemeler, evlilik sonras1 dayanigsma ilkesinin, bunun zit yontinde yer alan
“clean break” yani esler arasindaki bagin mimkiin olan en kisa zamanda sona
erdirilmesi ile sinirlandirilmasindan yanadir. Buna gore yoksulluk nafakasinin
suresi, evliligin suresi, eslerin yasi, eslerin geliri, cocuk sayisi1 gibi somut
Olculer uzerinden bir Ust sureyle sinirlamak veya bu ol¢ilere gore hakimin
takdirine birakmak o6ne ¢ikmaktadir. Bu yaklasimin bir yasa degisikligi ile
Turkiye’de de benimsenmesi gerektigi belirtilmektedir.*” Biz ise bu goruse
kuskuyla yaklasiyoruz. Oncelikle ¢ok kisa suren (birka¢ giin), hatta fiili
birliktelik gerceklesmemis ve/veya esit kusurluluk halindeki bogsanmalarda,
eslerden birinin siresiz olarak yoksulluk nafakasi 6demesi, bu nafakay:
odeyen eg icin orantisiz bir ceza haline geldigi yonundeki iddia ya bir
gerceklige dayanmamakta ya da ¢ok sinirli bir cevrede karsilik bulmaktadir.
KONDA'nin 2020 yilinda gerceklestirdigi bir calismada yoksulluk nafakasina
destek oldukca yuksek cikmustir. “Bosanmada maddi imkant olmayan kadina,
thtiyag duydugu siirece bosandigr kocast nafaka édemelidir” ifadesine katildigini
veya kesinlikle katildigini belirten oran %76 c¢ikmastir.® Sivil toplum
kurulusglarinin ve barolarin yaptiklari arastirmalarda da yoksulluk nafakasinin
miktarlarinin kadini giiglendirecek bir dizeyde olmadig tespit edilmigtir.4?

Ailenin surdurulebilirligi, o6ncelikle aileyi olusturan bireylerin
kendilerini giivende hissettikleri bir ortama ihtiya¢ duyar. Istikrara kavusmus
ve talep edilmesi yasada objektif ve makul olarak belirlenmig sartlara bagh
olan yoksulluk nafakasi uygulamasini agindirmak, sanilanin aksine evlilik ve
aile kurumunu olumsuz etkileyecektir. Séyle ki ekonomik ozgurligu kisith
olan tarafin nafaka hakkinin sinirlandirilmasi, onun guvencesiz kalmasina
sebep olacag i¢in evlenme oranlarinin distiigu bir ortamda evlenme karari
alinmasini o6teleyecektir. Mali durumu yerinde olan taraf bakimindan ise
uzerinde nafaka 6deme baskininin olmamasi, diger deyisle olas1 bir bosanma
durumunda diger tarafa ekonomik herhangi bir katki yapma yukimunin
olmamasi, ona ailesine baglilik ve sorumluluklarini ihlal etmede pervasizca ve

4 Aslan E. A./Ince 1. C., “Muhafazakar Ideolojinin Aile ve Kadina Bakis Agisinin Bir
Yansimasi Olarak Yoksulluk Nafakas: Tartigmalar1”, C. 48, S. 8, 2024, Mulkiye Dergisi,
s. 751.

4 Aslan/Ince, s. 765.

46 Keles, D., “Toplumsal Cinsiyet Karsit1 Hareketlerin Bir Ornegi Olarak “Suresiz
Nafaka Magdurlar1 Platformu”, C. 6, S. 2, 2023, Akdeniz Kadin Caligmalar1 ve
Toplumsal Cinsiyet Dergisi, s. 530.

4 Dural/Ogliz/Gumils, s. 165.
4 https://konda.com.tr/rapor/19/nafaka-dosyasi
4 Aslan/Ince, s. 787.
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sorumsuzca davranabilme rahatligi sunacaktir. Her iki durum da
surdurulebilir bir aile modeli i¢in istenmeyen olasiliklardir.

Mevzuat ve ictihadin, yoksulluk nafakasi diizenlemesi konusunda
ongordukleri ve toplumun genelinin yoksulluk nafakasina bakisi, mevcut
tartismalarda one surulen iddialar1 desteklememektedir. Kanaatimizce
yoksulluk nafakasi dizenlemelerinin agindirilamamasi, ancak hukumlerin
hakkaniyete uygun sekilde uygulanmasinda sorun tespit edilebiliyorsa
olusturulacak denetim mekanizmasiyla bunlarin 6nine gecilmesi yontem
olarak takip edilmelidir. Béyle bir 6rnek Istanbul Bolge Adliye Mahkemesinin
11. Hukuk Dairesinin 2018/2622 Esas ve 2018/12.01 Karar dosyasinda kurdugu
hukimde karsimiza ¢ikmaktadir.’® Soéyle ki mahkeme, kadinin bosanma
yuzunden yoksulluga diiseceginin sabit oldugu, TMK m. 169 cercevesinde
tedbir nafakasi verilmesinin dogru oldugu gibi, yoksulluk nafakasina da karar
verilmesinin dogru oldugunu tespit ettikten sonra taraflarin yaglarinin, fiili
evlilik suresinin az oldugunun gozetilmesi neticesinde yoksulluk nafakasinin
suresiz olarak hukim altina alinmasini dogru bulmamastir. Bu sebeple davaci-
davali erkegin yoksulluk nafakasina iliskin istinaf talebinin kismen kabult ile
ilk derece mahkemesinin yoksulluk nafakasina iliskin kararinin
kaldirilmasina, TMK m. 4 hukmundeki hakkaniyet ilkesi de gozetilerek TMK
m. 176/1 geregince davali-davaci kadin yararina aylik 350 TLden 2 yillik
toplam 8.400 TL toplu yoksulluk nafakasinin davaci-davali erkekten tahsili ile
davali-davaci kadina verilmesine karar vermistir. Boylece kararda isabetli bir
sekilde, yoksulluk nafakasinin irat biciminde 6édenmesinin zorunlu olmadig,
toplu bir 6deme yontemiyle “clean break” ilkesine uygun bir sonuca varildig:
ve en 6nemlisi de TMK m. 175 hikmunde nafakanin stiresiz olacagi ifadesinin
hakkaniyet 6l¢cistiyle amaca uygun sinirlama yontemiyle sinirlandirilarak
uygulandigi gorulmektedir.

2. Nufus hizmetleri sistemindeKki cinsiyet esitsizliklerin kaldirilmasi:
aile adi1 olarak kadinin soy adinin da sec¢ilebilmesi; kadinin kocanin
kitigine taginmasi zorunlulugunun kaldirilmasi

Evliligin genel hiukimlerinden birisi, kadinin soyadina iligkin olarak
uzun bir stire yuriurlikte kalmis olan kadinin evlenmekle kocasinin soyadini
alacagi kuralidir. 743 sayii Medeni Kanunun'da 1997 yilinda yapilan
degisiklikle bu kural biraz esnetilmis ve kadinin dilerse kocasinin soyadi
onunde onceki soyadini da kullanabilecegi duzenlenmistir. TMK m. 187
hikmiinde de bu husus aynen kabul edilmis ve madde su sekilde kaleme
alinmasti: “Kadin, evlenmekle kocasinin soyadini alir; ancak evlendirme memuruna
veya daha sonra niifus idaresine yapacagt yazili basvuruyla kocasinin soyadi éniinde
onceki soyadini da kullanabilir. Daha dnce iki soyadi kullanan kadin, bu haktan sadece
bir soyady icin yararlanabilir’. Bu itibarla kurala goére kadinin evlenmeden
onceki soyadini evlendikten sonra tek bagina kullanabilmesi mimkun degildi.
TMK m. 187 hikmu, Anayasa Mahkemesinin 22.02.2028 tarihli ve E:
2022/155, K: 2023/38 sayili karar1 ile iptal edilmistir.® Mahkemenin
gerekcelerinden birisi, nufus kayitlarindaki karigikligin 6nlenmesi ve soy
baginin saghkl bir gekilde tespit edilmesinde kamu yarari bulunsa da

%0 www.legalbank.net
%1 normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr
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bireylerin Turkiye Cumbhuriyeti kimlik numaralarinin bulunmast ve ntfus
hizmetlerinin bilisim teknolojilerinden faydalanilmak suretiyle sunuldugu
gozetildiginde s6z konusu kamu yararinin saglanmasinin yegane yolunun
kadinin evlendikten sonra kendi soyadini ancak esinin soyadinin 6ntunde
kullanmasi oldugunun séylenemeyecegi ve bu nedenle nifus kayitlarinin
diizeninin saglanmasi amacinin kuralla 6ngoérulen farkli muamelenin makul
nedeni olarak kabul edilmesinin mumkun olmadigidir. Buna ilaveten ortak
soyadinin aile baglarini korumanin zorunlu unsuru oldugunun, bu manada
eslerin ortak soyadi tasimamalar1 halinde aile baglarinin hicbir sekilde
korunamayacaginin soylenmesinin de zor oldugu; aile baglarinin korunup
guclendirilmesi amacinin da kuralla 6ngoérilen farkli muamelenin makul
nedeni olarak kabul edilmesi mimkun olmadigi; kadinin evlenmeden 6nceki
soyadini evlendikten sonra ancak esinin soyadinin éntinde kullanabileceginin
ongoérulmesinin bagka bir nedeni ise tespit edilemedigi, bu itibarla
evlenmeden onceki soyadinin evlendikten sonra da tek basina kullanilmasi
baglaminda kadin ve erkek arasinda kuralla 6ngorilen farkli muamelenin
nesnel ve makul bir temele dayanmamasi sebebiyle esitlik ilkesini ihlal ettigi
sonucuna ulasilmasi bu iptal kararinin en 6nemli gerekgesidir. Kararda, iptal
kararinin Resmi Gazete ’de yayimlanmasindan baglayarak dokuz ay sonra
yururluge girmesine karar verilmis olmasina ragmen gecen zamanda TMK m.
187 hukmunun iptalinden dogan boslugu dolduracak yeni bir hukum ihdas
edilmemigtir. Biz bu boslugun Alman Medeni Kanunu (BGB)'nda aile adina
iligkin olarak yer alan diizenlemenin 6rnek alinarak doldurulmas: gerektigi
kanaatindeyiz. S6yle ki BGB § 1355 hiikkmunde?? eglere 6nce ortak bir aile ad1
kullanip kullanmayacaklarini segme 6zgurligu taninmaktadir. Esler ortak bir
aile adi kullanmak istediklerinde bu iradelerini nufus idaresine beyan
etmeleri gerekir. Boyle bir beyan yapilmazsa, egler evlenmeye ragmen kendi
soyadlarini1 korumaya devam ederler. Bu yonde bir beyan olmadik¢a
evlenmeye baglanan sonug, eslerin kendi soyadlarini korumasidir.’® Buradan
hareketle TMK m. 187 hikmunun iptalinden dogan boslugun, cinsiyet esitligi
ve kisi 6zgurlugu ilkelerine dayali olarak su sekilde doldurulmasi 6nerilebilir:
Esler, ortak bir aile soyads secebilirler. Esler, segtikleri aile soyadint kullanirlar. Dul
veya bosanmag e, aile soyadini korur; ancak niifus idaresine beyanda bulunarak aile
soyadinin belirlenmesinden énce kullandigt soyadint yeniden benimseyebilir. Esler aile
soyadr segmezlerse, evlilikten sonra evlilik sirasinda sahip olduklar: soyadlarini
kullanmaya devam ederler.

5490 sayili Nufus Hizmetleri Kanunu m. 23/2 hikmune gore, evlenen
kadinin kaydi kocasinin hanesine taginir. Kocast o6len kadin yeniden
evlenmedikce o6len kocasinin aile kutigunde kalir. Ancak dilerse babasinin
kutigune donebilir. Evlenme ile kadinin soyadinin degismesinin, dahasi
kadinin kendi aile kuitigunden kocasmnin kutigune gecirilmesinin evlilik
kurumunun olmazsa olmazlarindan olmadigini, bu durumun evlenme karari
alinmasinda es adaylar1 nazarinda evlilik kurumuna olumsuz bir imaj

%2 www.gesetze-im-internet.de

58 Helvac1 S./Kocabas G., “Fransiz, Alman, Isvicre ve Turk Hukuklarinda Kadinin
Soyad1”, Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin’a Armagan Ozel Sayisi, C. 21, S. 2, 2015,
Marmara Universitesi Hukuk Fakultesi Aragtirma Dergisi, ss. 615-644.
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yukleyebilecegini degerlendirmekteyiz.?* Ayrica surdurulebilirlik baglaminda
toplumsal cinsiyet esitligi de bu hukimde degisikligi gerektirmektedir. Buna
gore hukmin su sekilde revize edilmesi Onerilebilir: Evienme kisinin aile
kiitiiginde degisiklige neden olmaz. Ancak esler dilerse birlikte yeni bir aile kiitiigii
olusturabilecekleri gibi eslerden biri, talebi iizerine digerinin aile kitigiine taginabilir.

3. Evli bir kisiyle bilerek cinsel birliktelik yasayanlarin hukuken
sorumlu tutulmasi

Evlilik devam ettigi surece, esler birbirine sadik kalmak ve evlilik
birliginin mutlulugunu elbirligiyle saglamakla ytikumludurler.% Evlilik birligi
eslerin kisilik hakkina dahil olan degerlerden biri olarak degerlendirilmekte
ve buna yonelik saldirilar kisilik hakki ihlali olarak gérulmektedir.’¢6 Ancak
eslerden birisinin, sadakat yukimlalagine aykiri olarak ugtunci bir kisiyle
gerceklestirdigi ozellikle zina fiilinden oturt diger esin, ug¢uncu kisiye karsi
manevi tazminat davasi agip acamayacagl son derece tartigmali bir husus
olagelmis ve Yargitay tarafindan da farkl ictihatlarda bulunulmustur. Yargitay
06.07.2018 tarihinde bu konuda igtihatlar birlestirerek evlilik birligi devam
ederken eslerden biri ile evli oldugunu bilerek birlikte olan uicuncu kisiye kars1
diger esin manevi tazminat isteminde bulunamayacagina karar vermistir.”” Bu
kararin gerekcesine bakildiginda bir kimsenin, esi tarafindan aldatilmamay1
isteme hakki seklinde herkese karsi ileri stirebilecegi mutlak bir kisilik
hakkinin yasalarda yer almadigi; aldatma eylemine katilan uc¢unct kisinin
aldatilan egin mutlak bir hakkini ihlal etmesinin s6z konusu olmadigy; evlilik
birliginin tarafi olmayan ve bu sebeple de sadakat yuktumluligu bulunmayan
Ucuncu kiginin egler arasindaki evlilik s6zlesmesinden kaynaklanan
yukiumluliklere uyma zorunlulugunun bulunmadig: ifadelerine yer
verilmigtir. Buna ilaveten Yargitay, 6gretideki bazi goruslerin aksine evlilik
birliginin eslerin kigilik hakkinin bir parcasi olmadigi, eslerin de birbirleri
uzerinde herhangi bir kisilik hakkina sahip olmadigini benimsemektedir.

% Nitekim 14 Mayis 2016 tarihinde TBMM buinyesindeki Aile Batinligini Olumsuz
Etkileyen Unsurlar ile Bosanma Olaylarinin Arastirilmas1 ve Aile Kurumunun
Guglendirilmesi I¢in Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan
Meclis Arastirma Komisyonunun yayinladigi raporun 83 ve 3874. sayfasinda su
ifadelere yer verilmistir: “Tiirk Medeni Kanununun 187 nci maddesinde; kadinin,
evlenmekle kocasinin soyadini alacagi, ancak evlendirme memuruna veya daha sonra niifus
idaresine yapacagr yazilr basvuruyla kocasimin soyadi 6niinde énceki soyadin: da
kullanabileceginin belirtildigi, Kadinlara Karsi Her Tirli Ayrimciligin Onlenmesine Dair
Sozlesmenin (CEDAW) “evlenme ve aile iliskileri alanindaki haklar” kenar baglikly 16 nct
maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde; soyady, meslek ve is segme haklar: da dahil, eslerin
ayn kigisel haklara sahip olmalarinin 6ngorildigi; ayrica Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi
kararlari ile Anayasa Mahkemesi kararlar: da dikkate alinarak mevzuatin iist normlarla
wyumlu hale getirilmesi agisindan eslerin ortak bir soyadz secebilmeleri yoniinde Tiirk Medeni
Kanunu'nda diizenleme yapilmasi onerilmektedir”
https:/acikerisim.tbmm.gov.tr/items/467d92ef-288e-48e4-b9d8-a8fac51d9dfc

% Yildirim A., Turk Aile Hukuku, Monopol Yayinlari, 2025, s. 56, 57; Demircioglu, H.
R., “Aldatilan Es Tarafindan Ugtincii Kisiye Yoneltilen Manevi Tazminat Taleplerinde
Hukuka Aykirilik Unsuru”, C. 65, S. 8, 2016, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, s. 688.

56 Dural/Oguz/Gumus, s. 172.

5 https:/www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/12/20181208-24.pdf
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Cunku aksi kabul edilirse, aile hukuku agisindan sadakat yukumlulugiunin
nisbi nitelikte olmasi ile haksiz fiil hukuku acgisindan sadakatsizlige
ugratilmama gibi bir koruma normunun bulunmamasinin sonuglari, kisilik
hakki tUzerinden bertaraf edilmis olur. Ogretide Demircioglunun
gorusunden®® beslenen Yargitay, diger esin apacik manevi bir zarara ugradigi
kabul edilse dahi bu zararlarin giderilmesinin ancak buna imkan taniyan yasal
bir dizenlemenin varlig1 halinde mumkun olacagini kabul etmektedir. Sonug
olarak bu igtihad1 birlestirme karariyla, igincu kisi tarafindan gerceklestirilen
bagkaca bir kisilik hakki ihlali bulunmadikga, salt evli bir kisiyle birlikte olmak
seklindeki eyleminden dolay1 aldatilan esin tigtinci kisiden manevi tazminat
isteyebilmesinin mumkun olmadig: kanaatine varilmastir.

Ailenin surdurulebilirligi nazariyla bu karara baktigimizda, hukuk
disiplinin kendi i¢indeki ilke ve kurallarina uygunlugunu teyit etmekle birlikte
varilan sonucun tatmin edici olmadig1 kanaatindeyiz. Tam bu noktada bir
hukuk politikas1 tercihi olarak evlilik birliginin tUg¢incu kisilere karsi da
korunmasinin saglanmasi gerekmektedir. Evlilik birliginden dogan sadakat
yukiumluliiga kararda da vurgulandig: tizere sadece esler arasinda etkisi olan
bir yukiumlaluk olup ug¢uncu kisiler tizerinde bir tesiri yoktur. Yine kararda
vurgulandig1 uzere haksiz fiil hukuku agisindan mutlak haklar disinda kalan
diger menfaatlerin ihlalinin hukuka aykir1 oldugunun kabul edilebilmesi i¢in
0zel bir koruma normu ve bu norm ile ihlal edilen menfaat arasinda hukuka
aykirilik baginin bulunmas: gerekir. Biz bu veriler 1s18inda ailenin
surdurulebilirligini desteklemek adina evlilik birligini koruyan o6zel bir
koruma normunun getirilmesi ve bu normun koruma amacinin da yalnizca
eslerin evlilik birliginden dogan sadakat yukumluligune bagh manevi duygu
durumunun korunmasi olarak belirlenerek tglinci kisilerin evli oldugunu
bilerek eslerden biriyle gerceklestirdigi zina eyleminden dolayr manevi
tazminat sorumlulugunu tasimasi gerektigi kanaatindeyiz. Normun koruma
amacinin yalnizca eglerin manevi menfaatini korumasi ve yalnizca sadakat
yukimliliguni ihlal eden cinsel iligkilerle sinirlandirilmasinin, sorumluluk
kapsaminin belirsiz bir sekilde genisletecegi endisesine yer birakmayacagini
dusinmekteyiz. Bu amacgla TMK'nin evlilik birliginin korunmasini genel
olarak duzenleyen m. 195 hikmiunun son fikrasini olusturmak uzere su
sekilde bir fikranin maddeye eklenmesi onerilebilir: Esler arasinda devam eden
evlilik birligini bilmesine ragmen yine de kusuruyla eslerden biriyle cinsel miinasebette
bulunan diciincii kisiye karst diger esin manevi tazminat hakk: saklidur.

C. IS VE SOSYAL GUVENLIK HUKUKU BAGLAMINDA MEVZUATA
YONELIK ONERILER

1. Analik izni diizenlemesinin revize edilmesi gerekliligi

Kadin ve erkegin i giicii piyasasina birlikte dahil olmasiyla ¢ocuklarin
bakiminin dizenlenmesi, emek piyasasinda kadin istthdam oraninm arttirma
hedefi, toplumsal cinsiyet esitligi temelinde ig-aile yagamini uzlagtirma amaci,
calisma hayatinda analik izni, babalik izni, ebeveyn izni gibi bir takim hukuki
dizenlemelere neden olmaktadir. Tarihi acidan 6nce kadin odakli olmak

%8 Demircioglu, s. 712 vd.
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uzere analik veya dogum izninin, daha sonra babalik izninin ve nihayetinde
ebeveyn izninin ¢esitli Glkelerde uygulama buldugu goérilmektedir.>®

Ulkemizde toplumsal cinsiyet esitligine tam uyumlu olacak sekilde
ebeveyn izni adiyla bir dizenleme bulunmamakla birlikte 4857 sayili I
Kanunu, bu kanuna tabi olanlarla birlikte tabi olmayan diger is iliskilerini de
kapsayacak sekilde kadin iscilerin korunmasi amacina hizmet tizere m. 74
hikmunde analik halinde ¢alisma ve sut iznini duzenlemektedir. Hikum ana
hatlariyla, dogumdan 6nce ve sonra sekizer hafta olmak tizere toplamda on
alt1 hafta, kadin is¢inin ¢calistirilmamasi esasina yer vermektedir. Cogul gebelik
halinde ise dogumdan 6nceki dilime iki hafta daha eklenerek toplamda izin
suresi on sekiz hafta olarak belirlenmistir. Dogumda veya dogum sonrasinda
annenin 6lumu halinde ise dogum sonras: kullanilamayan sirelerin babaya
kullandirilacagr duzenlenmektedir. Maddenin ikinci fikrasinda, dogum
sonrasi analik hali izninin bitiminden itibaren ¢ocugunun bakimi ve
yetistirilmesi amaciyla ve gocugun hayatta olmasi kaydlyla kadin i isciye istegi
halinde birinci dogumda altm1§ gun, ikinci dogumda yuz yirmi gun, sonraki
dogumlarda ise yluz seksen guin sureyle haftalik calisma stuiresinin yarisi kadar
Ucretsiz izin verilecegi belirtilmektedir. Yine kadin iscinin talep etmesi
halinde on alt1 haftalik sirenin tamamlanmasindan veya ¢ogul gebelik halinde
on sekiz haftalik stireden sonra alt1 aya kadar ticretsiz izin verilecegi de hikkim
altina alinmagtir.

Ogretide ve uygulamada, kadin iscinin talebine ragmen isverenin bu
yanagsmamasi halinde kadin iscinin tek basina alacagi karar ile igverene
bildirimde bulunarak izin hakkini kullanabilecegi, yine is s6zlesmesini de
hakli nedenle feshedebilecegi kabul edilmektedir.®? Is Kanununun analik
iznine iligkin bu duzenlemesi, geleneksel sosyo-kilturel yapinin bir
yansimasidir. Toplumsal cinsiyet esitliine uygun olarak ebeveynlik izni
yerine kadin odakli olarak analik ve sut izni terminolojisi tercih edilmistir.
Madde metninde ailenin diger figiirii olan babaya dogrudan herhangi bir hak
taninmis olmayip ananin 6limu sebebiyle kullanilamayan sirelerin babaya
aktarilmastyla yetinilmistir. Ancak Is Kanununun mazeret izni baghgim
tastyan Ek Madde 2 hiikkmiinde, esinin dogum yapmasi halinde isciye beg giin
Ucretli izin hakki taninmigtir. S6z konusu izin suresinin esi dogum yapan
erkek isci bakimindan babalik izni (paternity leave) olarak adlandirilmasi
mumkundur.?! Bunun yani sira 6663 sayili kanunla Is Kanunu m. 18’e eklenen
fikrada, 74inci maddede o6ngorilen izinlerin bitiminden sonra mecburi
ilkogretim ¢aginin bagladig: tarihi takip eden ay bagina kadar ebeveynlerden
birinin kismi siireli ¢caliyma talebinde bulunabilecegine yer verilmistir. Ancak
ebeveynlerden birinin ¢aligmamasi halinde, ¢alisan es kismi streli calisma
talebinde bulunamaz. Ayrica m. 74 hikmunden farkli olarak m. 18 hiikmunin
uygulama alani, Is Kanunu kapsaminda olan veya olmayan her turli is icin
gecerli olmayip Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanliginca cikarilan
yonetmelige tabidir.

%  Sumbas A., “Toplumsal Cinsiyet Esitlik Politikas1 Olarak Ebeveyn izni”, C. 8, S. 2,
2018, Hacettepe HFD, s. 172.

60 Stizek S., Is Hukuku, Beta Basim, Istanbul, 2017, s. 884.

6! Caligkan A., Is Hukukunda Analik ve Ebeveyn Izinleri, On Iki Levha Yayimcilik,
Istanbul, 2018, s. 41.
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Gelecek nesillerin tasiyicisi olacak c¢ocuklarin saglhikli ve mutlu bir
ortamda buyuyebilmesi icin bu tir dizenlemelerde cesitli degiskenlerin
dikkate alinmasi gerekir. Basarili ve toplumsal cinsiyet esitligini dikkate alan
ebeveyn izni 6rneklerinde, bu tir yarim veya esnek ¢calismaya dayali izinlerin
iki ebeveyn tarafindan donusimli kullanilmayi icerecek sekilde, ucretli
ve/veya cesitli nakdi yardimlarla desteklendigi gorulmektedir.2 Isvec
orneginde ebeveyn izninin toplam 480 gun oldugu, bunun 60 gununu sadece
anneler tarafindan, 60 gununu ise sadece babalar tarafindan tUcretli olarak
kullanilabildigi ve kalan gunleri eslerin istedikleri sekilde paylasabildigi
belirtilmektedir.63

Ulkemizde memur statiisinde calisanlarin tabi oldugu 657 sayil Devlet
Memurlar1 Kanunu m. 104, dogum sonrasi ¢aligma diizenine iliskin olarak Ig
Kanunu m. 74 hukmiuyle bir¢ok acidan uyumlu olan mazeret izni hallerini
dizenlemektedir. Bu hitkimde memura, esinin dogum yapmasi halinde,
istegi Uzerine on gun babalik izni hakki taninmigtir. Devlet Memurlar
Kanununa 6663 sayili Kanun ile eklenen ek m. 43 hikminde ise dogum
sonrast yarim zamanli ¢aligma imkaninin hem anaya hem babaya verildigi
gorilmektedir. Soyle ki dogum yapan memurlar dogum sonrast analik
izninin, esi dogum yapan memurlar ise babalik izninin bitiminden, ¢cocugun
mecburi ilkégretim ¢aginin bagladig: tarihi takip eden ay basina kadar olan
donemde haftalik caliyma saatlerinin normal ¢aligma suiresinin yaris1 olarak
dizenlenmesini talep edebilirler. Bundan yararlanan memura, mali haklar ile
sosyal yardimlarina iligkin her bir 6deme unsurunun yarisi esas alinarak
6deme yapilir.

Is Kanunu ve Devlet Memurlar1 Kanunu ilgili hukimleri
kiyaslandiginda ¢ocuklarin ilkokul ¢agina kadar kismi streli calisma hakkinin
verilmesi, toplumsal cinsiyet esitligi ilkesi acgisindan olumlu olsa da
kanaatimize goére analik izni, sut izni gibi kadimi odak alarak yururlige
sokulmusg olan maddelerin ebeveynlik izni bakis acisiyla genel bir revizyonu
gerekmektedir. Ozel veya kamu ayrimi yapilmaksizin ¢alisma hayatinin her
statiisi i¢in “ebeveyn izni” terminolojisiyle genel bir maddenin yururlage
konulmasi, ilgili diger kanunlardaki ebeveyn izni diizenlemelerinde bu yeni
maddeye atif yapilmasi, boylece farkli calisma alanlarinda istigal eden eslerin
kurdugu aileler arasinda bu konuda farkliligin degil ayniligin saglanmasi
gerekir. Zira bir ailedeki ebeveynin diger bir ailedeki ebeveynden farkli bir
izin rejimine tabi olmasini gerektirecek makul bir sebep bulunmamaktadir.
Cinsiyet esitligi ve esit islem temelinde yeknesak bir duzenlemenin hem
calisma barisina hem ailenin sirdurtlebilirligine daha iyi hizmet edecegi
kanaatindeyiz.

2. Caligma hayatina katilmayan esin sosyal guvenlik haklariyla
desteklenmesi:

Uluslararas1 Calisma Orgutine gore sosyal guvenlik, halkin hastalik,
igsizlik, yaghilik, 6lim sebebiyle gecici veya sturekli olarak kazancgtan yoksun
kalmasi durumunda disecegi yoksulluga karsi, cocuk sayisinin artmasi ve

62 Sumbas, s. 185.
63 Sumbas, s. 180.
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analik halinde korunmasina iligkin alinmasi gereken oénlemler sistemidir.54
Gunumuzde agirlikhi olarak uygulanan sosyal sigorta modelinde, sosyal
guvenlik hakki kural olarak mesleki faaliyet ol¢utine baghdir. Kisiler bagimli
ya da bagimsiz galisma statilerine gore kapsama alinmakta ve sistemin
finansmani kazanca gore alinan sigorta primine dayanmaktadir.%

Sosyal guvenligin temel fonksiyonlarindan birisi nesiller arasi
dayanigsmadir. Bireyler sosyal guvenlik sistemi icerisinde baskalarinin sosyal
guvenliginin saglanmasina da katkida bulunurlar.%6 Aktif nifus yani calisan
nesil, pasif nifusun yani calismayan nifusun sosyal guvenlik ihtiyaclarini
finanse eder.%” Yine ig kazasi ve meslek hastalig1 sigorta koluna prim 6deyen
ancak boyle bir kaza ya da hastalik gecirmemis olan bir kigi, is kazas1 veya
hastaligindan muzdarip olmus bir kisi ve ailesi ile dayanisma gerceklestirmis
olur.%8 Kanaatimizce bu yo6nuyle sosyal guvenlik alani, toplumsal
sturdirulebilirligin 6nemli bir ugras alanidir.

Ulkemizde 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortasi
Kanunu, uzun ve kisa vadeli sigorta kollarinda sigortalilik durumunu
belirlemektedir. Bu kanuna gore sigortalilik temelde, bagimli calisma,
bagimsiz galisma veya kamu gorevlisi olarak ¢alisma ile istege bagli sigortalilik
seklinde gerceklesmektedir. Istege bagh sigortali olabilmek icin 5510 sayili
Kanunun sigortali sayilanlarin duzenlendigi m. 4 hikmunin kapsaminda
bulunmamak gerekir.

Calisma hayatina katilmayan egin sosyal giivenceye kavusmasi konusu,
daha c¢ok kadinin diger deyisle ev hanimlarinin uzerinden dustinulmektedir.
Nitekim hikiimetin “Turkiye Yuzyil Icin Dogru Adimlar Se¢im Beyannamesi
2023” metninde®® “Ailelerin evdeki yiikinii ceken, aileyi ayakta tutmak icin en fazla
fedakdrlik gosteren ev hamimlaridir. Ev hanmumlari, evdeki emekleri karsiliginda
herhangi bir iicret almaksizin idilke ekonomisine katkr saglamakta ve aile refahin:
artirmaktadyr. Ev hanimlarinin bu emeginin karsiliginda emeklilik gibi bir giivenceye
sahip olmalarini en temel haklar: olarak goriiyoruz. Bu cergevede, ev hanimlarinin
istege bagly odeyecekleri primlerin iigte birini devlet olarak biz karsilayacagiz. Bazi
meslek gruplarinin is yiiki agirligs nedeniyle sahip olduklar: yipranma payr hakkini ev
hamimlarina da saglayacagiz” ifadelerine yer verilmistir. Politik gercekligin ev
hanimlar1 Uzerinden degerlendirme yapilmasini gerektirmesi hakl
gorulebilir ise de biz hukuk teknigine uygun olarak meselenin evlenmek
suretiyle ev igleriyle ilgilenmek durumunda kalan ve dolayisiyla calisma
hayatina son veren eslerden hangisi olursa olsun sosyal giivenlik haklarinin
buna gore diuzenlemesi gerektigi kanaatindeyiz. Bir 6rnekle agmak gerekirse
gastronomi ve cocuk gelisimi profesyoneli olan erkek esle sirket yOneticisi
olan kadin egin olusturdugu bir evlilikte gelir seviyesi ve bireysel
yatkinliklardan dolayi ev iglerini Gstlenmeyi erkek es de tercih edebilir. Sonug

% Tuncay C./Ekmekgi O., Sosyal Guvenlik Hukuku Dersleri, Beta Basim, Istanbul,
2015, s. 2.

65 Korkusuz R./Ugur S., Sosyal Guvenlik Hukuku, Ekin Basim, Bursa, 2018, s. 52.
66 Stumer, H. H., Sosyal Guivenlik Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 15.
7 Korkusuz/Ugur, s. 77.

68 Suimer, s. 15.

6 www.akparti.org.tr
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olarak cinsiyet ayrimi1 gozetilmeksizin ev iglerini ustlenen esin sosyal guvenlik
haklarinin teslim edilmesi aile kurumunu destekleyecektir. Zira evlilikte
sosyal guvenceye sahip olmanin, Ozellikle calismayan ya da evlenmeyle
calisma hayatina son verecek olan bireylerin evlenme karar1 alma ve evliligi
devam ettirme iradeleri Uzerindeki tesvik edici rol oynayacag kuvvetle
muhtemeldir. Burada yoéntem olarak kanaatimizce bu kisilerin bireysel
emeklilik sistemine dahil edilip kendilerine devlet tarafindan prim destegi
saglanmasindansa evlilik birliginin kuruldugu an ile sona erdigi an arasindaki
zaman dilimi i¢in benzer ev iglerinde bagl olarak ¢alisan ortalama bir is¢inin
sahip olacag: sosyal guivenlik haklarina sahip olmasi yonunde diuzenlemeler
yapilmalidir.

D. VERGi HUKUKU BAGLAMINDA MEVZUATA YONELIK
ONERILER

Servet, harcama, aile durumu gibi yonlerden farkli durumlarda
olanlarin nasil vergilendirilmesi gerektigi sorusu bir dikey adalet problemi
olup sosyal devlet anlayigina gore vergi politikas1 olusturulmaktadir.”®
Nitekim 1982 tarihli Turkiye Cumbhuriyeti Anayasasi m.2 hukmune gore
ulkemiz, demokratik ve laik olmanin yani sira sosyal bir hukuk devletidir ve
sosyal devlet olmanin bir sonucu olarak m. 73/2 hukmunde belirtildigi tizere,
vergi yukinin adaletli ve dengeli dagilimi, maliye politikasinin sosyal
amacidir.

Devletin aileyi destekleyici politikalari, vergi 6deyecek birimi tespit
etmede de onemli bir tercih yapmay1 gerektirebilir. Vergi otoritelerinin bu
konuda, her bireyin ayri vergilendirilmesi, aile gelirlerinin tamamen
birlestirilmesi, sermaye gelirlerinin birlestirilmesi, evli olanlarin aile indirimi
ile birlikte bireylerin ayr1 vergilendirilmesi seklinde olmak uzere en az dort
ihtimale sahip oldugu belirtilmektedir.”? Ailelerin vergi indirimi veya
iadesinden yararlandirilmasinin ailelerin kullanilabilir gelirini arttirma ve
evlilik dig1 birlikteliklere kars1 yasal evliligi tesvik gibi surdurulebilir aile yapis1
i¢cin olumlu iglevleri bulunmaktadir.”? Tirk Vergi Sisteminde, aile baglantili
hiukumlere kimi zaman, sosyal devlet acisindan miikellef lehine kimi zaman
da vergi guvenlik 6nlemi olarak devlet lehine yer verilmistir.”?

Ailenin ihtiya¢ durumunu g6z oOnune alarak sonug itibariyla
stirdurilebilir aile yasamini desteklemek bakimindan vergi istisnas1 olarak
temel duzenlemelerin motorlu tasitlar vergisi ve o6zel tuketim vergisinde
yapilabilecegi kanaatindeyiz. 197 sayili Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu
(MTVK) uyarinca vergiye tabi olan tagitlar ayn1 zamanda 4760 sayili Ozel
Tuketim Vergisi Kanunu (OTVK) II Sayili Liste’sinde gosterildigi tzere 6zel
tuketim vergisine de tabi olabilmektedir. Tasit edinimi ve sahipligi
bakimindan birbirinden ayr1 digsintulemeyecek bu iki kanun 6zelinde vergi

70 Oncel M./Cagan N./Kumrulu A./Géker C., Vergi Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara,
2020, s. 57.

7' Gokbunar, A. R., “Ailenin Korunmasina Yonelik Vergi Politikalar1”, C. 8, S. 2, 2001,
Yonetim ve Ekonomi Dergisi, s. 2.

72 Gokbunars. 2.

7 Sonsuzoglu E., “Turk Vergi Sisteminde Aile Baglantuli Hukamler”, C. 5, S. 2, 2019,
IAAQ]J/Sosyal Bilimler Dergisi, s. 88.

370



kolayliklarinin saglanmasi gerekmektedir. MTVK m. 4 hukmunde bu verginin
istisnalarina yer verilmektedir. Maddeye eklenecek bir fikra ile evlilik birligi
icinde daha 6nce motorlu tagita sahip olmayan ve iki cocuga kadar eslerin ilk
edinecek olduklari tasit i¢in vergi indirimi; G¢ ve daha fazla ¢ocuga sahip esler
icin tam vergi istisnasi diizenlenebilir. Ozel tiikketim vergisi istisnalar ise
OTVK m. 5-7 hikumlerinde yer almaktadir. Kanunun bu béliminde
yapilacak bir revizyonla yine daha 6nce 6zel tuketim vergisine tabi olan bir
karayolu araci edinmemis olan ve iki cocuga kadar esler i¢in vergi indirimi; Gg
veya daha fazla cocuga sahip esler icin vergi istisnasi taninmasinin amaca
elverisli olacag1 kanaatindeyiz. Her iki 6neri yontinden de cocuk ifadesinin
kapsaminin on sekiz yasindan kiiguk olan veya buyuk olsa dahi egitimi devam
eden aile olarak birlikte yasayan bireyler olarak belirlenmesi isabetli olacaktir.

SONUC

Aile, hem bireysel gelisimin hem de toplumsal surekliligin en temel
yap1 tasidir. Ancak modern yasamin hizla degisen dinamikleri, bu kadim
kurumu hem yapisal hem de islevsel dizeyde 6nemli tehditlerle kars1 karsiya
birakmaktadir. Bireysellesme, dijitallesme, ekonomik belirsizlik, kultirel
¢ozulme ve iletisim kopukluklar1 gibi c¢agdas riskler, ailenin
surduruilebilirligini zayiflatan temel faktorler arasinda yer almaktadar.

Ailenin gelecegi ile insanligin gelecegi arasinda bir korelasyon
bulunmaktadir. Saglikli ve huzurlu bir toplum, g¢evreye duyarli ekonomik
kalkinma ve adil, insanca ve kaliteli bir yagamu tesis edecek siyasi diizen igin
bu nitelikleri haiz surdurilebilir bir aile yapisinin olusturulmasi ve
desteklenmesi gerekmektedir.

Ailenin surdurulebilirligi, sadece bireylerin duygusal bagliligina degil,
ayni zamanda hukuki ve sosyal guvencelere de baglidir. Bu baglamda,
yoksulluk nafakasi gibi duzenlemeler, bosanma sonrasinda ozellikle
ekonomik olarak dezavantajli duruma dusebilecek eslerin korunmasini
saglayarak aile kurumu agisindan dengeleyici bir iglev Gstlenmektedir. Ancak
bu uygulamalarin keyfi bicimde sinirlandirilmas: veya asindirilmasi, evlilik
kararin1 zorlagtirabilecegi gibi, mevcut aile yapilarinda da guvensizlik
yaratabilir. Bu nedenle toplumsal gerceklikler ve adalet ilkesi gozetilerek
objektif ve makul temellere dayanana mevcut nafaka dizenlemesi, aile
kurumunun uzun vadeli stirdurilebilirligi agisindan yerindedir.

Evlilikle birlikte kadinin soyadinin degismesi ve nufus kaydinin
kocasinin hanesine taginmasi gibi uygulamalar, modern toplumlarda
bireylerin evlilik kararini etkileyebilecek psikolojik ve sembolik anlamlar
tasiyabilmektedir. Kadinin sadece evlenme yoluyla kimliginin ve aile
aidiyetinin yeniden tamimlanmasi, evlilik iligkisini esitlik temelinden
uzaklastirarak geleneksel cinsiyet rollerini pekistirebilir. Dolayisiyla, mevcut
uygulamalarin gézden gecirilmesi; bireysel tercihleri ve toplumsal degisimi
dikkate alan, daha adil ve esitlik¢i bir hukuk politikas1 gelistirilmesi, evlilik
kurumuna yoénelik olumsuz algilarin onlenmesi agisindan o6nem arz
etmektedir.

Mevcut hukuk dizeninde evlilik birliginden dogan sadakat
yukimliligi yalnizca esler arasinda hukim ifade etmekte, G¢unci kisilere
yonelik bir sorumluluk dogurmamaktadir. Ancak toplumsal gerceklikler,
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sadakat yukumlulugunin sadece esler arasinda kalmamasi ve evli oldugunu
bilerek bu birligi ihlal eden ug¢uncu kigilerin de hukuki sorumluluga tabi
tutulmasi gerektirmektedir. Evlilik birligini koruyan o6zel bir koruma
normunun ihdas edilmesi ile sadece bireysel magduriyetlerin giderilmesine
degil, ayn1 zamanda aile kurumunun toplumsal itibar1 ve sturdurulebilirligi
acisindan da 6nemli bir adim atilmis olacaktir.

Analik ve sut izni gibi kadin temelli duzenlemeler, tarihsel baglamda
o6nemli kazanmimlar olmakla birlikte, ginimiuizin esitlik odakl aile ve ¢alisma
yasam1 anlayistyla artik yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle, ebeveynlik
kavramini esas alan, 6zel ya da kamu sektorinde calisanlar arasinda farklh
uygulamalara neden olan parcali yapr yerine butincul bir "ebeveyn izni"
rejiminin olusturulmasi 6nerilmektedir.

Ev ici emegi ustlenen bireylerin sosyal guvenlik haklarindan mahrum
birakilmasi, evlilik kurumunu destekleyici degil, zayiflatict bir etki
yaratmaktadir. Ozellikle evlenme ile birlikte istihdamdan cekilen veya hic
calisma hayatina katilmamaig bireyler acisindan, evlilikte sosyal guvencenin
varligl, hem evlenme kararini kolaylastiran hem de evliligin istikrarini
saglayan onemli bir tegvik unsurudur. Bu baglamda, bireysel emeklilik gibi
dolayli modeller yerine, ev islerini fiilen Ustlenen egin, evlilik stresince
kamusal sosyal guvenlik sistemine entegre edilmesi hem sosyal adaleti tesis
edecek hem de aileyi hem birey hem toplum nezdinde daha saglam temellere
oturtacaktir.

Devletin aileyi destekleyici vergi politikalar:, aile kurumunun
surdurulebilirligine katk: saglayacak 6nemli bir arag islevi gormektedir. Vergi
sisteminin birey temelli mi yoksa aile temelli mi isleyecegi hususu, sosyal
politikalarla dogrudan iligkili olup, evlilik kararlarini ve aile yapisini etkileme
potansiyeline sahiptir. Aile gelirlerinin birlestirilmesi, aile indirimi veya
istisnalar yoluyla ailelerin kullanilabilir gelirinin artirilmasi, hem ekonomik
hem de sosyo-kultirel duzeyde yasal evlilik kurumunu tegvik eden bir rol
oynamaktadir. Turk Vergi Sisteminde aile baglantili dizenlemelerin sosyal
devlet ilkesi dogrultusunda mikellef lehine guclendirilmesi, surdurulebilir
aile yapisi bakimindan 6nemlidir. Bu gercevede, 6zellikle motorlu tagitlar
vergisi ve 0zel tiketim vergisinde ailelerin ihtiya¢c durumunu gozeten istisnai
dizenlemelerin yapilmasi, ekonomik yukin dengelenmesine katki sunacak ve
aileyi hem ekonomik hem toplumsal olarak daha istikrarli bir yapiya
kavusturacaktir.
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