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Palumbi, G., The Red and Black: Social Social and Cultural Interaction
Between the Upper Euphrates and the Southern Caucasus Communities
in the Fourth and Third Millennium B.C., Sapienza Universita di Roma
(SPO) Vol. 2, (Roma, 2008).

(Mehmet Isiklr)

Yakindogu Arkeolojisi'nin en popiiler kiiltiirlerinden biri olan “Erken
Transkafkasya Kiiltiirii” veya daha yaygin bilinen adiyla “Kura-Aras Kiiltiirii”
(yoresel isimlendirmesiyle Karaz Kiiltiirii), Anadolu Arkeolojisi'nin en az bi-
linen ve arastirilan konularindandir. Kafkas Daglar’'ndan Suriye Collerine,
Hazar kiyilarindan i¢ Anadolu bozkirlarina degin ¢ok genis bir alanda yayi-
lim bulan ve binyildan daha uzun bir zaman varligini siirdiiren bu kiiltiiriin
tilkemiz topraklarindaki en 6nemli yayilim alan1 Dogu Anadolu Bolgesi’dir.
Son yillarda yapilan aragtirmalara gore bolge genelinde bu kiiltiiriin tespit
edilebildigi yerlesim sayis1 220 civarindadir. Ama yapilan arkeolojik aragtir-
malara bakildiginda bu kiiltiire ait merkezlerde yapilan kazi sayisi ise sadece
19’dur. (Isikli 2011: 35) Bugiin icin ise bu kiiltiire ait devam eden tek kazi
ise Malatya-Arslantepe Hoyiigii’diir. Sadece Anadolu’nun degil Yakindogu
Arkeolojisi’nin en 6nemli merkezlerinden biri olan Arslantepe kazilari, kisa
bir siire 6nce 50. yilin1 kutlayarak yarim yiiz yili geride birakmais sistemli bir
kazidir. Bu yoniiyle Arslantepe, tilkemiz arkeolojisi, bilhassa az arastirilan
Dogu Anadolu arkeolojisi i¢in tam anlamiyla bir “anahtar” yerlesimdir. Bu
durum ele aldigimiz kitaba da konu olan “Erken Transkafkasya Kiiltiirii” igin
de gegerlidir. Giiney Kafkasya-Dogu Anadolu- Mezopotamya gibi biiyiik kiil-
tiir bolgeleri arasindaki kuzey-giiney yonli iligki aginin kilit noktasinda bu-
lunan Arslantepe Hoyiigli genis ve donanimli bir ekip tarafindan kazilmak-
tadir. Yorenin ve merkezin Giiney Kafkasya ve Kuzeydogu Anadolu daglik
bolgeleriyle olan iliskileri ve Erken Transkafkasya Kiiltiirel stireci Dr. Giulio
Palumbi tarafindan incelenmistir. Birlikte ¢aliyma olanagi da buldugum ve
yakin arkadasim olan Dr. Palumbi, doktorasi ve sonrasindaki siiregte Dogu
Anadolu ve Giiney Kafkasya’daki birgok kaziy1 ve malzemesini incelemis, Geg
Kalkolitik ve Erken Tun¢ Caglar1 boyunca Dogu Anadolu-Giiney Kafkasya



438 Colloquium Anatolicum XI 2012

bolgeleri arasinda kiiltiirel-politik ve ekonomik iligki agin1 ve etkilesim stireci
izerine uzmanlagmistir.

Dr. Palumbi’nin, 2008 yilinda basilan “The Red and Black: Social and
Cultural Interaction between the Upper Euphrates and the Southern Caucasus
Communities in the Fourth and Third Millennium B.C./. Kirmizi ve Siyah:
MO 4. ve 3. Bin Yilda Yukar: Firat ile Giiney Kafkasya Topluluklari Arasindaki
Toplumsal ve Kiiltiirel Etkilesimler” isimli kitabi 343 sayfa, 6 ana boliim 158
figiir, 7 resim, 7 tablo ve genis bir kaynak¢a kismindan olugsmaktadir. Ayrica
her béliimde yer alan resim, ¢izim, harita, grafik ve tablolar konunun gorsel
acidan da anlagilir olmasini saglamistir.

Kitabin “History of the Research, Terminologies and Chronologies”/
Arastirma Tarihi, Terminolojiler ve Kronolojiler” baslikli ilk boliimiinde 6n-
celikle Dogu Anadolu ve Giiney Kafkasya'nin cografyas: iizerinde duruluyor.
Bunu, kitaba da konu olan Kura-Aras Kiiltiirii'niin (bundan sonra K.A) kisa
bir arastirma tarihgesi ve bu konuda ¢alisma yapmus kisilerin eser ve goriis-
lerine dair verilen genel bilgiler izliyor. Bu béliimiin tigiincii alt bashigi olan
“Periodisation and Chronologies / Periyotlasma ve Kronolojiler” ad1 altinda
yazar K.A Kiiltiiri'ne dair bugiine degin bilinen belli basli kronoloji 6neri-
leri iizerinde duruyor. 1960’larda Giircii arastirmaci Djaparidze ile baslayip
2000’lerde A. Sagona’ya degin uzanan tiim bu Onerileri 6nce analiz eden
Palumbi, daha sonra bir tabloda Dogu Anadolu, Giiney Kafkasya ve Yukari
Firat gibi ti¢ ana bolgede bu kronolojileri karsilastirmali olarak sunuyor.

“Giiney Kafkasya’da Kura-Aras Kiiltiirii’niin Baslangici ve Erken
Gelismeleri” baglikli kitabin ikinci bolimiinde kapsamli bir sekilde
Giiney Kafkasya’nin Kalkolitik, bolgesel tabirle “Eneolitik” siireci ele alin-
mis. Ozellikle bu konuda ilk olarak, 6nemli bir ¢aligma olan Sagona ve
Kiguradze’nin (2003: 38-94) yayin kritik edilmis. Bilindigi gibi bu ¢alismada
Sagona ve Kiguradze, Giiney Kaftkasya ve Kuzeydogu Anadolu’daki Kalkolitik
Cag keramik geleneklerinin K.A Kiiltiirii'niin olusumunda etkili rolleri oldu-
gunu ve bu baglamda “Proto-Kura-Aras Seramigi’nin varligini tartismaktadir.
Palumbi bu konuda arkeolojik kanitlarin yetersizliginin altini giziyor. Giiney
Kafkasya’nin 6nemli Kalkolitik (E-neolitik / K.A 6ncesi) Cag merkezleri
olan; Grmakhevistavi (Giiney Giircistan), Treli (Tiflis), Samsvilde I (Giiney
Gircistan-Kvemo-Kartli Ovasi) Berikldeebi (Orta Gircistan), Khizanaant
Gora E (Orta Giircistan-Sida-Kartli Ovasi), Didube (Tiflis), Mokhra-Blur
(Ararat Ovasi-Ermenistan), Kiiltepe’deki (Nahg¢ivan) keramik ve mimari ve-
riler agisindan en erken K.A izlerini analiz eden Palumbi, kiiltiirtin “bigimlen-
me siirecinin” dinamiklerini ortaya koymaya ¢alisiyor.
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Ikinci bolimiin “New and Old: What was going on in the Southern
Caucasus at the Middle of the Fourth Millennium?/ Yeni ve Eski: IV. Bin Yilin
Ortalarinda Giiney Kafkasya’'da Neler Oluyor?” bashkli alt boliimiinde yuka-
rida sunulan Giiney Kafkasya’nin (Kalkolitik-Ge¢ Kalkolitik Cag tarihli) K.A
Kiltirt oncesi siirecinin verileri; keramik, mimari ve yerlesim modelleri ve
kronolojisi alt bagliklarina gore analiz edilmektedir. Yazar keramik verile-
ri dikkate aldiginda Geg Kalkolitik Cag gelenekleri ile en erken K.A Kiiltiirii
keramigi arasinda net bir kirilmanin oldugunun altini ¢giziyor ki bu kiiltiire
dair geleneksel yaklasimlarda da her zaman ifade edilmis bir gergektir. (Isikli
2005: 155-166) Mimari acidan ise iki kiiltiirel siire¢ arasinda, tek odali dai-
resel planli yapilar dikkate alindiginda bir bagin olabileceginin alt1 giziliyor.
Yerlesim modelleri kisminda ise yazar Kalkolitik Cag’da Giiney Kafkasya’daki
topluluklarin ¢agdaslar1 olan Kuzey Mezopotamya’dakilerle iliski icersinde
olabilecegini dne siiriiyor ki bu yeni bir 6neridir ve iizerinde diisiiniilmesi-
tartigilmasi gerekir.

Ayrica yazarin bu donemde kiiltiirel ve politik sistemde bir krizin olabi-
lecegine dair 6nerisi de yeni olmamakla birlikte 6nemlidir. Palumbi polen
analiz sonuglarini isaret ederek bu krizin gevresel etkenli bir kriz olabilecegi-
ni belirtiyor. Nitekim bu 6neri de daha 6nce “kiiltiiriin yaylliminda gevresel
kosullardaki degisim kuraklik-kitlik faktori” olarak Sagona tarafindan dile
getirilmisti (Sagona 1984: 138-139). Sonug olarak Palumbi, kiiltiiriin kokenle-
rinin hald Giiney Kafkasya Kalkolitigi'nde aranmasinda baz1 ciddi sikintilarin
oldugunu kabul ediyor. Yazar bilhassa kronolojik veriler konusunda sistemli
kazilarin azliginin ve eldeki radyo karbon verilerin 1960 ve 1970’li yillarda
yapilmis ve giivenirligi tartiymali analizler oldugunun altini ¢iziyor. Aslinda
Palumbi’nin bu boliimde kiiltiiriin bilinen “kronik problemlerini” okuyucuya
tekrar hatirlatiyor!.

Dérdiincii bin yilin ikinci yarist boyunca Yukar: Firat ve Dogu Anadolu
topluluklar: arasindaki iliskilerin ele alindig1 “The Upper Euphrates and
Eastern Anatolia Communities During the Second Half of the Fourth
Millennium (3500-3100 BC). The Birth of A New System of Interactions. /
IV. Bin yilin Ikinci Yarisi (MO 3500-3100) Siiresince Yukart Firat ve Dogu
Anadolu Topluluklari: Yeni Bir Etkilesim Sisteminin Dogusu” baslikli tigiincii
boliimde yeni bir karsilikli etkilesim sisteminin dogusu analiz ediliyor. Yazara
gore, IV. Bin yilda Dogu Anadolu’da giiglii kiiltiirel bir “bolinmiisliik” s6z ko-
nusudur. Bununla birlikte Yukar: Firat kesimi Mezopotamya-Suriye diinyasi

1 Bu problemlere dair daha ayrintili bilgi igin bkz. Isikli 2011: 37-50.
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ile Kuzeydogu Anadolu kesimi ise Giiney Kafkasya diinyast ile yakin iligki ve
etkilesim iersindedir. Ozellikle MO 3500 yili baglarinda genigleyen ve biiyii-
yen bolgeler arast hammaddeye (obsidyen ve maden-metal basta olmak iize-
re) dayali iliski ag1, K.A Kiiltiiri'niin bicimlenmesinde son derece 6nemlidir?.

Bu kapsamda yazar bu siirecin bolgedeki anahtar yerlesimleri olan
Arslantepe (VII ve VIA), Sos Hoyiik (VA), TepeciK’in (3. Evre) keramik, mi-
mari, metaliirjik ve arkeolozoolojik verilerini analiz ediyor. Palumbi, bu siire-
cin keramik gruplarindan Monokrom (MW). Black Burnished (BBW) ve Red
and Black (veya Red and Black Burnished Ware-RBBW) mallarin varligina
dikkat cekiyor. Yazara gore bu gruplar tipik Kura-Aras keramiginin ortaya
¢ikisinda 6nemli rolii olan mal gruplaridir. Geleneksel yaklasimda bu grup-
lardan 6zellikle (RBBW) Kura-Aras seramiginin, bolgesel bir varyasyonu ola-
rak goriilmiistiir. Ancak yazar bunun daha erken ve 6ncii bir seramik grubu
olabilecegini one siirmektedir. Hatta yazar Kafkas diinyasinda daha ge¢ or-
taya c¢ikan bu siyah-kirmizi renk kontrasi 6zelliginin tahmin edilenden farkl
sembolik ve kiiltle ilgili bir anlam1 olabilecegini de bu goriisiine eklemektedir.
Bu goriis daha 6nce de ifade edilmis ve konuyla ilgilenen uzmanlar arasinda
dikkat ¢cekmisti. (Palumbi 2003: 80-134)

Bu boliimiin “The Upper Euphrates Valley in the Fourth Millennium / IV.
Bin Yilda Yukari Firat Havzast” baglikli alt boliimiinde IV. Bin yilda Yukar:
Firat Havzasr'nin (Elazig-Malatya Bolgesi) genel anlamda kiiltiirel ve politik
bir manzarasi ortaya konmaya galisilmis. Bu manzarada da béliinmiisliik, ku-
zeyin Kafkasya giineyin Kuzey Mezopotamya diinyast ile i¢ ige gegmisliginin
belirleyici oldugunun alt1 gizilirken bir yandan keramik kanitlar 1s1¢1nda I¢
Anadolulu etkilerin de dikkatten kagmadig1 vurgulaniyor. Bu da oldukga es-
ki bir gorustiir ve yeni verilerle desteklenmis olmasi ilgingtir. Yazar 6zellikle
“monokrom agkili mallarin” ortaya ¢ikis siirecini analiz ettigi bu boliimde bu
keramik grubunun I¢ Anadolu ve Dogu Anadolu genelinde daha erken (MO
3600-3500 civar1) ortaya ¢iktigini doguya ve kuzeye dogru yayildigini 6neri-
yor. Burada Orta Anadolu’ya dair verilere daha ayrintili yer verilmemis olma-
s1 dikkati cekmektedir.

Yazara gore monokrom agkili seramik gelenegi stil olarak Kura-Aras se-
ramiginin ozelliklerini gostermektedir. (6zellikle tutamak, memecik ve kulp
gibi eklentiler agisindan) BBW igin ise yazar Sos’'un VA katinda ¢ok az mik-
tarda ele gectigini I¢ Anadolu’da ise bu grubun daha yaygin oldugunu ve tip-
ki monokrom mallar gibi doguya dogru yayilmis olabilecegini ifade ediyor.

2 Bu konuda daha fazla bilgi i¢in bkz. Isikh 2005: 505-510; Isikli 2011: 256 vd.
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Yazarin burada gozden kagirdig bir ayrinti, 2001 yilinda Erzurum Miizesi ile
birlikte yaptigimiz Pulur Sondajindan ele gegen BBW mallardan ve bunlarin
ele gectigi tabakadan alinan radyo karbon tarihlerinin Orta Kalkolitik Cag gi-
bi oldukgea erken bir tarihi isaret ettiginden s6z etmemesidir. (Isikli 2006: 13-
30; Isikli 2009: 267-289; )

Sonug olarak Palumbi tiim bu mal gruplarini dikkate alarak I'V. binin son-
larina dogru I¢ Anadolu-Yukar: Firat-Kuzeydogu Anadolu-Giiney Kafkasya
kiiltiirel bolgeleri arasinda yogun ve giiglii iliski aginin kuruldugunu ve bu
bolgeler arasi iligkilerin Kura-Aras kiiltiirel fenomeninin baslamasi icin uy-
gun zemini hazirlamaya bagladigini ifade etmektedir. Bu asamada sorulmasi
gereken ve kitapta da yanitinin net yer almadig1 soru: “MO 3300’den itibaren
Toroslar'in kuzeyindeki topraklarda vuku bulmaya baslayan bu kiiltiirel bir-
liktelik siirecine bu bolgedeki tiim halklar mi1 dahil oldu yoksa belirli gruplar
tarafindan mi bu kiiltiir tagind1?” sorusudur. Bu konuda genel kani; bu kiil-
tiirdi tastyan belirli gruplar vardi ve bunlar ayn1 zamanda kuzey-giiney yonli
hammadde ticaretini yiiriiten hem de kiiltiiriin yayiliminda etkili olan hare-
ket halindeki (nomadik veya yari-nomadik) gruplards’.

“The Royal Tomb of Arslantepe: Funerary Ideology and Power Strategies
in A Changing World / Arslantepe’nin Krali Mezari: Degisen Bir Diinya’da
Cenaze Téreni, Ideoloji ve Giig Stratejileri” baghgini tastyan 4. Boliimde kap-
saml1 bir sekilde 1996 yilinda Malatya-Arslantepe Hoyiigii'nde bulunan “krali
mezar” ele alinryor. K.A Kiiltiirii'niin Dogu Anadolu’daki kiiltiirel gelisim sii-
recine dair goriisleri tiimiiyle degistiren ve kuzey-giiney yonli iliski agina ye-
ni bakis agilar1 kazandiran bu mezara dair birgok kapsamli yayin Arslantepe
ekibi tarafindan yapilmisti. Bunlar1 detayli bir sekilde 6zetleyen Palumbi, ta-
rihlendirilmesinden 6lii gdmme gelenegine degin mezar1 her agidan tekrar ele
alryor. Bu boliimler igersinde mezarin metal agirlikli 6lii hediyeleri, teknolo-
jileri ve analizlerine ayrintili olarak deginilmistir. Buradaki ilging bir ayrin-
t1 bu metal eserlerde farkli bakir alagimlarinin (bakir-giimiis gibi) varlig1 ve
kullanilan cevherlerin gelis yerinin tam olarak hél4 bilinmemesidir. Palumbi,
bu cevherlerin gelis yeri olarak Kuzey Kafkasya’nin diisiiniilebilecegini one
stirmekte ve buradan hareketle hammadde tasiyan gocer gruplarin kiiltiiriin
gelisim ve yayilim siirecinde 6nemli aktorler oldugunu ifade etmektedir.

3 Kiiltiiriin hazirlik siireci olarak tammlanan bu en erken evrenin dinamikleri ve parametreleri hakkin-
da daha fazla bilgi i¢in bkz. Isikl1 2011: 256-275.
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Yine bu boélimde ayr1 bir baslik altinda s6z konusu krali mezarin tipi,
yapim teknigi ve burada goriilen 6li gomme gelenekleri anlatilarak Kuzey
Kafkaslar’dan Giineydogu Anadolu’ya kadar genis bir cografyada goriilen
orneklerle karsilastirmalar yapilmistir. Bu bolimiin “sonug” kisminda yazar,
krali mezarda yatan kisi ve mezara dair bir¢ok soru iizerinden s6z konusu dé-
nemde bélgedeki sosyo-ekonomik ve politik yaprya ve bolgeler arasi iliskilere
ve bunlarin K.A Kiiltiiri'niin gelisimine olan etkilerine dair deyim yerindeyse
bir “beyin jimnastigi” yapmaktadir. Ozellikle mezarda yatan kisiye dair 6ne
stiriilen hipotezler ve bunlarla baglantili kiiltiirtin Yukar: Firat Havzas’'ndaki
gelisim siirecine dair yapilan varsayimlar olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Ama so-
nugcta yazarin da kabul ettigi gercek bu konuda hal4 cevaplanmay1 bekleyen
¢ok sayida sorunun var oldugudur.

Kitabin V. béliimiinde K.A Kiiltiirii'niin daha ge¢ asamalarinda (KA II ve
IIT evrelerinde) Giiney Kafkasya’daki durumu mercek altina yatirilmistir. Bu
analiz cercevesinde, Giiney Kafkasya’da yerlesim modellerinden 6lii gomme
geleneklerine degin anahtar yerlesimler 1s1ginda saptanan bir dizi bolgesel
degisim tizerinde duruluyor. Bu konuda yazara gore one ¢ikan ve verilerinin
ayrintili bir sekilde ele alindig1 anahtar yerlesimler Giircistan’daki Khizanaant
Gora, Kiketi, Samsvilde II, Kvatskhelebi ve Tsikhiagora, Ermenistan’da
Horom, Aparan III, Keti yerlesimlerdir. Ayrica yazar bunlar disinda “Giiney
Kafkasya’nin Diger Yerlesimleri” bashig1 altinda Amiranis Gora, Elar, Garni,
Sengavit ve Mokhra Blur’u da ele almistir. Bu bélimiin “sonuglar” kismin-
da sz konusu anahtar yerlesimlerin verileri dikkate alinarak, K.A Kiiltiirii'ne
dair “bolgesel bir gelisimin” ana hatlar1 ortaya konulmustur. Bu ana hatla
birlikte kiiltiiriin bu evre (KA II ve III) ve bolgedeki (Giiney Kafkasya) kro-
nolojisinin, yerlesim modelinin, mimarisinin, mezar tipleri-6lii gbmme gele-
neklerinin, keramiklerinin, maden-metalciliginin, tarim ve hayvanciliginin
temel Ozellikleri saptanmaya ¢aligilmigtir. Boliimiin sonuna eklenen bir tab-
loyla yerlesimlerin tabakalanmasi ve kronolojileri de karsilagtirmali olarak
sunulmaktadir. Sonug¢ kisminin “Diistinceler” adini tagiyan son alt bashigin-
da Palumbi, K.A II evresinde (MO IV. binyilin sonunda) Giiney Kafkasya’da
tam anlamiyla kiiltiiriin olustugunu ifade etse de bunun nedenleri, dinamik-
leri ve arkeolojik kanitlar1 ¢cok anlagilir degildir.

“The Upper Euphrates and Eastern Anatolia in the First Half of the Third
Millennium: Contact and Transformation / Ugiincii Bin Yilin Ilk Yarisinda
Yukar: Firat ve Dogu Anadolu: Iliski ve Déniisiim” baslikli 6. boliimde bu kez
kiiltiirel stirecin ve degisimin Yukari Firat ve Kuzey Dogu Anadolu’daki kismi
ele alinmistir. Bu kisimda Palumbi, bes 6nemli anahtar yerlesimin verilerini
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dikkate almistir: Sos Hoyiik (VB) , Arslantepe (VIB1, B2 ve VIC1), Taskun
Mevkii, Norsuntepe ve Tepecik. Ayrica yazar “diger yerlesimler” baghg: al-
tinda Han Ibrahim Sah, Degirmentepe, Pulur (Sakyol) ve Gelinciktepe’yi de
ele almistir. Bu kisimda da tipki bir 6nceki béliimde Giiney Kafkasya i¢in
yapilan, kiiltiiriin bolgesel gelisiminin ana hatlari (kronolojisinden hayvan-
ciligina degin) yukarida verilen anahtar yerlesimlerin verileri 1s1g1nda orta-
ya konulmaya calisilmistir. Yazar 6zellikle caligmakta oldugu Arslantepe’nin
verilerini gayet basarili bir sekilde yorumlamistir. Bu veriler 15181nda y6renin
sosyo-ekonomik ve politik a¢idan kiiltiir tarihi basarili bir sekilde yazilmigtir.
Palumbi, bu boliimde Kura-Aras Diinyast’nin bagladig1 topraklar olarak ta-
nimladig1 Elaz1g- Altinova’daki gelismelere Norsuntepe verileri 15181nda getir-
digi yorum oldukga dikkat gekicidir: “... Kura-Aras Kiiltiirii'nden tiireyen al-
ternatif kimligin olusumu ve bu yeni kiiltiirel formlarin adaptasyonu olasilikla
radikal bir doniisiimiin sonucuydu. Topraga dayalr hareketliligin ve toplumsal
organizasyonun yeni bigimlerinin artisi Altinova’daki topluluklar igin yeni bir
arays firsati yaratmis olmalidir...”

Yine bu béliimde yazarin kiiltiiriin Dogu Anadolu Bolgesi genelindeki
gelisimine dair yaptig1 bir oneri dikkati ¢gekmektedir. Palumbi Yukar: Firat
Havzasi'nde RBBW geleneginin yerel geleneklerden beslenip, bagimsiz ge-
listigini 6nerirken Erzurum ve Van bolgelerindeki keramik geleneklerinin
Giiney Kafkasya etkili olarak bu siiregte gelisim gosterdigini ifade etmekte-
dir. Bir diger deyisle yazara gore kiiltiiriin Dogu Anadolu genelinde iki alt
bolgede gelisimi s6z konusudur. Fakat kiiltiiriin Dogu Anadolu genelindeki
gelisim siirecinde birbirinden farkl gelisim siiregleri yasayan ii¢ ayr1 bolgenin
(Van-Mus Bolgesi, Erzurum-Kars Bolgesi ve Malatya-Elazig Bolgesi) varlig
tartigilabilir?.

Bu béliimde dikkati geken iki eksiklik s6z konusudur. {lki her iki bolge-
de (gerek Giiney Kafkasya’da gerekse Dogu Anadolu Bolgesi’'nde) anahtar
yerlesimler segilirken dikkate alinan kistaslarin verilmemesidir. Bu béliimde
ayrica yazar ETC I sonuna dogru (MO 2800/2750 tarihlerinde) Yukar: Firat
Havzasi'nda Toroslar’in giineyi ile iliskileri bozan Kuzeydogu Bolgesi ile ilis-
kileri tegvik eden bir krizin varligini 6n siirmektedir. Kiltiiriin gelisim ve ya-
yilim siirecinde 6nemli olan bu olguya dair yazarin agiklama ve ayrintiya gir-
memesi bu béliimiin bir diger eksikligidir.

4 Bu iig alt bdlgeye ve verilerine dair ayrintili bilgi icin bkz. Isikl1 2005: 217-387; Isikli 2011:
117-247.
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Bu bolimiin “sonug” kisminda Palumbi, kiiltiirtin Dogu Anadolu’ya yayi-
lim siirecinde Yukar1 Firat’in Uruklu mirascilari ile Kafkasyali-Kuzeydogulu
pastoral gruplarin bir arada yasayarak ¢ok kiiltiirlii melez bir model tirettik-
lerinin altini ¢izmektedir. Yazar bu gelisim-yayilim siirecinde pastoralizm ol-
gusunun 6nemli oldugunu diistinerek buna dair verilerin (yerlesim modelle-
ri, hafif mimari, taginabilir objeler ve arkeolozoolojik veriler vs.) altini ¢izerek
tekrar yorumlamasi son derece 6zenli ve 6nemlidir. Bu alt bélimiin son kis-
minda ise yazar Dogu Anadolu genelinde ETC. I ile ETC II arasindaki radikal
ve 6nemli degisimleri siralamistir. Bu boliimiin sonuna eklenen bir tabloda
boliim icersinde ad1 gegen tiim anahtar yerlesimlerin kronolojik-stratigrafik
verileri karsilastirmali olarak verilmesi, anlatilanlar1 okuyucu i¢in daha anla-
silir hale getirmektedir.

Kitabin sonug¢ kismini olusturan 7. Bolim “The Upper Euphrates and the
Southern Caucasus: A History of Interaction and Transformative Relations
/ Yukar: Firat ve Giiney Kafkasya: Etkilesim ve Déniigiim Iliskilerinin Bir
Tarihi” adini tastyor. Yazar bu boliimde kitap boyunca yaptig1 onerileri kap-
samli bir sekilde 6zetlemektedir. Once kiiltiiriin kéken sorununa deginen ya-
zar, K.A. Kiiltiiri’niin kdkeninin Giiney Katkasya’da 6zellikle de Giircistan’da
aranmasi gerektigini net bir sekilde ifade etse de arkeolojik kanitlar agisindan
tam bir uyumdan (keramik ve mimari kanitlar agisindan) soz edilemeyece-
ginin altin1 bir kez daha ¢iziyor. Palumbi’ye gore ¢ok kisa siirede ve hizli bir
sekilde ortaya ¢ikis siirecini tamamlayan kiiltiiriin gelisip yayilmasinda bol-
gelerarasi (Kuzey Mezopotamya-Suriye-Yukar1 Firat-Kuzeydogu Anadolu-
Giiney Kafkasya bolgeleri arasindaki) iliski ve etkilesim en 6nemli unsurdur.
Bu yayilim siirecinde kiiltiiriin biinyesinde yer alan “hareket halindeki grup-
lar” (pastoraller) ana aktorlerdir. Kuzeyli bu gruplar i¢in Uruk ticari sistemi-
ne entegre olmus Yukar1 Firat y6resi dnemli bir ¢ekim merkeziydi. Bu durum
kiiltiiriin gelisip yayilmasinda ana etmendi. Bu goriisler konu tizerine ¢aligan-
lar arasinda genelde kabul gormektedir.

Bu iliski ve etkilesim aginin en somut kanitlar1 ise keramik gruplari-
dir ve bunlar icersinde RBBW’ lar yazara goére 6ncii gruptur. Bu grup 6nce
Anadolu’da ortaya ¢ikmis (Arslantepe ve Sos Hoyiik) ve daha sonra Giiney
Kafkasya’ya yayilmistir. Buna gore kiiltiiriin yayilim siirecinde ozellikle K.A
I ve onu izleyen K.A III evrelerinde, kiiltiiriin yayilim buldugu cografyalarda
“bolgesellesmesi” soz konusudur. Bunu kiiltiirel materyaldeki degisimlerde
gozlemleyebilmekteyiz. Yazara gore; Sos Hoylik’'te Giiney Kafkasyali yuvar-
lak mimarinin ortaya ¢ikisi, Sos Hoytik’te Yukar: Firat’la iliskilerin sonucu
goriilen anitsal yuvarlak surun ortaya ¢ikisi, Arslantepe VIA daki merkezi
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devlet ekonomisiyle biitiinlesmeye ¢alisan uzmanlagmis hayvanci toplulukla-
rin varlig1 bolgeler arasi iliskiler, bolgesellesme ve kiiltiiriin yayilim stireciyle
ilintilidir.

Sonuglar bélimiiniin en énemli alt bashig1 “Periodisations, Chronologies
and Synchronicities / Donemsellestirme, Kronolojiler ve Es Zamanliliklar” ad1-
n1 tagiyor. Yazar bu kissmda Kura-Aras Kiltiirdi i¢in kendi gelistirdigi krono-
loji-evrelestirme Onerisini sunmaktadir. Yazar 6nce iig alt bolgedeki (Giiney
Kafkasya, Kuzeydogu Anadolu ve Yukar1 Firat Havzas1) kronolojik verileri
ve kiiltiire dair var olan kronolojik durumu ortaya koymakta ve sonrasinda
bolgesel dlgekteki kronolojilere dayanarak Kura-Aras Kiiltiirii'ne dair kendi
one siirdigii alt1 (VI) alt evreli kronolojisini vermektedir. Palumbi’nin krono-
lojisinin ilk evresi (I) olan ve MO 3500 civarina verilen siire¢ “Baglant: Evresi”
olarak isimlendirilen siirecte daha kirsal karakterli ama dogal kaynaklar agi-
sindan zengin Giiney Kafkasya ve Kuzeydogu Anadolu ile Yukar: Firat ara-
sinda ilk baglantilar olusmaya baslamaktadir. MO 3300-3100 arasina tarih-
lenen II. Evre ise RBBW’1n ortaya ¢iktig1 ve pastoral gruplarin dncii oldugu
bolgeler arasi iligkilerin en st diizeye ulastigi dénemdir. II1. Evre ise (MO
3100-2900) iklimsel degisim, kriz ve onu izleyen siirecte dogudan-kuzeydo-
gudan gelen kiiltiirel model ve geleneklerin kurulumunu iceren bir siiregtir.
Toroslar’in giineyi ile iligkilerin artip kuzeyiyle olanlarin azaldig1 IV. binyilin
uzmanlagmis iiretimciliginin ve sosyal hiyerarsik yapinin tekrar tesis edildigi
bir siire¢ olan IV. Evre’yi Palumbi MO 2900-2800 arasina yerlestirir. Iki yiiz
yil siiren (MO 2800-2600) V. Evre ise yazara gore radikal doniisiimlerin ol-
dugu bir donemdir. (Late Reserved Slip Ware) LRSW’larin sonu, Toroslar’in
glineyiyle iliskilerin bozulmasi, Kura-Aras Kiiltiiri’niin bolgesel sinirlarinin
ortadan kalkmas: ve kiiltiire ait son izlerin ortaya gikmasi ve topraga dayali
hareketlilik igeren akic1 modellerin gelisimi yazara gore bu evrenin en belir-
gin 6zellikleridir. VL. ve son evre ise (MO 2600-2500) arasina tarihlenir ve bu
stiregte kiiltiirtin etkileri tim bolgelerde hemen hemen sona ermistir. Yazara
gore bu evrede iligkilerin iyice bozuldugu Giiney Kafkasya ve Yukar: Firat
Havzasi’'nda yeni politik ve kiiltiirel olusumlar s6z konusudur. Bu durum bil-
hassa Yukari Firat Bolgesi i¢in gegerlidir.

Son bolimiin “degerlendirme-sonu¢ kismi1” tiimiiyle konuyu ve kita-
b1 6zetleyen bir alt boliim niteligine sahiptir. Yazar bu kisimda kitabini ve
icerigini su ifadeyle 6zetliyor: “Bu kitap; IV. ve III. Bin yilda Yukar: Firat
Bolgesi’ndeki Dogu Anadolu ve Giiney Kafkasya ile baglantili dinamiklerle de
iliskili olan politik, toplumsal ve kiiltiirel degisimlere odaklanmaktadir.” Bu alt
boliimde yazarin alt1 ¢izilmesi gereken goriisii: bu bolgelerarasi iliski aginin
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ve degisimlerin olusumunda go¢iin hi¢bir roliiniin olmadigidir. Simdiye de-
gin yapilan ¢aligmalarda Elazig-Malatya Bolgesi'nin Kura-Aras Kiiltiirel siire-
cine dahil olmasinda ve kiiltiiriin Dogu Anadolu’ya yayiliminda “g6¢” 6nemli
bir faktor olarak goriilmiistii. Fakat Palumbi’ye gore bu siiregte asil belirleyici
olan bolgeler aras politik, ekonomik ve kiiltiirel tabanli iliskiler ve etkilesim-
dir. Bununla baglantili olarak yazar iliski ve etkilesimin en yogun oldugu do-
nemlerin sosyal ve politik tabanl kriz anlar1 oldugunun da altini ¢iziyor ki
tizerinde diisiintilmesi gereken bir ayrintidir. Béylece kiiltiiriin tiimiyle ho-
mojen olmayip bolgesellik 6zelligi gostermesi de bu gercevede anlagilabilir bir
hal altyor. Ama yine de bu iliski aginda ve etkilesim siirecinde gogiin ve go-
gebe gruplarin da etkili olmasini beklemeliyiz. Son yillarda kiiltiirel modelle-
rin ve politik olusumlarin dinamiklerini agiklamada birden ¢ok neden-sonug
aramak bilindigi gibi genel kabul goren bir goriistiir.

Sonug olarak Palumbi’nin “The Red and Black” isimli kitab1 Yakindogu
Arkeolojisi’nin ¢ok popiiler olan ama o oranda da az arastirilan K.A Kiiltiirel
fenomeninin ortaya ¢ikis ve yayilim siirecini tiim yonleriyle ele alan 6zgiin
ve 6nemli bir ¢alismadir. Sagona’nin (1984) yayinindan bu yana siireci ve
malzemeyi yeni verilerle harmanlayarak yorumlayan bati dillerindeki kap-
samli ¢caligma olmasi agisindan da 6nemlidir. Yazarin uzun siiredir Gliney
Kafkasya’daki yeni donem kazilarinda yer almasi kiiltiiriin bu bolgedeki ge-
lisim siirecini daha yakindan takip edebilmesine de imkan tanimigtir. Kitap
agirlikli olarak, Arslantepe ve Yukar: Firat Havzasi’'nin bolgeler arasi iligki-
lerine ve etkilesimine ve onun Kura-Aras Diinyasi’na dahil olma siirecine
odaklanryor. Kabul edilmesi gereken gercek; K.A. Kiiltiirii'niin ortaya ¢ikis ve
yayilim asamasinda Arslantepe ve Elazig-Malatya yo6resi her zaman 6zel bir
bolge olmustur. Bir diger deyisle bu bolge, s6z konusu siirecin “lokomotifi-
dir”. (Isikl1 2011: 257-260) Sonug olarak Dr. Palumbi’'nin ¢aligmas giintimiiz-
de arkeolojik ilgiden gittik¢e uzaklasan Dogu Anadolu Arkeolojisi ve onunla
dogrudan baglantili olan fakat ¢ok az bilinen Kafkasya Arkeolojisi i¢in temel
bir eser niteligindedir. Bu nedenle dostum Dr. Palumbi’yi biiyiik bir boslugu
doldurdugu i¢in tebrik ederim.
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