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Ozet

Bu arastirma Ankara Universitesi, Egitim Bilimleri Fakiiltesi
1.sinif ogrencileri (deney grubunda 18 kontrol grubunda 18 ogrenci) ile
yirditilmiistiiv.  Uygulamaya  katlan  deney grubu  Ogrencilerinin,
(1) Universiteye Uyum Olgegi (toplam) (2)Sosyal Uyum Alt Olgegi
(3)Akademik Uyum Alt Olcegi, son-test puanlarmmn on test puanlarina
gore anlaml olarak artacagi ancak kontrol grubunun puanlarinda bir

degisme olmayacag bigiminde ifade edilen denenceler test edilmigtir.

Arastirmada  arastrmact  tarafindan  gelistirilen Universiteye
Uyum Olgegi kullamlmugtir. Tim 0Olgegin Cronbach-Alfa Giivenirlik
Katsayist .90 olarak bulunmugstur. Alt olgeklerde ise bu oran .82
(Akademik Uyum Alt-Olgegi) ve .91 (Sosyal Uyum Alt-Olgegi) dir.

Arastirmada deney grubu ogrencilerine 5 saat siiren akademik
cevrenin tamtimi ve verimli ders ¢aligma yontemleri konusunda bilgi
verilmis ayrica aym grupla 10 oturum siren, amaca yonelik grupla
psikolojik damsma uygulamasi gergeklestirilmistiv. Ayni siire icerisinde
kontrol grubuna herhangi bir islem yapumamstur. Grup uygulamasinin
baslangicinda ve bitiminde her iki gruba birden ilk ve son testler
verilmistir. Verilerin analizinde  Split-Plot desenli Varyans Analizi
teknigi kullamimistir.

Bilgilendirme ve (amaca yonelik) grupla psikolojik  danisma
uygulamasi égrencilerin iiniversiteye ve sosyal ¢evreye uyumlarinda
anlamli bir gelismeye neden olmus ancak akademik uyumlarma anlamli
bir etkisi bulunmanustir.

* Bu arastirma A.U Arastirma Fonu tarafindan desteklenmis olup,Prof.Dr.Yiudiz Kuzgun
danismanliginda hazirlanan ayni isimli tezin bir 6zetidir

** Psikolog Dr. Ankara Universitesi,Egitim Bilimleri Fakiiltesi,Psikolojik Danigma ve
Rehberlik Birimi
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Abstract

The purpose of this study is to examine the effect of information
giving and group counseling (task oriented) on the academic, social
and (total) university adjustment scores of freshmen at the University of
Ankara.

In this research Adjustment to University Scale that developed
by the researcher was used to determine the academic, social and total
adjustment to university. Internal consistency of the total scale examined
by Cronbach-Alfa formula. Reliability coefficient was Jound as .90.

The subjects were randomly assigned to experimental ( 18) and
control (18) groups. The scale was administered to all of the students
before the treatment. Experimental group was received information
about academic environment, learning strategies, time management and
then they participated in a (task oriented) counseling group. Groups
were held once a week for eleven weeks. Control group didn’t received
any manipulation during this time.The statistical analysis of the data
showed that information giving and group counseling exerted positive
changes on the social and university (total) adjustment, but not
academic.”

GIRIS

Her yil giiz mevsiminde on binlerce 6grenci iniversiteye
baslamakta, bunlarin bir kismi evinden ve ailesinden ilk kez
uzaklagmaktadir.1996-1997 &grenim yilinda yaklagik 130.000
ogrenci yiiksek 6grenime kaydini yaptirmigtir. Ogrencilerin % 50-
55 6grenimini ailesinden uzakta sirdlirmekte
(Saran,1975;Caglar,1986), bu 6grencilerden bazilan ilk kez bir yurt
ya da evde farkli kiiltiirlerden gelen kisilerle bir arada yasamaya
baglamaktadirlar. Ogrencilerin ¢ogunlugu bu yeni ortama uyum
saglayabilirken, yapilan bir arastrmada (Eksi,1982), iiniversite
ogrencilerinin ~ %29'unun fakiilte ve {iniversite yagamina uyum
saglamada onemli sorunlari bulundugu ortaya konulmusgtur.
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IV. Bes Yilhik Kalkinma Planmnm 1981 yili program
déneminde, yiiksekogrenim gengliginin  kigisel ve sosyal
sorunlarnin mediko-sosyal merkezlere bagli olarak fakiiltelerde
kurulacak rehberlik birimleri aracihigl ile ¢oziilmesi gerektigi
vurgulanmugtir. 2547 sayili Yiiksek Ogrenim Yasasinmn — 47.
maddesinin ¢ fikrast uyarinca yiiksek Ogretim kurumlarinda
rehberlik ve psikolojik damigma merkezleri kurulmast ve bu
hizmetin tiim fiiniversitelerde saglhk-kiiltiir ve spor daire
bagkanliklarinca yiirtitiilmesi planlanmistir (Resmi Gazete,1981).

Bu dairenin yoénetmeliginin ilk maddesinde iiniversiteye yeni
baslayan 6grencilerin uyumunu kolaylastirmaya yonelik ¢alismalara
yer verildigi halde, bu hizmetler merkezi olarak saghik-kiiltiir ve
spor daire bagkanliklart biinyesinde diger saglik hizmetleri ile
birlikte ele alinarak, genellikle psikolojik danigma hizmetlerine
agirlik  verilmekte rehberlik hizmetleri yeterince yerine
getirilememektedir.

Ozdemir (1985), 6grencilerin en fazla vurguladiklar: sorunun
okul ve basar ile ilgili oldugu, bunu gelecek, aile ve kars1 cinsle
arkadaghik sorunlarinin izledigini belirtmigtir. Ozgiiven ve
arkadaglari ise (1988) Ogrencilerin % 74’tinde gerilim, % 68’inde
asirt  kaygi, % 66’sinda uykusuzluk, % 61’inde duygusal
kararsizlik, % 56’sinda siirekli hayal kurma, % 54’iinde asir1
heyecan ve alinganlik, % 49’unda ¢evre kosullarina uyum
saglayamama, % 48’inde insanlardan kagma, ige kapanma, %
46’sinda insanlarla iyi iliski kuramama, % 42’sinde ise nedeni
belirsiz korkular oldugu goriilmiistiir.

Aksu ve Paykog'a goére, (1986) oOgrencilerin %78'1
iniversitelerinde hangi fakiiltelerin oldugunu bilmemekte, %71 ise
fakiiltelerinde bulunan boliimleri tanimamaktadirlar.

Ogrencilerin ruhsal bozukluklarina iliskin aragtirmalarda ise
Giiney (1985), Ankara Universitesi birinci smif &grencilerinin
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%70'inde  depresyon belirtileri goriildiigiine isaret etmektedir.
Ayrica dgrencilerin % 80’inde derslere kars: ilgisizlik, akademik
bagarida diisiis, beslenme ve uyku bozukluklari, depresif duygular,
ic sikintis;, ¢abuk ofkelenme gibi belirtilerin goriildigii uyum
bozukluklar1 bulundugu belirtilmistir (Giileg,1986;Yanbasti,1989).
Bu bulgular, tniversiteye yeni baslayan 0&grencilerin uyum
sorunlarinin ne dlgiide ciddi bir boyutta oldugunu ve bu hizmetlerin
Onemini gostermesi bakimindan diiglindiiriiclidiir.

Genglere yonelik psikolojik damisma ve  rehberlik
hizmetlerinin yetersizligi onlarin psikolojik saghigini oldugu kadar
sosyal ve akademik uyumlarin1 ve basarilarini da etkilemektedir.
Sorunu olan dgrenci, enerjisini bu sorunu ¢ézmek i¢in harcadikea,
ders dinlemek ve caligmak igin gereken enerjisi azalacak ve
istenen akademik verimi gosteremeyecektir.

Ogrencilerin kendilerini ve akranlarmi tanimalarina yardimci
olan grupla psikolojik danigma hizmetleri ile akademik ve sosyal
cevre hakkinda  bilgilendirme  hizmetlerinin  bir  arada
yiirlitilmesinin, Ogrencilerin iiniversiteye uyumlarimni
kolaylastirmast yaninda, uyum saglayamama nedeniyle basarisizlik
ve okuldan ayriima gibi olumsuz sonuglar1 da engelleyecegi
diistiniilmektedir.

Bu arastirmanimn amact,  lniversiteye yeni  baglayan
Ogrencilerin  akademik ve sosyal uyumlarina yardimci olmak
amaciyla gergeklestirilecek bilgilendirme ve (amaca yonelik) grupla
psikolojik danigma uygulamasinin etkililigini degerlendirmek olup,
bu ama¢ dogrultusunda su denenceler sinanmistir; (1)Uygulamaya
katilan ogrencilerin  Universiteye Uyum Olgegi son-test puan
ortalamalari, on-test puan ortalamalarindan anlamli olarak daha
yiiksek olacaktir. Kontrol grubunun iiniversiteye uyum puanlarinda
herhangi bir degisiklik olmayacaktir. (2)Uygulamaya katilan
ogrencilerin Sosyal Uyum Alt Olcegi son-test puan ortalamalari,
On-test puan ortalamalarindan anlamli olarak daha yiiksek olacaktir.
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Kontrol grubunun sosyal uyum puanlarinda herhangi bir degisiklik
olmayacaktir. (3)Uygulamaya katilan 6grencilerin Akademik Uyum
Alt Olgegi  son-test puan ortalamalari, On-test puan
ortalamalarindan anlamli olarak daha yiiksek olacaktir. Kontrol
grubunun akademik uyum puanlarinda herhangi bir degisiklik
olmayacaktir.

YONTEM

Arastirmanin bagimsiz degigkenini “Bilgilendirme ve grupla
psikolojik damigma uygulamasi”, bagiml degiskenini ise
{iniversiteye uyum dlgeginden alinan akademik uyum, sosyal uyum
ve toplam {iniversiteye uyum puanlar1 olusturmaktadir. Bu
arastirmada On-test ve son-test kontrol gruplu "deneysel model”
benimsenmistir.

Arastirma Grubu:Aragtirma grubunu, 1995-1996 Ogretim
doneminde Ankara Universitesi, Egitim Bilimleri Fakiiltesi birinci
sinifina baglayan ve bilgilendirme ve grupla psikolojik danisma
hizmetinden yararlanmak isteyen 36 Ogrenci olusturmaktadir. Bu
oprenciler  cinsiyetlerine ve boliimlerine gore, olabildigince
eslestirilip seckisiz olarak 18’er kisiden olusan deney ve kontrol
gruplarindan birine yerlestirilmistir. Bu 6grenciler 17-22 yaglar
arasinda bulunmaktadirlar. :

Veri Toplama Araglari:Arastirmanin amaglari aragtirmact
tarafindan geligtirilen Universiteye Uyum Olgegi (U.U.O) ile
degerlendirilmigtir.

Universiteye Uyum Olgegi (U.U.0): Bu aragtirmada
kullanilmak iizere, yurt diginda (Holmes,Rahe,1967; Zitzow,1984;
Baker,Siryk,1983) ve iilkemizde bulunan iniversiteye uyumu
6lgmeyi amaglayan dlcekler (Ozgiiven, 1992 ) gdzden gegirilmis
ancak bunlardan bazilarmin kiiltiire 6zgi maddeler igermesi,
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bazilarintn ise bu aragtirmada Glgiilmek istenen boyutlart
icermemesi nedeni ile bu dlgeklerden yararlanarak yeni bir Olcek
gelistirme geregi duyulmustur.

Olgegin gelistirilmesi, maddelerin se¢imi, belirli puanlar
verecek bigimde gruplanmasi, birlestirilmesi ve diizenlenmesinde
rasyonel yaklagim benimsenmistir. Maddelere verilecek tepkilerin
ortada toplanmasini  Onlemek igin dért secenek hazirlanmig |
secenekler "bana tamamen uyuyor" , "bana oldukca uyuyor”, "bana
biraz uyuyor" ve "bana hi¢ uymuyor" bigiminde siralanmustir.

Puanlama: Tepkilerin sayisallagtiriimasinda en olumlu tepki
segenegine en yiiksek olmak iizere 1 'den 4'e kadar degerler
verilmistir. Deneklerin  isaretledikleri seceneklerin sayisal
degerleri toplanarak 6lgegin tiimii ve alt Slgekler i¢in tek bir puan
elde edilmektedir. Olgekten alinacak daha fazla puan daha iyi
uyumun gostergesi olacaktir,

U.U.O'nin Gegerligine ve Giivenirligine iliskin Calismalar:
Olgegin kapsam gecerligini saglamak amaciyla, uzman goriisiine
gidilmis ve psikolojik danigma ve lgekleme konusunda uzman
bes kisilik bir jiiri tarafindan degerlendirilmesi saglanmistir.
Maddeler ifade ve kapsam agisindan incelenmis ve gerekli
dizeltmeler yapildiktan sonra 6lgegin 72 maddeden olusan
deneme formu hazirlanmistir.

Olgek  1994-1995 yilinin  birinci  yariyilinda, Ankara
Universitesi, Egitim  Bilimleri  Fakiiltesi, birinci  sinif
Ogrencilerinden  uygulama giiniinde mevcut olan ve Olgegi
doldurmaya istekli, 210 dgrenciye uygulanmus, eksik yanitlar iceren
kagitlar ¢ikartilarak 103 kiz, 98 erkek olmak iizere 201 ogrencinin
yanitlari istatistiksel analize alinmugtir.

Madde-toplam korelasyonlart .30’un iizerinde bulunan 31
maddeye verilen yanitlar faktér analizinde incelenerek maddelerin
daha fazla iligkili oldugu boyutlar bulunmustur. Sosyal uyumla
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iligkili faktérde bulunan maddelerin (26 madde) faktor yiikleri .33
ile .68 arasinda degigsmekte, akademik uyumla iligkili bulunan
faktorde yer alan maddelerin (5 madde) faktor yiikleri ise .60 ile .82
arasinda degigsmektedir. Goriildiigii gibi alt olgeklerde bulunan
maddelerin sayilart egit degildir. Ancak aragtirmanin, alt olgek
puanlarimi birbiriyle kargilagtirmak gibi bir amaci olmadigindan
madde sayilarim esitleme gabasina girilmemistir. U.U.O’nin toplam
acikladigy varyans orant ise 35,8 dir. Tiim bu analiz sonuglar
Olcegin aynt zamanda yapr gegerliginin kaniti olarak da
diistiniilebilir.

U.U.O'nin, Ozgiiven (1992) tarafindan gelistirilen Hacettepe
Kisilik Envanteri'nin (H.K.E) Sosyal Uyum Olgegi ve Sosyal
Iliskiler Alt Olgegi ve birinci dénem sonu not ortalamalari ile
Olgiite dayal1 (criterion-related validity) gegerligine bakilmus,
ayrica yaniltma ve Olgegi toplumsal agidan istenilen yonde
puanlama hatasini gidermek amaciyla Kozan (1983) tarafindan
gelistirilen Sosyal Begenirlik Olgegi ile iliskisine bakilmustir.

U.U.0 ile H.K.E, Sosyal Uyum Olgegi arasindaki korelasyon
katsayist .51 olup, aralarinda (0=.001) anlamlt bir iligki
bulunmustur. U.U.O'nin  Sosyal Uyum Alt Olgegi'nin daha ¢ok
H.K.E'nin Sosyal Iliskiler Alt Olgegi ile benzer olmasi nedeniyle
aralarindaki iligkiye bakilmistir. Korelasyon katsayisi .75 olup,
(0=.001) aralarinda anlamli bir iligki bulunmustur. Bu sonuglar
bize U.U.O ile HK.E Sosyal Uyum Olgegi'nin benzer degiskenleri
olgtiiklerini ancak farkli boyutlan da igerdigini gostermektedir.

Ogrencilerin birinci dénem akademik ortalamalart (Final
sonuglart goz oniine alinarak ) A.U.O'nin élgiite dayali gegerligi
igin Olgiit olarak alinmus, A.U.O ile arasinda (r=29; 0=.001)
anlamli bir iliski bulunmustur.

Bu sonuglar dlgegin Olgiitlere dayali gegerliginin bir kaniti
olarak diigiiniilebilir.
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U.U.0 égrencilerin kendilerine iliskin algilarini dlgtigiinden,
ogrenciler Olgegi yanitlarken maddeleri toplumca istenen yonde
yanitlama egiliminde olabilirler. U.U.O'nin Sosyal Begenirlik
Olgegi arasindaki iliskinin (r=.08) diigiik olmasi, dlgegin sosyal
begenirlik faktoriinden etkilenmediginin bir kaniti olarak
diistintilmiistiir.

U.U.O'nin ve alt dlgeklerinin giivenirligi igin Cronbach-Alfa
gitvenirlik katsayilari hesaplanmig,U.U.0O, A.U.O ve S.U.O'nin
giivenirlik katsayilart sirasiyla .90, .82 ve .91 olup, bu giivenirlik
katsayilart Olgegin aragtirma amaciyla kullanilmasi i¢in yeterli
bulunmustur.

Uygulama: Birinci smif 6grencilerinin iiniversite gevresine
uyumlarint kolaylastirmak amaciyla diizenlenen bilgilendirme ve
amaca yoOnelik grupla psikolojik danigma uygulamasma bagvuran,
arastirma grubunu olusturan Ggrenciler birinci donemin baginda
Universiteye Uyum Olgegi'ni doldurmuslardir. Programa katilan
deney grubu 6grencileri ile Egitim Bilimleri Fakiiltesinin, Egitimde
Psikolojik Hizmetler Birimi'nde, grup odasinda haftada bir olmak
iizere, 12 hafta siiren bilgilendirme ve grupla psikolojik danigma
uygulamas:  gerceklestirilmigtir. Bilgilendirme  programinin
icerigini toplam 5 saat siireli akademik ¢evrenin tanitimi, verimli
ders ¢alisma yontemleri konusunda bilgi verme olusturmus,ayrica
ayni deney grubu haftada bir, 90 dakikalik, 10 oturum siiren (amaca
yonelik) grupla psikolojik danisma yasantist gegirmiglerdir.
Uygulamanin genel amaglart sunlardir;

o Uygulamaya katilan Ogrencilerin  akademik
¢evreyi tanimalari,

o Ogrencilerin akademik amaglarini
belirleyebilmeleri, zamanlarini planlayabilmeleri ve
verimli ders ¢alisma yOntemlerini tanimalari,
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e Fakiilte ve iiniversite ¢evresindeki sosyal
etkinlikleri tanimalart,

e Problem ¢cozme becerilerini gelistirerek iiniversite
yasaminda karstlagabilecekleri sorunlarla bas edebilmelert,

e Akranlar1 ile olumlu sosyal ve Kkisiler arasi
iliskiler gelistirebilmeleri.

Verilerin Analizi ve Kullanilan Istatistiksel Teknikler:

Olgegin Likert tiirii bir dlgek olmasi, U.U.O puanlarmnmn
normal dagilima yakin bir dagilim gdstermesi ve deney ve kontrol
grubunun 6n-test puanlarinin homojen bir dagilim gOstermesi
sonucunda  verilerin  analizinde = parametrik  Ol¢limlerin
yapilabilecegine karar verilmistir. Bu bulgulara dayanarak, verilerin
analizinde iki ve daha fazla gruplarin tekrarlanmis Olgiimlerinin
analizine uygun diisen iki faktorlii, bir faktorde tekrarlanmig (Split-
Plot desenli) varyans analizi teknigi (Kirk,1982) kullaniimig ve en
diigiik anlamlilik diizeyi olarak o=.05 kabul edilmistir.

Bulgular

Denencelerde olmamakla birlikte uygulamaya bagvuran
dgrencilerin dzelliklerini daha iyi anlayabilmek igin, 1994-1995
Opretim yilinda dlgegi dolduran 201 (103 ki1z,98 erkek) 6grencinin
U.U.O puan ortalamalart ile 1995-1996 Ogretim  yilinda
Bilgilendirme ve Grupla Psikolojik Damsma uygulamasina
bagvuran 6grencilerin U.U.O puan ortalamalari karsilastirildiginda
elde edilen bulgular Tablo-1'de sunulmugtur.
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Tablo-1: Psikolojik danisma ve rehberlik servisine bagvuran
ogrenciler ile birinci simf 6grencilerinin {iniversiteye uyum, sosyal
uyum ve akademik uyum puanlarinin kargilastirilmasi

1994-1995 1995-1996
yilinda Ogretim t
1.siif yilinda (iliskisiz)
Ogrencileri PDR
servisine
Bagvuran
Ogrenciler
Universiteye )_( 91,86 95,19
Uyum SS 14,39 12,18 1,33
Olgegi n 201 36
Sosyal X 78,20 78,33
Uyum SS 12,86 11,74 0,08
Alt-Olgegi n 201 36
Akademik X 13,66 16,86
Uyum SS 3,81 3,14 5,47
Alt-Olgegi n 201 36
p<.001

“Bilgilendirme ve grupla psikolojik danisma” uygulamasina
bagvuran (deney ve kontrol grubu) 6grencilerin genel olarak
liniversiteye uyum puanlari incelendiginde, bu grubun 6n-test
ortalamas1 ( X=95,19; SS=12,18; n=36) ile, 1994-1995 ile, 1994-95
Ogretim yilmin, birinci déneminde 201 6grencinin iiniversiteye
uyum puanlarinin  ortalamast (X=91,86; SS=14,39; n=201)
kargilastinildiginda uygulamaya bagvuran 6grencilerin ortalamalart
biraz daha yiiksektir ancak iki grubun ortalamalari arasinda (t=1,33; »
sd=235) anlaml1 bir fark bulunmamaktadir. '

Sosyal uyum puanlarma bakildiginda da her iki grubun
puanlari arasinda anlamlt bir farklilik(t=0,08;sd=235) yoktur.
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Ancak uygulamaya bagvuran (deney ve kontrol grubu)
ogrencilerin akademik On-test ortalamalar1 (X=16,86; SS=3,14,
n=36) ile bir yil 6nceki grubun akademik uygun ortalamalar
(X=13,66; SS=3,81; n=201) karsilagtirlldiginda,(t=-5,47,
sd=55,09; 0=0,001) uygulamaya bagvuran 6grencilerin akademik
uyum puanlarinin ortalamasinin anlamli olarak daha yiiksek oldugu
goriillmektedir. Bilgilendirme ve grupla psikolojik danisma
uygulamasina katilmak igin bagvuran grubun akademik uyum puan
ortalamasi, maksimum puan (20) g6z Oniline alindiginda da,
oldukg¢a yiiksektir.

Deney ve Kontrol Gruplarinin Akademik Uyum, Sosyal
Uyum ve Universiteye Uyum (Toplam) On-Test ve Son-Test
Puanlarma Iliskin Bulgular:

Deney ve kontrol grubunun Universiteye Uynm Olgegi'ne
(Toplam Uyum) ve 6lgegin Akademik Uyum ve Sosyal Uyum Alt
Olgeklerine iligkin aritmetik ortalama, standart sapmalar1 ve denek
sayilar1 Tablo-2'de yer almaktadir.

Tablo- 2:Deney ve Kontrol Gruplarinin On-Test ve Son-Test
Universiteye Uyum Olcegi ve Alt-Olgeklerden Aldiklart Puanlarin

Ortalamasi, Standart Sapmasi ve Denek sayilari

on-test] son-test On-test | son-test on-test | son-test
(Genel)l (Genel)
vuo)y vuo Y suo ) suo AUO. | AUO
Deney i 95,33 102,72 78 87,78 17,33 14,94
Grubu
SS | 13,35 10,33 12,18 8,65 3,09 2,53
n 18 18 18 18 18 18
Kontrol i 95,06 91,44 78,67 77,44 16,39 14,06
Grubu
SS | 12,78 17,80 11,63 15,12 3,20 3,70
n 18 18 18 18 18 18
Tablo-2'de  goriildiigic.  gibi, U.U.O (genel) puan

ortalamalarina baktigimizda deney grubuna katilan ogrencilerin
birinci donemin sonunda puan ortalamalarinda artma, kontrol
grubuna katilan Ogrencilerin puan ortalamalarinda ise bir miktar
azalma goriilmektedir.
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Sosyal uyum puanlarina baktifimizda da benzer sekilde ,
deney grubuna katilan &grencilerin birinci dénemin sonunda sosyal
uyum puanlarinda artig, kontrol grubuna katilan dgrencilerin sosyal
uyum puanlarinda ise azalma goriilmektedir.

Ancak akademik uyum puanlarini inceledigimizde her iki
grubun da birinci donem sonunda akademik uyum puan
ortalamalarinda bir miktar diigme oldugu géze carpmaktadir.

Deney ve Kontrol Gruplarmm U.U.O ve Alt Olgekleri,
On-Test ve Son Test Puanlar1 Arasindaki Farklarin Analizine
Mliskin Bulgular :

Tablo-2'de deney grubuna giren Ogrencilerin son-test
iiniversiteye uyum puanlari ortalamasinda 6n-test ortalamasina gore
bir miktar diigme goriilmektedir. Gruplar ve Olgiimler arasindaki
farkin anlamliligini test etmek amaciyla yapilan varyans analizi
sonuglari Tablo-3’de verilmistir.

Tablo-3: Deney ve Kontrol Gruplarin On-Test ve Son-Test

Universiteye Uyum Puanlart Arasindaki Farklarin Analizi

aryansin Kaynagi eler Toplami Ortalamasi ~
Denekler Arasi 12241,61 35 ———

A(grup tiirli) 600,89 1 1 600,89 1,76
Grup igi denekler 11640,72 34 342,37

Denekler ici 1971 36 -

B(6n-son 6l¢lim) 64,22 1 64,22 1,60
Ax B 544.5 1 5445  13,58%*
Bxgrupici denekler 1362,28 34 40,07

Toplam 14212,61 71 —

*p<.01



BILGILENDIRME VE GRUPLA PSIKOLOJIK DANISMANIN UNIVERSITE BIRINCI 171
SINIF OGRENCILERININ UNiVERSITEYE UYUMLARI UZERINE ETKISI

Tablo-3’de goriildiigii gibi dlglimler ve gruplar arasindaki
ortak etki (AxB, 0=.01) anlamlidir. Diger bir deyisle uygulamaya
katllan ogrencilerin son-test iiniversiteye uyum puanlari kontrol
grubu dgrencilerine gore Snemli dlgtde ylikselmistir. Boylece
birinci denence desteklenmistir.

Tablo-2'de deney grubuna giren Ggrencilerin Sosyal Uyum
Alt Olcegi son-test puan ortalamasinda bir miktar artis oldugu
goriilmektedir. Kontrol grubunun ise Sosyal Uyum Alt Olgegi son-
test ortalamasinda On-test ortalamasina ve deney grubunun son-test
ortalamasina gore bir diisme goriilmektedir. Gruplar ve Ol¢timler
arast farkin anlamlilfim test etmek amactyla yapilan varyans
analizi sonuglar1 Tablo-4'e verilmistir.

Tablo-4 Deney ve Kontrol Gruplarin On-Test ve Son-Test

Sosyal Uyum Puanlart Arasidaki Farklarin Analizi

Varyansin Kaynagi Kareler sd Kareler F
Toplami Ortalamasi
Denekler Aras! 92,209 35 -
A(grup tiirii) 420,5 1 14205 1,625
Grup ici denckler 8800,45 34 258,837
Denekler igi 2053 36 -
B(6l¢iimler) 329,389 1 329,389 14,76**
Ax B (grup x dlgiim) 544,50 1 544,50 24,40%**
Bxgrupici denekler 758,611 34 22,312
Toplam 11273,94 71
#* p<.01

Varyans analizi sonuglarmna gore (Tablo-4) gruplar ve
Sliimler arasindaki ortak etki (AxB, 0=.01) anlamlidir. Diger bir
deyisle uygulamaya katilan Ogrencilerin sosyal uyum puanlari
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kontrol grubu Ogrencilerine gore onemli Slgiide yiikselmistir.
Boylece ikinci denence de desteklenmistir.

Tablo-2'de gbriildiigii gibi deney ve kontrol grubuna giren
ogrencilerin  Akademik Uyum Alt Olgegi son-test puan
ortalamasinda bir miktar diisme olmustur. Deney ve kontrol
grubuna giren Ogrencilerin  On-test ve son-test akademik
uyum puanlart  arasindaki farklarin anlamlilig varyans analizi
ile incelenmis ve sonuglar Tablo-5'de sunulmustur.

Tablo-5: Deney ve Kontrol Gruplarin On-Test ve Son-Test

Akademik Uyum Puanlar1 Arasindaki Farklarin Analizi

Varyansin Kaynag Kareler - sd Kareler F
" Toplam Ortalamasi
Denekler Arasi 540,15 35 -—--
A(grup tiirii) 15,13 1 15,125 0,97
Grupici denekler 525,03 34 15,442
Denekler ici 253,50 36 ——em
B(olgiimler) 100,35 1 100,347 2,28%*
A x B (grup x 6lgiim) 0,01 1 0,014 0,004
B x grup ici denekler 53,14 34 4,5041
Toplam 793,65 71
% p< 01

Tablo-5' de goriildiigii gibi deney ve kontrol gruplarinin
Akademik Uyum On-test puanlari ile son test puanlari arasinda
yapilan varyans analizi sonuglarina gore gruplar ve Olgiimler
arasindaki ortak etki anlamli ¢ikmadigindan tgiincii denence
desteklenmemigtir. Ancak 6l¢iimler arasinda (0=.01) anlamli bir
fark vardir. Yani her iki grubun da birinci dénemin sonunda
akademik uyum puanlar1 6n-test puanlarina gére anlamli olarak
diigmiistiir.
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TARTISMA

“Bilgilendirme ve grupla psikolojik danigma” uygulamasina
bagvuran (deney ve kontrol grubu) Ogrenciler ile, 1994-1995
ogretim yilnin, birinci déneminde 201 6grencinin  genel olarak
iiniversiteye uyum puanlar1 ve sosyal uyum puanlari incelendiginde,
iki grubun ortalamalari arasinda anlamlt bir fark bulunmamigtir.
Sosyal uyum puanlarina bakildiginda da iki grubun puan ortalamasi
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Yani “Bilgilendirme ve grupla psikolojik danisma”
uygulamasina katilmak i¢in bagvuran 6grencilerin sosyal uyumlar
diger ogrencilerin puanlariyla benzerlik gostermektedir. Ancak iki
grubun akademik uyum puanlar1 karsilagtirildiginda, uygulamaya
katilma istegiyle bagvuran Ogrencilerin (deney ve kontrol grubu)
On-test akademik uyum puanlarinin ortalamasinin daha yiiksek
oldugu goriilmektedir (Tablo-3). Bu bulgular, akademik ve -
psikolojik yardim hizmetlerinden yararlanmak i¢in bagvuran
ogrencilerin diger Ogrencilere gore akademik uyumunun ve
akademik uyum beklentisinin daha yiiksek olabilecegini
diisiindlirmektedir.

Elde edilen bulgular yurt diginda yapilan arastirmalarin
sonuglariyla da tutarlidir. Ornegin, Arbuckle (1953) danigma
merkezine bagvuran, kendini tanimaya istekli 6grencilerin, merkeze
basvurmayan Ogrencilere gore, soOzciik dagarcigi, okudugunu
anlama diizeyi ve okuma hizinda daha istiin olduklarim
gostermigtir. Ayn1 sekilde, Karabenick ve Knapp’m (1991)
calismalarinda ise, akademik yardim isteme yoOnelimi ile bagari
arasinda anlaml bir iligki bulunmustur.

Bu bulgular, psikolojik danigma servislerine bagvurmada
dgrencilerin sosyal uyumlarindan daha g¢ok akademik uyumlarmim
rol oynadigim ve bu tiir servislere, bagari gilidiisii ve basar1
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beklentisi daha yiiksek ogrencilerin basvurduklarim
diisiindiirmektedir.

“Bilgilendirme ve grupla psikolojik danisma” uygulamasinin,
tuniversite dgrencilerinin akademik, sosyal ve iiniversiteye (genel)
uyum  diizeylerine etkisini inceledigimiz bu arastirmada,
gergeklestirilen uygulamamin, uygulamaya katilan 6grencilerin
sosyal ve liniversiteye uyumlar iizerine anlamli ve olumlu yoénde
bir etkisinin oldugu ancak akademik uyumlarni etkilemedigi
goriilmektedir.

Baker, Mc Neil ve Siryk (1985), ii¢ yil boyunca birinci ve
ikinci dénem birinci siuf Ogrencilerinin  {iniversiteye (toplam)
uyum, sosyal uyum ve akademik uyum puanlarimi incelemisler ve
ogrencilerin ikinci dénem uyum puanlarinda bir miktar diisme
oldugunu bulmuslardir. Bu bulgu da kontrol grubunun sonuglariyla
tutarlidir. Ancak {iniversiteye yeni baglayan ogrencilere birinci
dénem iginde verilecek grupla danisma hizmetlerinin birinci
dénemin sonunda 6grencilerin iiniversiteye uyum ve sosyal uyum
puanlarmda goériilen diismeyi engelleyebilecegini gdstermektedir.

Bu bulgu ile tutarli arastirma sonuglarina baktigimizda, Oner,
Kiigiiker ve Akbalik (1993) tarafindan yapilan iki ayr1 etkilesim
grubunun sonunda &grencilerden yasantilarii degerlendirmeleri
istendiginde, gruba katilan Ogrenciler %  85.06 ve 92.14
oranlarinda gruptan sosyal fayda sagladiklarini belirtmislerdir.
Yurdumuzda Akkoyun (1990) tarafindan yapilan, farkli grup
yasantilarinin etkilerinin incelendigi aragtirmada ise,
yapilandirilmis gruplarin kendini gergeklestirmede daha etkili
bulunmustur. Cartwright ve Vogel (1960) ise, damisandan hiz alan
terapi sonucunda bireylerin uyum puanlarinda artis oldugunu
gormiislerdir. Bas (1984), grupla psikolojik damismanm lise
Ogrencilerinin  kisisel, sosyal ve genel uyumlarmin artmasina
olumlu y6nde etkisinin oldugunu belirtmistir.
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Bu bulgular yapilandirilmis ve yapilandirilmamis  grup
tiirlerinin her ikisinin de o6grencilerin kigisel, sosyal ve genel
uyumlart iizerine olumlu bir etkisinin oldugunu gdstermektedir.

Jourard’a (1971) gore, yalmzlik ve depresyon kendini
acmayan kisinin ugrayacagl kaginlmaz bir sonugtur. Elliot ve
Gramling (1990), sosyal destegin anlamli olarak depresyonu
yordadigi sonucuna varmuglardir. Elliot, Herrick ve Witty (1992)
de, benzer bir ¢aligmada iiniversite 6grencileri arasinda problem
¢ozme ve sosyal destegin sosyal uyumla iliskisini incelemigler. Her
iki degiskeninde sosyal uyumu anlamli olarak yordadigin
bulmuglardir. Bu  aragtrmalarm  bulgularma  baktifimizda
ogrencilere saglanan grup ortami ve sosyal destegin ogrencilerin
sosyal uyumuna olumlu yonde etkisi oldugu goriilmektedir.

Bu arastirmaya katilan deney grubu dgrencilerden bazilarinin
uygulamanin bitiminde bir aragtirma toplulugu olusturdugu, bir
edebiyat dergisi ¢ikardigi, miizik-giir dinletisinde, bir tiyatro
calismasinda ve fakiiltenin kalem bayrami etkinliklerinde aktif
olarak gorev aldiklari &grenilmigti. Bu ydndeki davramslan
dgrencilerin sosyal uyum algilari ile tutarlik gostermektedir.

Ergenligin sonlarina dogru her iki cinsten olan akranlarla
siirekliligi olan iliskiler kurma  egilimi  gorilir (Garrison,
Garrison;1975). Bu kimlik edinme ve sosyallesme siireci iginde
akran gruplarinin dnemi biiyiktiir. Ozellikle bu dénemde arkadas
grubunun degerler sistemi, bireyin davranislari tizerinde aileden
daha etkili olmaktadir. Frgenlifin son doneminde bulunan,
iiniversiteye  yeni baglayan Ogrencilerin bu egiliminden yola
cikarak, grup halinde verilecek oryantasyon programlari ile onlara
fiziksel ve akademik cevre ile ilgili bilgiler verilerek yalnizlik ve
saskinhik duygularma kapilmalar1 onlenebilir. Grupla psikolojik
danigma siireci ise gencin kendisini ve diger insanlari daha iyi
tanrmasina firsat saglarken yeni degerlerin benimsenmesi, cinsel
rollerin benimsenmesi, uygun rollerin denenebilmesi, kisiler aras
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iligkiler i¢in gerekli becerileri kazanmasina ve kendini ifade
etmesinde gencin gelisimine yardimci olarak {iniversiteye sosyal
a¢idan uyumunu hizlandirmaktadir.

Arastirma grubuna alman Ogrencilerin akademik uyum O6n-
6l¢iim puanlart Ogretim  yilmin ilk haftasinin sonunda elde
edilmistir. Bu ylizden dgrenciler akademik ag¢idan heniiz kendilerini
gergek¢i  bir  bicimde degerlendirme firsati  bulamamuis
olduklarindan  06lgegi akademik beklentileri dogrultusunda
doldurmus olabilirler. Ayrica dgrencilerin hepsi, en son kendilerini
degerlendirme firsati bulduklar1 OYS sonuglarma gore, tercih
ettikleri boliimlerden birinde 6grenimlerini siirdiirmektedirler. Bir
yiksekdgrenim programina yerlesebilmis olmak 6grencilerin
akademik benlik algilarini yiikselterek akademik uyum alt olgegi
puanlarina da yansimis olabilir. Bilgilendirme ve grupla psikolojik
danisma uygulamasi sonunda deney ve kontrol grubuna uygulanan
U.U.O’ni ise 6grenciler heniiz dénem bitirme siavlari baglamadan
doldurmuslardir. Ancak bu arada ara sinavlarina girerek kendilerini
degerlendirme firsati bulmuglar ve bir anlamda geri-bildirim
almislardir. Bu nedenle 6grenciler kendilerini ara sinav notlarina
gore daha gergekei olarak degerlendirmis ve beklenti diizeylerini
diigiirmiis olabilirler. Ogrenciler okula basladiklar1 ilk haftada
doldurduklar1 Olgeklerde, heniiz kendilerini akademik olarak
degerlendirme firsatt bulamadiklarindan, Olgege akademik
beklentilerini  yiiksek diizeyde yansitmig olabilirler. Bunlarin
yaninda akademik ¢evreden kaynaklanan faktorler de 6grencilerin
akademik uyumlarindaki diismeye neden olmus olabilir. Hurtado ve
arkadaslart (1994), tiniversite dgrencilerinin fakiilteyi ve yonetimi
ogrenct merkezli olarak algilamalar ile akademik uyum arasinda
anlaml bir iligkili oldugunu belirtmislerdir.

Akademik Uyum Alt-Olgeginde yer alan maddelerin sayisinin
az olmasi (5), verimli ders galisma ydntemlerini igeren seminerin
stiresinin  kisa olmasi, bilgi verici yoniiniin agirlikli olmasi,
iniversitede smmflarin daha kalabalik olmasi, degerlendirme
sisteminin farkli olmas1 gibi nedenler de 6grencilerin 6grendikleri
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becerileri uygulayamamalarina ve akademik uyumlarinda diismeye
yol agmus olabilir. Ayrica, yurtta, akrabasmn yaninda yada
ailesinden ayri bir evde kalan Sgrencilerin yerlesim sorunlarmin
olmasi, Kredi Yurtlar Kurumu’na bagli yurtlarm fakiilte kayit
tarihinden sonra agilmis olmasi gibi nedenler de dgrencilerin birinci
donemde heniiz ¢alisma ortamlarini  belirleyememelerine  ve
akademik uyumlarinin diismesine yol agmis olabilir.

Kontrol grubuna herhangi bir islem yapilmamis olmasi, deney
grubunun sosyal uyumunda goriilen artigin Hawthorn  etkisi
nedeniyle oldugunu diisiindiirebilir. Ancak bu etkiyi kontrol etmek
icin akranlarla yiiriitillecek her tiirlii etkinligin ayn1 zamanda bu
ogrencilerin  sosyal ve tniversiteye uyumunu olumlu yonde
etkileyebilecegi diisliniilmiistiir.

Universiteye yeni baglayan Ogrencilerin iiniversiteye
uyumlarini hizlandirmak igin agagidaki oneriler dikkate alinabilir;

1. Universiteye yeni baglayan Ogrencilerin iiniversiteye
uyumunu ve sosyal uyumunu hizlandirmak amaci ile akademik
cevre ile ilgili bilgilendirme ve psikolojik danigma gruplarina
agirlik verilmelidir.

2. Basar1 beklentisi diigiik bireylerin de bu tiir hizmetlerden
yararlanmalarini  saglamak amactyla {iiniversiteye yeni bagslayan
tiim Ogrencilerin ilk dénem  kredisiz olarak  oryantasyon
programina katilmalari saglanabilir.

3. Birinci smuf 8grencilerinin ders programlar: hazirlanirken
ortak bir yarim giiniiniin bog birakilmasi grubu olustururken
karsilasilabilecek sorunlart giderecek ve katilinm artiracaktir,

4. Fakiiltelerde fakiilte iiyeleri, biiro amirleri ve Ogrenci
temsilcilerinden olusan bir oryantasyon komitesi olusturularak, her
yil fakiilteye yeni baglayan ogrencilerin fakiilteye uyumunu
kolaylastiracak bir “oryantasyon haftasi” diizenlenebilir.

5. Kredi Yurtlar Kurumu’na bagh yurtlarin, fakiiltelerin kayit
tarihinden en az bir hafta 6nce agilmasi, fakiiltelerde ve yurtlarda
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calisan uzmanlarin oryantasyon g¢alismalar1 yapmasinda ¢ok yararli
olabilir.

6. Fakiiltelerde Ogrencilerin de yonetim ve egitim siirecine
katilmalar1 Ogrencilerin akademik uyum diizeylerini ve akademik
basarilarim olumlu yonde etkileyebilir.
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EGITIM VE BASKI ILISKISI
(Tarihsel Bir Yaklagim)

Ismail GOVEN"

OZET

Bu ¢alismada baski ve egitim arasindaki iligkiler ele alinmaktadir.
Baskimin temel cercevesi ¢izildikten sonra, kavramsal bir ¢oziimleme
yapumigtir. Baski simf i¢i siire¢lerden, yonetime kadar uzanan zincir
icinde tarihin degisik donemlerinde farkl sekillerde uygulanmistir. Baz
donemlerde kati bazi donemlerde ise gevsek olmustur. Bazen bilingli
bazen de bilingsizce uygulanmistir. Ismi konulmanus olsa bile hemen her
donemde var olmustur.

ABSTRACT

The relationships between education and oppression are examined
in that article. After delinating of oppression a conceptual analaysis was
brought about. Oppression was applied very diffrent ways from
administration to classroom activities in diffrent periods. It was tight
sometimes, and sometimes loose. It implemented sometimes conciously
and sometimes unconciously. Even any definite name was not given, it
existed almost in every period in the world.

GIRIS

Egitim ve Baski arasindaki iligkiyi ortaya koymak igin,
oncelikle baskimin genel bir ¢ergevesinin  olusturulmasi
gerekmektedir.

Baski; ozgiir davraniga engel olma... Dogasal ve toplumsal
olarak ozgiir gelismeye engel olan durum baski terimiyle dile
getirilir. Ozellikle totaliter rejimlerde baski, biitiin siddetiyle halkmn
iizerine coker. (Franco Donemi Ispanya'si. Mussolini Dénemi
Italya’s1. Hitler Donemi Almanya’st gibi) Politika dilinde de

* Aras. Gor. Ismail Giiven Egitim Programlari ve Oretim Béliimit,
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hiikiimet yonetimini ekonomik ¢ikarlari i¢in degistirmeye calisan
ekonomik ¢ikarlar komisyonuna da baski grubu denilir. Burjuva
demokrasilerinde tiimiiyle baski gruplart egemendir. Ruhbilimde
ise ruhsal siireglerin bilingaltina itilmesine ya da bilince
cikarilmasina engel olunmasina baski (repression, siyasal soylemde
ise oppression), kisinin dileklerini bagkalarim1 benimsetme ¢abasina
baskicilik denir.

Baskicilik bir rgiitlii grup veya kurumun, bu ister kilise ister
hiikiimet veya parti olsun, 6zel bir yoldan kendi ger¢egeine ulagsma
inancidir. Bu tanim baskinin tarihini oldukga eskiye gotiirmektedir
(Sartori. 1987. s. 212). Burada ideoloji, mistisizm, din ve diinya
goriisii gibi Ogeler etkilesime gormiiglerdir. Baskinin igerdigi
olgular a) resmi bir ideoloji. b) bir oligarsi yonetimi, c)
hiikiimetlerin silahlari tekelinde tutmasi korkutucu ve sindirici bir
polis sistemi ve merkezden ydnetilen ideolojinin varligi (Sartori,
1987, s. 212). Baskicilik semantik bakimindan, tiim toplumu devlet
igine hapseden insanin siyasal yasam digindaki yanini da tlimiiyle
kapsayan bir siyasal bagatlift anlatmaktadir. Tim toplum
siyasilestirilmistir. Ozel yasam alanlar1 hala var olsa bile, kosula
baglidirlar. Devlet bunlar1 her zaman herhangi bir nedenle
denetleyebilir, baskin gelebilir ve bunlarin yonetimini iistlenebilir.
Vatandaglik korkuya dayanir. Zorbalik hakimdir. Baski bir biitiin
olarak toplumu etkileme ve egemenlik altina alma ¢abasi igindedir.
Ideolojiler burada herseyi yeniden kuran ve herseyi kapsayan bir
ozellik. Baskinin egemen oldugu toplumda birey ¢ikarlar diye bir
sey soz konusu degildir. Baski bazi iilkelerde bireylere oyle
benimsetilmigtir ki, egitim tamamen vatandaglik egitimine
doniismiistiir. Egemen grubun degerleri toplumdaki diger gruplara
Oyle o6ncelik tanir ki, bunlara uymayacak bireyler kolayca gozden
cikarilabilir.

Toplumbilimde ise baski (supression) toplumdaki bireyler
izerindeki duygu, diisiince ve davranig bigimlerini kabul ettirmek
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icin sahip oldugu giice, toplum baskis1 adi verilmektedir. Bir
bireyin ya da grubun biitiin toplumun {izerindeki baski gliciine de;
baskinlik denilmektedir (Hangerlioglu, 1979, s. 136, 137).

Gergekte, baskinin siyasal ve toplumsal ydnleri konumuz
agisindan oldukga 6nemlidir. Ruhsal agidan baski, biiyik olgilide
bireysellik arzederken, toplumsal ve siyasal agidan baski
kollektiflik yoniiyle karsimiza ¢ikmakta ve bu yonii oldukg¢a agir
basan bir goriiniim almaktadir.

Baski gegmisten despotizmin bazi §gelerini i¢inde tasimasina
ragmen, modern toplumlarda kitle iletisimi, iletisim teknolojileri
gibi olgularin ortaya ¢ikmasiyla da politik ve sosyal bir goriiniim
almigtir. Baskida sosyal kiiltiirel ve egitimsel yasamin tiim yonleri
lizerinde mutlak bir egemenlik s6zkonusudur (Gutek, 1988, s. 236).

Baski sozciigii ilk duyuldugunda olumsuz bir ¢agrisim
uyandirmaktadir. Ozgiir gelismeye engel olan durumlar vs.
anlamlariyla gergekten olumsuz bir ¢agrisimu yaratmaktadir. Fakat
baskinin tamamen olumsuz oldugunu belirtmek biraz acelecilik
olabilir. Baski bize gore, herseyden 6nce bir etkilesimin tiriiniidir.
Baskinin ortaya ¢ikabilmesi, bir etkilesim durumunun var olmasina
baghdir. Ornegin, birey nefes almak istiyorsa, oksijen almak
durumundadir. Nefes almak i¢in organizmamn etkilesimde
bulunmasi, o nesneye olan bir baskiy1 gerekli kilar. Bu daha ¢ok
fizyolojik baskidir. Sosyal baski ise daha geneldir. Ya da diizenin
korunmasi, siirekliligin saglanmasi i¢in baski yine gerekli olabilir.
Ornegin, bir toplumda haksizlik durumunda bireylerin biraraya
gelip haksizlik yapanlart degisik yoldan etki altina almalart ya da
yaptirim uygulamalar1 bir etkilesimin sonucu olarak baskiy1
dogurabilmektedir. Yine, baskisiz yagama diye bir sey olabilir mi?
Diye bir soru akla gelebilir. Bunun da sorgulanmas: gerekir.
Ozgiirliigiin smirlarinin olmast bile baskinin ortaya ¢ikmasi igin
yeterli bir nedendir. Yine, bireyler biz baskiya raziyiz, baski olsun
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dedigi zaman bu kavramin anlaminin sorgulanmasi da ortaya
cikacaktir.

Bize gore baski, wuygulamadaki sonuglari agisindan
incelenerek sorgulanmasi gereken bir kavramdir. Eger yasama
iligkin, yasanilan toplumda ¢ogunluk tarafindan benimseniyorsa ve
yasamu daha iyi hale getiriyorsa, iddia edildigi gibi, Ozgiir
gelismeye de engel olmuyorsa, baskmin istenmeyen bir sey
oldugunu séylemek de zor olabilir. Biitiin bunlar daha da ileriye
gotiiriilebilir. Ama biz baski ve egitim arasindaki iligkiyi
cogunlugun benimsenmis oldugu kavramlarin uygulamasina dayah
olarak inceleyecegiz. Bu konumuz agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Radikal egitim teorileri gogu modern toplumda yaygin kabul
goren bir varsayimia dayanmaktadir ki, bir toplumu Orgiitlemenin
kilit elemanlarindan biri, egitim ve gocuk yetistirme sistemidir. 19.
ve 20. yy’larda egitim, okulda ¢ocuga uygun toplumsal tutumlari
ve calisma aligkanliklarmi ogreterek, yoksullugu, sugu ve kent
diizensizligini ortadan kaldirmanin bir araci olarak goriiliiyordu.
Bu, bireye sorunun kendisinde oldugunun ve toplumsal sistemin
degismesi gerekmediginin sOylenmesi anlamina
gelmekteydi(Spring, 1991, s. 99).

Egitim tarihine bakildiginda, bireylerin tas devrinden
giniimiize kadar, istedikleri gibi 6zgiir bir gekilde gelismelerini
tamamlayabildiklerini séylemek pek de kolay degildir. Hemen
hemen hi¢bir dénemde bireyler, baski ya da bir otoriteden bagimsiz
olarak belli etkilerle kolayca yerine getirememislerdir. Ornegin,
Antik Yunan’da Atina ve Isparta sitelerinde egitime bakildiginda
bireylerin istedikleri gibi Ozgiirce egitilemedikleri goriiliir. En
liberal goriinen Atina sitesinde bile bireyler istedikleri gibi, kendi
arzularina gore egitim alamamis ve kendilerine belirlenen belli
durumlar1 kabul etmek zorunda kalmiglar ve ona gore
egitilmislerdir (Kocer, 1981, Good, 1961).
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Burada su soruya cevap bulmaya c¢alismak aydinlatic
olabilir: Ozgiirlik egitimde her istedigini yapabilmek midir?
Aslinda egitimde 6zgiirliik denildiginde akla gelen sey; bireylerin
ozgiir olarak gelismelerine olanak saglamaktir. Ama bu nasil
gerceklestirilecektir? Egitimin orgiin olan kisminda belli bir
kademeyi ve bu kademedeki insanlari diigiinelim. Bir sinifta ¢ok
sayilda ve ¢ok degisik Ozelliklere sahip Ogrenciler vardir. Bu
ogrencilerin Ozgiir gelisimleri i¢in, hepsinin istedigi gibi bir
program1 vermek veya istediklerini yaptirtmak miimkiin olabilir
mi? Bu miimkiin olamadig i¢in, etkinliklerin belli bir standarda ve
belli bir nitelige kavusturulmas: geregi ortaya cikar. Iste burada her
bireyin Ozgiir olarak gelismesine bir anlamda ket vurulmus olur.
Ama bu egitimde dnlenemez bir olgudur. Yapilacak sey, yontem ve
egitim anlayisinin da baskiy1 ortadan kaldirip, ¢ocuklarm bilgiye ya
da standartlara kendileri ig¢in en uygun yollarla ulasmalarmi
saglamak olmalidir. Bu yapilmadigi zaman, egitim ve Ogretimde
baski ortaya ¢ikar hatta kaginilmaz olur. Ama bu bask: gizli bir
baskidir. Buna bagka bir 6rnek olarak da devletin vermis oldugu
egitimi  gosterebiliriz. Devlet, istedigi yonde vatandaslar
yetistirebilmek i¢in okullar agar, okullarda okutulacak igerigi
belirlenmis oldugu amaglara gore tayin eder, O0gretmene de bu
konunun yerine getirilmesi i¢in yetki verir ve bunun yerine getirilip
getirilmedigini de denetleyicileri aracilifiyla kontrol eder. Bu
siiregte devlet agisindan hergey normal gibi goériiniir. Ciinkii amag
istenen yonde vatandag yetigtirmektir. Genel olarak ¢ocuk bunlar
degisik yonde algilar; bunu hayata hazirlamada agilmasi gereken
bir agsama olarak goriir, ¢ogunlukla kendisine sunulanlar1 higbir
sorgulamaya tabii tutmadan kambul eder ya da kabul etmis gibi
goriiniir. Eger kabul etmezse, ya smifta kalir ya da okuldan
uzaklagmak zorunda kalir. Bu, goriiniiste demokratik ve liberal bir
anlayis gibi gelebilir. Ama, bireyler ya da deyim yerindeyse
ogrenciler higbir zaman sunu rahat¢a séyleyemezler; “Ben bunu



186 ISMAIL GUVEN

ni¢in dgreniyorum? Nigin istediklerimi 6grenemiyorum? Neden
istedigim sekilde, istedigim 6gretmenden ders alamiyorum?”

Dikkat edilirse egitim ozellikle orgiin egitimin nitelik olarak
hep yukaridan empoze edilen sekliyle ortaya ciktigi goriilecektir.
Gizli kalan yam ise, baskinin bulundugu yandir. Bu baski,
ogrencilere verilen seyleri itiraz etmeden kabul etme, atanan
ogretmenlerle ders isleme, daha 6nceden belirlenmis igerigi ya da
konularin ele alinamamasi, bu gizli baski sonucudur. Bu baskinin
¢ogu zaman ne Ogretmenler ne de Ogrenciler farkinda degildirler;
ogrenciler, aldiklart egitimi, isledikleri konuyu dyle Ogrenirler ki,
sanki kendileri istiyorlarmis hissine kapilirlar. Oysa bu gergekte
devletin istedigi ve benimsetmeye ¢alistigidir. Buna 6rnek egitimin
tanim1 da gosterilebilir; ¢ok yaygin olarak kullanilan egitim
taniminda egitim; “bireylerde istenen yonde kalic1 ve olumlu yonde
davranis degisikligi meydana getirme siireci olarak” tanimlanmugtir
(Varis, 1988, Ertlirk, 1982).

Dikkat edilirse, “istenen yonde” ya da Ertlirk’e gore istendik
yonde kavrami ortaktir. Peki ama kimin istedigi yonde, bireyin mi,
devletin mi, ailenin mi, arkadasinin yoksa baska birinin mi?
Gériildiigii gibi, egitimin taniminda bile baskinin gizli bir anlamini
bulmak miimkiindiir. O halde bize gore, bask: egitimin hemen her
kademesinde degisik sekilde gizli ya da agik olarak mevcut olan bir
olgudur.

Egitim ve okullar zorunlu olmak durumundadir. Biz bu
zorunlulukla gengligi kanunlara uymaya hazirliyoruz ve bununla
onlart iilke i¢in iyi birer vatandas yapmaya ugrasiyoruz... (Akt.
Bowles and Gintis, 1979, s. 37).

Bu olgulart biraz daha somutlagtirmak gerekebilir. Bu
nedenle yani baski kavrammin uygulandigi  durumlar
somutlastirmak i¢in baski dénemlerine ve baskici yonetimlere ve
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bunlarin egitim uygulamalarma bakmak bize daha somut ornekler
sunacaktir.

Bask1 kavraminda temel olarak yatan deger, herseye kosulsuz
olarak saygi gostermektir. Siyasal ve toplumsal kavram olarak,
bask: ve baskicilik nedir ve nasil ortaya gikar, egitimi nasil etkiler?

Buna rejim ve yonetim sistemlerine bakarak somut drnekler
bulabiliriz. Totalitercilik siyasal bir diizen olarak biitiinliikten ileri
gelir, herseyi kapsayan ve saran birseyin yayilmasi fikrini agiklar
ve herseyi kapsayan bir niifuz ve yogunluk fikrinden ¢ikar. Toplum
cogunlukgu yapisim kaybettikge ve orta diizeydeki giigleri
torpiileyip zayiflattikga, mutlakiyeti ortaya eikarir. Ayni sekilde
iktidar kanunla smirlanip diizenlenmedigi zaman da baski ve
mutlakiyet var demektir (Sartori, Tarihsiz (Cev. Baykal) s. 91, 93).

Totaliter sistemin bes temel dnciilii vardir bunlar : a) resmi
bir ideoloji (her toplumda vardir ister totaliter ister demokratik
olsun), b) bir oligarsi tarafindan kontrol edilen tek bir biitiinliik, c)
silahlar iizerinde hiikiimet tekeli, d) kitle iletigim araglari {izerinde
hiikiimet kontrolii ve e) terdr sagan bir polis sistemi ( Sartori,
tarihsiz, s. 98).

Baski denilince akla gelen ilk olgu, otorite ve bunun
toplumun alt kademelerinde uygulanigidir.

Gergekte otorite insana Ozgil bir 6zellik ve nitelik tagir.
Toplumun standartlarim korumak ve devlet igin en iyi olani
korumaktir. Lawrance’a gore otorite, insanin iginde vardir. Otorite
problemi giiniimiizdeki sosyal olgulardan biridir. Ogretmenler
otoriteye, Ogrenciler kendilerini dikkate almadifinda ya da
6gretmen yetersiz oldugu durumlarda otoriteye bagvururlar. Bunu
yapmak zorundadir. Ciinkii Ogrencilerden kagis yoktur. Giig,
yetiskin yagaminda kaginilmaz bir olgudur. Otoriteye sayg1, alana
saygl, Ofretmenin otoritesine saygi olmadigi siirece Ogretimin
gerceklesmesi miimkiin  olamaz. Egitimde otorite sorunu
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kacinilmaz bir durumdur (Bantock, 1952, s. 203). Ozgl‘irliik,
demokratik toplumlarda vazgecilmez bir olgudur. Giiniimiiz
modern toplumlarinda ¢ocuk ¢ogu kez Ozgiir birakilmistir. Deyim
yerindeyse, segimler arasinda birakilmis bir varliktir. Bununla
birlikte 6zgiirliik ayn1 zamanda kendi iginde sinirlamalar da getiren
bir olgudur. Ozgiirlik ve diizen, gerek egitsel gerekse sosyal
yasamda gereklidir (Bantock, 1952, s. 69).

Egitimde baskiciliga degisik donemlerde farkli 6rnekler
verilebilir. Baskicilik egitsel sonuglarin ve kontrollerin baskici
toplum ve devletlerde uygulanmasi anlamina da gelmektedir.

Baski tarihsel koéken olarak incelendiginde, degisik
goriiniimler almustir.

Demokrasi gibi baskinin kaynagi da antik ¢aga kadar
gitmekteydi. Yukarida vurgulandigi gibi. Antik Pers ve Misir
imparatorluklars, tinsel bir nitelik tagiyan ve emirlerine sorgusuz bir
bas egmeyi bekleyen imparatorlar tarafindan yonetilirlerdi. Cengiz
Han da bu agidan baskici olarak nitelendirilebilecek bir bagka
hiikiimdardir. Aynt seyi Avrupa da yasamistir. Gegmiste degisik
goriimlerde ortaya ¢ikan despotizm, simdi genis teknoloji, toplum
ve medyanin modern gekilleriyle basktyr olanakli hale getirmistir.
Gegmigteki baskicilar, emirleri altindakilerine tam bir hakimiyet
isterlerken, yirminci yiizy1l baskicilar, sistemini kontroliinii
saglamak i¢in modern teknolojileri kullanmiglardir (Gutek, 1988).

Baskicilik, toplumun biitin  6gelerinin sosyo-kiiltiirel,
ekonomik ve egitimsel kurumlar iizerinde bir kisi yada partinin tam
bir egemenligi anlamina gelmektedir. Bu, mahkemeler, okullar,
basin-yaym, dini kuruluslar, genclik orgiitleri ve sanat kurumlarinin
lider ya da partinin politikasini kullanmayi igerir. Baskici diizende
liderin 6nemli bir rolii vardir; ciinkii lider biitiin giicii elinde
tutmaktadir. Bunlara 6rnek olarak Mussolini, Hitler, Stalin gibi
liderler verilebilir. Lider, otoritesini kendisine kars1 olan herseye



EGITIM VE BASKI ILISK{S{ 189

karst kullanmak durumundadir, biitiin baski organlari bireylerin
itaat etmesini saglamak i¢in kullanilir. Bu konuda, psikolojik bir
elimine etme ve bastirma gibi mekanizmalar onciiliik ederler.
Nereye bakilirsa bakilsin heryerde lider goriiliir. Her zaman,
politikasini onaylatmak ve kabul ettirmek durumundadir. Ornegin,
Hitler her firsatta giiciinii Alman halkindan aldiginmi ve onlarin
birlesmesi igin bunun bir arag oldugunu savunmustur (Guttek,
1988).

Hem baskict toplumda hem de devlette liderlik, polis
devletlerinde oldugu gibi informal egitim araciligiyla giiglendirilir.
Stalin déneminde, Sovyetler Birliginde, dgretmenler liderlerinin
cok iyi oldugunu sdyleyerek, Ogrencilerinin ahlaki ve siyasi
gelisimlerini etkileyecek sekilde yetistirirlerdi. Baskici liderlerin en
onemli oOzelligi taraftarlarinda yogun ve duygusal bir itaati
kazanmus olmalanidir. Propaganda araglarimin katkisinin yanisira
okul ve program da genglerde lidere layik olmay: olusturacak
sekilde tasarlanmislardir (Guttek, 1988).

Baskinin dogal olarak yarattigi bir sey vardi o da tek ve
vazgecilmez nitelikte olan bir ideolojidir. Hemen hemen her tiir
baski diizeni; baskic1 toplum ve tek vazgecilmez nitelikteki
ideolojiyle 6zdeslestirilir.

Baskic1 toplumlarda tekil ideoloji; bilgili, fikir ve egitim
kanallarinin tiimiinii tekeline almustir. Aksi fikir ve davraniglarin
ortaya ¢ikmasina izin verilemez. Propaganda, resmi kanaldan ve
tek elden yapilabilir. Bilginin kontrolii ve indoktrinasyon genis
capli ortam ve iletigim araglariyla saglanmaktadir. Her bireyin
yasam alam kiigiik bir televizyon monitSriinden olugmaktadir.
Boylece birey propaganda bir 6gesi durumuna gelir. Araglar
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yoluyla, baskici toplumlarda bireylerin siirekliligi duragan hale
getirilmis olur .

Modern toplumlarda, informal egitimin en 6nemli araglari
medyadir. Baskict toplumlarda medya bireyleri gerekli yola
getirmeye yonelik indoktrinede 6nemli bir rol oynar. “Bask1”
kelimesinde oldugu gibi, bu kontrol biitiinciildiir. Indoktrine siireci,
genglerin hazir ve kontrollii bir ¢evrede sekillendikleri formal
egitsel kurumlarda tamamlanir (Guttek, 1988).

Baskict toplumlarda resmi ideoloji davranig Orintiilerinde
torensel bir duruma gelir. Giysi bile farklilagir. Moral ve ahlaki
konularda karar alma siireci diizenin bir 6gesi haline gelir. Bireyler
icin liderin partinin ya da rejimin emirlerinin yerine getirilmesi
biiylik bir hedefi desteklenir. Bu biiyiik hedef, i¢ ya da dis diisman
korkusuyla. Sadece toplumun disipline olmus fiiyeleriyle bu
diigmanlarin tistesinden gelinebilir. Baskict gruplar, kamplar ve
araclar bunu tamamlayan diger 6gelerdir (Guttek, 1988).

Daha oOnce de soylendigi gibi, baskici diizen kendini
stirdiirebilmek i¢in, ideolojisine uygun bir sistem kurmustur. Bu da
“Polis Devleti” seklini almustir.

Baskici devlet ve toplum, rejime karst olan ya da karsi
olanlara sempati duyanlarin ortadan kaldirildigi, aviandigi, hapse
atildigi ya da elimine edildigi bir polis devletidir. Bireylerin rejimin
ideolojik gereklerini yerine getirmek igin sekillendirdikleri giiven
kazandiklari, yeniden egitildikleri konsantrasyon kamplar1 modern
baskici devletin bir kesfidir. Bunlarin istedikleri akil disidir.

Polis devleti, modern baski devleti tarafindan ise kosulan,
¢esitli kontrol araglarini tamamlar. Birgok kisinin organize egitimin
iyl oldugunu sdylemesine ragmen, bu anlayis her zaman icin
gegerli olmayabilir. Formal egitim g¢ogunlukla toplumda giiciin

" Bu konuda daha ayrintilt diistince ve tartigmalar igin bak. George Orweel, “1984” Can
Yayinlari.
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sahibi olanlarin ideolojileri tarafindan belirlenmektedir. - Giig,
insanlik dist olanlarin eline gegince, egitim programlart ve bu tiir
insanlar, Ozgirliigiin ortadan kaldirilmasi, engellenmesi gibi
insanlik dist duruma geleceklerdir. Hitler’in egitsel uygulamalar
modern baskiciliga énemli bir drnektir. Hitler burada saf bir gli¢ ve
kaba bir giiciin bilesiminden olugan bir giice bagvurmugtur. Kural
olarak, biitiin baskici toplumlarda, dogru diisiinmenin tek yolu
vardir, Farkli diigiincelere yer yoktur. Vatandaslara bilgi resmi
kanallarda islendikten sonra ulagir. Biitiin kiiltiirel kurumlar basim,
sanat vb. indoktrinasyon igin kullanilir. Burada biitiinlesik bir
durum s6z konusudur (Guttek, 1988, s. 234-247).

Althusser kapitalist toplumda devletin belli aygitlar yoluyla
islendigini ve egemen gruplarin ideolojilerini bu yolla diger
gruplara benimsettigini ileri siirer. Aslinda Althusser’in  bu
caligmalar1  Gramsci’nin . ¢aligmalarmdan  izler tasimaktadir.
Gramsci devleti, burjuvazinin elinde emekgileri baski altinda tutan
bir ara¢ olarak gormenin onun onemli bir boyutunu kagirmak
anlamina  geldigini  belirtmekteydi. Kiiltirel ve ideolojik
hegomonyanin olusturduu boyuta da bakmak gerekiyordu ‘ona
gore. Bu ise sivil topluma denk diismekteydi. Sivil toplum
hegomonya aracihgi ile iglevi de bulunur. Bu da dogrudan
hakimiyet alanin1 olugturur. Sivil toplum devletin ideolojik kiiltiirel
hegomonyasinin yasadigt bir alandir. Devletin  sivil toplumu
olusturan baskici ve ideolojik aygitlari vardir (Gramsci, 1971).
Modern toplumlarda devlet etkinlikleri diizenleyen bir gligtiir.
Devlet sivil toplum araciligiyla ¢aligir. Ciinkii temel amaglarindan
biri toplumu birbirine baglama ve hedeflere ulagma konusunda
egitmektir. Iktidarm kaynagi ise egemenliktir. Egemenlik ise
iktidarin bir elde toplanmasiydi. Zorlamaya karsi onay soz
konusudur. Iste Gramsci’ye gore ideoloji bu noktada kargimiza
¢ikar (Green, 1990, s. 92).
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Bu egitimde ideolojilerin ¢ok onemli rolii vardir. Ideologlar,
politik ve sosyal ve ekonomik kanallar1 kullanirlar. Istenen
bireylerin yaratilmasinda egitime biiyilk onem vermektedirler.
Formal egitim araglar,, Ozellikle radyo, tv. vb. desteklerle
gliclendirilir. Burada ideoloji programlara kadar girmistir.

Modern devletlerin ortaya ¢ikmasiyla, ideoloji; ekonomi,
bilim, teknoloji, egitim gibi birgok alanda politika ve kararlar
yonlendirmeye baglamigtir.. Egitsel politikalar, programlar ve
uygulamalarin okullagma iizerinde dogrudan etkileri vardir.
Ideoloji gogunlukla politikasinin 6n deyisini ortaya c¢ikaran,
gegmisin yorumuna dayanan bir grubun inang sistemidir. Grup
inanglart oncelikle tarihsel, sosyal politik ve ekonomik igerikli
oldugu halde, metafiziksel sistem kiiltiirel ogelerin oniinde gider.
Gegmige yogun bir ilgi vardir. Kiiltiirel miras her firsatta yogun bir
yonelim sozkonusudur. Egemen ideoloji anahtar kavramdir.
Modern egitime ideolojinin etkisi oldukea bilyiiktiir (Guttek, 1988,
s. 146).

Egemen ideoloji olarak egemenlik, toplumdaki séylemin
icerigi ve yapist kadar kamuoyunun smrlarini ve anlamlarint
belirleme islevini yiiklenmistir. Egitim sistemindeki gerilimler
baskiyla ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle devletin sosyal bir
denetim arac1 olarak egitim 6nemli bir kurumdur. Egitim sosyal bir
denetim aract olarak bilgiyi statillere ve hiyerarsiye gore
diizenleyerek, dagitip rasyonellestirerek, siireci mesrulastirmakla
kalmaz, ideolojik bir ara¢ gorevini de iistlenir (Pratte, 1977, s. 21).
Althusser’in ideolojik aygitlar diye isimlendirdigi bu olgular, dogal
olarak biirokratik olarak diizenlenmigtir. Althusser’e gére bask1
kaginilmazdir. Ciinkii baskic1 aygitlar ve ideolojik aygitlar
kagmilmazdir. Okul en giiglii ideolojik aygittir. Cocuklan kiigiik
yastan itibaren igerisine alarak, egemen ideoloji gercevesinde bir
hedefe gotiiriir. Ustiine {istliik okula katilim zorunludur (Althusser,
1971, s. 147).
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Baskict diizende ve baski durumunda egitim su goriinimu
alir. Baskicilarin  bencil ¢ikarlarini  esas alan ve ezilenleri
hiimaniterligin nesnesi haline getirir. Bu tiir bir egitim insanliktan
¢ikarmamin  bir aracidir. Bu ezilenlerin egitiminin baskicilar
tarafindan gelistirilmez ve uygulanamaz oldufunu da agiklar.
Ezilenler, icinde ezildikleri diinyayt desifre ederler ve uygulama
araciligiyla bu diinyanin déniistiiriilmesine kendilerini adarlar.
icinde ezildikleri gergeklik zaten doniistiiriilmiistiir. Bu pedagoji
ezilenlere ait olmaktan ¢ikan ve siirekli 6zgiirlesme siirecinde tim
insanlarin  pedagojisi haline gelir. Ezilenler geliskilidirler,
béliinmiislerdir (Freire, 1968, s. 31-32).

Bir edim ancak insanlar1 daha tam insan olmaktan alikoydugu
zaman baskicidir. Bir siddet baski durumu kurulunca bu iginde
hapsolmus olanlarin hepsi i¢in tam bir hayat ve davranig tarzi
dogurur. Baski altinda olanlar, kendilerinin de diinyayla ve oteki
insanlarla iliskileri icinde, Ogrendikleri birgeyleri bildiklerini
genellikle diisiinmezler.

Ogretmen kendisini 6grencilerine onlarin zorunlu Karsiti
olarak sunar; Ogrencilerinin cahaletini mutlak sayarak kendi
varligni gerekcelendirir. Bagkalarini mutlak bilgisiz saymak bask1
ideolojisinini egitsel Ozelligidir. Egitim ile bilginin aragtirma
sirecleri oldugunun inkar edilmesi de s6z konusudur. (Freire, 1968,
s. 47). Baskic1 bir egitim dizgesinde 6gretim siireci su 6zellikleri
tasar;

- Ogretmen ogretir ve 6grenciler ders alir.

- Opretmen herseyi bilir, 6grenciler higbirseyi bilmez,
- Ogretmen konugur, 6grenciler uslu uslu dinler,

- Ogretmen disipline eder, 6grenciler disipline edilirler,

- Opretmen segmini yapar ve uygular, 6grenciler buna
uyarlar,
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- Ogretmen birseyler yapar, 6grenciler gretmenin eylemi
yoluyla yapma yanmilsamasindadirlar,

- Ogretmen programu seger ve dgrenciler buna uyarlar,

- Ogretmen bilginin otoritesini kendi mesleki otoritesiyle
kanigtiir ve bu otoriteyi Ogrencilerinin 6zgiirliigiiniin
karsit1 olarak one siirer,

- Ogretmen Ogrenme siirecinin dznesidir, Ogrenciler ise
sadece birer nesnedirler.

Bu egitimin en &nemli 6zelligi, yigmaci bir egitim anlayisini
temel almasidir. Elestirel bilincin  kesinlikle yok olmast
amaglanmaktadir. Yaratici giliciin asgarilestirilmesi s6z konusudur.
Diinya bireye nasil gosterilmis ya da sunulmusgsa 6yledir. Baska bir
form s6z konusu degildir. Bununla birlikte, ezilenler ya da bask1
altindakiler, marjinal degildirler, toplumun disinda yasayan kisiler
de degildirler. Ezilenlerin yapist kendileri i¢in varliklar haline
getirebilecekleri gekle doniigtiirmeleri onemlidir. Bu ise ancak
bankaci bir egitim modeliyle (y1gmaci egitim modeli) miimkiindiir.
Egitimcinin ¢abalar1 insanlara ve insanlarin yaratici giiciine derin
bir giiven olmadigidir. Insan sadece diinya iizerindedir, yoksa
diinya ile otekilerle birlikte degildir. Egitimin amaci, bir anlamda
dogruyu bilgiyi olusturdugunu diisiindiigii bilgi yatirimlariyla
ogrencileri doldurmaktadir. Insanlar, diinyay: edilgen varliklar
olarak aldiklar igin, egitim onlart daha da edilgen yapmak ve
onlar1 diinyaya uyumlu kilmak durumundadir. Dayanisma denen
sey aslinda kaybolmustur. (Freire, 1968, s. 50-51). Mekanik, statik
dogali, uzaysal ve baskici bir biling s6z konusudur, bu; dgrencileri
alct nesnelere doniistiiriir.  Ogrencilerden idrak etmeleri degil,
Ogretmenin aktardigi konulari ezberlemeleri istenir. Bilincin
bastirilmasi temelde yer almaktadir. Bu tiir bir egitim, gergekligi
mitlegtirerek insanlarin diinyada varolma yolunu agiklayan belli
olgular gizlemeye kalkisir. Diyaloga direnir. Duragan ve dingin bir
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gii¢ oldugundan insanlari tarihsel olarak kabul etmez. I¢erik sorunu
sadece 6grencilerine anlatacaklart hakkindaki programlarla ilgilidir
ve o kendi sorununu kendi programini organize ederek yanitlar.
Freire bunu yigmaci egitim olarak adlandirir.

Freire; Bu goriislerini Ezilenlerin Pedogojisi adli eserinde
sOyle dile getirir.

Ozgiirlestirici bir egitim ¢alismast agisindan, insanlarin
kendilerinin ya da arkadaglarinin ifadelerinde agik¢a ya da kapali
olarak ortaya konan diisiince ve diinya goriislerini tartigarak,
diisiinceleri iizerinde egemenlik kurduklari duygusunu geligtirmek
dnemlidir. Bu egitim goriisii kendi programlarmi sunamayacagi, bu
progranu halkla diyalog iginde aramasi gerektigi inancindan yola
ciktii igin ezilenlerin pedagojisine giris islevi gdriir ve bu
pedagojinin gelismesine ezilenlerin katilmas: sarttir (Freire, 1968,
s. 95).

Boyun egdirme siireci, baskinin bir bagka 6gesidir, ezenler
insanlarm diinyayr diigiinebilme niteligini yok etmeye galisirlar,
ezenler bu yikimmi tamamen basaramadiklari i¢in dinyay:
gizemlestirmek zorundadirlar. Gergek bir iletisim s6z konusu
degildir (Freire, 1968, s. 109).

Birlik ve diizenlilik mutlak olarak gergeklesemez.
Yabancilagma ve tecrit etme bu tiir egitimde dnemli bir rol oynar.
Egitimde bu bolinmislik ve aymm vazgecilmez bir Ogedir.
Digerlerini bdlmek oOnemlidir. Kiiltiirel olarak yogun bir
bombardimana tabii tutmak, boyun egdirmek normlari ve kurallar
benimsetmek bilyiik dnem tasimaktadir. Kat1 ve ezici yapt bu yap1
icindeki gocuk yetistirme ve egitim kurumlarini da belirler. Bu
kurumlar, eylemlerini yapinin tarzina gore bigimlendirir ve yapinin
mitlerini aktarirlar. Evler ve okullar soyut olarak degil, zaman ve
mekan iginde varolurlar. Egemenlik yapilari iginde biiylik olgtide
gelecegin istilacilarini hazirlayan tasiyicilar olarak islev gortrler.
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Kati otoritenin gitgide daha fazla bir sekilde igsellestirilmesi
gerekliligi vardir. Bireylere yukardan dayatilmis kurallan
benimsemek zorundadirlar. Bu kurallardan en 6nemlilerinden biri
de birbirini diisiinmemektir. Yabancilasma 6n plandadir. Egitim
programinin igeriginin belirlenmesinde, kimseyle dayanismaya
gerek yoktur. Basarisizliklarda, nedensellik ve mantiga biiriinme
soz konusudur.. Manipiilasyon-boyun egdirme/fetih ve istila,
egitimin temel &geleridir. Herhangi bir kademedeki egitimciler,
yukaridan ikiye boliinmiis varliklar haline getirilmis olan egemen
kiilttir tarafindan yukaridan belirlenmis insanlardir. Yeni bir
toplumun reorganizasyonu i¢in uzmanlar gereklidir. Ezilen toplum;
kiiltiirel kalintilari, istilayr stirdiirebilmek igin kullamlir. Bireyler
fethedilmis birer nesneye doniismiistiir. Halkin yakinligini kazanma
diye bir sey sézkonusu degildir (Friere, 1968, s. 110-127).

Baski, egitimde degisik donemlerde degisik goriiniimler
almistir. Cogu zaman, disiplin olarak karsimiza ¢ikmustir. Siniftaki
kurallar kadar, disiplin ve cezalandirma, baskinin egitimde degisik
bir uygulamas: olarak ortaya ¢ikmig, dort yiizyili askin bir siire
egitimde kullanilir olmustur. Giiniimiiz egitim anlayisinda da bu
mevcuttur. Antik Yunan ve 6zellikle Roma toplumlarinda ¢ocuk
lizerinde ve egitim iizerinde mutlak bir otorite sézkonusuydu.
Otoriteler, g¢ocugun kendini asagilayarak, kendi disinda bir
otoriteye mutlak itaatini istemis, eksiksiz bir yurttas olusturmak
icin onu kendi pargas1 oldugunu ileri siirdiiglii topluma
hazirlamiyordu (Bumin, 1983, s. 8). Bu diizen 18.yy’la kadar
surmtistiir. Smniftaki kiirsii, 6gretmenin ¢ocuklar titreten o etkili
bakigi, mutlak sessizlik, tenefiis saatlerinin ayarlanmasi, gesitli
konularda yasaklar, siraya oturus bigimi vb uzun siire baskinin
egitimde uygulamisina 6rnek teskil etmislerdir. Ama bu ¢ocugu
asagilayici diizen okulda dogmadi. Biitiin bu degerler sistemi ve
uygulamalari, 6zellikle merkezi devletin ige karismasiyla toplumun
biitiin kurumlarinda ayni zamanlarda ortaya gikt1.
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Ailede, okula hazirlanan ¢ocuk, okulda orduya ya da
isyerlerine hazirlaniyordu. Hepsinin islerini aksatmadan yapmalari
gerekiyordu ki, belli iktidar bigiminin tasiyicist olarak insanlar
sekillendirilebilsin. Yani devletin ideolojisi yoniinde insanlar
yetistirilebilsin. Kiliseler, egitsel uygulamalarda, ¢agdas baskiya
iligkin uygulamalar1 ‘devam ettiriyorlardi. Klasik kiiltiir devam
ediyor, belli kitaplain  disindaki  kitaplarin =~ okunmasi
engelleniyordu. Manastirlara yeni kurallar ve disiplin kurallari
getirilerek, egitim yeni bir gekil aliyordu. Nihayet, kilise ile devlet
kars1 karsiya gelince, yeni okullar agildi. Her iki kesim de kendi
liyelerinin egitimine yeni sinirlamalar ve yontemler getirerek,
baskiy1 olabildigince formallestirdiler. 16. yy’la kadar siiren egitsel
uygulamalar tamamen baski ve egitimde uygulanmasina birer
ornek olusturmuslardir. Montaigne; Denemelerde bu yiizyila kadar
siiren, Ozellikle sozlii yontemler ve Ogrencilere aktarilan bilgi ve
yaptirilan uygulamalarla kolejlerin okuldan ¢ok birer hapishaneye
benzedigini ifade ediyordu. Mikemmel Latincesinden, dakikasi
dakikasina sayfalarca agiklamalarindan ordudan alinmis i¢ denetim
ve disiplin yoOntemlerine ve mimarisine kadar bu ozelligi
tagiyorlardi. Luther 1510°’da egitimde baskiya ornek olacak su
sozleri sarfediyordu; “toplum saglam iiyelerini nasil mizrak ve
tifek tagiyip savagsmaya zorlayabilirse, ¢ocuklarini okula
gondermeye de =zorlayabilir olmalidir ve zorlamalidirlar da”
(Bumin, 1983, s. 18-24).

Baski ve disiplin yoOntemleri birden bire dogmamugtir,
ekonomik askeri, siyasal ve bir¢ok yenilikler birlikte ortaya ¢ikti.
Okullarda her tiirlii ceza anlayist uygulanmaya devam etmigtir.
Kirbag’da dahil. Hersey denetlenmis, istenen seylerin disinda bagka
birseyin uykuda bile yapilmasma izin verilmemistir. Cocuk
olabildigince dis diinyadan uzakta tutulmugtu. Kitaplarda okunacak
yerler belirlentyor, okunmasi istenmeyen yerler kitaplardan
¢ikarilmisti. Se¢me eserler adi altinda baskiyr ve ideolojiyi
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yasallastirmak igin zorunlu egitim denen olguyu ortaya ¢ikardilar.
Boylece baski resmilestirilmis oluyordu (Bumin, 1983, s. 30-32).

SONUC

Baski ¢ok yonlii bir kavramdir. Bu nedenle hem sosyal hem
politik hem de egitsel yonii olan bir 6zellik tasimaktadir. Baski,
hemen her donemde egitimde dogrudan ya da dolayli olarak
varliginm slirdlirmiis olmus bir olgudur. Bu kimi zaman programlara
yansimig, kimi zaman 0gretim yontemlerine yansimis, kimi zaman
da cezalandirma adi altinda egitime de uygulanmgtir.

Egitimde baski denilince, diizenin siirdiiriilmesi i¢in
uygulanan yaptirimlar adi altinda bir 6riintiiden bahsedilebilir. Her
kademede isteenn amaglara ulasabilmek, ya da istenilenleri istenen
Olclide yapabilmek igin, baski kullanilmak durumundadir.
Ogretmenin smifinda giiriiltii yapanlari uyarmasi ya da masaya bir
sekilde vurmasi, bagirmasi gibi davraniglar: baskinin degisik olarak
egitim ve 6gretimde baski durumlart olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Baskinin olumla ya da olumsuz olup olmadig ise, bizce tartigmal
bir durumdur. Sinifta diizeni saglamak, &grencilerin hedeflenen
davraniglara tam olarak ulagsmasmi saglamak anlaminda
kullaniliyorsa, bu bir anlamda belki kabul edilebilir. Fakat, bizce
bunun en son yol olarak kullanilmasinda yarar vardir. Kuskusuz
ogrenciler smifta hemen her zaman kendi istekleriyle de

durmamaktadirlar.
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