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Ozet

Bu ¢alisma, Dogu Akdeniz ve Orta Dogu’da yer alan Tiirkiye, Israil, Yunanistan, iran, Misir ve Suudi Arabistan’in savunma
harcamasi yiiklerinin (askeri harcamalar/GSYH) kiiresel lider iilke olarak kabul edilen ABD’ye gore yakinsama dinamiklerini
incelemektedir. 1965-2024 donemine ait SIPRI verileri kullanilarak, Bernard ve Durlauf’un stokastik yakisama tanimi
cergevesinde ilgili tilkelere ait savunma yiiklerinin ABD’ye gore fark serileri olusturulmus ve bu seriler {izerinde oncelikle
klasik ADF birim kok testleri uygulanmistir. Daha sonra, ¢oklu yapisal kirilmalart ve dogrusal olmayan egilimleri igsellestiren
Fourier ADF (FADF) testi ile sonuglarin yapisal kirilma duyarlilifi kontrol edilmistir. Calismanin 6zgiin katkisi, MODWT
tabanli Wavelet (Dalgacik) ayristirmasi kullanilarak savunma yiikii farklarinin kisa, orta ve uzun déonem bilesenlerine ayrilmasi
ve her frekans band1 i¢cin ADF ve FADF testlerinin yeniden yiiriitiilmesidir. Boylece, yakinsama hipotezi yalnizca “var/yok”
ikiligi izerinden degil, zaman ufkuna duyarl bir bigimde analiz edilmistir. Ampirik bulgular, kisa donemde 6rnekleme dahil
tim {ilkelerin ABD’ye dogru stokastik yakinsama sergiledigini, orta donemde yakinsamanin kismen gii¢lendigini, uzun
donemde ise sadece Israil, Yunanistan, iran ve Misir icin ABD’ye yakinsamanin siirdiigiinii gostermektedir. Tiirkiye ile Suudi
Arabistan ise uzun dénemde diger iilkelerden ayrigsmaktadir. Tiirkiye ve Suudi Arabistan i¢in elde edilen bu sonug¢ bolgedeki
savunma politikalarinin kisa ve orta vadede gorece esgiidiimlii, uzun vadede ise daha ayrisan ve iilke bazli stratejik tercihleri
yansitan bir yapi tagidigimi ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yakinsama Hipotezi, Askeri Harcama Yiikii, Wavelet Analizi
JEL Kodu: 047, H56, C32.

Abstract

This study examines the convergence dynamics of the defence expenditure burdens (military expenditure/GDP) of Turkey,
Israel, Greece, Iran, Egypt and Saudi Arabia, located in the Eastern Mediterranean and Middle East, relative to the United
States, which is considered the global leader. Using SIPRI data for the period 1965-2024, difference series for the defence
burdens of the relevant countries relative to the US were created within the framework of Bernard and Durlauf's stochastic
convergence definition, and classical ADF unit root tests were first applied to these series. Subsequently, the structural break
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sensitivity of the results was controlled using the Fourier ADF (FADF) test, which internalises multiple structural breaks and
non-linear trends. The original contribution of the study is the separation of defence expenditure differences into short, medium
and long-term components using MODWT-based wavelet decomposition and the re-execution of ADF and FADF tests for
each frequency band. Thus, the convergence hypothesis was analysed not only in terms of a ‘yes/no’ dichotomy but also in a
time-horizon-sensitive manner. Empirical findings show that in the short term, all countries in the sample exhibited stochastic
convergence towards the US; in the medium term, convergence partially strengthened; and in the long term, convergence
towards the US persisted only for Israel, Greece, Iran, and Egypt. Turkey and Saudi Arabia, however, diverge from other
countries in the long term. This finding for Turkey and Saudi Arabia reveals that defence policies in the region are relatively
coordinated in the short and medium term but become more divergent in the long term, reflecting country-specific strategic

preferences..

Keywords: Convergence Hypothesis, Military Expenditure Burden, Wavelet Analysis
JEL Classification: 047, H56, C32..
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1. Giris

Yakinsama hipotezi, iktisadi biliylime kuraminin merkezinde yer alan ve Solow’un (1956)
neoklasik modeliyle birlikte sistematik bir ¢ergeveye kavusan temel tartigma alanlarindan biridir. Hipotez,
sermayenin azalan getirisi ve teknolojik yayilim varsayimlari altinda, kisi basina gelir diizeyleri arasindaki
farklarm zaman i¢inde azalacagini, dolayisiyla iktisadi performans bakimindan “geri kalmis” iilkelerin
“lider” ekonomilere dogru bir yakinsama gosterme potansiyeline sahip oldugunu ileri siirmektedir
(Abramovitz, 1986; Barro & Sala-i-Martin, 1992). Yakinsama literatiirii zamanla yalnizca teorik biiylime
modelleri lizerinden degil, ayn1 zamanda mikro/makro yakinsama,  ve ¢ yakinsamasi, kosulsuz-kosullu
yakisama, kuliip yakinsamasi ile deterministik ve stokastik yakinsama ayrimlart iizerinden de
zenginlesmistir (Bernard & Durlauf, 1996; Rassekh, 1998; Sala-i-Martin, 1996). Ceylan (2010), bu
terminolojik cesitliligi tarihsel ve kuramsal bir perspektifle sistematik bi¢imde ele alarak, yakinsama
hipotezinin yalnizca kisi basina gelir diizeyleriyle sinirli olmayan, daha genis bir iktisadi ve istatistiksel
gergeve sundugunu vurgulamaktadir. Bu gergeve, toplam faktdr verimliligi, sektorel verimlilik, hatta
politika gostergeleri gibi farkli makro degiskenlerdeki yakinsama siireclerini analiz etmeye imkan tanidigi
gibi, deterministik ve stokastik yakinsama ayrimi iizerinden zaman serisi temelli testlerin (birim kok ve
esbiitiinlesme yaklasimlari gibi) kullanilmasina da teorik dayanak saglamaktadir (Bernard & Durlauf,
1996; Nahar & Inder, 2002).

Yakinsama hipotezinin tarihsel olarak kisi basma gelir ve verimlilik gostergeleri etrafinda
sekillenmis olmasi, hipotezin yalmizca biiylime literatiiriiyle smirli oldugu anlamina gelmemektedir.
Aksine, uluslararasi iktisatta ve siyasal iktisat alaninda, iilkelerin temel makroekonomik ve mali
gostergelerde birbirine yaklasma veya uzaklagsma dinamikleri, giderek daha fazla ilgi gérmektedir
(Rassekh, 1998). Bu baglamda savunma ekonomisi ve askeri harcama dinamikleri, arastirmacilar
acisindan yakinsama hipotezinin uygulanabilecegi stratejik bir alan olusturmaktadir. Askeri harcama
oranlarinm (6rnegin savunma harcamalarinin GSYH’ye orani) zaman iginde belirli bir “lider” iilkeye
(kiiresel giivenlik mimarisinde hegemonik konuma sahip olan ABD’ye) gore yakinsama veya iraksama
gOsterip gdstermemesi, hem iktisadi kaynak tahsisi hem de giivenlik politikalarinin uyumu agisindan 6nem
tasimaktadir. Ozellikle Orta Dogu ve Dogu Akdeniz’in kesisim noktasinda yer alan Tiirkiye, Israil, Iran,
Misir, Yunanistan ve Suudi Arabistan gibi iilkeler hem bdolgesel ¢atisma risklerinin yiiksekligi hem de
ABD’nin giivenlik stratejilerinde isgal ettikleri merkezi konum nedeniyle, askeri harcamalar agisindan
“stratejik bir kuliip” niteligi tagimaktadir. Bu nedenle s6z konusu iilke grubunun ABD’ye gore askeri
harcama bakimindan yakinsama dinamiklerinin incelenmesi, yakinsama hipotezinin savunma ekonomisi
boyutunu goriiniir kilarken, bolgesel giivenlik mimarisine iliskin yeni bulgular {iretme potansiyeli
tagimaktadir.

Askeri harcamalarda yakinsama beklentisi, yalnizca mali gostergelerin zaman iginde ortalamaya
donmesiyle aciklanamaz. Bu beklenti ayn1 zamanda giivenlik digsalliklar, karsilikli tehdit algilart ve
stratejik etkilesim mekanizmalariyla iligkilidir. Richardson’un (1960) silahlanma yarisi modeli, tilkelerin
askeri harcama kararlariin rakiplerin kapasite artiglarina verilen tepkilerle bicimlenebilecegini
gostermektedir. Bu gercevede bolgesel tehditlerin yogunlastigi Dogu Akdeniz ve Orta Dogu gibi giivenlik
komplekslerinde bir iilkenin savunma harcamas artigi, diger iilkeler agisindan dogrudan veya dolayli bir
giivenlik baskis1 yaratmakta, bu da savunma yiiklerinin zaman iginde benzer patikalara yonelmesini
miimkiin kilmaktadir (Richardson, 1960; Buzan & Waever, 2003).

Yakinsama dinamikleri ittifak bagimliligi ve hegemonik etki mekanizmalar1 {izerinden de teorik
olarak gerekcelendirilebilir. Olson ve Zeckhauser’in (1966) ittifaklarin kolektif mal niteligine iliskin
yaklagimi, giivenlik iiretiminde lider {ilkenin sagladigi askeri kapasitenin miittefik iilkelerin savunma
davranislarim etkileyebilecegini ortaya koymaktadir. Bu baglamda ABD’nin kiiresel gilivenlik
mimarisindeki merkezi konumu, yalnizca miittefik iilkeler i¢in degil, ABD nin bolgesel stratejilerine tepki
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gelistiren tlkeler i¢in de referans niteligi tasimaktadir. Hegemonik etki, askeri yardim, {is anlagmalari,
ortak tatbikatlar, silah sistemleri standardizasyonu ve giivenlik taahhiitleri araciligiyla savunma harcamasi
yiiklerinin ABD’ye gore belirli bir denge farki etrafinda hareket etmesine yol acabilir (Olson &
Zeckhauser, 1966; Sandler & Hartley, 1995).

Bolgesel giivenlik tasmalari ve stratejik Oykiinme davranisi da savunma harcamalarinda
yakisama beklentisini giliglendiren diger kanallardir. Savunma harcamalari, ¢cogu zaman yalnizca i¢
giivenlik ihtiyaglarima degil, komsu {ilkelerin askeri kapasitesine, teknolojik modernizasyonuna ve
bolgesel giic rekabetine verilen tepkilere gore sekillenmektedir. Bu nedenle askeri harcamalar savaglar ve
ani krizler gibi kisa donemli soklara, ittifak doniigiimleri ve bolgesel bloklagsmalar gibi orta vadeli stratejik
degisimlere, savunma sanayii kapasitesi ve askeri modernizasyon programlart gibi uzun vadeli yapisal
tercihlere farkli frekanslarda tepki verebilir. Bu teorik yapi, calismada yakinsamanin tek bir zaman 6lgegi
yerine kisa, orta ve uzun donem bilesenleri tizerinden test edilmesini gerekli kilmaktadir (Dunne vd., 2005;
Eyre & Suchman, 1996).

Bu calismanin temel arastirma sorusu, Tiirkiye, [srail, fran, Misir, Yunanistan ve Suudi
Arabistan’in askeri harcama oranlarinin uzun dénemde ABD’ye gore yakinsama gosterip gostermedigidir.
Calismada, Bernard ve Durlauf'un (1996) oOnerdigi anlamda “stokastik yakinsama” yaklagimi
benimsenmekte, her iilkenin askeri harcamalarinin ABD’ye gore fark serisinin duragan olup olmadigi,
yani soklar karsisinda kalici m1 yoksa ge¢ici mi davrandigi arastirilmaktadir. Diger bir ifadeyle, ABD’nin
askeri harcama diizeyi “lider” referans olarak alinmakta ve segili iilke grubunun bu lider iilkeye gore
savunma yiikii a¢isindan “yakalama” (catching up) veya “kalici farklilik” (divergence) egilimi i¢inde olup
olmadig test edilmektedir (Abramovitz, 1986; Nahar & Inder, 2002). Boylece, biiylime literatiiriinden
0diing alinan kuliip yakinsamasi ve kosullu yakinsama kavramlari, savunma harcamalari baglamina
uyarlanarak, s6z konusu iilkelerin benzer tehdit algilar, ittifak iliskileri ve gilivenlik doktrinleri
cercevesinde ABD ile “savunma harcamasi kuliibii” olusturup olusturmadiklari sorgulanmaktadir
(Baumol, 1986; Durlauf & Johnson, 1995).

Bu cergevede calismanin 6zgiin katkis ii¢ noktada toplanmaktadir. ilk olarak, yakinsama hipotezi
kisi bagina gelir veya verimlilik gibi klasik bilylime gostergelerinden ¢ikarilarak savunma harcamasi yiikii
gibi stratejik bir makro gdstergeye uygulanmaktadir. ikinci olarak, rneklem Dogu Akdeniz ve Orta Dogu
giivenlik denkleminde farkl ittifak baglari, tehdit algilar1 ve bolgesel stratejilerle 6ne ¢ikan iilkelerden
olusturulmakta, bdylece savunma harcamalarinin ABD’ye gore yakinsamasi jeopolitik agidan anlaml bir
iilke grubu iizerinde test edilmektedir. Ugiincii olarak, MODWT temelli wavelet ayrigtirmasi sayesinde
yakisama yalnizca “var/yok” bi¢iminde degil, kisa, orta ve uzun dénem frekanslar itibartyla analiz
edilmekte; bu yoniiyle ¢aligma standart birim kdk veya panel yakinsama caligmalariin 6tesine gecen
zaman-frekans duyarl bir yaklagim sunmaktadir.

2. Literatiir incelemesi

Arvanitidis vd. (2014) tarafindan yapilan “Is there an international convergence in defence
burdens? Some initial findings” isimli c¢alisma, {ilkelerin askeri harcama yiikii bakimimdan
yakinsamasini kiiresel 6l¢ekte inceleyen Oncii calisma olarak kabul edilmektedir. S6z konusu ¢alismada
1989-2008 doneminde 128 iilke i¢in askeri harcamalara iliskin B ve ¢ yakinsamasi test edilmekte ve
ABD, Rusya, Cin ve Hindistan gibi biiyiik gii¢lerin yon verdigi kiiresel 6l¢ekte bir yakinsama siireci
tespit edilmektedir. Ayrica, gelismekte olan iilkelerin gelismis ekonomilere kiyasla daha hizli
yakinsadigi ve bu siirecin 2000’1i yillarin ikinci yarisinda dengeye ulastigi bulgusuna ulasilmaktadir. Bu
oncii caligmadan sonra, askeri harcama diizeylerinin kiiresel dlcekte ve farkli iilke gruplar1 igin
yakinsama davranigini inceleyen ampirik literatiir hizla genisglemistir.
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Mevcut literatiir genel olarak askeri harcama yiiklerinde belirli 6l¢lide yakinsama egilimi
bulundugunu gdstermektedir; ancak bu literatiir ii¢ agidan sinirlidir. Birincisi, ¢aligmalarin énemli bir
bolimi pB-yakinsamasi, o-yakinsamasi, panel birim kok veya dogrusal olmayan birim kok
yaklasimlarina dayanmakta ve yakisamayi tek bir zaman ufku iizerinden degerlendirmektedir. Ikincisi,

savunma harcamalarinin farkli frekanslarda farkli belirleyicilerden etkilenebilecegi yeterince dikkate
almmamaktadir. Savaslar ve ani giivenlik krizleri kisa donemde, ittifak doniisiimleri ve bolgesel
giivenlik diizenlemeleri orta donemde, savunma sanayii stratejileri ve askeri modernizasyon programlari
ise uzun donemde belirleyici olabilmektedir. Ugiinciisii, Dogu Akdeniz ve Orta Dogu gibi jeopolitik
olarak yogun giivenlik digsalliklart iireten bolgelerde ABD’ye gore savunma harcamasi yakinsamasini
kisa, orta ve uzun dénem bilesenlerine ayiran ¢aligmalar sinirlidir. Bu bosluk nedeniyle mevcut ¢aligma,
literatiirii kronolojik olarak genisletmekten ziyade, yakinsamanin zaman ufkuna bagli olarak degisip
degismedigini ortaya koymayi amaglamaktadir. Calisma konusuna uygun olarak derlenmis segili
literatiir 6zeti Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Literatiir Ozeti
Ulke

Zaman

Calisma Periyodu Metodoloji Kapsami Ana Bulgular
Hem diinya genelinde hem de 6zellikle
gelismekte olan iilkelerde savunma
Arvanitidis 1965-2015 cvep 128 Ulke yiiklerinin~ zamanl.a (.).rtalamaya dogru
vd., 2014 yakinsamasi yakmsadigi, yani iilkeler arasinda
savunma yikii farklarmin  azaldigt
sonucuna ulagilmstir.
Ulkeler arasinda savunma yiiklerinin
Arvanitidis ) diinyada ortalama bir diizeye dcjgru zayif
& Kollias, 1970-2015 B ve kuliip 26 Ulke Ye ‘ya'vas da olsa yaklr?sadlgl, ancitk
2016 yakinsamast istatistiksel olarak belirgin ayr1 kuliip
yakinsamasi Orilintiilerinin tespit
edilemedigi sonucuna ulagilmistir.
Ulkelerin 6nemli bir boliimiiniin diinya
ortalamasi ile biiyiik giiclerin (6zellikle
Panel . .
Lau vd. NCADF . ABD, Almanya, Cin ve Rusya) askeri
2016 ’ 1988-2012 regresyon 37 Ulke harcamalarina dogru yakimnsadigi ancak
analizi ABD’nin kendisinin diinya ortalamasina
yakinsama  gostermedigi  sonucuna
ulagilmastir.
Panel Birim Ampirik sonuglar, askeri harcamalar ile
Kok reel milli gelir arasinda uzun dénemli bir
Testi,Panel 14 NATO iliski oldugunu, nedensellik yoniiniin
Destek, 2016 1988-2014 Esbiitiinlesme Ulkesi ilkelere gore farklilastigint ve bazi
Testi, Panel iilkelerde askeri harcamalarin biiyiimeyi
Nedensellik desteklerken bazilarinda gelir diizeyine
Testi bagli oldugunu gostermistir.
incelenen NATO 6rnekleminde askeri
KSS ve harcamalarinin  GSYH’ye oranlarinin,
Yazgan vd., AE?TAR 14 NATO ABD'n’in askeri ) harcamalafmm
2018 1960-2014 dogrusall. Ulkesi GSYH’smna oranl.na.l d.ogru ?/aklns.a(.l.lgluve
olmayan birim bu yakinsama big¢iminin 6nemli 6lgiide
kok testleri dogrusal olmayan bir yap:1 sergiledigi

sonucuna ulagilmistir.
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D(?na . flgili iilke o6rnekleminde savunma
u v
Karabiyik, Pesaran (2007) g harcamalarinin panel bazinda kosulsuz f
1993-2019 . . Kuzey i N .
2021 birim kok testi Afrika yakinsamasinin s6z konusu oldugu tespit
i o
Ulkeleri edilmistir.
Ulkeler arasinda askeri harcama yiikii
bakimindan genel bir yakmsama soz
konusudur. Bu yakinsama siyasi istikrar,
Clements B ve kuliip . siddet riski, sosyal harcama diizeyi ve
1970-201 1 1k
vd., 2021 970-2019 yakinsamast 38 lilke komsu iilkelerin askeri harcamalarina
baghh olarak hem geligmis hem de
gelismekte olan iilkelerin yer aldigi ii¢
ayr1 kuliip biciminde gergeklesmektedir.
. 30 NATO  Orneklemi olusturan iilkelerin %50’si
. Panel Birim . . .
Onder, 2022 2015-2021 . . Uyesi %2’lik  askeri  harcama  hedefine
Kok Testi ..
Ulkeler yakinsamaktadir.
Nahar-Ind . .
Yazgan & a ( Za(; 0 2n) ° 15 NATO Belgika, Portekiz ve Norveg harig diger 13
Karademir, 1960-2020 .. . ilke Orneklem ortalamasmna dogru
yakinsama Ulkesi )
2022 testi stokastik olarak yakisamaktadir.
Calisma, jeopolitik risk ve askeri harcama
izevler i ilkeleri farkl
Phillips ve Sul, dqu:y erine ) gore Vu elerin ) ar : 1
. kuliiplerde kiimelendigini, bazi iilkelerin
Demir (2007, 2009) .. S ..
. . Secili 41 her iki gostergede ayni kuliiplerde yer
Bingdl & 1993-2021 kuliip M . s .
Ulke alarak jeopolitik risk ile askeri harcama
Emsen, 2023 yakinsama e e
Sntemi arasinda bir iligkiye isaret ettigini, ancak
4 bu etkinin {ilkeler arasinda heterojen
oldugunu gostermektedir.
ODKA bdlgesinde ozellikle Bahreyn,
. . 12 Urdiin, Kuveyt, Suudi Arabistan ve
];gélgler, 1977-2021 ;O}lrlir,,iinei. ODKA Tiirkiye’nin savunma harcama yiikleri
irim kok testi -
Ulkesi ODKA ortalamasina, ayrica ABD ve

Israil’e dogru yakinsamaktadir.

3. Veri Seti ve Ampirik Metodoloji
3.1. Veri Seti

Calismada, 1965-2024 doneminde Dogu Akdeniz ve Orta Dogu iilkelerinin savunma harcamasi
yiikii bakimindan Amerika Birlesik Devletleri’ne stokastik yakinsama sergileyip sergilemedigi Bernard
ve Durlauf’'un (1996) zaman serisi temelli yakinsama yaklasimi ger¢evesinde incelenmektedir.
Calismada kullanilan savunma harcamalari/GSYH verileri SIPRI Military Expenditure Database’den
elde edilmistir (SIPRI, 2024). Orneklem, veri siirekliligi saglanan ve bdlgesel giivenlik dinamikleri
bakimindan stratejik konuma sahip alt1 {ilkeden olugmaktadir: Tiirkiye, [srail, Yunanistan, Iran, Misir
ve Suudi Arabistan.

Sekil 1°de ¢alismanin &rneklemini olusturan Dogu Akdeniz/Orta Dogu bolgesi iilkeleri ve
ABD’ye ait “Savunma Harcamalari/GSYH” verileri gosterilmeye galisilmigtir (SIPRI, 2024). Sekil 1
incelendiginde; llkelerin genel olarak 1960—1980 doneminde yiiksek ve daginik savunma yiiklerine
sahip olduklari, zaman i¢inde ABD ile birlikte daha diisiik ve gorece yakin bir banda dogru hareket
ettikleri gdzlemlenmektedir. Askeri harcama yiikiinde gdzlemlenen seviye farklihiklari (6zellikle israil
ve Suudi Arabistan savunma yiikii agisindan diger iilkelerden ciddi oranda ayrismaktadir) zaman iginde
devam etse de, 2000°1i y1llardan sonra {ilkelerin 6nemli bir kismi1 benzer bir aralikta yogunlagmaktadir.
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Bu durum soguk savas sonrast doneme nazaran giiniimiizde hem bolgesel silahlanma yariginin gorece

hiz kestiginin hem de biitge kisitlarinin savunma harcamalar tizerinde daha belirleyici hale geldiginin
bir gostergesi olarak yorumlanabilir.

Sekil 1. Secili Ulkelere Ait Savunma Harcamalari/GSYH verileri
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Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistir.

Tablo 2. Veri Seti

Ulkeler Sembol Degisken Kaynak
Amerika Birlesik Devletleri us
Tiirkiye TUR
Israil ISR Savunma
Yunanistan GRE SIPRI 2024
. Harcamalari/GSYH
Iran IRN
Misir EGY
Suudi Arabistan SAR

Kaynak: https://www.sipri.org/databases/milex

3.2. Ampirik Metodoloji

Ampirik strateji, Bernard ve Durlauf’un (1996) stokastik yakinsama tanimina dayanmaktadir.
Buna gore secili iilkelerin ABD’ye gore savunma harcamasi yiikii farklarinin duragan olmasi, iki seri
arasindaki farkin gecici soklar sonrasinda ortalamaya dondiigiinii ve dolayisiyla stokastik yakinsamanin
gecerli oldugunu gosterir. Fark serisinin birim kdk igermesi ise savunma yiikleri arasindaki farkin kalici
soklara a¢ik oldugunu ve yakinsamanin desteklenmedigini ifade eder. Bu nedenle ¢aligmada birim kok
testleri yalnizca teknik bir duraganlik sinamasi olarak degil, yakinsama hipotezinin temel karar kural
olarak kullanilmaktadir.

ABD’nin referans iilke olarak ele alindig1 bu ¢alismanin ampirik analizlerinde iilkelere ait fark
serileri (1) nolu esitlik dikkate alinarak olusturulmustur;

diy = (5;/GSYH;) = (Sys/GSYHys) (1)

Burada “S;/GSYH;” i llkesine ait savunma harcamasi yiikiinii, “Sys/GSYHys” referans iilke
olan ABD’nin savunma harcamasi yiikiinii ve “d;, ” ise i iilkesine ait fark serisini ifade etmektedir.
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Ampirik analiz {ic asamada yiiriitiilmektedir. Ilk asamada, ABD’ye gore olusturulan savunma

yiikii fark serilerine klasik ADF testi uygulanmaktadir. Ikinci asamada, dogrusal olmayan egilimler ve
yumusak gegisli yapisal kirilmalar dikkate alinarak Fourier ADF (FADF) testi yiiriitiilmektedir. Uciincii
asamada ise MODWT temelli wavelet ayristirmasi ile seriler kisa, orta ve uzun dénem bilesenlerine
ayrilmakta, ADF ve FADF testleri her frekans bandi i¢in yeniden uygulanmaktadir. Bdoylece

yakinsamanin yalnizca genel 6rneklem diizeyinde degil, farkli zaman ufuklarinda nasil degistigi analiz
edilmektedir.

Bu yaklasimda duraganlik, savunma yiikii farklarinin gecici soklardan sonra yeniden uzun
donem denge degerine donmesini ifade etmektedir. Dolayisiyla duragan fark serisi, ilgili tilkenin
ABD’ye gore savunma harcamas: yiikiiniin kalic1 bicimde ayrigmadigini; birim koklii fark serisi ise
farklarin zaman iginde kalici nitelik kazandigin1 géstermektedir. Bu nedenle analizde ADF ve FADF

testleri, yakinsama veya iraksama kararini veren temel ampirik araglar olarak kullanilmaktadir (Nelson
& Plosser, 1982; Glynn vd., 2007).

3.2.1.ADF ve FADF Birim Kok Testleri

Dickey ve Fuller (1979, 1981) tarafindan gelistirilen ADF testi, serinin diizeyi ile farklari
arasinda kurulan bir regresyon denklemi iizerinden birim kok varligini sinar. Test, esasen Esitlik (2)’de
yer alan “a” katsayisinin istatistiksel olarak anlamliligina dayanmaktadir. Bu denklemde “A” fark
operatdriinii, “t” zamani ve “k” ise modele dahil edilen gecikme sayisini gostermektedir. Ho: oo = 0 bos
hipotezi, serinin birim koklii oldugu ve duragan olmadigi; Hi: a <0 alternatif hipotezi ise serinin duragan
oldugu anlamina gelir. Elde edilen ADF test istatistiginin mutlak degeri ilgili kritik degerden kiigiik
oldugunda bos hipotez reddedilememekte ve seri birim koklii kabul edilmektedir.

Ay =u+ B +ay,_, + Zi'(zl Cily; 4 + & ()

Birim kok testlerinin 6nemli bir kismi yapisal kirilmalart kukla degiskenler araciligiyla
modellemekte, bu da ¢ogunlukla yalnizca keskin ve dnceden sayisi belirlenmis kirilmalar1 yakalamaya
izin vermektedir. Yanls sayida ya da yanhs tarihlerde kirtlma tamimlanmasi, test sonuglarinin
giivenilirligini azaltabilmektedir. Bu sinirliliklar agsmak iizere Becker vd. (2006), serilerin duraganligini
incelerken yapisal kirilmalar1 yumusak gecisli bir bicimde yakalayabilen Fourier fonksiyonunun
kullanilmasini 6nermektedir (Yilanci vd., 2020). Bu ¢ergevede, calismada Enders ve Lee (2012)
tarafindan gelistirilen FADF testi de uygulanmaktadir. S6z konusu yaklasimda deterministik bilesen
d(t), zamana bagli bir Fourier serisi olarak ifade edilmekte; boylece goz ardi edilen dogrusal olmayan
ozellikler ile tanimlanmamis ¢oklu yapisal kirilmalar modele dahil edilebilmektedir (She vd., 2021).

Ay, = d(t) + co + pye_q + Xieq Ciby,_1 + €, (3)
d(t) = ag + Xk=1 ax Sin (ZnTkt) + Y0, by cos( (4)

FADF ¢ergevesinde serinin deterministik bileseni d(t), siniis ve kosiniis terimlerinden olusan bir

2wkt
);n<

2mkt T

T 2
Fourier serisiyle temsil edilmektedir (Esitlik 3 ve 4). Bu gosterimde k, segilen Fourier frekansini; n,
frekans sayisini; t, trend terimini; T toplam gézlem sayisini; & (pi) ise 3.1416 sayisini temsil etmektedir.
Dogrusal olmayan FADF test istatistigi t, genisletilmis regresyon modeli {izerinden hesaplanmakta ve
Esitlik (5) ile gosterilmektedir.

2nkt

2nkt
T T

Ay, = pys_q1 + co + y sin (—) + y,cos ( ) + Zil:l CiAy;_; + e; (5)

Buradaki y: ve y2 katsayilari, Fourier parametreleridir ve frekans bilesenlerinin genisligini ve
yiiksekligini olger. Sifir hipotezi bu parametrelerin tamaminin sifira esit oldugu varsayimina
dayanmaktadir. d(t) fonksiyonu yanlis belirtildigi takdirde, birim kok testi sonuglar1 giivenilir
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olmayabileceginden, kritik degerler hem segilen frekansa (k) hem de 6rneklem biyikliigine (T)
baglidir. Trigonometrik terimlerin modele dahil edilmedigi, yani y: = y» = 0 varsayimi altinda FADF
testi klasik ADF testine indirgenmektedir.

SSRo—SSRy(k

Rl = S (©)

Fourier terimlerinin modele dahil edilip edilmeyecegi, Enders ve Lee’nin (2012) 6nerdigi
bicimde standart bir F-istatistigi ile smnanmaktadir (Esitlik 6). Bu istatistik hesaplanirken, Fourier
terimlerini iceren modelden elde edilen artik kareler toplami SSRi(k) ile bu terimlerin yer almadig
modelden elde edilen SSRo degeri karsilastirilmaktadir. 6 nolu esitlikte q, uygulanan kisit sayisini; r ise
regresyondaki aciklayici degisken sayisini gostermektedir. Elde edilen F-istatistiginin ilgili kritik
degerin altinda kalmasi durumunda trigonometrik terimlerin anlamsiz oldugu, dolayisiyla dogrusal
modelin (klasik ADF’in) yeterli oldugu kabul edilmektedir. Buna karsilik, Fourier terimlerinin anlamli
bulunmasi hélinde FADF test sonuglar1 esas alinmakta ve birden fazla yapisal kirilma ya da dogrusal
olmayan egilim i¢eren seriler i¢in daha esnek bir birim kok sinamasi gergeklestirilmektedir.

3.2.2. Wavelet (Dalgacik) Analizi

Savunma harcamalarinda yakinsama tek bir zaman ufkunda ortaya ¢ikmak zorunda degildir.
Kisa donemli giivenlik soklari, orta vadeli ittifak doniisiimleri ve uzun vadeli savunma sanayii stratejileri
farkl frekanslarda etkili olabileceginden, ¢alismada wavelet ayristirmasi kullanilarak fark serileri kisa,
orta ve uzun donem bilesenlerine ayrilmistir. Wavelet analizi, zaman ve frekans bilgisini esanli bicimde
sunarak savunma harcamasi farklarinin hangi zaman ufuklarinda ortalamaya dondiiglinii veya
kalicilagtigin1 gérmeye imkan tanimaktadir. Bu yoniiyle yontem, yakimsama hipotezini yalnizca tek
frekansli bir test sonucuna indirgememekte, kisa, orta ve uzun donem dinamiklerini ayri ayri
degerlendirmektedir (Adebayo & Beton Kalmaz, 2020; Pata vd., 2022; Tiwari vd., 2020).

Wavelet doniisiimii, seriler arasindaki iliskilerin farkli frekans bantlarinda nasil degistigini
ortaya koyarak, kisa vadeli dalgalanmalardan uzun vadeli egilimlere kadar uzanan genis bir perspektif
saglamaktadir. Bu ¢alismada zaman serilerinin frekans bilesenlerine ayrigtirilmasinda ayrik wavelet
doniisiimii (Discrete Wavelet Transform, DWT) kullanilmigtir. DWT’ye iligkin ortogonal gdsterime
gore, bir zaman serisi trend (diisiik frekans) ve detay (yiiksek frekans) bilesenlerine ayrilmaktadir
(Esitlik 7).

y(&) =2k Wik k() + X djk@jn () + X djc1xPj—1p &) + -+ X dig 01 () (7)

Bu baglamda “¢j,k” serinin uzun dénem davranisini yakalayan 6l¢ekleme fonksiyonu olup
diisiik frekansli bileseni temsil ederken; jk, serinin kisa donem dinamiklerini yansitan wavelet
fonksiyonu olarak yiiksek frekansl bilesenleri gostermektedir. “wj,k” katsayilar1 trend bilesenine,
“dj,k” katsayilar1 ise kisa donem oynaklik ve dalgalanmalara iliskin bilgiyi iceren yumusatma ve detay
katsayilarimi ifade etmektedir. Boylece ayni serinin farkli frekans bantlari aynistirilarak, yakinsama
hipotezi zaman Sl¢egine duyarli bir cercevede test edilebilmektedir.

Klasik DWT uygulamalarinda, ayrigtirma diizeyi arttik¢a dalgacik ve dlgekleme katsayilarinin
sayisinin  azalmasi, Ozellikle gorece kisa Orneklemlerde istatistiksel analizlerin  giiciinii
sinirlayabilmektedir. Bu nedenle ¢alismada Walden (2001) tarafindan 6nerilen maksimum ortiismeli
ayrik dalgacik doniisiimii (Maximal Overlap Discrete Wavelet Transform, MODWT) tercih edilmistir.
MODWT, gozlemleri kaydirmali bicimde isleyerek érneklem uzunlugunun korunmasina olanak tanir
ve dalgacik ile 6lgekleme katsayilarinin sayisindaki azalmadan kaynaklanan bilgi kaybini en aza indirir.
MODWT kapsaminda elde edilen dalgacik (wj,¢) ve 6lgekleme (vj,#) katsayilart esitlik (8) ve (9) ile
gosterilmektedir.
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1 9;
Vit = Z%:(}zj;/lzyt—lmOdN )

Bu denklemde Yt (t=0, 1, 2, ..., L—1) ilgili zaman serisini temsil etmektedir. Uygulamada,
Gengay vd. (2010) ¢aligmasindan hareketle dalgacik filtresi olarak Daubechies Least Asymmetric ailesi
kullanilmistir. Boylece hem orijinal seriler hem de dalgacik ayristirmasi ile elde edilen kisa, orta ve uzun
donem bilesenleri i¢in ADF ve FADF birim kok testleri uygulanarak, yakinsama hipotezinin tiim zaman
ufuklarindaki gecerliligi biitiinciil bir yaklasimla degerlendirilmistir.

3.2.3. Degiskenlere Ait Tammlayici Istatistikler

Calismanin bu boliimiinde oncelikle tanimlayic istatistiklere yer verilerek, 6rneklemi olusturan
Tirkiye, Israil, Yunanistan, fran, Misir ve Suudi Arabistan iilkelerine ait orijinal serilere iliskin ADF ve
FADF birim kok testleri uygulanmistir. Sonraki siiregte sdz konusu {ilkelere ait seriler Wavelet analizi
araciligryla aynistirilarak (kisa, orta ve uzun) tekrar ADF ve FADF birim kok testlerine tabi tutulmus,
elde edilen sonuglar kisa, orta ve uzun donem olarak yakinsama hipotezi c¢ergevesinde

degerlendirilmistir.
Tablo 3. Degiskenlere Ait Tanimlayict Istatistikler
TUR ISR GRE IRN EGY SAR

Ortalama 0.03149 0.12060 0.03732 0.04071 0.05591 0.11113
Medyan 0.03271 0.08672 0.03549 0.02791 0.03165 0.10534
Maksimum 0.05119 0.30463 0.05918 0.12069 0.17274 0.19004
Minimum 0.01658 0.04433 0.02367 0.01700 0.00665 0.06397
Std.Sapma 0.00867 0.07403 0.01007 0.02635 0.04772 0.03245
Carpikhik -0.01645 0.85560 0.64073 1.48853 1.06335 0.66957
Basikhik 2.20083 2.57170 2.44913 4.35076 2.90585 2.40366
Gozlem 60 60 60 60 60 60
Sayisi

Tablodaki tanimlayici istatistikler, Tiirkiye (TUR), Israil (ISR), Yunanistan (GRE), iran (IRN),
Misir (EGY) ve Suudi Arabistan’in (SAR) savunma harcamalarinin GSYH’ye orani bakimindan,
incelenen donem boyunca oldukg¢a heterojen bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Ortalama
degerlere bakildiginda, savunma yikiiniin (Savunma harcamalari/GSYH) en yiiksek oldugu iilkeler
strastyla Israil (%12,06) ve Suudi Arabistan’dir (%11,11). Buna karsilik Tiirkiye (%3,15) ve Yunanistan
(%3,73) gorece daha diisiik oranlara sahiptir. Iran (%4,07) ve Misir (%5,59) ise orta diizey bir savunma
yiikii sergilemektedir.

Bu gorliniim, secili lilke grubunda savunma harcamalariin GSYH ig¢indeki paymin hem
bolgesel tehdit algisina hem de iilke bazli giivenlik doktrinlerine gore belirgin bi¢cimde farklilastigini
diisiindiirmektedir. Diger taraftan Israil ve Misir’da ortalamanin medyandan belirgin bigimde yiiksek
olmas1 (8rnegin Israil’de ortalama %12,06 iken medyan %8,67’dir), zaman zaman as1r1 yiiksek savunma
harcamasi donemlerinin yasandigint ve bu durumun ortalamay1 yukari c¢ektigine isaret etmektedir.
Iran’da da benzer bir durum s6z konusudur (ortalama %4,07, medyan %2,79). Buna karsilik Tiirkiye ve
Yunanistan’da ortalama ve medyan degerler birbirine olduk¢a yakindir; bu da savunma harcamalarinin
GSYH icindeki paymin zaman iginde nispeten daha istikrarli ve simetrik dagildigim1 gdstermektedir.
Maksimum ve minimum degerler, her {ilkenin zaman igindeki dalgalanma araligini ortaya koymaktadir.
Israil’in GSYH’ye oranla savunma harcamasida minimum %4,43 ve maksimum %30,46 gibi oldukca
genis bir aralikta hareket ettigi, dolayisiyla bazi yillarda GSYH’nin {igte birine yaklagan bir savunma
yiikii tasidig1 goriilmektedir. Misir ve Iran igin de iist simirlarin gérece yiiksek oldugu (Misir’da %17,27;
fran’da %12,07) dikkate alindiginda, bu iilkelerde belirli dsnemlerde yogun silahlanma ya da giivenlik
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soklarmin savunma harcamalarini sigrattigi soylenebilir. Tirkiye ve Yunanistan’da ise aralik daha
dardir; bu durum, s6z konusu iilkelerde savunma harcamalarinin GSYH’ye oranmnin gorece daha
kontrollii ve sinirl dalgalanma ile seyrettigine isaret etmektedir. Standart sapma degerleri, bu gézlemleri
nicel olarak desteklemektedir. En yiiksek oynaklik Israil (0,0740) ve Misir’da (0,0477) gdzlenirken, iran
da kayda deger bir dalgalanma sergilemektedir (0,0264). Buna karsilik Tiirkiye (0,0087) ve
Yunanistan’in (0,0101) standart sapmalarinin oldukg¢a diisiik olmasi, savunma ylikiiniin zaman icinde
daha Ongoriilebilir seyrettigini gostermektedir. Suudi Arabistan’in ortalamasi yiiksek olmakla birlikte,
standart sapmasinin Israil’e kiyasla daha diisiik olmasi1 (0,0325), bu iilkenin uzun dénem boyunca
yiiksek fakat gorece istikrarli bir savunma harcamasi politikasi izledigine isaret etmektedir.

Ozetle; tanimlayic istatistikler savunma harcamalarmin GSYH’ye orani bakimindan iilkeler
arasinda hem diizey hem de oynaklik acisindan belirgin farkliliklar bulundugunu ortaya koymaktadir.
Israil ve Suudi Arabistan gibi iilkeler yiiksek ve kimi zaman oldukga dalgali bir savunma yiikiiyle ne
cikarken, Tiirkiye ve Yunanistan gorece daha diisiik ve istikrarli oranlara sahiptir. Iran ve Misir ise hem
yiiksek ug degerlere hem de giiclii sag ¢arpikliga sahip dagilimlariyla, donemsel silahlanma ataklarinin
veya giivenlik soklariin etkisine daha agik goriinmektedir.

4. Ampirik Bulgular (ADF, FADF ve Wavelet Analiz Sonuclar)

Yapilan bu calismada secili iilkelere ait hem orijinal seriler hem de ayristirilmis serilere iliskin
sonuclar  yakinsama  hipotezi  kapsaminda  degerlendirilerek  tartisilmistir.  Sonuglarin
degerlendirilmesinde gerekli olan kritik degerlere Enders & Lee (2012)’nin yapmis oldugu ¢alismadan
ulasilmistir. Orijinal ve ayristirilmis serilere (kisa, orta ve uzun dénem) iliskin ADF ve FADF test
sonuglar1 Tablo 4, Tablo 5, Tablo 6 ve Tablo 7’de raporlanmustir.

Tablo 4, Tablo 5, Tablo 6 ve Tablo 7°de yer alan F-istatistigi ve Frekans siitunlari, serilerin
deterministik bilesenine Fourier terimlerinin eklenmesinin anlamli olup olmadigimi test etmektedir.
Burada amag, savunma harcamasi serilerinde olasi yumusak gecisli yapisal kirilmalar1 ve dogrusal
olmayan trendleri goz ardi1 etmemektir. Dolayisiyla tabloda yer alan Fourier ADF (FADF) istatistikleri
bu genisletilmis modele dayali birim kok test sonuglarini gostermektedir.

Tablo 4. Orijinal Serilere Ait Birim Kok Test Sonuglari

Degiskenler Frekans F-ist. I?z elflllll(lllgfl TF(‘elsAt]zi ADiFS gest Anlamhlik
TUR 4 0.3122 10 -3.2682 -7.3737° 0.0000
ISR 1 3.0468 10 -1.7603 -1.9647 0.3013
GRE 3 3.0220 8 -5.0243 -2.1030 0.2443
IRN 3 1.6292 10 -1.8805 -2.5435 0.1107
EGY 4 2.4029 10 -5.5318 -2.2733 0.1843
SAR 1 3.4925 3 -3.5698 -2.4893 0.1232

Not: *** ** ye * girasiyla yiizde 1, 5 ve 10 istatistiksel anlamlilik diizeyini gostermektedir. Enders & Lee (2012)’nin ¢aligmasinda yer alan
Tablo 1b’deki kritik degerler, %1 anlamlilik diizeyinde 1, 2, 3, 4 ve 5 frekans degerleri igin sirastyla; -4,42, -3,97, -3,77, -3,64 ve -3,58’dir.
Yine %] anlamlilik seviyesinde trigonometrik terimlerin anlamliligin test etmek igin kullanilan kritik deger ise 10,35°tir. %5 anlamlilik
diizeyinde 1, 2, 3, 4 ve 5 frekans degerleri i¢in kritik degerler sirasiyla; -3,81, -3,27, -3,07, -2,97 ve -2,93’tiir. Buna ek olarak %5 anlamlilik
seviyesinde trigonometrik terimlerin anlamliligini test etmek i¢in kullanilan kritik deger ise 7,58’dir. %10 anlamlilik diizeyinde ise kritik
degerler 1, 2, 3, 4 ve 5 frekans degerleri i¢in sirastyla; -3,49, -2,91, -2,71, -2,64 ve -2,60’tir. Yine %10 6nem diizeyinde trigonometrik
terimlerin anlamliligini test etmek igin kullanilan kritik deger ise 6,35’tir.

Tablo 4’te raporlanan FADF birim kok test sonuglar incelendiginde F istatistigi degerinin
Enders & Lee (2012)’nin ¢alismasindaki kritik degerler dikkate alindiginda tiim iilkeler i¢in anlamsiz
oldugu goriilmektedir. Bu nedenle FADF sonuglar1 yerine Klasik ADF birim kok test sonuglarinin
degerlendirilmesi gerekmektedir. ADF birim kok test sonuglarina bakildiginda ise; Tiirkiye (TUR) igin
ADF test istatistigi degerinin -7.3737 oldugu ve bu sonucun %1 6nem diizeyinde istatistiksel olarak

anlamli oldugu goriilmektedir. Bu sonug birim kokiin varligini gésteren bos hipotezinin reddedildigini,
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Tirkiye’ye ait serinin diizeyde duragan oldugunu, yani ABD’ye gore savunma yiikii farkinin rassal
yiirliylls sergilemedigini ve soklar sonrasinda uzun donemli bir dengeye geri doniis siirecinin
yasandigin1 gostermektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin savunma harcamalarinin GSYH i¢indeki pay1
bakimindan ABD’ye uzun dénemde stokastik olarak yakinsadig: sdylenebilir. Israil (ISR), Yunanistan
(GRE), iran (IRN), Misir (EGY) ve Suudi Arabistan (SAR) igin ADF test istatistikleri incelediginde ise
birim kokiin varligini gosteren sifir hipotezinin reddedilemedigi, serilerin birim kok icerdigi dolayisiyla
dogrusal cergevede duraganlik (ve dolayisiyla yakinsama) kanitt bulunmadigi goriilmektedir. Bu
bulgular, 6rneklem déneminde sadece Tiirkiye’nin ABD’ye gore savunma harcamalar1 bakimindan uzun
donemli bir denge patikasina sahip oldugunu, diger bes lilke i¢in ise farklarin zaman i¢inde kalici soklara

maruz kalarak rastlantisal yiiriiylise daha yakin davrandigimi gostermektedir. Bu gerceve, devaminda
yapilacak dalgacik temelli kisa-orta-uzun donem analizleri i¢in giiglii bir baslangi¢ noktasini temsil

etmektedir.
Tablo 5. Ayristirilmis Serilere Ait Birim Kok Test Sonuglari (Kisa Donem)
.. . Gecikme FADF ADF Test
Degiskenler Frekans F-ist. Uzunlugu Test ist. ist. Anlamhhk

TUR 4 0.3928 10 -3.2682 -7.2320"" 0.0000
ISR 1 8.0872" 10 -5.5623"" -3.4026™ 0.0147
GRE 3 3.5271 10 -5.1465 -4.6317" 0.0004
IRN 3 3.5471 10 -4.7391 -3.4066™ 0.0151
EGY 4 0.8502 10 -3.7399 -3.8231™ 0.0050
SAR 3 2.4856 1 -4.9610 -4.4586™" 0.0007

Not: Kritik degerler Enders & Lee (2012), Tablo 1b’den alinmustir.

Wavelet analizi kisa donem ADF ve FADF birim kok test sonuglari, secili iilkelerin ABD’ye
gore savunma harcamasi fark serilerinin nasil davrandigimi ve yakinsama hipotezinin zaman ufkuna
duyarli olup olmadigint gérmemize imkan vermektedir. Tablo 5’te yer alan bulgular incelendiginde, alt1
tilkenin de kisa donemde oldukca benzer bir goriiniim sergiledigi dikkat ¢gekmektedir. Tiim {ilkeler igin
ADF test istatistikleri birim kok bos hipotezini reddedecek diizeyde yiiksek mutlak degerlere sahiptir ve
elde edilen tiim sonuglar %5 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Bu sonuglar, kisa donem
bilesenler agisindan bakildiginda, Tiirkiye (TUR), Israil (ISR), Yunanistan (GRE), iran (IRN), Misir
(EGY) ve Suudi Arabistan’a (SAR) ait serilerin duragan oldugunu, dolayisiyla kisa vadeli sapmalarin
kalic1 degil, zaman i¢inde ortalama bir denge etrafinda geri donen bir yapi sergiledigini gostermektedir.
Yakinsama hipotezi agisindan bu sonuglar tiim iilkeler i¢in kisa donemde stokastik yakinsama kaniti
olarak yorumlanabilir. Fourier ADF (FADF) sonuglari ise, bu kisa dénem yakinsama dinamiginin
dogrusal m1, yoksa dogrusal olmayan/yapisal kirilmali bir siire¢ mi izledigine dair ek bilgi sunmaktadir.
Tablo 5’te yer alan F-istatistigi yalmzca Israil igin (%5 diizeyinde) anlamli griinmektedir (F = 8.0872),
diger iilkelerde ise Fourier terimlerinin anlamliligin1 gdsteren F-istatistigi Enders & Lee (2012)’nin
calismasindaki kritik degerlerin altinda kalmaktadir. Bu bulgu, Israil’in kisa dénem savunma harcamasi
dinamiklerinin sadece dogrusal bir siirecle aciklanamayacagini, dalgalanmanin seklinin dogrusal
olmayan trendler veya yumusak gecisli rejim degisiklikleri icerdigini diisiindiirmektedir. Nitekim Israil
icin FADF test istatistiginin (-5.5623) ADF test istatistigine (-3.4026) kiyasla mutlak deger olarak daha
yiiksek olmasi, Fourier terimlerinin modele dahil edilmesinin duraganlik lehine kanit1 giiglendirdigini,
dolayisiyla Israil’in kisa donem yakinsama siirecinin dogrusal olmayan bir karakter tasidigimi ima
etmektedir. Ote yandan diger iilkelere ait (TUR, GRE, IRN, EGY, SAR) F-istatistigi degerinin anlamsiz
olmasi, kisa donem bilesenlerde klasik dogrusal ADF modelinin yeterli oldugunu, Fourier ADF testine
ihtiya¢ duyulmadigim1 gostermektedir. Tablo 5’te yer alan test sonuglar1 genel olarak
degerlendirildiginde, uzun dénemde yakinsamayan veya kalic1 farklara sahip goriinen ilkelerin bile,
kiiresel ve bolgesel gilivenlik soklarina kisa vadede benzer tepkiler verdiklerini, yani kisa vadeli savunma
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politikas1 ayarlamalarinda ABD ile esgiidiimlii ya da en azindan birlikte hareket eden bir yapi
sergiledikleri gozlemlenmektedir.

Tablo 6. Ayristirilmis Serilere Ait Birim Kok Test Sonuglari (Orta Donem)
Gecikme FADF Test

Degiskenler Frekans F-ist. Uzunlugu st ADF Test ist.  Anlamlihk
TUR 3 12.2238™" 10 -3.1282" -4.3845™" 0.0009
ISR 4 0.1556 10 -3.3709 -2.8557" 0.0579
GRE 3 1.8788 9 -3.8272 -4.3480"" 0.0011
IRN 3 0.2278 10 -3.4638 -4.2427° 0.0015
EGY 4 1.2049 9 -4.441 -4.3915™ 0.0009
SAR 3 1.1617 9 -1.6398 -3.3906" 0.0156

Not: Kritik degerler Enders & Lee (2012), Tablo 1b’den alinmustir.

Tablo 6’da raporlanan Wavelet analizi orta donem ADF ve FADF birim kok test sonuglari
incelendiginde; %5 dnem diizeyinde Israil harig diger bes iilkenin (TUR, GRE, IRN, EGY, SAR) ADF
test sonuclar1 dikkate alindiginda askeri harcamalar bakimindan ABD’ye yakinsama siireci icerisinde
olduklarini gostermektedir. Baska bir ifadeyle Israil harig tiim iilkeler i¢in ADF test istatistikleri birim
kok bos hipotezini reddedecek diizeyde yiiksek mutlak degerlere sahiptir ve elde edilen tiim sonuglar
%5 onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Bu sonuglar, orta donem bilesenler agisindan
bakildiginda, Tiirkiye (TUR), Yunanistan (GRE), iran (IRN), Misir (EGY) ve Suudi Arabistan’a (SAR)
ait serilerin duragan oldugunu, dolayisiyla orta vadeli sapmalarin kalic1 degil, zaman i¢inde ortalama bir
denge etrafinda geri donen bir yapi sergiledigini gostermektedir. Yakinsama hipotezi agisindan bu
sonuglar Israil hari¢ diger iilkeler icin orta donemde stokastik yakinsama kanit1 olarak yorumlanabilir.
Fourier ADF (FADF) sonuglari ise, bu orta donem yakinsama dinamiginin dogrusal mi1, yoksa dogrusal
olmayan/yapisal kirilmali bir siire¢ mi izledigine dair ek bilgi sunmaktadir. Tablo 6’da yer alan F-
istatistigi yalmizca Tiirkiye i¢in (F = 12.2238) anlamli goriinmektedir. Diger {ilkelerde ise Fourier
terimlerinin anlamliligini gosteren F-istatistigi degeri Enders & Lee (2012)’nin ¢aligmasindaki kritik
degerlerin altinda kalmaktadir. Bu bulgu, Tiirkiye’nin orta donem savunma harcamasi dinamiklerinin
sadece dogrusal bir siirecle agiklanamayacagini, dalgalanmanin seklinin dogrusal olmayan trendler veya
yumusak gegisli rejim degisiklikleri igerdigini diisiindiirmektedir. Nitekim Tiirkiye icin FADF test
istatistiginin (-3.1282) Enders & Lee (2012)’nin ¢alismasinda yer alan test istatistigine (-3.07) kiyasla
mutlak deger olarak daha yiiksek olmasi, Fourier terimlerinin modele dahil edilmesinin duraganlik
lehine kanit1 giiclendirdigini, dolayisiyla Tiirkiye’nin orta donem yakinsama siirecinin dogrusal olmayan
bir karakter tasidigini ima etmektedir. Ote yandan diger iilkelere ait (ISR, GRE, IRN, EGY, SAR) F-
istatistigi degerinin anlamsiz olmasi, orta donem bilesenlerde klasik dogrusal ADF modelinin yeterli
oldugunu, Fourier ADF testine ihtiya¢ duyulmadigini géstermektedir.

Tablo 7. Ayrigtirilmis Serilere Ait Birim Kok Test Sonuglart (Uzun Donem)
Gecikme FADF Test

Degiskenler Frekans F-ist. Uzunlugu ist. ADF Test ist.  Anlamlihk
TUR 3 15.8820"" 10 -2.1351 -0.0027 0.9536
ISR 1 1.2283 10 -1.3780 -4.8673"" 0.0002
GRE 3 1.2596 10 -1.02302 -6.5052""" 0.0000
IRN 3 0.8287 10 -2.4468 -3.6048"" 0.0086
EGY 2 0.1527 10 -4.4317 -4.7521" 0.0003
SAR 3 2.8851 9 -2.6942 -2.4482 0.1342

Not: Kritik degerler Enders & Lee (2012), Tablo 1b’den alinmustir.

Tablo 7’de raporlanan Wavelet analizi uzun donem ADF ve FADF birim kok test sonuglari
incelendiginde; ADF test sonuglari israil (ISR), Yunanistan (GRE), Iran (IRN) ve Misir (EGY) i¢in uzun
donem bilesende giiglii duraganlik kamiti sunmaktadir. Bu degerler, klasik ADF birim kok analizi
ger¢evesinde kurulan ve birim kokiin varligini gosteren bos hipotezinin %1 6nem diizeyinde kuvvetle
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reddedildigini gostermektedir. Bu sonuglar ilgili dort iilkenin savunma harcamalari agisindan uzun
donemde ABD’ye stokastik olarak yakinsadigi anlamina gelmektedir. Fourier ADF (FADF) istatistikleri
ise F-istatistiklerinin anlamli olmamasi (F = 0.15-1.26 araliginda) nedeniyle deterministik bilesene

Fourier terimi eklemenin zorunlu olmadigim gostermektedir. Baska bir ifadeyle, bu iilkelerde uzun
donem savunma yiikii dinamikleri biiylik 6l¢iide dogrusal trend gevresinde ortalamaya donen siireglerle
aciklanabilmektedir. Tiirkiye icin ise F-istatistigi (F=15.8820) Fourier terimlerinin ¢ok giiclii bicimde
anlamli oldugunu, yani uzun dénem bilesende belirgin dogrusal olmayan trendler ya da yumusak gegisli
yapisal kirilmalar bulunduguna isaret etmektedir. Ancak gerek ADF istatistigi (-0.0027) gerekse FADF
istatistigi (-2.1351) tiim 6nem diizeylerinde birim kokiin reddi i¢in yeterli degildir. Dolayisiyla uzun
donemde Tiirkiye’nin savunma harcamalar1 bakimindan ABD’ye stokastik bir yakinsama igerisinde
oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Suudi Arabistan i¢in de uzun dénemde benzer bir durum soz
konusudur. Gerek ADF birim kok test sonuglar1 gerekse FADF test sonuglar1 birim kokiin varligina
isaret etmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye’ye benzer sekilde Suudi Arabistan’in da uzun dénemde ABD’ye
gore savunma harcamalar1 bakimindan yakinsama siireci i¢erisinde olmadig1 s6ylenebilir.

5. Sonug

Bu calismadan elde edilen bulgular, savunma harcamalarinin GSYH’ye orani bakimindan
ABD’ye yakinsamanin tek boyutlu ve zamandan bagimsiz bir olgu olmadigini, aksine farkli zaman
ufuklarinda farkli dinamiklere bagli oldugunu gostermektedir. Orijinal seriler i¢in yapilan ADF ve
FADF testleri, ilk bakista yalnizca sinirli sayida iilke i¢in duraganlik ve dolayisiyla stokastik yakinsama
kanit1 sunarken, Wavelet ayristirmasi sonrasinda kisa, orta ve uzun dénem bilesenler ayr1 ayr ele
alindiginda, yakinsama hipotezinin ¢ok daha katmanli ve frekans-duyarli bir yapiya sahip oldugu ortaya
¢ikmaktadir.

Kisa donem itibariyla, hem ADF hem de FADF sonuglari, Tiirkiye, Israil, Yunanistan, ran,
Misir ve Suudi Arabistan’in tamami i¢in ABD’ye gére savunma harcamasi farklarinin duragan oldugunu
gostermektedir. Bu durum, kisa vadede ortaya ¢ikan soklarin (bdlgesel gatigmalar, krizler, ani gerilim
artiglart vb.) kalici bir ayrisma yaratmadigini, savunma yiikiiniin ABD’ye gore farkinin zaman iginde
tekrar ortalama bir denge etrafina dondiiglinii gostermektedir. Yakinsama hipotezi agisindan
bakildiginda, bu bulgu, tiim iilke grubunun kisa vadede stokastik yakinsama sergiledigini ve kisa donem
savunma politikalarmin ABD ile yliksek diizeyde esgiidiim iginde oldugunu diisiindiirmektedir.

Orta donem itibartyla, ele alinan iilke grubunda yakinsama kapsaminin daha da genisledigi
dikkat cekmektedir. Tiirkiye, Yunanistan, Iran, Misir ve Suudi Arabistan igin orta vadeli dalgalanmalar
ABD’ye gore duragan bir fark etrafinda gergeklesmekte, Israil icin de en azindan %10 6nem diizeyinde
anlamli bir yakinsama egilimi ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonug orta vadede, séz konusu iilkelerin savunma
yiiklerinin ABD’ye gore kalici trendden ziyade gegici sapmalar i¢erdigini, dolayisiyla orta vadede de
belirgin bir ortalamaya doniis ve esglidiim dinamiginin var oldugunu goéstermektedir.

Uzun dénem sonuglar ise daha secici bir tablo sunmaktadir. Israil, Yunanistan, iran ve Misir
icin ABD’ye gore savunma harcamalariin uzun donem farklari duragan bulunurken, Tiirkiye ve Suudi
Arabistan i¢in birim kok bos hipotezi reddedilememektedir. Bu bulgu, adi gecen dort tilkenin savunma
yliklerinin ABD’ye gore yapisal olarak belirlenmis bir denge farki etrafinda hareket ettigini ve uzun
vadede stokastik yakinsama sergiledigini ortaya koymaktadir. Buna karsilik elde edilen uzun doénemli
sonuglar Tiirkiye ve Suudi Arabistan’da daha kalici, trend niteliginde farklarin siirdiigiinii
gostermektedir. Baska bir ifadeyle, bu iki iilke, kisa ve orta vadede ABD ile belirli bir uyum yakalasa
da, en uzun dénemde savunma stratejilerini ve harcama diizeylerini daha 6zerk ve ayrisan bir patika
iizerinde belirlemektedir.
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Calismada ele alinan iilke grubu, Dogu Akdeniz ve Orta Dogu’nun jeopolitik ¢ekirdegini
olusturan, hem birbirleriyle hem de ABD ile yogun giivenlik iliskilerine sahip aktdrlerden olusmaktadir.
Kisa ve orta donemde gozlenen yaygin yakinsama, bu iilkelerin bolgesel ve kiiresel soklara (6rnegin
savagslar, teror dalgalari, i¢ catigmalar veya biiyiik gii¢ rekabetinin sertlesmesi gibi) benzer tepkiler

verme egiliminde oldugunu gostermektedir. Savunma harcamalarinin GSYH’ye orani, bu dénemlerde
ABD ile birlikte yukar1 veya asagi yonlii hareket ederek, fiili bir kriz yonetimi ve caydiricilik
esgiidiimiinii yansitmaktadir. Uzun dénemde ise, dzellikle Israil ve Yunanistan’in ABD’ye yapisal
anlamda yakinsamasi, bu iilkelerin zaten kurumsallasmis ittifak iligkileri (NATO, ikili savunma
anlagmalari, askeri yardim mekanizmalari vb.) ile uyumlu bir sonugtur. Iran ve Misir’in da uzun vadede
ABD’ye gore duragan bir savunma yiikii farki sergilemesi, bu tilkelerin farkli bloklarda yer alsalar dahi,
kaynak kisitlari, i¢ siyasal dengeler ve bolgesel tehdit algilarinin zaman i¢ginde ABD’nin referans aldigi
savunma yiikii araligina dogru evrildigini diisiindiirmektedir. Tiirkiye ve Suudi Arabistan’in ise uzun
donemde diger iilkelerden ayrisan yapisi, her iki iilkenin de bolgesel gilic olma iddiasi, savunma
sanayiinde yerlilesme hedefleri ve zaman zaman ABD ile ortiismeyen stratejik oncelikleri ile tutarlidir.
Bu iilkeler, kisa ve orta vadede ABD ile belli dlglide esgiidiim saglasalar da, uzun vadede savunma
harcamalarmi ve stratejik konumlanmalarini1 daha bagimsiz bi¢cimde belirlemektedirler.

Kisa ve orta vadeli stokastik yakinsama, iilke grubunun ABD ile birlikte ortak tehdit algilart
cergevesinde hareket ettigini gdstermektedir. Bu bulgu, bolgesel kriz yonetimi mekanizmalarinin (ortak
tatbikatlar, bilgi paylasim aglari, erken uyari sistemleri vb.) gii¢lendirilmesi i¢in dnemli bir firsat
sunmaktadir. Politika yapicilar, dalgalanmalarin ortak seyrettigi bu zaman ufuklarini, ¢ok tarafli
giivenlik platformlarin1 derinlestirmek i¢in kullanabilir. Uzun dénemde ABD’ye yakinsayan {ilkeler
(Israil, Yunanistan, iran, Misir) igin savunma yiikiiniin GSYH icindeki paymin kalic1 olarak belirli bir
diizeye oturmasi, zaman iginde biitce kompozisyonu ve kalkinma hedefleri tizerinde bask1 yaratabilir.
Bu iilkelerde, orta-uzun vadeli savunma planlamasi, egitim, saglik ve altyap1 yatirimlari ile daha dengeli
bir kaynak tahsisini dnceleyecek sekilde gdzden gegirilmeli; savunma harcamalari igin “harcama tavani”
veya kural temelli cerceveler tartisilmalidir. Uzun donemde yakinsamayan Tiirkiye ve Suudi
Arabistan’in, ABD’den ayrisan savunma patikalari, bir tercih ise stratejik netlik gerektirir. Bu ilkeler,
yiiksek ve dalgali savunma yiikiiniin uzun vadeli mali maliyetlerini ve firsat maliyetlerini (sosyal
politika, altyap1, yesil doniisiim vb.) dikkate alarak, savunma harcamalarini orta vadeli mali programlar
icine entegre etmeli, savunma sanayiinde yerlilesme hedeflerini biit¢e siirdiiriilebilirligiyle uyumlu hale
getirmelidir. Bulgular, savunma harcamalarinda belirli yakinsama egilimlerine ragmen, iilkeler arasinda
tam bir hizalanmadan ziyade “rekabetci yakinsama” oldugunu gostermektedir. Bu durum, Dogu
Akdeniz/Orta Dogu’da silahlanma yarisinin kontrollii tutulmasi igin, karsilikli giiven artirici dnlemler,
seffaflik mekanizmalar1 (savunma beyannameleri, harcama raporlamasi) ve bolgesel silah kontrolii
girigimleri agisindan veri temelli bir gergeve sunmaktadir.

Sonug olarak, orijinal gozlemler ile Wavelet tabanli kisa-orta-uzun dénem ADF ve FADF
sonuglar1 birlikte degerlendirildiginde, secili Dogu Akdeniz/Orta Dogu iilkelerinin ABD’ye gore
savunma harcamalar1 bakimindan kisa ve orta vadede genis, uzun vadede ise daha dar bir yakinsama
kuliibii olusturdugu goriilmektedir. Bu ¢ok katmanli yapi, hem yakinsama hipotezi literatiirii hem de
savunma ekonomisi ve giivenlik politikasi tartismalari agisindan, zaman ufkuna duyarli ve frekans-
temelli bir analiz yaklagiminin zorunlu oldugunu agik bigimde ortaya koymaktadir.
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