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Gelir Esitsizliginin CO, Emisyonu Uzerindeki Etkisi: Diisiik ve Orta Gelirli
Ulkelerden Kanitlar
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Kabul Tarihi: 13.05.2026 Amag: Gelir esitsizligi ile CO, emisyonu arasindaki
iliski, cevre ekonomisi literatlirinde hem pozitif
hem de negatif etkilerin rapor edilmesi nedeniyle
uzun slredir tartisiimaktadir. Bu farkli bulgular,
gelir esitsizligi ile c¢evresel bozulma arasindaki
iliskinin guncelligini korudugunu ve dinamik bir
arastirma alani olarak 6nemini strdirduguni
gostermektedir.

Yontem: Bu calismada, disiik ve orta gelirli
Anahtar Kelimeler: Gelir Esitsizligi, Gini Katsayisi, CO, ilkelerde, 2000-2021 dénemine ait yillik veriler
Emisyonu, Panel Veri Analizi kullanilarak gelir esitsizliginin  CO, emisyonu
lizerindeki etkisi incelenmistir. Analizlerde, olasi
icsellik ve gozlenemeyen farkhliklar  kontrol
edebilmek amaciyla Sistem GMM kullaniimistir.

Bulgular: Ampirik bulgular, gelir esitsizligini
temsilen kullanilan Gini katsayisindaki artisin CO,
emisyonunu azalttigini gostermektedir. Bulgular
ayni zamanda Cevresel Kuznets Egrisi ile Kirlilik
Cenneti hipotezlerinin gecerli oldugunu, ticari
acikhk dlizeyi ve ekonomik biyime ile Gini
katsayisinin etkilesimi arttikga CO, emisyonunun
artacagini, buna karsin yenilenebilir enerji tiketimi
arttikca CO, emisyonunun azalacagini géstermistir.

Ozgiin Deger: Birincisi, literatiirdeki calismalarin
onemli bir kismi ya gelismis Ulkelere ya da belirli
bolgelere odaklanirken, bu galisma dusik ve orta
gelirli 71 Ulkeyi kapsayan genis bir Orneklem
sunarak daha kapsayici ve karsilastirilabilir bulgular
elde etmeyi amaclamaktadir. ikincisi, gelir esitsizligi
ile karbon emisyonu arasindaki iliskinin cogu
calismada dogrusal olarak ele alinmasina karsin, bu
calismada ekonomik blyime ve gelir esitsizligi
arasindaki etkilesimler dikkate alinarak iliskinin
daha karmasik yapisi goz oOniline alinmaktadir.
Uciinciisi, dnceki calismalarin énemli bir kisminda
goz ardi edilen i¢sellik ve dinamik yapi sorunlari, bu
calismada Sistem GMM tahmincisi kullanilarak
giderilmektedir. Bu yonleriyle bu calisma hem
yontem acisindan hem de ampirik agidan literatire
katki saglamayl ve gelir esitsizligi ile cevresel
bozulma arasindaki iliskinin daha kapsamli bir
sekilde analiz edilmesini amacglamaktadir.
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Abstract

Purpose: The relationship between income inequality
and CO, emissions has long been debated in the
environmental economics literature due to the
reporting of both positive and negative effects. These
mixed findings indicate that the link between income
inequality and environmental degradation remains a
relevant and dynamic area of research.

Methodology: In this study, the effect of income
inequality on CO, emissions is examined for low- and
middle-income countries using annual data for the
period 2000-2021. To address potential endogeneity
and unobserved heterogeneity, the System GMM is
employed.

Findings: The empirical results reveal that an increase
in the Gini coefficient, representing income inequality,
reduces CO, emissions. Moreover, the findings
confirm the validity of both the Environmental Kuznets
Curve and the Pollution Haven Hypothesis. The results
further indicate that as the interaction between trade
openness, economic growth, and income inequality
increases, CO, emissions tend to rise, while higher
levels of renewable energy consumption contribute to
lower emissions.

Originality: First, while a significant portion of the
literature focuses either on developed countries or
specific regions, this study aims to obtain more
comprehensive and comparable findings by
presenting a broad sample covering 71 low- and
middle-income countries. Second, while the
relationship between income inequality and carbon
emissions is typically treated as linear in most studies,
this study accounts for the more complex nature of the
relationship by considering the interactions between
economic growth and income inequality. Third, issues
of endogeneity and dynamic structure—which have
been largely overlooked in previous studies—are
addressed in this study using the System GMM
estimator. In these respects, this study aims to
contribute to the literature both methodologically and
empirically and to provide a more comprehensive
analysis of the relationship between income inequality
and environmental degradation.
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1. Giris

Sanayi Devrimi’nden bu yana fosil yakit kaynakli CO, emisyonu artis egilimindedir. Sanayi
Devrimi oncesinde emisyon diizeyleri olduk¢a distik seviyelerde olsa da Sanayi Devrimi ve
sonrasinda hizla artisa ge¢mistir. 1950°li yillarda CO, emisyonu yaklasik olarak 6 milyar ton iken
1990’ yillarda katlanarak 20 milyar ton diizeyine yikselmistir (Ritchie ve Roser, 2020). Hiz
kesmeden artmaya devam eden emisyon diizeyleri 2023 yilinda yaklasik olarak 38 milyar ton
diizeyine kadar ¢ikmistir. Ulkeler 6zelinde durum ele alindiginda ise 2023 yilinda kisi basina ton
cinsinden CO, emisyonunun en yiiksek oldugu 3 (ilke sirasiyla; ABD (14.9), Kanada (13.9) ve Cin
(8.37)dir. Ayni yilda diinya ortalamasi 4.67 tondur. CO, emisyonundaki benzer bir durum gelir
esitsizligi icin de gegerlidir. 2022 yilinda yayinlanan Dilnya Esitsizlik Raporu’na goére, Ulkeler
arasindaki gelir esitsizligi cok yiliksek dizeydedir. Rapora gore, diinya nifusunun en zengin
%10’u, diinya servetinin %50’sinden fazlasina sahipken; diinyanin en yoksul yarisi diinya
servetinin ancak %10’undan daha azina sahiptir. Raporda Ulke igi gelir esitsizliginin de oldukga
ylksek oldugu ifade edilmektedir. Buna gore (lke igindeki en zengin %10 ile en yoksul %50
arasindaki fark %8.5'ten %15’e ¢ikmistir (Che, 2023: 2). Surdurulebilir kalkinma hedeflerine
ulagsmanin yollarindan bir tanesinin gelir esitsizligini azaltmak (Alatas ve Akin, 2022) oldugu
dikkate alindiginda, CO, emisyonu ile gelir esitsizligi arasindaki iliskinin analiz edilmesi 6nem arz
etmektedir.

Gelir esitsizligi, ekonomik biyiime ve ¢evresel bozulma arasindaki iliski Cevresel Kuznets Egrisi
Hipoteziyle (CKEH) agiklanmaktadir. Kuznets, ekonomik blylimenin ilk asamalarinda karbon
emisyonunun arttigini, ardindan gelirin doniim noktasinda azaldigini 6ne siirmektedir. CKEH'ye
gore cevresel bozulma dizeyiyle kisi basina disen gelir arasinda ters U yonli bir iliski
bulunmaktadir (Kang, 2022). Kirliligin azaltilmasinda 6ne ¢ikan faktorler; Giretim bilesimindeki
degisiklikler, modern Uretim teknolojilerinin benimsenmesi ve g¢evrenin korunmasina yonelik
artan talep seklinde siralanabilir. Cevrenin korunmasina yonelik artan talebin Cevresel Kuznets
Egrisi’nin azalan kismini harekete gegiren en 6nemli unsur oldugu kabul edilmektedir. Bir baska
ifadeyle, Cevresel Kuznets Egrisi'nde gelirin donim noktasi bilyilik olgiide toplumun cevreyi
koruma talebine baghdir (Ridzuan, 2019: 1473).

Gelir esitsizligi, gelir gruplari arasindaki farkl enerji tiketim kaliplari araciligiyla CO, emisyonunu
etkileyebilir. Ornegin, dusiik gelir gruplarina gelir transferi daha disiik maliyetli ener;ji
tiketimine neden olarak emisyon diizeyinin artmasina neden olabilir (Wang ve Qu, 2024). Distk
gelir seviyesine sahip insanlar yasam standartlarini artirmaya calisirken cevreyi gbz ardi
edebilirler. Ayrica, gelir esitsizligi arttigi zaman hiikimetler ekonomik blyime baskisi
altindayken gelir esitsizligini minimize etme noktasinda CO, emisyonuna iliskin denetimleri
zayiflatabilirler (Chen, vd., 2025: 2). Diger yandan, yoksul ile zengin arasindaki farkin giderek
acilmasi siyasal haklari ve servet dagilimini zengin lehine daha uygun hale getirmektedir.
Zenginler fosil enerji kaynaklarina daha az talep etmeye baslamakta ve eneriji tiiketim tercihlerini
degistirmektedir. Bu durum karbon saliniminin azalmasina yol agmaktadir (Yang, vd., 2022: 2).

Gelir esitsizliginin  karbon emisyonu (izerinde hem negatif [(Grunewald, vd., (2017),
Hailemariam, vd. (2019), Demir, vd. (2019), Kusumawardani ve Dewi (2020), Wu ve Xie (2020),
Chen, vd. (2025), Yagis (2024), Wang ve Qu (2024) ve Ali vd. (2016)] hem de pozitif etki yaptigina
yonelik calismalar [Li, vd. (2022), Che, vd. (2023), Mittmann ve De Mattos, (2020) ve Zang ve
Zhao (2014)] bulunmaktadir. Gelir esitsizligi ile karbon emisyonu arasindaki iliskiyi test eden
calisma sayisinda artis bulunmakla birlikte, bu ¢alismalarin temel bulgulan arasinda farkliliklarin
olmasi konunun giincelligini korumasini saglamaktadir. Gelir dagilimi ile karbon emisyonu
arasindaki iliskiyi test eden calismalardan elde edilen bulgularin farkhlik gostermesi bu
c¢alismanin hazirlanmasindaki temel motivasyon olmustur. Bu calisma ile literatlirdeki bosluk 3
acidan doldurulmak istenmektedir. Birincisi, literatlirdeki ¢alismalarin énemli bir kismi ya
gelismis Ulkelere ya da belirli bélgelere odaklanirken, bu calisma distk ve orta gelirli 71 Ulkeyi
kapsayan genis bir 6rneklem sunarak daha kapsayici ve karsilastirilabilir bulgular elde etmeyi
amaclamaktadir. ikincisi, gelir esitsizligi ile karbon emisyonu arasindaki iliskinin cogu calismada
dogrusal olarak ele alinmasina karsin, bu c¢alismada ekonomik blylime ve gelir esitsizligi
arasindaki etkilesimler dikkate alinarak iliskinin daha karmasik yapisi g6z 6nline alinmaktadir.
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Uclincuisi, dnceki calismalarin énemli bir kisminda géz ardi edilen icsellik ve dinamik yapi
sorunlari, bu galismada Sistem GMM tahmincisi kullanilarak giderilmektedir. Bu yonleriyle bu
calisma hem yontem acisindan hem de ampirik acidan literatlire katki saglamayi ve gelir
esitsizligi ile ¢evresel bozulma arasindaki iliskinin daha kapsaml bir sekilde analiz edilmesini
amaclamaktadir.

Gelir esitsizliginin CO, emisyonu lzerindeki etkisinin analiz edildigi bu ¢alisma su sekilde organize
edilmistir: Giris kisminin ardindan, teorik cerceveye ve literatiir arastirmasina yer verilmis,
Uglinct kisim ise ekonometrik analizlere ayrilmistir. Calisma sonug ve degerlendirme kismi ile
tamamlanmistir.

2. Teorik Arka Plan ve Literatiir

CO; emisyonu ile gelir esitsizligi arasindaki iliskinin agiklanmasinda 3 temel teori bulunmaktadir.
Politik iktisatcl Boyce (1994), cevresel bozulmaile gelir dagihmi arasindaki iliskiyi degerlendirmek
Gzere “gl¢ agirlikh sosyal se¢im” teorisini gelistirmistir. Boyce’ye (1994) gore, gelir esitsizligi
ylkseldikgce bireyler zaman tercih orani artmakta, boylece gerek yoksullar gerekse zenginler
cevrenin gelecegine daha az 6nem vermektedirler. Diisik gelirli vatandaslar gegimlerini
surdirilebilme noktasinda dogal kaynaklar asirn kullanma egilimde olurken, zenginler politik
istikrarsizlik riskine karsi cevresel yatinnmlardan kaginarak kaynaklari daha hizli tiiketme ve elde
edilen getirileri daha glvenli alanlara yénlendirme egiliminde olmaktadirlar (Borghesi, 2000: 1-
2). Boyce, toplumdaki varlikli ve yoksul siniflar arasindaki sosyal servet dagiliminin ekolojik yikimi
blylik olglide belirleyecegini 6ne sirmektedir. Zenginler daha yiksek gelir seviyesine sahip
olduklarindan, cevresel karar alma siireglerinde daha gii¢lii ve etkili bir konumdadirlar. Bu durum
daha yilksek diizeyde emisyon diizeylerine neden olmaktadir. Gu¢ agirlikli sosyal karar teorisine
gore gelir esitsizligi arttikga, zenginlerin elde ettigi faydalarin degeri, yoksullarin katlandig
cevresel maliyetlere gore daha da artar. Ayrica, esitsizlik biyildikge zenginler ¢cevre konusunda
daha kisa vadeli disinmeye baslarlar; yani cevreyi koruma yerine bugilnkl kazanglarini
artirmayi tercih ederler (Che vd. 2023: 2; Chen vd., 2020: 2).

CO, emisyonu ile gelir esitsizligi arasindaki iliskinin agiklanmasindaki ikinci yaklasim bireysel
ekonomik davranis teorisiyle aciklanmaktadir. Bowles ve Park (2005), Veblen etkisi nedeniyle
gelir esitsizliginin daha yiksek ¢alisma saatlerine neden olacagini 6ne siirmektedirler. Veblen
(2009), insanlarin sosyal statlerini ve zenginliklerini sergilemeye egilimli olduklarini ve bunun
da gosterisci tiiketime yol actigini belirtmektedir. Asiri uzun calisma saatleri ve gosterisci tilketim
sonucunda, enerji tiiketimi ve CO, emisyonu artmaktadir. Uglincii yaklasim ise CO, emisyonu
diizeyinin gelir dagilimina bagh oldugunu gosteren marjinal emisyon egilimi teorisidir. Teoriye
gore gelir esitsizliginin azalmasi genellikle daha fazla karbon emisyonuna, bu da cevresel
bozulmaya neden olur (Che, 2023: 2). Diusiik karbon emisyonuna sahip Grlinler daha yiksek
teknoloji gerektirdiginden ve daha pahali olduklarindan yoksul insanlar bu Grlnlere gl
yetiremeyebilir, bu nedenle yoksul insanlar zenginlere goére daha ylksek marjinal emisyon
egilimine sahiptir. Bu nedenle, azalan esitsizlik cevresel bozulmayl daha da koétilestirme
egilimindedir (Chen vd., 2020: 2).

Son donemlerde gelir esitsizliginin karbon emisyonu lzerindeki etkisine yonelik calismalarin
sayisinda artis gozlenmektedir. Asagida bahsi gecen calismalardan bazilarinin Ozeti yer
almaktadir:

Gelir esitsizliginin karbon emisyonunu azalttigini gésteren calismalardan Grunewald vd., (2017)
tarafindan yapilan calismada, 1980-2008 déneminde 158 iilke icin kisi basina disen karbon
emisyonu ile gelir esitsizligi arasindaki iliski panel sabit etkiler modeli kullanilarak arastiriimistir.
Analizler sonucunda, gelir esitsizligiyle kisi basina karbon emisyonu arasindaki iliskinin tlkelerin
gelir dlzeylerine bagh oldugunu tespit etmislerdir. Sonuglara goére; (ist orta ve yiksek gelirli
Ulkelerde yiiksek gelir esitsizligi karbon emisyonunu artiriyorken, dislik ve disik orta gelirli
Ulkelerde ise yiliksek gelir esitsizligi daha diisik karbon emisyonuna neden olmaktadir.
Hailemariam vd. (2019), gelir esitsizliginin karbon emisyonu lzerindeki etkilerini 1945-2010
déneminde 10 OECD {ilkesi icin panel DOLS, FMOLS ve CCEMG tahmincilerini kullanarak test
etmislerdir. Gelir esitsizligini temsilen OECD lkelerinde nifusun en zengin %10'unun vergi
oncesi gelir diizeyi ile Gini katsayisi degiskenlerini kullanmislardir. OECD lkelerinde nifusun en
zengin %10'unun vergi oncesi gelir dlzeyiyle karbon emisyonu arasinda pozitif iliski tespit
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ederlerken, Gini katsayisi ile karbon emisyonu arasinda negatif bir iliski oldugunu
gozlemlemislerdir. Gini ile karbon emisyonu arasinda negatif iliski bulan ¢alismalardan bir tanesi
de Demir, vd. (2019) tarafindan yapilmistir. Tirkiye ekonomisi 6zelinde Gini katsayisinin CO,
emisyonu Uzerindeki etkilerini 1963-2011 dénemi kapsaminda ARDL yontemi kullanarak test
ettikleri calismalarinda ayrica kisi basina disen gelir, ticari agiklik ve finansal gelisme
degiskenlerinin karbon emisyonu Uzerinde pozitif etkiye sahip oldugunu gozlemlemislerdir.
Kusumawardani ve Dewi (2020), Endonezya 6rneginde 1975-2017 dénemine ait yillik verileri
kullanarak gelir esitsizligi ile karbon emisyonu arasindaki iliskiyi ARDL modeliyle test etmisler,
gelir esitsizligi ile karbon emisyonu arasinda negatif bir iliski tespit etmislerdir. Gelir esitsizligi ile
ekonomik blylmenin etkilesimini temsil eden degisken ile karbon emisyonu arasinda ise pozitif
iliski belirlemislerdir. Wu ve Xie (2020) ise karbon emisyonu ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi
78 Ulke 6zelinde panel FMOLS, DOLS ve ARDL modellerini kullanarak test etmislerdir. Analizleri
neticesinde, OECD {ilkeleri ile OECD uyesi olmayan yiksek gelirli tlkelerde, daha yiiksek gelir
esitsizliginin karbon emisyonunu azalttigini tespit etmislerdir. OECD Uyesi olmayan dusiik gelirli
Ulkelerde ise anlamli bir iliski bulamamislardir. Chen vd., (2020), G20’de yer alan 17 (ilke igin gelir
esitsizliginin CO, emisyonu Uzerindeki etkilerini 1988-2015 doénemine ait yillik verilerle simultane
kantil regresyon teknigini kullanarak arastirmislardir. Bulgular, gelir esitsizliginin etkileri
konusunda gelismekte olan ilkelerin durumunun gelismis Ulkelere kiyasla oldukga farkli
oldugunu ortaya koymustur. Gini katsayisi disik kantillerde pozitif, yliksek kantillerde ise
negatif etkiye sahiptir. Buna gore gelismekte olan llkelerde gelir dagilimi daha esit hale geldikge
CO, emisyonu azalmakta iken, gelismis Ulkelerde ise gelir esitsizligi ile karbon salimi arasinda
belirgin bir iliski yoktur. Yagis (2024), OECD (lkelerinde gelir esitsizligi ile CO, emisyonu
arasindaki iliskiyi 1999-2020 dénemine ait verilerle panel rassal etkiler modelini kullanarak test
etmis ve analizleri sonucunda gelir esitsizligi ile CO, emisyonu arasinda negatif bir iliski oldugu
sonucuna varmistir. Wang ve Qu (2024) ise gelir esitsizligi ve enerji yoksullugunun kiresel
karbon emisyonlari izerindeki etkilerini 193 (ilke 6zelinde panel sistem GMM kullanarak test
etmisler ve analizleri sonucunda Gini katsayisinin karbon emisyonunu negatif etkiledigini
belirlemislerdir. Benzer bir sekilde Ali, vd. (2016), Afrika’da bulunan 18 (ilke i¢in yapmis olduklari
calismada Gini katsayisinin karbon emisyonunu negatif etkiledigini gozlemlemislerdir.

Gelir esitsizliginin karbon emisyonunu artirdigini ortaya koyan g¢alismalar: Li vd. (2022), Che, vd.
(2023), Mittmann ve De Mattos, (2020) ve Zang ve Zhao (2014) seklinde siralanabilir. Bu
calismalardan Li vd., (2022) tarafindan yapilan ¢alismada, Cin’de bulunan 30 bélge icin Gini
katsayisinin karbon emisyonu tizerindeki etkisi 1981-2017 dénemine ait veriler kullanilarak panel
regresyon yontemiyle test edilmistir. Bulgular, karbon emisyonu ile Gini katsayisi arasinda pozitif
bir iliski oldugunu gostermistir. Che, vd., (2023), gelir esitsizligi ile karbon emisyonu arasindaki
korelasyon 65 (ilke 6rnekleminde 1990-2019 dénemine ait verilerle simultane kantil regresyon
yontemi kullanilarak test edilmistir. Bulgular, kantil seviyesi arttikga gelir esitsizliginin karbon
emisyonu lzerindeki pozitif etkisinin de arttigini ortaya koymustur. Buna gore, gelir esitsizligi ile
karbon emisyonu arasinda pozitif iliski gelismekte olan Ulkelere kiyasla gelismis llkelerde daha
belirgindir. Mittmann ve De Mattos, (2020), Latin Amerika Ulkeleri 6rnekleminde 1970-2013
doénemine ait verilerle gelir esitsizligi ile karbon emisyonu arasindaki iliskiyi Arellano-Bond GMM
tahmincisi kullanarak incelemislerdir. Analizleri sonucunda hem ekonomik biiyime hem de gelir
esitsizliginin karbon emisyonu ile ters U seklinde iliskiye sahip oldugunu tespit etmislerdir. Diger
yandan, nedensellik testi bulgulari gelir esitsizlig§inden karbon emisyonuna dogru tek yonlu,
ekonomik bliyime ile gelir esitsizligi arasinda ise ¢ift yonli nedensellik bulundugunu
gostermistir. Gelir esitsizliginin karbon emisyonunu artirdigina iliskin bulgularin elde edildigi bir
baska calisma Zang ve Zhao (2014) tarafindan yapilmistir. Yazarlar, Cin’de bulunan 28 bolge icin
gelir ve gelir esitsizliginin karbon emisyonu Uzerindeki etkisini test etmisler ve hem ulusal
dizeyde hem de bolgesel diizeyde gelir esitsizliginin karbon emisyonunu artirdigini
gozlemlemislerdir.
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Diger taraftan, Gini katsayisi ile karbon emisyonu arasinda karma bulgular elde eden calismalar
da bulunmaktadir. Alatas ve Akin (2022), sektorel diizeyde gelir esitsizliginin karbon emisyonu
Gzerindeki etkilerini 28 OECD (ilkesi 6zelinde panel veri yéntemleri (Ortalama Grup Dinamik En
Kiguk Kareler Tahmincisi, Sapmasi Diizeltilmis En Kiiglk Kareler ve Siirekli Glincellenmis ve Tam
Modifiye Edilmis (CUP-FM) Tahmincisi) kullanarak test etmislerdir. Sonuglar, Gini endeksindeki
artisin enerji tretimi ve bina sektorlerindeki emisyonunu artirdigini, ulasim, diger endustriyel
yanma ve diger sektoérlerde ise karbon emisyonunu azalttigini géstermistir. Kang, (2022), OECD
Ulkelerinde ekonomik bliylime ve gelir esitsizliginin karbon emisyonu lzerindeki etkilerini 1990-
2015 doénemi kapsaminda panel veri yontemleri (sabit etkiler modeli, GMM, Granger
nedensellik) kullanarak test etmistir. Bulgular hem ekonomik biyiime hem de gelir esitsizligi i¢in
karbon emisyonu ile ters U seklinde bir iliski oldugunu ortaya koymustur. Yani, ekonomik
bliyime ve gelir esitsizligi degiskenlerinin karbon emisyonu Ulzerinde pozitif, ekonomik
blylmenin karesi ile gelir esitsizliginin karesinin ise negatif etkiye sahip oldugu gozlenmistir.
Ekonomik biyiime ile gelir esitsizliginin etkilesimi ise pozitiftir. Yang vd. (2022), ABD ve Fransa
icin 1915-2019 dénemini kapsayan verilerle Wavelet (Dalgacik) déniisimii ve Kantil Uzerine
Kantil Yaklasimi tekniklerini kullanarak yurtigi gelir esitsizligiyle karbon emisyonu arasindaki
iliskiyi analiz etmislerdir. Fransa igin gelir esitsizligi diisiik oldugunda gelir esitsizliginin karbon
emisyonu Uzerindeki etkisi negatif olmaktadir. Gelir esitsizliginin artmasiyla gelir esitsizliginin
karbon emisyonu Uzerindeki etkisi pozitif olmaktadir. ABD’de ise gelir esitsizligi derinlestikge,
bunun emisyon artirici etkisi kademeli olarak tersine dénmektedir. Chen vd. (2025), Cin’de
bulunan 30 bolge icin gelir esitsizliginin karbon emisyonu verimliligi Gzerindeki etkisini panel
sabit etkiler modeli kullanarak incelemislerdir. Analizleri sonucunda gelir esitsizliginin karbon
emisyonu verimliligini engelledigini, nifusun giderek yaslanmasinin karbon emisyonu ile gelir
esitsizligi arasindaki negatif iliskiyi glclendirdigini tespit etmislerdir. Torras ve Boyce (1998),
disuk gelirli tlkelerde gelir diizeyi, gelir esitsizligi ve kirlilik gdstergeleri arasindaki iliskiyi hem
disuk gelirli hem de yuksek gelirli Glkeler icin en kiglik kareler yontemiyle test etmislerdir.
Bulgulara gore, Gini katsayisi kirlilik gostergelerinden 3 tanesi (havadaki kikiirt dioksit
yogunlugu, duman yogunlugu ve suda ¢ozlinmus oksijen) Gizerinde pozitif, bir tanesi (givenli
icme suyu erisimi) Uzerinde negatif etkiye sahiptir. Gelismis lilkelerde ise Gini katsayisi havadaki
kiikurtdioksit yogunlugu ile suda bulunan diski kaynakli bakteri seviyesi Gizerinde negatif etkilidir.

3. Ekonometrik Uygulama

Bu kisimda, gelir esitsizligi ile karbon emisyonu arasindaki iliskiyi test etmek (izere kullanilan veri
seti, model ve yontem ile yapilan ekonometrik analizlere yer verilmektedir.

3.1. Veri Seti ve Model

Diisiik ve orta gelirli Glkelerde® gelir esitsizligi ile karbon emisyonu iliskisinin test edilmesinde
kullanilan degiskenler Tablo 1'de sunulmaktadir. Buna gore bagimli degisken kisi basina diisen
karbon emisyonu (Inco2) iken, aciklayici degiskenler; Gini katsayisi (Gini), kisi basina disen gelir
(Ingdpc), yenilenebilir enerji tiiketimi (ren), dogrudan yabanci sermaye yatinnmlan (fdi), ticari
acikhk (trade) ve kentlesme oranlari (urban) olarak belirlenmistir. Degiskenlerin se¢iminde;
Zhang ve Zhao (2014), Grunewald vd., (2017), Demir vd., (2019), Ali vd., (2016), Kang (2022), Che
vd., (2023), Chen vd., (2020) ve Kusumawardani ve Dewi (2020) kaynaklarindan yararlaniimistir.

Emisyon dizeyi-gelir esitsizliginin analizinde 6ncelikle CKEH’yi sinamak icin kisi basina disen
gelir ve kisi basina diisen gelirin karesi degiskenleri kullaniimistir. Gelir esitsizligini temsilen Gini

1 Bu ulkeler; Arnavutluk, Angola, Arjantin, Ermenistan, Banglades, Belarus, Benin, Bolivya, Bosna-Hersek, Botsvana,
Brezilya, Burkina Faso, Kamerun, Cad, Cin, Kolombiya, Fildisi Sahili, Dominik Cumhuriyeti, Ekvador, Misir, El Salvador,
Ekvator Ginesi, Giircistan, Gana, Guatemala, Honduras, Hindistan, Endonezya, iran, Irak, Jamaika, Urdiin, Kazakistan,
Kenya, Kirgizistan, Laos, Liibnan, Malezya, Mauritius, Meksika, Moldova, Mogolistan, Fas, Mozambik, Namibya, Nepal,
Nikaragua, Nijer, Kuzey Makedonya, Pakistan, Paraguay, Peru, Filipinler, Ruanda, Senegal, Gliney Afrika, Sri Lanka,
Sudan, Tacikistan, Tanzanya, Tayland, Togo, Tunus, Tiirkiye, Uganda, Ukrayna, Ozbekistan, Vietnam, Yemen, Zambiya,
Zimbabve.
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katsayisi tercih edilmistir. Calismada ayrica; emisyon diizeyi, GSYH ve gelir esitsizligi arasindaki
dogrusal olmayan iliskiyi ortaya koyabilmek igin etkilesim terimi (Ingdpc*Ingini) kullaniimistir. Bu
terim, gelir esitsizligi ile emisyon dlzeyi arasindaki iliskinin gelir diizeyine bagh olarak
degismesine olanak tanimaktadir (Grunewald vd., 2017). Diger degiskenler ise kontrol
degiskenleri olarak ele alinmstir.

Tablo 1: Veri Seti

", Degisken ..
Degisken Adi Kisaltmas! Degisken Tanimi
Karbon Emisyonlari Inco2 Toplam yillik karbondioksit saliniminin niifusa oranidir.
Kisi Basina Diisen Ingdpc GSYH’nin yil ortasi niifusa oranidir.
Gelir
Gelir Esitsizligi Gini Harcanabilir gelir diizeyindeki esitsizligi gostermek igin Gini
katsayisi kullanilmigtir. Katsayi O ila 100 arasinda bir deger
almakta, 100’e yaklastik¢a esitsizlik artmaktadir.
Yenilenebilir Enerji ren Yenilenebilir eneriji tiketiminin toplam nihai enerji tiiketimi
Tiketimi icerisindeki payidir.
Dogrudan Yabanci fdi Bir yatirimcinin kendi tlkesi disindaki bir ekonomide faaliyet
Sermaye gosteren firmada kalici bir yonetim hakki elde etmek amaciyla
Yatinmlari yaptigl net yatirim girislerinin GSYH’ye oranidir.
Kentlesme Oranlari urban Kentsel alanlarda yasayan nifusun oranidir.
Ticari Agiklik trade ithalat ve ihracatin toplaminin GSYH’ye oranidir.

Kaynak: 1. World Bank, World Development Indicators. 2. Solt, F. (2020).

Gelir esitsizligiyle karbon emisyonu arasindaki iliskinin test edilmesi icin kullanilacak modeller
asagida gosterildigi gibidir:

Model I: Inco2;; = B1lnco2;_, + Bolngdpcy + Bslngdpcs + Baginiy + Bsingdpc *
giniie + u; 1)

Model II: Inco2;; = Bylnco2;_1 + Bylngdpc: + Bsingdpcl + Buginiy: + Bsingdpc *
giniy + Berenyy + B fdiy + Bgtrade; + Bourban; + u;;  (2)

3.2. Yontem

Gelir esitsizliginin karbon emisyonlari Gzerindeki etkisinin test edilmesinde i¢sellik durumlarini
ve gozlenemeyen farkhliklari kontrol edebilen Sistem GMM tahmincisi kullaniimistir.
Karsilastirma yapabilmek ve (lkeler arasindaki gbzlenemeyen heterojeniteyi kontrol edebilmek
icin ayni zamanda Driscoll-Kraay standart hatali sabit etkiler modellerine ait bulgular da
raporlanmistir.

Arellano ve Bover (1995) ile Blundell ve Bond (1998), dinamik modellerde cok fazla degiskenlik
gostermeyen (kalic) verilere fark GMM tahmincisinin uygulanmasinin ara¢ degiskenlerin
gecersiz olmasina neden olacagini, bunun da gecikmeli bagimh degiskenin katsayisinda asagi
yonli bir sapmaya yol agacagini 6ne sirmektedir. Yiksek diizeyde kalicilik 6zelligi gosteren
verilerle ilgili sorunu gidermenin yolu, bu kaliciligin ekonomik bir gerekcesinin oldugunu kabul
etmek ve modeli ara¢ degiskenlerinin farklarinin kullanildigi Sistem GMM ile tahmin etmektir
(Chowdhury ve Russell, 2017: 1). Fark tahmincisini kullanmanin bir baska dezavantaji daha
vardir. Ulkelere ait etkileri ortadan kaldirmak icin uygulanan fark alma siireci ayni zamanda
dizeylerdeki ulkeler arasi farkhliklari da ortadan kaldirmaktadir. Arellano ve Bover (1995) ile
Blundell ve Bond (1998) tarafindan onerilen Sistem GMM tahmincisi, gecikmeli dizey
degerlerinin arag degisken olarak kullanildigi birinci farklardaki standart moment kosullari setiyle
diizey denkleminden tiiretilen ek moment kosullari setini birlestirmektedir. ilave moment
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kosullarinin varhigi, x;; ile llkelere 6zgli etkiler n; arasindaki korelasyona iligkin yapilan
varsayimlara baghdir. Blundell ve Bond (1998)’l takiben, x;; ile n;"nin korelasyonlu olmasinaizin
verilirken, x;;'nin farklarinin bireysel etkiler ile korelasyonsuz oldugu varsayilmaktadir (Fukase,
2010: 202).

Dinamik bir panel veri modeli,

Vit = Yie-1 = @Yie—1 + ' Xie + 1 + &3¢ 3)
Denklemde y bagimli degisken, y;;_1 bagimh degiskenin gecikmeli degeri, X;; aciklayici
degiskenler vektori, n; Ulkelere 6zgl etkileri ve €;; ise hata terimini gostermektedir. Arellano ve
Bond (1991), Ulkelere 6zgl etkilerin ortadan kaldirilmasi icin (5) numarali denklemin birinci
farklarinin kullanilmasini 6nermislerdir:

Wit = Yite-1) = Witm1 = Vie-2) = aYie—1 — Yie—2) + B’ Xie — Xie—1) + (&ir — €ie-1)  (4)

Fark alma islemi nedeniyle gecikmeli bagimh degisken ile hata terimi korelasyonlu olmakta, bu
nedenle (6) numarali denklemin EKK tahmini tutarsiz hale gelmektedir (Ding, 2019: 27-28). (1)
numarali denklemde yer alan hata terimlerinin serisel olarak korelasyonsuz olduklari varsayilirsa,
yi'nin iki veya daha fazla gecikmeli diizey degerleri (6) numaral denklem igin gegerli arag
degiskenler olarak kullanilabilir. Bunun temel nedeni Ay;;_,) ve énceki degerleriyle Ay;_q) ile
korelasyonlu olmasi, ancak Ag;; ile korelasyonsuz olmasidir. Ayrica, x;; degiskenlerinin 6nceden
belirlenmis oldugu, yani x;; ile &;; arasindailiski olmadigi, ancak x;;'nin €;;_1 ve daha 6nceki hata
terimleriyle iliskili olabilecegi varsayilirsa, x;;’nin bir veya daha fazla gecikmeli degerleri de
gecerli arag degisken olarak kullanilabilir. Bu moment kosullar asagidaki gibi yazilabilir (Fukase,
2010: 202):

s22t=3,..,TicinE[yj s (& — €t-1)] =0
s = 2, t= 3, ,T l(;ln E[Xit—S' (Sit - git—l)] =0

Blundell ve Bond (1998), birinci fark GMM tahmincilerinin zaman serileri kalicilik gdsterdiginde
ve zaman periyodu kisa oldugunda zayif performans gosterdigine isaret etmislerdir. Bu
durumda, degiskenlerin gecikmeli degerlerinin i¢sel degiskenlerle iliskisi zayiftir ve bu nedenle
zayIf arag degiskenler olarak kabul edilir. Birinci fark, GMM tahmincisi ayni zamanda 6nemli
derecede gbzlem kayiplarina da neden olmaktadir. Arellano ve Bover (1995) ile Blundell ve Bond
(1998) tarafindan 6nerilen moment kosullari ise asagidaki gibi yazilabilir:

s = 1icin E[(Vie-s — Yit-s—1)- (i + €)] = 0
s =1icin E[(Xi—s — Xit—s-1)- (0 + &) =0
(Ding, 2019: 27-28; Fukase, 2010: 202; Hou ve Chen, 2013: 187).
3.3. Uygulama

Tablo 2’de gelir esitsizligi ile karbon emisyonu iliskisinin analizinde kullanilan degiskenlere ait
temel tanimlayic istatistikler sunulmaktadir. Carpiklik degerlerine gore; Gini, fdi, ren, urban ve
trade degiskenleri pozitif yonde saga, Inco2 ve Ingdpc degiskenleri ise negatif yonde sola
carpiktir. Basikhk degerleri itibariyla; Gini, fdi ve trade degiskenlerinin basiklik degerleri 3’'ten
blyik oldugundan dagilimlari normal dagilima goére sivri, Inco2, Ingdpc, ren ve urban
degiskenlerinin basiklik degerleri 3'ten kicik oldugundan dagilimlari normal dagilima gore
basiktir. Calismada gézlem kayiplari oldugundan gézlem sayisi 1439'dur.
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Tablo 2: Tanimlayic istatistikler

Degisken Inco2 gini Ingdpc fdi trade ren urban
Ortalama 0.23185  42.0611 7.83821 3.38626  71.8776  36.9905 0.9606
Medyan 0.42390  41.7000 7.96538 2.56157  65.3543  30.6000 1.7126
Maksimum 2.79126  65.2000 9.54971 43.9121  220.407  95.6000 2.1180
Minimum -3.17761  24.6000 5.66084  -37.1727 20.2933  0.40000 1.6415
Std. Sapma 1.26033  7.16165 0.86099 411761  32.3817  29.0268 8.8493
Carpikhik -0.52325 0.45103  -0.21493 2.35468 0.94639 0.46663  0.08009
Basikhik 2.62887  4.00019 2.18131 27.7158  3.91977 1.87318  2.22292
Jarque-Bera 73.9224  108.771 51.2668 37956.5  265.536  128.353  40.3933
Olasilik 0.00000  0.00000 0.00000 0.00000  0.00000  0.00000 0.0000

Gozlem 1439 1439 1439 1439 1439 1439 1439

Tablo 3’te Driscoll&Kraay standart hatal sabit etkiler modeli (FE) ile iki asamali Sistem GMM
bulgular yer almaktadir. Tablodan da gérilebilecegi gibi Inco2’nin gecikmeli degeri (l.Inco2), kisi
basina disen gelir (Ingdpc), Gini katsayisi ile kisi basina diisen gelirin etkilesimi (Ingdpc*gini),
dogrudan yabanci sermaye girisleri (fdi) ve ticari aciklik (trade) degiskenleri pozitif, kisi basina
dusen gelirin karesi (Ingdpc?), Gini endeksi (Gini) ve yenilenebilir enerji tiiketimi (ren)
degiskenleri ise negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Kentlesme oranlari (urban) istatistiksel
olarak anlamli degildir.

Tablo 3. DK Standart Hatali Sabit Etkiler Modeli ve iki Asamali Sistem GMM Bulgulari

Modeller Model | Model II
Tahminciler (FE) (SGMM) (FE) (SGMM)
Degiskenler Inco2 Inco2 Inco2 Inco2

gini -0.0824*** -0.204*** -0.0434* -0.147%***
(0.0206) (0.0542) (0.0250) (0.0416)

Ingdpc 2.528%** 0.870*** 1.284*** 0.637***

(0.452) (0.268) (0.247) (0.212)

Ingdpc2 -0.135*** -0.0953*** -0.0621*** -0.0686**
(0.0269) (0.0314) (0.0145) (0.0269)
Ingdpc*gini 0.0104*** 0.0237%** 0.00462 0.0175%**
(0.00260) (0.00647) (0.00324) (0.00515)

fdi 0.000602 0.00441**
(0.000630) (0.00218)

trade 0.00150*** 0.00127*
(0.000217) (0.000718)

ren -0.0230*** -0.00751***

(0.00104) (0.00277)

urban 0.00198 -0.000177
(0.00228) (0.00228)

l.Inco2 0.668*** 0.582***
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(0.0747) (0.0994)

Constant -11.17%** -5.030***
(2.036) (1.274)
Go6zlem sayisi 1450 1385 1439 1375
Grup sayisi 71 71
Birim Sayisi 71 71
arl -4.575 -3.838
arlp 4.76e-06 0.000124
ar2 0.0452 0.776
ar2p 0.964 0.438
Hansen 66.6 67.7
Hansenp 0.205 0.180
Wald chi2 1644 2632
Wald chi2p 0.000 0.000
Arag Degisken Sayisi 63 67

Not: Parantez icindekiler direngli standart hatalari temsil etmektedir.
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Sistem GMM bulgularinin glvenilir olup olmadigi arag degiskenlerinin gecerliligi (Hansen testi)
ve otokorelasyon (arl, ar2) testleri kullanilarak arastiriimistir. Hansen testine ait istatistik
degerleri tim modellerde anlamli bulunmadigl icin kullanilan ara¢ degiskenlerin gegerli
oldugunu ifade eden Hy hipotezi reddedilememis ve ara¢ degiskenlerin gecerli oldugu sonucuna
varilmistir. Otokorelasyon testleri ise tim modellerde birinci dereceden otokorelasyon
bulunmasina ragmen ikinci dereceden otokorelasyon olmadigini ortaya koymustur. Temel tani
testleri bulgularin glvenilir oldugunu goéstermistir.

Bulgular genel olarak degerlendirildiginde, dusik ve orta gelirli llkeler icin Cevresel Kuznets
Egrisi (Ters U seklinde iliski) ile Kirlilik Cenneti hipotezlerinin (dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarinin-DYY’'nin pozitif etkili olmasi) gecerli oldugu, bir oOnceki yila ait karbon
emisyonunun, ticari acikhgin ve Gini katsayisi ile kisi basina gelirin etkilesimlerinin karbon
emisyonunu arttirdigl, buna karsin gelir dagihminda adaletsizlik ve yenilenebilir enerji tiketimi
arttik¢a karbon emisyonunun azaldigi gérilmistir.

Gevresel Kuznets Egrisi hipotezi baglaminda Dinda’yi (2004) takiben donim noktasi —f;/20,
formll kullanilarak hesaplanmistir. Buna gére Model | dikkate alindiginda, distik ve orta gelirli
Glkeler igin doniim noktasi yaklasik olarak 11700 dolar seviyesinde ¢ikmistir.

Gini endeksine ait katsayinin negatif ve anlamli olmasi, gelir dagilmindaki esitsizlik azaldikca
(arttikca) karbon emisyonunun artacagini (azalacagini) ortaya koymaktadir. Bu bulgu, Keynesyen
iktisattaki marjinal tiiketim egilimi kavramindan uyarlanan marjinal emisyon egilimi kavramiyla
acitklanmaktadir. Buna gore, gelir esitsizligini azaltmak amaciyla yoksul hanelerin gelir seviyesini
artirmaya yonelik uygulamalar, bu hanelerin enerji tiiketimini ve dolayisiyla CO, emisyonunu
artirmaktadir (Kusumawardani ve Dewi, 2020: 7). Gelir esitsizliginin artmasi durumunda ise
yoksul bireylerin marjinal emisyon egilimleri diisik olmakta ve CO, emisyonlari dismektedir.
Etkilesim katsayisinin pozitif olmasi ise ekonomik blylime ile gelir esitsizligi arasindaki
etkilesiminin artmasinin CO, emisyonunu artiracagini géstermektedir (Kang, 2022: 9).

Gini katsayisi arttikca karbon emisyonunun azalacagi seklinde bulgularin gézlendigi calismalar;
Grunewald vd., (2017), Hailemariam vd. (2019), Kusumawardani ve Dewi (2020), Wu ve Xie
(2020), Chen vd. (2025), Yagis (2024), Wang ve Qu (2024), Gini katsayisi ile kisi basina disen
gelirin etkilesiminin karbon emisyonu Uzerinde pozitif etki yaptigini tespit eden galismalar ise
Kang (2022), Wang ve Qu (2024) ve Grunewald vd., (2017) ve Kusumawardani ve Dewi (2020)
seklinde siralanabilir.
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4. Sonug ve Degerlendirme

Disiik ve orta gelirli 71 Ulke 6zelinde gelir esitsizliginin CO, emisyonu Uzerindeki etkilerinin
Sistem GMM ile analiz edildigi bu ¢alisma 6nemli bulgulara ulasmaktadir. Gelir esitsizliginin vekili
olarak kullanilan Gini katsayisindaki, bir baska ifadeyle gelir esitsizligindeki artis CO, emisyonunu
azaltmaktadir. Bu sonug, literatiirde Grunewald vd. (2017), Hailemariam vd. (2019),
Kusumawardani ve Dewi (2020), Wu ve Xie (2020), Chen vd. (2025) ve Wang ve Qu (2024)
tarafindan elde edilen bulgularla paralellik gostermektedir. Kisi basina disen gelir ve Gini
katsayisinin etkilesimi, kisi basina diisen gelir, CO, emisyonunun bir yil gecikmeli degeri, ticari

acikhk ve DYY’deki artis CO, emisyonunu artirirken, yenilenebilir eneriji tilketimi ile kisi basina
disen gelirin karesindeki artis ise CO, emisyonunu azaltmaktadir. Kisi basina diisen gelir ve
dogrudan yabanci sermaye yatirimlari i¢in elde edilen bulgular, ele alinan dénemde disik ve
orta gelirli Ulkeler igin Cevresel Kuznets Egrisi ile Kirlilik Cenneti hipotezlerinin gecerli oldugunu
gostermektedir.

Gelir esitsizligindeki artisin CO, emisyonunu azaltmasi lizerinde durulmasi gereken bir noktayi
isaret etmektedir. Gorece disiik gelir seviyesine sahip tiketicilerin marjinal emisyon egilimleri
gelir seviyesi fazla olanlara gore daha yiksektir. Buna karsin, bir llkede gelir esitsizligi arttig
zaman, yoksul olanlar zaten daha disik gelir seviyesine sahip olduklariigin karbon ekonomisinin
disinda kalabilmekte, bu durum ise toplam emisyon seviyesinin azalmasina neden olmaktadir.
Bu durum esitlik-kirlilik ikilemi olarak bilinmektedir (Kusumawardani ve Dewi, 2020). Ayrica,
Yang vd., (2022)’de belirtildigi gibi, vatandaslar arasindaki gelir makasi agildik¢a zenginler daha
cok vyenilenebilir enerji kaynaklarini tercih etmekte, bu durumda karbon salinimlar
disebilmektedir. Dolayisiyla gelismekte olan Ulkelerde yoksullugu azaltmak, cevresel sonuglari
iyilestirmeye yonelik bir politika olarak degil, ekonomik kalkinmayi destekleyici bir politika olarak
izlenebilir (Demir vd., 2019: 459). Gelir seviyesini artirmaya yonelik politikalar tek basina iklim
degisimini azaltmaya ve cevresel kaliteyi gelistirmeye yeterli degildir (Alatas ve Akin, 2022:
1966). Gelir esitsizligini azaltmak ¢evresel sorunlarin tek ¢6ziimi olmayabilir, ancak dogru enerji
politikalari ve cevresel dizenlemelerle desteklendiginde sirdirilebilir kalkinma hedeflerine
ulasma potansiyelini gliclendirebilir.

Calismada yenilenebilir enerji tiiketimindeki artisin CO, emisyonlarini azalttig tespit edilmistir.
Bu bulgudan yila gikilarak, CO, emisyonlarini azaltmayi hedefleyen disik ve orta gelirli Gilkelerin
enerji politikalarinda yenilenebilir enerji kaynaklarinin payini artirmalari gerektigi ifade edilebilir.
Bu kapsamda, glines, riizgar ve hidroelektrik gibi temiz enerji yatirimlarinin tesvik edilmesi, fosil
yakitlara olan bagimlihgin azaltimasi ve enerji donisimini destekleyici politika
uygulamalarinin  yayginlastirilmasi cevresel surdirilebilirlik agisindan  6nemli  katkilar
saglayacaktir.

Calismanin 6nemli bulgularindan bir tanesi de DYY'nin CO, emisyonu Uzerinde pozitif etki
yapmasidir. Bu sonug, diisiik ve orta gelirli tlkelere yonelik DYY’nin ¢cevresel bozulmaya neden
oldugunu, bir baska ifadeyle 6lcek etkisinin teknik etkiye (teknolojiyi gelistiren DYY) baskin
oldugunu (Kirlilik Siginag1 Hipotezi) géstermektedir. Olgek etkisinin baskin olmasi ise dogrudan
yabanci yatirrmlarin ekonomik faaliyetleri artirarak dogal kaynaklarin tikenmesine ve cevre
kalitesinin bozulmasina yol acacagi anlamina gelmektedir (Khan vd., 2023: 1142).

Calismada ticari acikhgin CO, emisyonunu artirdigi belirlenmistir. Bu durum ticari acikhigin 6lgcek
etkisine neden oldugunu, bir baska ifadeyle ticari aciklik diizeyi arttikca Uretim ve enerji
tiketiminin artacagini, buna bagli olarak da cevresel bozulmanin diizeyinin yikselecegini
gostermektedir (Dauda vd., 2021: 3).

CO, emisyonunu kisi basina diisen gelirin pozitif, kisi basina diisen gelirin karesinin ise negatif
etkiledigi gortlmustiir. Bu durum dislik ve orta gelirli Glkeler icin CKEH'nin gecerli oldugunu
ortaya koymustur. Buna goére gelismenin ilk dénemlerinde fosil yakit kullanimina bagh olarak CO,
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emisyonu artmakta, gelismenin ilerleyen dénemlerinde ise yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimiyla CO, emisyonu azalmaktadir.

Calismada ayrica kisi basina disen gelir ile Gini katsayisinin etkilegsiminin CO, emisyonu lzerinde
pozitif bir etkiye sahip oldugu goézlenmistir. Gini katsayisi tek basina kullanildiginda CO,
emisyonunu azaltirken, ekonomik biylme ile kullanildiginda emisyonu artirmaktadir. Bu bulgu,
gelir dagiliminda bozulmanin yasandigi Ulkelerde ekonomik blylimenin cevre Uzerindeki
olumsuz etkilerinin daha gliclii oldugunu géstermektedir. Buna gore toplam gelir diizeyi arttikca
esitlik-kirlilik ikilemi daha zayif hale gelmektedir (Kusumawardani ve Dewi, 2020). Bu durum,
gelir esitsizliginin ¢evresel etkilerinin ekonomik biiyime diizeyine bagli olarak degistigini ve
Glkelerin biylime stratejilerini cevresel strdirulebilirlik perspektifiyle planlamalar gerektigini
gostermektedir.

Elde edilen bulgular isiginda, politika yapicilarin iktisadi blylmeyi tek basina bir hedef olarak ele
almak vyerine, gelir dagilimini iyilestirici politikalarla birlikte degerlendirmeleri gerektigi
soylenebilir (Kusumawardani ve Dewi, 2020). Bu ¢ergevede, gelir esitsizligini azaltmaya yonelik
uygulamalarin, enerji verimliligini artiran ve temiz enerji kullanimini tesvik eden politikalarla
esglidim igerisinde ylritilmesi, karbon emisyonlarinin azaltilmasina yoénelik hedeflere
ulasiimasinda 6nemli bir rol Ustlenecektir.

Gelecekteki arastirmalarda, gelir esitsizligi-CO, emisyonu iliskisini test ederken her bir lkeye ait
sonug veren tahminciler (6rnegin, Ortak iliskili Etkiler Tahmincisi-CCE) kullanilabilir. Ayrica, CO,
disinda karbon emisyonu verimliligi, karbon ayak izi veya yesil blylime endeksleri gibi ¢evresel
gostergeler kullanilarak gelir esitsizligi-CO, emisyonu iliskisi farkli boyutlarda analiz edilebilir.
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