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“Siyasal [lahiyat” isimli yapitinm ilk cimlesinde, “Egemen, olaganiistii hale
karar verendir” diyen Alman siyaset ve tarih felsefecisi Carl Schmidt’in (1888-1985)
egemenlik tanim gibi keskin ve irkiltici ¢agrigimlar uyandirmasa da, egemenlik, tipki
giiniimiizde oldugu gibi Ortagaglarda da toplumsal yapmm temel belirleyenlerinden
biriydi. Fakat mesruiyetini insani olandan aldigim savlayan modern sekiiler egemenligin
aksine, Ortacag egemeni, Tanri tarafindan belirlendigini Gne siiriiyor, mesruiyetini
kutsal olan iizerinden insa ediyordu. Bu sekilde egemenin bizzat kendisi bir sembole
déniigiiyor, Tanri'nm yeryiiziindeki hakimiyetinin somut gostergesi olarak ortaya
¢ikiyordu. Boylece siyasal otoriteye kutsallik atfediliyor, devlete itaat ile Tanr’ya itaat
arasinda bir 6zdeslik kuruluyordu.

Mesruiyeti bizzat Tanr1’dan aldigmn ileri siiren egemenin, bu iddiasini yalmizca
s6ylemsel diizeyde siirdiirmesi beklenemez. Bunun igin somut gostergelere, iddianm
somut fenomenlerle goriiniir kiinmasma ihtiyag vardir. Bundan dolayr Ortacag
egemeni, egemenligini toplumsal olanda gériiniir kilma amacimi sembolik gostergeler
vasitasiyla gergeklestiriyordu. Bu amag dogrultusunda bizzat ve yalmizca hiikiimdar
tarafindan kullanilan semboller, halihazirdaki egemenin ilahi kokenlerine géndermede
bulunarak iktidarin tanrisalligini temsil ediyordu. fktidarin sahibine Ozgii olan soz
konusu semboller, bir yandan mesruiyetin kaynagina isaret ederken, bir yandan da var
olan iktidarin niteligini simgeliyordu.

Ortagagda kurulan biitiin Tiirk kokenli siyasi yapilanmalarda oldugu gibi,
Selguklular da egemenlik sembolleri (hékimiyet alametleri) kullandilar. Farklh zaman ve
mekanlarda hem nicel hem de nitel farkliliklar gosteren bu egemenlik sembolleri,
Ahmet Cayci tarafindan “Selguklularda Egemenlik Sembolleri” bagliklt yeni yaymnlanan
bir kitapta toplanmustir. Ortagag Tiirk devletlerinde kullanilan egemenlik sembollerinin
bir baglik altinda derli-toplu bir bigimde ayrintili olarak incelenmesine duyulan ihtiyaca
cevap vermesi muhtemel olan bu ¢aligma, hem gorsel agidan hem de kaynak¢a
agisindan, konu ile ilgilenen okuyuculari tatmin edecek ozellikleri biinyesinde
barindirmasindan dolay deger kazanmaktadur.

Ahmet Cayci’nin eseri, “Onsz,” “Degerlendirme-Sonug,” “Bibliyografya” ve
“Indeks” disarida birakilisa, “Girig” ve “Selguklularda Egemenlik Sembolleri”
bagliklarim tagiyan iki bdlimden olugmaktadir. “Onsbz”de, her ne kadar caligmanin
isminin Selcuklularda Egemenlik Sembolleri olsa da, aslinda metnin iceriginin agirhkh
olarak hitkiimdarlik sembollerine yogunlagtign belirtilmekte, ancak calismada esas
olarak Selguklu idari otoritesinin iist noktasim teskil eden hiikiimdar ve yoneticileri
ifade eden sembollere odaklanildiginm alti gizilmektedir. Sembollerin siralanmasinda
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en ¢ok kullamlandan en az kulianilana dofru bir tasnif ybntemi benimsendigi
sOylenmekte, eserin kaleme alinmasi agamasinda en ¢ok minyatiirlerden faydalanildig:
belirtilmektedir.

“Girig” boliimii, “Yoneticiler I¢in Yazilan Siyasetnameler,” “Selguklularda Idari
Yap1,” “Sembol Kavrami,” “Politik Kiiltiirde Semboller” ve “Politik Kiiltiirin Dini
Referanslar1” basliklarini tagiyan bes alt boliimden, olugmaktadir. Yazar, her ne kadar
hiikiimdarlarin, devletlerin yasama, yiiriitme ve yarg: gibi organlanmn ist noktasim
temsil etseler de, alacaklan kararlarda ve atacaklann adimlarda birtakim kurallara
uygunluk aradiklarinm altim ¢izdikten sonra, “Yéneticiler Igin Yazilan Siyasetnameler”
bashig altinda, Islam diinyasinda gesitli donemlerde dogrudan yoneticileri muhatap
alan, ahlaki ve hukuki ilkeleri irdeleyen, yonetenlerle yonetilenler arasindaki iligkileri
diizenleyen ve bu sekilde devlet adamlarmma yol gosteren birtakim eserlerin
yazildifindan soz etmektedir. Ideal bir devletin ve ideal bir yoneticinin keyfiyetinin ne
olacafi konusunu inceleyen siyasetnamelerin, bir baska deyimle ahkdmu’s-
sultdniyelerin - cesitli .dénemlerdeki Orneklerine gondermelerde bulunduktan -sonra,
Selguklular doneminde kaleme alinan siyasetnamelerden bahsetmekte, Nizdmulmiilk,
Maverdi, Gazali, Ibn Arabi ve Nasireddin-i Tisi gibi isimlerin bu dénemde kaleme
aldiklan siyasetnamelerin 6nemine deginmektedir.

“Selguklularda Idari Yap1” bashgm tasiyan alt boliimde, Selguklularin deviet
tasarimlar1, biirokratik gelenekleri ve idari mekanizmalar incelenmekte, Sultan’m,
resmi ve Ozel olmak iizere iki kisma ayrilan saray hayati ve sarayda gérev yapan
biirokratlarin gorevleri sayilmaktadir. Hacibler, Ustadiiddad, Candar, Silahdar, Emiru’l-
Umerd, Cémedér, Sarabdar, Tagdar, Cevgindar, Cagnigir, Vekil-i Has, Emir-i Ahur,
Emir-i. Sikér, Emir-i. Alem, . Emir-i - Davut-ve  Serhenk - gibi . biirokratik.birimler
sayilmakta, Divanu’l-Istifs, Divinu’l-Arz, Mansib-1 Tugrd, Divanu’l-Israf, Divainu’l-
Eyélet, Divanu’r-Riyéset ve Divanu’l-Has gibi alt birimlerden olugan Biiyiik Divin’dan
50z edilmektedir.

“Sembol Kavrami” baglikl alt boliim, “kendisinden bagka bir realiteye dikkat
ceken, bir geyin yerine gegen veya onu tasvir eden nesne, fiil veya insanlar tarafindan
tesekkiil ettirilen herhangi bir igaret” geklinde tanimlanan sembol kavramini incelemeye
ayrilmugtir. Bu boliimde, sembollerde iki unsurun 6n plana ¢iktif, ilkinin semboliin
somut.- varligs, digerinin- ise - soyut -igerigi- oldugu - sdylenmekte, semboller- iizerinde
aragtirmalar yapan Ernst Cassirer ve ‘A. N. Whitehead gibi isimlere gondermeler
yapilmaktadir.

Sonraki alt boliim, “Politik Kiiltiirde Semboller” baglifiim tagimaktadir, Bu baghk
altinda, sanatin en Onemli dalmmn politika olduunu soyleyen Yunan filozofu
Aristoteles’in politika ile sanat arasinda kurdugu baglantinm fizerinde durulmakta, Karl
Marx’1m, sembollerin objektif olmaktan uzak siibjektif tantmlamalar oldugu diisiincesine
atif yapilmaktir. Ardindan J. Thompson’un, politik kiiltiriin merkezinin ideolojiler
tarafindan olusturuldufu ve bu ideolojilerin de semboller vasttasiyla aktarildig
yoniindeki diisiincesi degerlendirilmekte, P. Tillich’ten hareketle, sembollerin, kolektif
bilingalt: sayesinde kabul gorecegi, sosyal topluluklarin kolektif bilingaltr tarafindan
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tasvip edilmeyen sembollerin yok olma tehlikesi ile karsi karsiya oldugu
vurgulanmaktadir,

“Politik Kiiltiiriin Dini Referanslar” baglii altinda, siyasi otoritenin askin bir
kaynak iizerinden kendini megrulastrma iddiasi incelenmektedir. Miisliiman
ortagafinda politik kiiltiiriin dini referanslarmin ayetler ve hadisler oldugu iizerinde
durulmakta, “Allah sizin fizerinize (hiikiimdar) segti. Onun bilgisini ve giiciinii arttirds”
ve “Allah’m iyilik yapmak istedigi kimselerdir ki, taca ve tahta sahip olabilirler” gibi
Kur'dn ayetleri ile “Sultan Allah’'m yeryiiziindeki gélgesidir® ve “Allah biitiin
padisahlart insanlarin lizerinde yaratnugt” gibi hadislerden 6rnekler verilmektedir.
Din igerikli ylicelik swralamasimn tepe noktasinda Allah’m oldugu, ardindan
peygamberlerin ve daha sonra da Allah’m ya da peygamberlerin gélgesi sifatiyla
hitkiimdarlarin geldigi vurgulanmakta, islami referanslarin temel noktasinda adalet
vurgusunun oldugu anlatilmaktadir.

“Girig” bolimiinii teskil eden bu bes alt boliimden sonra, metnin ana gévdesini
olusturan “Selguklularda Egemenlik Sembolleri” baglikli bdlim vardir. Bu béliim,
“Hilkiimdarhik [lam Anlamma Gelen Semboller” ve “Hikiimdarltk Esnasinda
Kullamlan Semboller” bagliklarim tagiyan iki alt béliime ayrilmustir.

“Selguklularda Egemenlik Sembolleri” baghgini tagtyan bbliimiin giris kisminda,
bagimsiz bir hitkiimdar olmanin baglica delillerinin hutbe, sikke ve hil’at gibi unsurlara
sahip olmaktan gectiginin alti ¢izilmekte, bunun disinda kalan sembollerin ikincil
oneme sahip oldugu vurgulanmaktadir. Biiyiik Selguklu tarihgisi Mehmet Altay
Kdymen’in, hiikiimdarlik sembollerini maddi ve manevi olmak iizere ikiye ayirdig,
bunun yaminda bazi aragtirmacilarin islam oncesi ve sonrast seklinde bir tasnifi
benimsedikleri hatirlatilmakta, caligmada yapilan tercihin ise, hiikiimdarlik ilani
anlamini tastyan ve hiikiimdarlik sirasinda benimsenen semboller seklinde oldugu
sOylenerek, egemenlik sembolleri ile ilgili genel-geger bir smiflandirmanin mevcut
olmadigina géndermede bulunulmakiadir. Daha sonra, “Hiikiimdarlik ilan1 Anlamina
Gelen Semboller” bashigi altinda toplanan hutbe, sikke ve unvan ve lakaplar
irdelenmekte, sembollerin tarihsel gelisimleri ve Selguklular dénemindeki kullanimlari,
resimler ve gizimler eslifinde anlatiimaktadir.

75-300 sayfalari arasinda bulunan ve ¢aligmanm en kapsamli béliimiinii
olusturan “Hiikiimdarlik Esnasinda Kullamlan Semboller” baglikli alt bolimde, séz
konusu semboller ayrintii bir bigimde ve resimlerle incelenerek, su sekilde
siralanmaktadir: Taht, tag, tiraz, getr, nevbet, bayrak-alem-sancak, tug, tugra ve tevki’,
ghsiye, hil’at, kiire, asa, kilig, yiiziik-miihiir, kemer, ok ve yay tiirindeki armalar; kadeh,
mendil; nar ve haghag tiirii bitkiler; av ile ilgili semboller; kozmik referans ihtiva eden
semboller; ¢ift bash kartal, saltanat ¢adiri (otag), saray, maksure (hiinkdr mahfili) ve
diger semboller.

Eserin “Degerlendirme-Sonug” boliimiinde egemenlik sembolleri iizerine cesitli
degerlendirmeler yer almaktadir. Egemenlik sembollerinin genel anlamda insanlar
arasinda 6zel anlamda ise devlet ile halk arasindaki iletisimin Ortagagdaki bicimi
oldugu seklinde bir degerlendirme yapilmakta, sembollerin ideolojik iceriklere sahip
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olduklar belirtilmektedir. Fakat yazar bunu belirtmemis ise de egemenlik sembolleri
giiniimiizde de aym amag¢ dogrultusunda kullanilmaktadir.

Sonug¢ olarak denilebilir ki, Ahmet Cayci tarafindan kaleme alinmis olan
“Selguklularda Egemenlik Sembolleri” isimli ¢aligma, daha 6nce gesitli galigmalarda
miistakil baghklar altinda incelenmis olmasmna ragmen, bir monografi haline
getirilmemis olan genelde egemenlik sembolleri, 6zelde ise bu sembollerin
Selguklulardaki kullamim konusunda ayrmtili ve &nemli bir cahismadir. Barmdirdig
yiizden fazla resim ve gizimin yaminda genis bibliyografyas: ve indeksi ile Selguklu
aragtirmacilari igin yararh olacaktir,

Mustafa Alican”

* Ars. Gor., Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Ortagag Tarihi Anabilim Dali, Bornova-
iZMIR.
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