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Oz Bu makale, Imam Safi’nin Hz. Peygamber’in Siinnetini vahiy olarak ka-
bul etmesi konusunu ele almaktadir. O Stinnetin vahiy oldugunu iddia eder,
ciinkii Kur’an bunu ifade etmekte ve inananlara da peygambere uymay1 em-
retmektedir. Stinnet, vahiy aracihigtyla Kur’an ayetlerini agiklar. Bu Stinnetin
gorevidir. Bundan baska Stinnet Kur’an’da “Hikmef” olarak da ifade edilmis-
tir. Hikmet ise vahiydir. Bu durumda Siinnet de vahiy olmaktadir. Ozellikle
cagdas alimler bu konuda Imam Safil’yi elestirmektedirler. Bu ¢alismamiz
onlari ele almakta ve kritik yapmaktadir.
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gument. We try to answer these critics in this article.
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GIRIS

Hig stiphesiz Imam Safii, kitabi (yazil) gelenegimizde, kendi goriislerinin da-
yandig1 metodolojinin temel ilkelerini, yine kendi kalemiyle daha sonraki ne-
sillere miras birakan nadir alimlerimizdendir. Erken dénem Islami ilimlerin
olusmasinda ve ekollesmesinde ¢ok biiyiik pay1 ve rolii oldugu gibi, nispeten
kisa 6mriinde, hem ¢agdaslari, hem de kendisinden sonraki nesiller tizerinde
derin etkiler birakmis ve eserleriyle, tabiilerine oldugu kadar mubhaliflerinin
tefekkiir hayatlarina da 1stk tutmustur. Ehl-i Siinnet geleneginin bas mimar-
larindan olmanin yaninda, 6zellikle Fikih-Hadis iliskisinde ve Stunnetin delil
ve kaynak degeri konusunda oldukca 6nemli bir teze sahiptir. Yiz yillardir
tartisilan fikirleri ve gorisleri onun derinligini ve yetkinligini gostermeye ye-
terlidir. Bu ¢alismamizda, “17ahy7” Stinnetin kaynagr olarak gérmesini ve bu
cercevede ona yoneltilen elestirilerin bir degerlendirmesini yapmaya calisaca-
g1z.

Bilindigi gibi Islami ilimlerdeki temel referanslarimuz; Kitap, Siinnet, lema ve
Kzyastr.! Bu asillarin her birisinin bizatihi ne anlama geldikleri 6nemli bir
metodolojik konu oldugu gibi, her bir asilin bir birleriyle olan iliskileri ve hi-
yerarsik ardisikliklart da 6nemlidir. Bu asillarin teker teker anlamlar ve mu-
nasebetleri tizerinde duracak degiliz. Ancak, Hz. Peygamber’in (as) Stinneti-
nin Kur’an ile olan ayrilmaz iliskisi ve Stinnette yer alan bilgilerin kaynaginin
ne oldugu sorunu, zorunlu olarak bu iki delili ve aslt birlikte ele almamizi ve
degerlendirmemizi gerekli kilmaktadir. Asagida yapacagimiz alintilar ve de-
gerlendirmeler bu cercevede olacaktir.

1. IMAM SAFININ GORUSLERINI OLUSTURAN KOSULLAR

Bir fikir adaminin veya bir distincenin dogru bir sekilde anlasilabilmesi igin,
hem o fikir adaminin, hem de distincenin neset ettigi tarihi ortami ve gevre-
yi iyi tespit edip okumak gerekir. Clinki tabiat itibariyle bir kiltir mensubu
olan insan, tarihsel olarak bu kiltirtin bir Grinidir ve hicbir eylemini ve
diisiincesini ondan bagimsiz olarak gerceklestiremez? Bu itibarla Imam
Safii’nin Fikih Usuliine ait gorislerini dogru anlayabilmemiz ve degerlendi-
rebilmemiz de biyiik 6l¢iide onun tarihsel konumunu ve kiltirel ¢evresini
bilmemize bagldir.

1.1. $afi’nin Yetigtigi Kiiltiirel ve Tarihsel Ortam

Hicri ikinci ylzyilin son ceyreginde ve ti¢tincti yuzyiin baslarinda etkin olan
ve esetleriyle dikkatleri ceken Imam Safii Islam geleneginin ilk referans ger-
cevesinin ve ekollerin tesekkul ettigi bir donemde yasamistir. Siyasi ve politik
hiziplesmelerden, Fikhi ekollerin, Ehlii Eser ve Ehl-i Rey itikadi mezheplerin
de Sia, Haricilik, Mutezile, Miircie, Cebriye gibi firkalar halinde ekollesmesine
sahit olmustur. Hicri ilk iki yiiz yilin daha sonraki Islami tefekkiir ve dini ha-
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yat Uzerinde derin izlerinin ve tesirinin oldugu bilinen bir gercektir. Son de-
rece velut bir siirecte yetisen Imam Safii, gérislerini ¢ok farklt ekollerin en
canlt ve bazisinin da kurucu imamlarinin hayatta olduklari bir ortamda gelis-
tirmis ve nesretmistir. Bu nedenle onun er-Rzsal’de yer alan metodolojik fi-
kirleri ve vaz’ ettigi ilkeleri son derece 6nemlidir. Asagida okuyacagimiz er-
ken déneme ait kisa alintt bu hususa isaret etmektedit:

“Bilindigi gibi Muhammed Idris es-Safii degisik kiiltiirel cevrelerde bulun-
mustur. O, Stunnetin eski baglilarinin yurdu olan Hicaz’da yetistigi gibi, ziya-
ret ettigi Irak’ta da Hanefiler ve Mutezile’yi tanimmustir. Mekkeli Fakih Musa
b. Ebi’l-Cartd bu konuda sunlart séylemektedir: “Biz ve Mekkeli arkadasla-
rimiz, Safi'nin Mekke fakihi Ibn Ciireyc’in kitaplarint dért kisiden ve Medi-
ne Fikhint Imam Malik b. Enes’ten, keza Irak’taki EbG Hanife fikhini da 63-
rencisi Muhammed b. Hasan’dan aldigini séylerdik. Bundan dolayr onda
hem Ehl-i Rey’in hem de Ehl-i Hadis’in ilmi toplanmistir. O bu birikimde
tasarrufta bulunmus ve usul belirleyip kaideler ortaya koymustur.” Keza bi-
linmelidir ki Safii, er-Risale’sini arkadast Abdurrahman b. Mehdi’nin talebi
tizerine genglik yillarinda Mekke’de yazmustir. Ancak yenilenmis ve dizeltil-
mis nishasin H. 199’da Misir’da tekrar yazmustir. Ibn Carud Imam Safii’nin
konumunu, o giinkii Islam Diinyasindaki ekollerin bir sentezi gibi algilamalk-
tadir. Fakat bizce konu bir sentez olmayip, aksine; Vasil b. Ata ve Yahya b.
Ebi Kesir’den yaptgimiz nakillerde de gorildigi gibi, propagandalarin ve
mezhep catismalarinin siddetlendigi cesitli akim ve gruplarin ortaya ciktigt
hicri ikinci asrin baslarinda, hakkinda farkli kanaatlerin ortaya ¢iktigt akil-
nakil meselesine yeni bir yaklagim oldugunu géstermektedir. Safii, Ehl-i Rey
ve taraftarlarinin, din ve Ummete ait sorunlarda pratik aklin hakemligine
kosmalarindan ne kadar rahatsiz oluyorsa, Hicaz ve Sam fakihlerinin, maruf
ve miitedavil olan her seye Mislimanlarin bir stinneti olarak yapismalarin-
dan ve onlart neredeyse Kur’an ve Stnnet mesabesinde gérmelerinden de
bir o kadar rahatsizdir.””3

Daha sahabe hayatta iken; “Bize Kur'an yeter! Bir de Hadis aktarsp durmaymn! Brz,
Allah’m Kitap inda buldugumnza nyar onun disinda kalanlar dikkate almayiz.” Sek-
linde 6zetleyebilecegimiz diisiincelere sahip insanlar hizla ¢ogalmakta ve bu
tir gorisler de yayginlasmakta idi. Celaleddin es-Stuyati’nin bu konuya has-
rettigi kiymetli eseri “Miftahu’l-Cenneti Fi'l-Ibticici bi’s-Siinnet?” de bize Imam
Safi’nin de icinde neset ettigi Islam Diinyasinin o dénem tefekkiiriine ait ol-
dukca 6nemli fotograflar vermektedir. Imam Safi’nin yasamis oldugu Tkinci
asrin ikinci yarisinin sosyo-kiltiirel yapisini ele almak tabii ki burada bizim
amacimiz degildir. Ancak, Islami ilimlerin temel referanslariyla ilgili o giinkii
ilim cevrelerinde nelerin konusuldugu ve ne gibi sorunlarin/problematigin
mevcut oldugu konumuzla dogrudan alakalidir. Bu alaka nispetinde proble-
me baktigimizda 6zetle sunlari gérebilmekteyiz.
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Imam Siiyati’nin aktardigina gore, basta Rafiziler olmak tizere bir¢cok firka
Hz. Peygamber’in ve onun izinde giden Rasit Halifeler ve sahabenin ¢ogun-
lugunun olusturdugu gorislerden ayrilmuslar ve kabul edilemez fikirleri sa-
vunmaya ve yaymaya baslamiglardi. Siiyati’nin Beyhaki’den naklettigi Ebt
Fidale el-Mekki’nin rivayetinde sahabi Imran b. Husayn sefaat konusunda
bir hadis naklettigi zaman orada bulunanlardan bir adam ona; “Ey ebu
Necid! Bize, Kur’an’da aslint bulamadigimiz hadisleri mi naklediyorsun, diye
karsilik vermisti. Bunun tizerine Imran b. Husayn kizgin bir sekilde; “Sen
Kur’an’t okudun mu, diye sormus, adam da; “Evet”, demisti. Imran b.
Husayn da; “Peki, sen Kur’an’da Yatst Namaz’in1 dort, Aksam’s tic ve Sabah
Namaz'int iki, Ogle’yi ve Tkindi’yi de dort rekat olarak bulabildin mi?”
Adam; “Hayir”, deyince Imran b. Husayn; “Peki, bunlart kimden aldin, biz-
den almadin mi? Biz de Rasulullah’tan aldik...”, demisti.*

Bizzat Tmam Safi’nin karsilastigi benzer bir durumu nakleden Siiyati su ri-
vayete yer verir: Bir giin Imam Safil bir hadis nakletmis ve “sabibtir”’, demisti.
Bunun tizerine orada bulunanlardan biri; “Sen de béyle mi diistiniiyorsun ey
ebu Abdillah,” deyince, bunun tzerine Imam $afil kizarak; “ Be adam! Sen
beni Hiristiyan mi1 sandin? Sen beni kiliseden ¢ikarken mi gérdiin? Sen, be-
nim belime ztnnar bagladigimi m1 gérdiin? Hem Rasulullah’tan (as) hadis
nakledeyim, hem de o gérise sahip olmayayim, yle mi?”>

Imam Safitnin er-Risal’de naklettigi su rivayet, Hz. Peygamber’in Stinnetine kat-
st olanlart elestirmekte ve bizzat Rasulullah’in diliyle onlari tehdit etmektedir:

“Sizden birinizi koltuguna kurulpng ve benim emrettigim veya nebyettigim bir sey ken-
disine ulastiginda; “biz; sadece Kur'an'da buldugumnza tabi olurnz”, derken bulmaya-
B

Bu tiirden Hz. Peygamber’in Stinnetine ve Hadislerine karst olusan ve gittik-
ce yayginlasan gorislerin yaninda, bir bakima bu gérislerin ve kanaatlerin
yine Hz. Peygamber’den bir hadise ve asla dayandigini géstermek icin yay-
ginlastirilan ve bir ilke olarak benimsenen rivayetler de vardi. Bu rivayetlerin
ortak mesaji; “Hadisler Kur'an'a nygun ise alinacak, dedilse reddedilece”, seklinde-
dir. Styati, naklettigi rivayetlerle o dénemin bu konudaki fotografini ¢ekmis
ve bu fotograftaki hakim rengin, altint ¢izdigimiz goriisten olustugunu gos-
termistir. S6z konusu rivayetlere 6rnek teskil edecek bir rivayet vermemiz
gerekirse su rivayeti verebiliriz:

Beyhaki’nin Munkati” olarak mechul bir kisiden Hz. Ali’ye ait olarak naklet-
tigi bir hadiste Rasulullah s6yle buyurmustur:

“Kugkusuz; benden sonra, benim hadislerimi nakleden raviler cogalacaktir. Onlarm riva-
yet ettikleri hadisleri Kur'an'a arz edin. Sayet ona wygun iseler kabul edin, nygun dedil-
lerse reddedin.”
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Daha bircok farkli versiyonlarini verebilecegimiz bu ve benzeri rivayetleri,
asil konumuzdan uzaklasmamak igin ¢ogaltmiyoruz. Ihtiyag duyulursa ilgili
kaynaklara bakilabilir. Burada bizim altin1 ¢izmemiz gereken husus ise sudur:
Yukarida dikkat ¢ektigimiz iki énemli nokta, Imam Safi’nin yasadig1 tarihsel
ve kiltiirel ortami tanimamiz bakimindan ¢ok 6nemlidir. Bunlardan biri, o
devirde Siinnet terk edilerek sadece Kur’an ile yetinmek gibi son derece teh-
likeli bir akim giderek yayginlasmakta ve taraftar bulmaktayd:. Oysa Stinnet
olmadan yasanabilir bir Islam Dini’nden bahsetmek imkansiz oldugu gibi,
boyle bir iddia aynt zamanda sagmaliktir. Fakat boyle bir tehlike fillen mev-
cuttu. Digeri de Hz. Peygamber’e (as) ait olarak nakledilen rivayetler,
Kur’an’a uymuyor diye reddedilmekte ve Hz. Peygamber’e (as) ait sozIi ge-
lenek, yani Hadisler biiytik bir tehlikeyle karst karstya kalmaktaydu.

Bu iki temel problematik, Imam Safii tarafindan derinligine fark edilmis ve
onlarin ¢6ziminin nasil mimkiin olacagina yonelerek, ¢éziimiin ancak usul
ile mimkiin olacagini gérmiis ve Sliimsiiz eseti er-Risale’yi yazmustir. Eserin-
de birinci derecede Stinnetsiz bir din algisinin imkansizhigini vurgulayarak
Siinneti hak ettigi konuma yerlestirmis ve bunun usuliinii belirlemistir. Tkinci
olarak da hemen ¢ogu mubhaliflerinin arkasina sigindiklary; “Hadis-Kur'an”
uyumu baglaminda olusan sorunu da Stinnetin ve Hadisin Hz. Peygamber’in
mazhar oldugu bir ¢esit vahiy oldugu, dolayistyla Kur’an’dan ayr1 gorileme-
yecegi teziyle cozmeye calismistir. Asagida detaylarini verecegimiz bu goris-
leri, 6zellikle ¢agimizda cok elestirilmistir. Ancak belirtmemiz gerekir ki
onun gortsleri ve usuld, Ehl-i Stinnet geleneginin olusumunda ve devamin-
da olduk¢a 6nemli bir tesir ve role sahiptir.

Imam Safii’nin ve er-Risale'nin bu tarihi misyonu ve oynadigi 6nemli rolii dile
getiren su alintiya burada yer vermek istiyoruz:

“Fikih sahasina gelince burada durum tamamen farklidir. Bu alanda etkin
olan iki temel akimi temsil eden “rey” taraftarlariyla “badis?’ savunanlar ara-
sindaki ¢ekisme eger devam etseydi, catismanin siddeti bir kenara, olusacak
sonuglar cok biiyiik tehlike arz edecekti. Tarihsel olarak ortaya ¢tkan yenilik-
ler hakkinda bir sey soyleyebilmek icin uydurulan hadislerle (e/-ebdidis-i’/-
mevyna) hadis kurumu giderek devlesiyordu. Ote yandan rey de -tabir caizse-
tamamen teorik varsayimlar boyutuna ulagip ¢ogu zaman naslardan esinlen-
meyi birakarak salt aklin iyi gérmesine (is#ihsan) dayanmaya baglanmisti. Oy-
leyse artik bir yandan hadis uydurma isine dur diyecek diger yandan rey ku-
rumunu belli sinirlara riayet etmeye zorlayacak kurallara dayali bir arastirma
yonteminin tesis edilmesi zorunluydu. Iste bu gérevi Muhammed b. Idris es-
Safii el-Muttalibi Gstlenmigtir.”s

Burada, er-Risale ile Imam Safitnin yapmis oldugu hizmetten ve bir “Frkz)
Metodolojisi” olarak eserinin ne anlama geldiginden de kisaca bahsetmeliyiz.
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“Arap-Istam Aklmn Olusumn” adiyla Tirkgeye tercime edilen kiymetli ese-
rinde Muhammed Abid el-Cabiri, er-Risalenin Islam bilim ve Hukuk gelene-
ginde oynadigr 6nemli rolii o kadar 6nemser ki, bunu su ifadelerle dile geti-
rir:

“Safitnin koydugu “kurallarm” Arap-Islam aklinin olusumundaki énemi;
Descartes’in koydugu “Metot kurallar”’nin 6zelde Fransiz Diistincesi genelde
de Modern Bati Rasyonalizmi’nin olusumundaki 6neminden hi¢ de asagi de-
gildir.”?

Erken dénem Islam Hukukunun bu 6nemli metodolojik gelisimi icin Cabiri;
“bu sekilde bir metodoloji izerine kurulu bir hukuk; ne Hammurabi, ne Yu-
nan, ne Roma, ne Cin, ne de Hindistan’da mevcuttur. Buralarda stiphesiz bir
cok hukuk kurallari veya hukuki maddeler vardir, ama bunlarin hicbirisi bir
metodoloji tizerine kurulu degildir”, demektedir.!”

1.2. Imam Safit’nin Siinneti “ Hikme?’> Olarak Anlamast

Imam Safii, yukarida cok 6zlii bir sekilde resmetmeye calistigimiz kendi ca-
gina ait temel problemleri ¢6zmek icin gelistirdigi usuli ilkelerini mtimkiin
oldugunca Kur’an ile temellendirmeye ¢alismistir. Bu amagla hem Stinnetin
baglayiciligini, hem de vahiy kaynakli oldugu yonindeki kanaatini Kur’an’a
dayandirmistir. Sinnetin vahiy kaynakli oldugu goriist icin de ayni metodu
kullanmis ve bu goriisint destekleyen ayetlere eserinde yer vermistir. Bu
ayetlerin basinda stiphesiz icinde “Kitap” ve “Hikme/’in yan yana zikredildigi
ayetler gelmektedir. Ona gore bu ayetlerle Allah, Hz. Peygamber’i (as) tim-
metine “Kitap” ile beraber “Hikmet7” de 6gretmekle gorevlendirdigi gibi, ay-
rica Kitap ile beraber “Hikmef’i de kendi katindan indirdigini bildirmekte-
dir.!" Ayetlerde zikredilen “Hikmet’ sézcuigi Stinnet anlamindadir. Clnki
Kur’an, Hz. Peygamber’in (as) immetine 6gretmekle sorumlu oldugu gbrev-
lerini sayarken bu gorevler arasinda; kendisine indirilen Kifap'in yaninda
Hikmeti, yani Stinneti de saymustir. Iste buradan hareketle Tmam Safii, Siin-
netin bizzat Allah tarafindan peygambere indirilen bir vahiy oldugunu, dola-
yistyla Kutr’an’t kabul ettigimiz 6lciide Hikmeti/Stnneti de kabul etmemiz
gerektigini savunmustur. Tezini dogrudan dogruya Kur’an ile temellendiren
Imam Safii, boylece sorunu, kendisine asla itiraz edilemeyecek olan bir kay-
nakla, yani Kur’an ile ¢c6zmeyi hedeflemistir.!2

Imam Safii Kur'an’da “Kitap ve Hikmet’ olarak yan yana zikredilen ifadeler-
deki Hikmet sézcugl icin séyle demektedir: “Benim diinyamda (kiltirimde)
yasayan ve Kur’an’t bilen alimlerden isittim ki; Kitap Kur’an, Hikmet ise Stin-
nettir.”13 Boylece Stinneti, daha basindan Kur’an ile temellendirdigi gibi, onu
Kur’an ile birlikte indirilen (Inzal edilen) bir vahye de dayandirmis olmakta-
dir. Bu yaklagimiyla Safi’nin hedefledigi sonu¢ muhaliflerini Stinneti ihmal
etmeleri veya Hadisleri Kur’an’a uymadigr gerekgesiyle reddetmeleri duru-
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munda, onlart dogrudan dogruya vahyi reddetmek gibi bir sorunla kars: kar-
stya birakmaktir. Bu ¢ok yerinde ve mikemmel olarak temellendirilmis bir
tezdir. Onun gértslerinin Ehl-i Stinnet gelenegi icin oldugu kadar, muhalif-
lerinin distnceleri tizerinde de kalict izler birakmasinin nedenini, bu goéris-
lerin kendi icinde ne denli tutarli olduklarinda ve mantiksal Grgiilerindeki
saglamliklarinda aramamiz gerekir.

Burada simdilik sunu soyleyebiliriz: Tmam Safii, cagindaki sorunlar fark et-
mis ve onlara kalict ¢oztimler bulmak icin tezler gelistirmistir. Bunlarin igin-
de yer alan en 6nemli tezi de Stinnetin vahiy kaynakli olmasidir. Bu kanaati-
ne delil olarak er-Risalede naklettigi bir rivayeti de burada nakletmek istiyo-
ruz. Rivayet s6yledir:

“Siiphesiz Rubu’l-Emin (Cebrail) rubumay kimsenin rigkin: tamamlamadan ilmeyece-
Gini ilham etmistir. O halde rizkinize giizel isteyiniz.””1*

er-Risale'ye yaptigt cok degerli tahkikiyle buyiik bir hizmet ifa etmis olan Ah-
met Sakir, yukarida naklettigimiz rivayetin dip notunda, ayni anlamdaki farklt
rivayetleri de vermistir. Bununla muellif, s6z konusu rivayetler farkli lafizlara
sahip olsalar da anlam ve muhteva olarak ayn1 hususa isaret etmis olmalari iti-
bariyle Imam Safi’nin goriisiinii desteklediklerini belirtmelk istemistir.!5

2. SUNNET-VAHIY ILiSKISI

Imam Safi’nin yetistigi ortam ve tarihi kosular gercevesinde onun gériisleri-
nin nasil olustugunu kisaca gostermeye calistik. O, Siinneti vahiyle
irtibatlandirmis ve gorislerini ve usuliinii bunun tzerine bina etmistir. Biz
bu bashk altinda, 6zellikle onun er-Risal’de yer alan gorisleri gercevesinde
konuyu ele almaya c¢alisacagiz.

Imam Safii eserine “e/-Beyin”in tanimi ile baslar. Onu, adeta usuliiniin en
temel kavramlarindan biri olarak ele alir. Bir taraftan e/-Beyan ile konu acik-
lamalarint kasteder, diger taraftan da temel ilkeleri kasteder ki bu temel ilke-
lerden bir¢ok teferruat dogacaktir.!6 Cagimizin énemli Islam Kiiltiirii aras-
tirmacilarindan olan Muhammed Abid el-Cabiri bu kavrami, yani “Beydn”1
erken dénem Islam kiiltiiriiniin olusmasina neden olan bir epistemolojinin
ady, er-Risaleyi de Beyani Epistemolojinin temel referanst olarak kabul eder.!”
Aslinda bu kavram asagida da tizerinde duracagimiz gibi Imam Safii tarafin-
dan; tim Kur’anl mesajin agitklanmast anlaminda genel, Hz. Peygamber’in,
Kur’an’in onun agiklamasina biraktigt hususlart agtklamasi anlaminda da 6zel
anlamiyla kullanilmustir, diyebiliriz.

Iste bu temellendirme Tmam Safii’yi dini nasslart nasil anladigin1 agiklamaya
ve usuliinii belirlemeye yoneltmistir. Bu usull ilkeler onun icin o kadar
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onemlidirler ki siklikla er-Rzsalede tekrara edilitler. Simdi bu konuyla ilgili g6-
ruslerini kisaca aktarmaya gecebiliriz.

2.1. Siinnet-Kur’an Iligkisi

Stinnetin vahiy kaynakli oldugu hususundaki goriislerine ge¢meden Once,
Imam Safi’nin Siinneti Kur’an ile birlikte nasil anliyor ve onu Kur’an’in ya-
ninda nasil konumlandirtyor ona bakmamiz gerekir. Oncelikle Imam,
Kur’an’in mesajlarint siniflandirmakla ise baglamaktadir. Ona gore Kur’an
mesajinda 6yle hitkiimler vardir ki son derece agiktirlar. Bu mesajlarin baska
her hangi bir aciklamaya (Beyana) ihtiyaclart yoktur. Bu tiir mesajlar icin Stin-
netin fonksiyonu onlar1 aynt sekilde uygulamaktir. Ancak Kur’an’da 6yle de
mesajlar vardir ki onlar, bir aciklayiciya ve agiklamaya ihtiya¢ duyarlar. Mitic-
mel olarak indirilen bu mesajlar ile Allah’in neyi murat ettigi agiklanmalidir.
Iste bu tiir mesajlar icin agiklayict Hz. Peygamber (as), aciklama da Stinnettir.
Imam Safii, Allah’in Kitapinda yer verdigi mesajlarint bilerek ve kasten bu
sekilde cesitli 6zelliklerde indirdigini ve bu vesileyle Stinneti 6ne ¢ikarmak is-
tedigini séyler. Bu goreviyle Siinnet, Kur’an’in aciklanmaya muhtag¢ olan me-
sajlarint agiklar ve boylece Miisliimanlar da o mesajlardaki Allah’in muradint
anlamis olurlar.!®

Burada, er-Risalede dikkatimizi ¢eken ve altini 6nemle ¢izmemiz gereken bir
hususa daha isaret etmemiz gerekmektedir. Bu da Imam’in erRisal’de kul-
landig1 tslup ve konuyla ilgili ibarelerin lafzidir. Bizce onun Stinnetin kayna-
gint vahiy olarak kabul etmesi hususundaki en belirgin tavri iste bu lafiz ve
ifade tarzinda ortaya ctkmaktadie. Bu lafiz sudur: “Beyyenchu ald lisini
Rasulib?’, yani, “bunu (aciklanmaya ihtiyact olan hususu) A/ab, Peygamberinin
lisanzyla/ diliyle aiklannstir”’

“Beyyenehii”’ lafzindaki fiilin Fazii Allah’tir. Yani, Allah Kitap’inda agiklanmaya
muhta¢ mesajlar indirmektedir ve onlarin agiklanmasini da peygamber’ine
birakmaktadir. Bu durumu Imam Safii 6yle bir metinle, dyle bir ifade tarz1 ile
dile getirmektedir ki actklamayr Hz. Peygamber yapmaktadir ama agiklama-
nin bizatihi kendisi Allah’a aittir. Resuliin dili sadece aracidir. Ciinkii Imamin
ibaresi; “Regiiliin diliyle Allah agiklamaktadir”, seklindedir. Ibareden de anlasi-
lacagt gibi imam, kanaatini er-Risale metnine agikca yansitmustir.”

2.2. Kur’an “Stinnete Tabi Olmay1” Emretmektedir

Imam Safii Siinneti, Kur'an’in agiklanmaya muhta¢ mesajlart icin Hz. Pey-
gamber (as) tarafindan, peygamberlik gbrevinin bir geregi olarak yaptig acik-
lamalar ve uygulamalar olarak gorir. Bunun yaninda ayrica Stnnet,
Kur’an’in herhangi bir hitkim getirmedigi durumlarda da hikim koyar.
Imam Safil acisindan bu konuda hi¢ bir sikintt yoktur. Ciinkii ona gore
Kuran’in bir hitkiim getirmesiyle, Allah’in Stinnet araciligtyla bir hitkiim
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koymast arasinda bir fark yoktur. Ne hitkmiin gecerliligi bakimindan, ne de
sabit olmast acisindan... Bu hususu da Imam Safii er-Risalede Kur'an’da sik-
likla zikredilen; “AZah’a ve Resuliine itaat ediniz”’ > ayetleriyle temellendirdigi
gibi, ayrica o; “Resule itaat eden kimse, Allab’a itaat etmis ve Resulden alan Al-
lab’tan almustr”, seklinde bir ilkeyi de usul olarak benimsemistir.2! Bu husus-
taki su actklamasi konumuz bakimindan 6nemlidir:

“Bir kismi1 da Kitap’ta olmayip peygamberin Stinnetiyle acikladiklaridir. Bi-
tiin bunlar Allah’in Kitap’indaki actklamalaridir. Allah’in Kitap’indaki farzla-
rin kabul edilmesi, Resulun Stnnetinin de kabul edilmesini zorunlu kilat.
Cunkl Allah, Resuliine itaati farz kilmistir. Kim Resulden bir emir alirsa, Al-
lah’tan almis gibidir. Zira Allah ona itaati farz kilmis ve bu itaati kendisine
itaat mesabesinde kabul etmistir.”’22

Imam Safi’nin usuliindeki mantiga gére Siinnet, Allah’in kendisine inanan-
lardan uymalarini, tabi olmalarint istedigi bir farz ve zorunluluktur. Imam’a
gore Allah mademki peygamberine boyle bir gérev vermistir, onu bu gore-
vinde kendi haline terk etmeyecek, yapacagt aciklamalarda onu destekleye-
cek, bilgilendirecek ve dogruya isabet etmesini saglayacaktir. Clinkd ayette;
“Siiphesiz sen dogru yola hidayet edersin”, buyrulmustur.?3 Bir de Stnnetin
Kur’an’da zikredilen “Hikme?” oldugu konusundaki gortsiini dikkate aldi-
gimizda, Imam Safi’nin Siinneti neden vahiy kaynakli gérdiigiinii ve bu g6-
rusiini nasil temellendirdigini daha iyi anlamis oluruz.

2.3. Nesih Baglaminda Siinnet-Vahiy Iligkisi

Imam Safi’nin, Siinnetin kaynaginin vahiy olmasi konusundaki gériislerini
dogru anlayabilmek icin, onun “Ness” konusuyla ilgili gorislerini mutlaka
dikkate almak gerekir. Ciinkii konu dogrudan nesihle iliskilidir. Er-Risal’de
cok genis olarak ele alinan konunun en temel prensibi; “ancak denk olaniar bir-
birlerini neshedebilirler”, ilkesidir. ITmam eserinin genelinde bu ilkeye sadik kalmis
ve asla onunla celisecek bir gortiste bulunmamistir. Asagida ele aldigimizda da
goriilecegi tizere, Imam Safil en ok Kuran’in Siinneti neshedip etmeyecegi
hususundaki gorislerinde elestirilmis ve celiskiye diistiigti iddia edilmistir. Bize
gore imam, er-Risaléde belirledigi ilkelerinde celiskiye diismedigi gibi eser bir
biitiin olarak dikkatlice okundugunda, iddia edilenin tam aksine her zaman tu-
tarlt oldugu ve ilkesel biitiinliigiini korudugu gortlecektir.

“Ancak Kitap Kitap’s, Siinnet de Siinnet’s nesheder” Stinnet, Kitap’t neshedemez
ciinkii ona tabiidir. Tabi olan tabi oldugu asil ile denk degildir. Bu nedenle
de Stnnetin Kur’an’t neshi s6z konusu degildir. Safii eserinin hicbir yerinde
Stinnet ayni Kur’an gibi vahiydir demez. O elbette Kur’an ile Stinnetin vahiy
olmak bakimindan aralarinda bir mahiyet farkinin bulundugunun ve hiyerar-
sik olarak Kur’an vahyinin asil, Stinnetin ise ona tabii bir konumda oldugu-
nun farkindadir ve bunu sik sik da ifade eder.?*
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Onun usuliinde Stunnet, Kur’an ile Hikmet’in yan yana ama birbirinden ma-
hiyet olarak farkli olarak durdugu gibi durmaktadir. Yine onun anlayisinda
Stinnet, Kur’an’in ona tanidigt bir alani doldurmak, ama Allah’in muradi ve
izniyle doldurmak durumundadir. Bu hususta Imam’in demek istedigini,
“Siinneti de ancak Siinnet nesheder” ifadesini inceleyerek daha iyi anlayabiliriz.
Ona gore Stinnet sadece Hz. Peygamber’e mahsus ve Allah’in diger kullarin-
dan hi¢ birisini bu hususta Resuliine denk kilmadigr bir mazhariyettir. Bu
mazhariyette ona denk kimse yok ki onun ameli veya sézleri peygamberin
Stinnetini neshedebilsin. Buradan da anlagilacagi gibi Imam, neshin ancak
denklikle mimkiin oldugu ilkesinde 1srar etmektedir. Kur’an ancak kendinse
denktir ve onu yine ancak kendisi nesheder. Siinnet de kendisine denktir ve
onu da ancak kendisi nesheder.>

Simdi tam da burada sorulmasi ve cevaplanmasi gereken bir soru vardir:
“Peki, Kur'an Siinneti nesheder mi2” Bu soru, konumuz bakimindan son derece
o6nemlidir ve problematiktir. Ciinkii burada soyle bir sorun alani vardir:
Kur’an derece bakimindan Stinnetten istiin olduguna gore, tst olan alti, asil
olan da feri neshetmelidir. Ayrica, sayet Stinnet de vahiy ise vahiy olanlar na-
sil birbirlerini neshedemezler? Imam Safii’yi celiskiye diismekle itham eden-
ler de tam bu soruyu sormaktaditlar: “Maden: Siinnet vahiy ise neden Kur'an vah-
yi Siinnet vahyini neshedemesin? Her ikisi de ayn: asla ait dediller m7” diye sormakta-
dirlar.

Imam Safii, problemin tamamen farkindadir ve er-Risal’de bu soruyu bizzat
kendisi sorar ve cevaplandirir.

“Eger Sunnet Kur’an ile nesh olur mu diye sorulursa deriz ki; bu durumda
Hz. Peygamber’in, sonraki bir Sinneti ile 6nceki bir Sinnetinin

neshedildigini séylemis, agiklamis olmasi gerekir. Ta £z, insanlar bilsinler ki an-
cak denk olanlar bir birlerini neshedebilirler.”20

Sonra Imam bu diyalogu devam ettiriyor ve s6yle soruyor:
“Peki, bu konudaki delilin nedir?

Aslinda bu konudaki delilim benim konuyla ilgili yapmis oldugum actklama-
larimdir. Stinnet, Allah’in mucmel olan ile muradini, Aamm olani ve hass olani
Allah adina aciklamistir. O, yani Stinnet, asla Allah’in hitkmiinden baska bir
sey getirmez, sOylemez. Sayet Allah, Stunnetin getirdigi bir hikmi
neshedecekse bunu ancak yine Siinnetle yapar.”?’

Safil burada konuyu o kadar net olarak ortaya koyar ki bu durum, onun er-
Risalede belirledigi ilkelerinde ne kadar yetkin, ne kadar rafine bir goriis ve
fikre sahip oldugunun da actk bir géstergesidir. Cunki sorular gayet agtk
iken, yani basitce; Kur'an Siinneti nesheder mi, diye soruluyorken, cevaplar sanki
polemik yapiliyor ve kacamak cevaplar veriliyor intibaint uyandirmaktadir.
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Opysaki Imam hem soruyu cok iyi anlyor, hem de ne cevap verdiginin ta-
mamen farkindadir. Ancak o, verdigi cevabi muhatabin tam olarak anlama-
diginin da farkindadir. Bunun igin siklikla temel ilkesini; “ancak denk olanlarin
birbirlerini neshedebilecedini” tekrarlamaktadir.

Biz konuyu biraz daha anlasilir kilabilmek igin su agiklamayr yapabiliriz:
Imam Safii, sordugu soru ve verdigi cevapta, konuyla ilgili kendisini elesti-
renlere diyor ki; Allah peygamber’ine Stnnet olarak ifa etmesi gereken bir
alan ayirmustir. Stinnet de bu alant doldurmustur. Sayet bir nesih durumu s6z
konusu ise Allah bunu Kur’an ile degil, yine Stinnet ile gerceklestirir. Neshi
yine vahiy yapmis olur ama kendi denkligi icinde, yani Siinnet olarak... Bu-
nun icin Imam, nesih durumunu Hz. Peygamber’in aciklayacagt hususunda
srar ediyor ve Stunnet sayet neshedilecekse, bunun icin bir Kur’an vahyine
ihtiyacin olmadigini, Stinneti yine Stinnetin kendisinin neshedecegini séyle-
mektedir. Boyle bir durumda Stunnet, neshedilen 6nceki Stnneti de agiklaya-
rak nesih durumunu belirtir. Sonug olarak $afii, konuyla ilgili koydugu pren-
sibe sadik kalmakta ve muhataplarindan adeta kendisini anlamaya ¢aba sarf
etmelerini istemektedir. Yani bir anlamda; “weden illa Kur'an ile Siinnetin birbir-
lerini neshinde israr edip oraya takls kalyorsunuzg, Siinnet kendisi de vahiy oldngundan
onun neshi de yine Allah tarafindan gerceklesmis olmuyor mu? Iste bu noktay: ve iize-
rinde israr ettigim niianst gorebilirseniz, ne demek istedigimi daba iyi anlarsmiz”’, de-
mek istemektedir.

3. IMAM SAFI’YE YAPILAN ELESTIRILER

Yukarida kisaca ézetlemeye calistigimiz goriisleri, 6zellikle cagimizda; Tslam
Geleneginin ana ¢izgisini olusturan Ehl-i Stnnet tizerindeki olumsuz etkisi
(6yle digiinenler acisindan), ve Stnneti vahiy kaynakli olarak kabul etmesi
yoniyle elestirilmektedir. Kimi cagdas alimlerce o, Islam Disiincesinde aklin
o6ntnt kesmis ve aklin alanini daraltmistir. Bu, onun gelenege yaptigt en
o6nemli olumsuz etkidir. Ayrica Hadis ve Stinneti de Kur’an mertebesine ¢1-
kararak neredeyse dini olan her seyi vahye indirgemistir. Asagida daha detay-
Ii olarak ele alacagimiz elestirilerin 624 bunlardir.

George Makdisi, Safii’nin Stinneti vahiy kabul etmesini su sekilde elestirmek-
tedir:

“Elinizdeki bu c¢alismada ben, Safi’nin er-Risale’sini yazmasindaki ana saik
olarak gordugim hususu ele alarak sunu gostermeye calisacagim: Hz. Pey-
gamber’in Stnnetini Kur’an diizeyine ¢ikarmak ve kiyasin kullanimini kesin
olgtlerle sinirlamak suretiyle Safi’nin maksads, ehl-i kelam diye adlandirdig:
ve kendisinin diismant gérdigi akiler Mutezile ile 6zdeslesip iyice muesses
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hale gelmis bulunan diger bir ilme yani Kelam’a kars1 gelenekgilik tarafindan
bir panzehir olarak kullanilabilecek bir ilim vazetmekti.”28

Makdisi’nin elestirisinde yer alan Stinneti Kur’an diizeyine ¢ikarmak ve Ki-
yas’in Oniinii kesmek iddialari, e~Risale’ye ait metinlerden asla ¢ikarilamaya-
cak bir elestiridir. Yukarida da géstermeye calistigimiz gibi gelenegimizde
genel kabul géren delillerin hiyerarsisini en net sekilde ifade etme onuru (ya-
zilt metin olarak) Imam Safi’ye aittir. O, Siinneti Kur’an’a tabi olmakla ta-
nimlayip, deger ve baglayiciigini Kur’an’in Resule itaat emrinden aldigin
defaatle s6ylerken, nasil olur da Stnneti Kur’an diizeyine ¢ikarmakla sugla-
nabilir?

Nesih konusunda denklik sartint ararken de ifade ettigi gibi, “Sinneti Siinnet
nesheder”, demistir. Buradan nasil bir Kur’an Stunnet esdegerliligi ¢ikarilabilir?
Makdisi’nin bu elestirisini kabul edilebilir bulmadigimizi séylemeliyiz. Ayrica
Imam Safii, “Hz. Peygamber'e mabliikattan hic kimse denk dedildir”, prensibiyle o
Kzyasin 6niinii kesmiyor. Ciinkii Kiyas ile ulasilan sonu¢ Stiinnet’in alternatifi
degil ki boyle bir kaygt tasisin! Yine Makdisi’nin “Gelenekgiler” tanimlamasiyla
yaptig1 elestirisini de kabul etmek miimkiin gérinmiiyor. Ciinkii gelenekgilik
vs. seklindeki kavramlar modern zamanlara aittir. Imam Safi’yi bu tiir bir
kaygtya sahipmis gibi anlamak dogru degildir.

Makdisi ile ayn1 goriisleri paylasan ve ayni zamanda er-Risa/e’nin tam anlamiy-
la bir hukuk metodolojisi olmadigini iddia eden Wael B. Hallak, Imam
Safi’nin er-Risalede yapmak istediginin; Hadisi ve Stinneti Kur’an ile birlikte
baglayic1 bir kaynak otorite haline getirmek oldugunu, séyler. Hatta Hallak’a
gore er-Risale tam bir Hadis kaynagi ve calismasidir. Ciinki eserin buyiik bir
kismt Hadis ve Stinnete ayrilmistir. Safii’nin metodoloji olarak tespit ettigi il-
kelerin, temelde vahye, yani Kur’an ile Siinnetin baglayiciligina dayandigin
ifade eder.?”

Hallak’in elestiri olarak ifade ettigi hususlar bizim bu ¢alismamizda ortaya
koymak istedigimiz noktalar ile 6rtiismektedir. Safii’nin eserindeki goriislere
katilmayip onu elestirmek ile onun gérislerinin kendi icinde tutarlt olup ol-
madigini soylemek birbirinden farklidir. Yukarida da isaret edildigi tizere
Imam Safii, kendi déneminde sahit oldugu bir tehlikenin, (bu tehlike Hadis
ve Stinnetin Islami tefekkiirden ve anlayistan cikarilmasidir) énlenmesini is-
temistir. Bunun icin ortaya koydugu eserindeki ilkeleri Kur’an ile temellen-
dirmis ve konuyla ilgili hadisleri de delil sayarak, hem gérisiiniin desteklen-
mesini arzulamis, hem de hadislerin de delil oldugunu fiili olarak gostermek
istemistir. Bunu Hallak da kabul eder ve soyle der:

“Simdi bizim gérdigimiz ve aslinda Orta Cag Muslimanlarinin da farkinda
olduklart gibi Safi’nin bagarisi, daha ¢ok onun, Allah ve daha 6zel olarak da
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peygamberin hukukun nihai kaynaklart oldugu seklindeki esnek iddiasinda
yatmaktadir.””30

Safii’yi, Stinneti vahiy kabul etmesi ve dini nasslarin alanini gereginden fazla
genisletmis olmakla suclayan Nasir Hamid Eba Zeyd, Safi’nin Kur’an’in dili
ile ilgili goriislerini de “Arap” 1rkeiligina baglamaktadir. 31 Eba Zeyd’e ben-
zer gorislerine yer verdigi makalesinde Osman Tastan ise Imam Safi’yi,
“merkezilestirme” politikasinin bir sonucu olarak Siinnete bu degeri atfettigini
sOylemektedir:

“Merkezilesmeye yonelik olarak Safi’nin Stinneti vahiy Griint olarak nitele-
yip Kur’an ile benzer bir tesri-i konumda yorumlamasi tarihe niifuz etti ve
hemen olmasa bile bilahare Hanefi ekolinde de yankiland1.”32

Safi’nin Stinneti vahiy kaynakli olarak temellendirmesi ya ¢agdas paradigma-
lardan hareketle bakildigi veya bizzat Safi’nin konuya iliskin beyanlari onun
kastettigi anlamlariyla anlasiimadigi icin dogru degerlendirilemedigi kanaa-
tindeyiz. Bu tiirden klasik kaynaklari ¢agdas, 6zellikle de ideolojik kavramlar
ile okumak ve degerlendirmek dogru bir anlama yontemi degildir. Clinkd o
metinlerde yer alan kavramlart kendi tarihlerindeki anlamlariyla anlamak ve
degerlendirmek gerekir. Bugtin kullandigimiz ve anladigimiz manalariyla de-
gil. Bu itibarla Imam Safi’nin yer yer Arapga’ya yaptigi vurgular ve atfettigi
degerden hareketle onu, ancak 19. yiiz yilda ulus devlet séylemleriyle tebartiz
etmis olan “zrkgi/ik” kavrami kapsamina sokup da bir “Arap Millyeteilig?” ta-
kintisinin oldugunu varsaymak, Imam Safiii’ye yapilabilecek en biiyiik hak-
sizlik olur. Nasir Hamid Ebt Zeyd’in yaklasimint bu agidan kabul etmemiz
s6z konusu olamaz. Osman Tastan’in ayni kategoride degerlendirebilecegi-
miz “Merkeziyete?” tanimlamasi da boyledir.

Imam Safi’nin kaygist agtktir: Din, Kur’an ile onun agilimi, beyant ve pratigi
olan Sunnetten olusmaktadir. Allah, nasil Kitap’tn1 koruyarak indirmis ve
kullarini ona uymakla sorumlu tutmussa, ayni sekilde o Kitap’in actklanma-
sint da korumus ve peygamberine itaati farz kilmustir. Bu kadar acik bir tezi,
Stnneti de Kur’an diizeyine cikartti, Kut’an nasslarina bir de Stinneti ekledi
seklinde yorumlamalk veya anlamak, ancak Imam Safii’ye karst sahip olunan
bir 6n yargt ile mimkindir. Konuyla ilgili elestirilerin genelinde boyle bir
onyarginin oldugunu séylemek yerinde olur diye diistintyoruz.

Stiphesiz Imam Safi’nin e-Risal’deki Hadis ve Siinnet ile ilgili goriislerine
en ciddi ve sert elestiri, yukarida bazi iktibaslar yaptigimiz makalelerin yer al-
dig1 eserin sahibi M. Hayri Kirbasoglu’ndan gelmektedir. “Siinni Paradigmanin
Olusumunda Safii'nin Roli’ adli eserindeki kendisine ait makalenin giris parag-
rafinda, Safi’nin er-Risale’yi yazmasindaki maksadini soyle ifade etmektedir:
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“er-Risalenin yazilisindaki amag, genel olarak nasslarin hakimiyetini saglayip,
dinde aklin faaliyet alanini alabildigine daraltmak ise de, bu genel amag igeri-
sinde hadislerin savunulmast cok 6nemli bir yer isgal etmektedir.”33

Kirbasoglu’nun konuyla ilgili gértsleri tizerinde asagida detayli olarak dura-
cagiz, ancak burada hemen belirtmeliyiz ki, Imam Safit’nin dinde “akim ala-
n7’n1 daraltmak gibi dogrudan ve giiniimiizde bu kavramin tagidigt anlamda
bir kaygisinin oldugunu séylemek zordur. Onun asil kaygtsi, makalemizin gi-
risinde de belirttigimiz tizere, Islam Dini’nin kendine 6zgii asli kaynaklarinin
dogru olarak anlasiimasidir. Bunun icin gerekli olan metodolojik ilkeleri ¢1-
karmak istemesi ve Stunneti de bu ¢ercevede konumlandirmast bu amaca yo6-
neliktir. Keza Stunnetin s6zIlu tastyict formlart olarak Hadislerden ve onlarla
nasil istidlal edileceginden bahsetmesi de gerekli ve yerindedir. Bu ifade etti-
gimiz hususlar elbette Imam Safii ile ayn1 gériiste olmayi gerektirmez. Bu-
nunla birlikte su hususun da altinr ¢izmeliyiz ki imam ile ayr1 goriiste olma-
makla, onun kendisine 6zgl ifadelerini kendi perspektifimizden okuyup an-
layarak onu reddetmeyi de birbirine karistirmamak gerekir.

Kirbasoglu, s6z konusu eserinde yer alan bir baska makalesinde, “er-
Risale’nin Sekil ve Mubteva Agisidan Elestiris?’, Tmam Safii’nin Siinnet anlayisi-
n1 ve Stunneti Kur'an’la temellendirmek icin zikrettigi ayetleri yorumlama
tarzint kabul edilemez bularak elestirmektedir. Ozellikle de Kur’an’da gecen
“Hikmet” sézcigini Stnnet olarak anlamasint agir1 bir yorum ve tevil olarak
degerlendirir. Bu elestirilere detayli bir sekilde deginmek bu makalenin hac-
mini ve amacint asar. Bu nedenle, sadece iktibas edecegimiz bir alint1 tizerin-
de duracagiz ve onun tzerinden gorislerimizi aciklamaya calisacagiz.3

Once genel bir degerlendirme olarak su hususu belirtmemiz gerekir: Imam
Safii’nin yorumlarint begenmemek ve farkli gerekgelerle yine farklt yorumlar
yapmak elbette mimkiindiir. Nitekim gelenegimiz bu tiir yorum 6rnekleriyle
doludur. Ancak hi¢bir zaman unutmamaliyiz ki bizim yaptigimiz da sonucta
bir yorumdur. Yorumun yoruma ustinligind, diger bir ifadeyle; hangi yo-
rumun dogru, hangisinin yanls oldugunu belirleyecek kesin bir 6lcit, 6zel-
likle sosyal bilimler alaninda, maalesef hentiz bulunamamustir.3> Bu nedenle,
her hangi bir yorumu, yine bir yorumla elestirirken daha dikkatli ve ihtiyatl
olmak her zaman daha bilimsel bir tavirdir, diye distiniiyoruz.

Kirbasoglu, Safii’'nin Stunnet anlayisint elestirirken bizim de konumuz baki-
minda tzerinde durmamizi gerektiren, Kur’an ve Stinnetin birbirlerini nes-
hetmesi konusuna agirlik vermektedir. Bu baglamda miellif, Imam Safit’yi,
hem Stnneti vahiy saymak, hem de Kur’an’in Stinneti neshinden kagmak gi-
bi bilin¢li bir kacamak anlayisa sahip olmakla elestirir. Simdi bu konudaki
gorislerini aktarmak istiyoruz:
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“Benzer bir durum da Siinnetin neshi hususunda s6z konusudur. Safit’ye go6-
re Kur’an’t nasil sadece Kutr’an neshederse, Stunneti de sadece Siinnet
neshedebilir. Burada da az 6ncekine benzer bir celiski ortaya c¢tkmaktadir.
Kur’an da Siinnet de vahiy ise, Kur’an’in Stinneti neshetmesi ni¢in miimkiin
olmasin? Aslinda bu durum son derece agik oldugu halde Safii dolambaclt
yollara sapmakta ve meseleyi su sekilde ele almaktadir. (burada er-Risaleden
alints yapmaktadir. Big bunlar: yukarida aktarmsnk.)’. .. Dikkat edilecek olursa
Safii Hz. Peygamber’in Stinnetini yine onun gibi birer beser olan diger insan-
larin sozleriyle kiyaslamaktadir. Yani, “Hz. Peygamber’in bir dengi yoktur ki,
onun soziyle Stnnet neshedilebilsin” seklinde bir mukayese yapmaktadir.
Ancak burada Safii’nin gézden kacirdigi -belki de gérmezden geldigi- bir hu-
susa dikkat cekmek gerekir. Evet, Hz. Peygamber’in Siinnetini neshedecek
bir insan sézii meveut degildir; ama Hz. Peygamber’e denk olmak soyle dur-
sun, Hz. Peygamber ile kiyaslanmast dahi miimkiin olmayan Allah’in sézii
mevcuttur. Allah’in Kelamt yaninda Hz. Peygamber’in kelaminin ne kadar
dan bir mertebede oldugu malum olduguna gore, Kur’anin Sinneti
neshetmesi nicin mimkiin olmasin? Elbette Safii’nin, bizim bu mutalaamiz-
da isaret ettigimiz hususlart bilmememsi diistintlemez. Bu yiizden, biraz 6n-
ce, belki de onun Kur’an’t kasten degerlendirme dist biraktigint soyledik. As-
linda onu béyle davranmaya sevk eden baska bir sebepten s6z edilebilir. Bu
da, zaman zaman igaret etmeye c¢alistigimiz gibi, onun ideolojik tutumuyla il-
gili bir sebeptir. Daha acik konusacak olursak, aslinda Safii, -bize gore-
Kur’an’in Stinneti neshedebilecegini pekala bilmektedir; ancak o, bunu ka-
bullendigi takdirde, Kur’an’a uymayan hadislerin, Kur’an tarafindan
neshedilecegi gerekeesiyle reddedileceginden endise, hatta derin bir korku
duymaktadir.”’37

Aktarmis oldugumuz metine dikkatlice baktigimizda, miellifin sadece er-
Risaledeki Safit’ye ait ifadeleri ve onlarin ne anlama geldiklerini incelemeyip,
imamin niyet ve amacini, derinlerde gizledigi ve farkina varilmasindan kork-
tugu korku ve endiselerinden de bahsetmekte ve ideolojik kaygilarina atifta
bulunmaktadir. Bu tir bir Gslup ve yaklasim tarzinin bilimsel olmaktan ziya-
de, kendi tabirleriyle, ideolojik oldugunu séylemek daha yerinde olur. Biz bu
6zel bakis tarzint gbz ardr ederek diger elestirileri izerinde durmak istiyoruz.

er-Risale dikkatli bir sekilde incelendiginde ve metinler 6n yargisiz olarak
okundugunda, zikredilen ilkelerin son derece actk ve net oldugu gortlecek-
tir. Bu ilkelerin anlagilmasinda her hangi bir anlama sorunu olmayacagi ka-
naatindeyiz. Imam Safil; Kur’an, Siinnet ve Hadis gibi konularda ne séyledi-
ginin tamamen farkinda oldugu gibi, yazdigt ibareleri de aynt dikkat ve anla-
yisla bilincli bir sekilde kaleme almistir. O, Kur’an Stnneti nesheder mi, so-
rusunu kendisi soruyor ve cevapliyor. Bu soruyu sorma ihtiyact hisseden, ce-
vabinin usul agisindan son derece 6nemli oldugunun farkinda olan bir alim
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olarak verdigi cevapta neden kacamak yapsin ve konuyu saptirsin? Béyle bir
fikri ve sikintist olsa idi, bu soruyu eserinde sormaz ve boyle bir elestiriden
daha kestirme olarak kaginirdi. Oysa konu, bize gore kacamak yapmak degil
tam tersine; adeta ben sorunun farkindayim, boyle bir sorunun bana yoénelti-
lecegini de biliyorum iste cevabim da budur, anlaminda bir ferasetin géster-
gesidir. Simdi imamin verdigi cevabin ne anlama geldigi tzerinde, yapilan
elestiriler baglaminda durmaya ¢aligalim.

Imam Safii, “Kur'an Siinneti Nesheder mi? Diye sorduktan sonra, neden 1srarla
su ilkeyi tekrar ediyor: “Amcak denk olanlar bir birlerini nesheder.” Tmam
Safi’nin bu konuyla ilgili gorislerini elestirmek icin onun koydugu ilkeleri
once dogru anlamak gerekir. “Ancak denk olanlar bir birlerini neshedebilir.”’ ilkesi
ile imam O6ncelikli olarak Stinnetin Kur’an gibi bir vahiy olmadiginin altin
cizmektedir. Bu, bizce son derece 6nemli bir husustur. Yani imam demek is-
tiyor ki; Stinnet Kur’an ile ayni denklikte bir vahiy degil, dolayisiyla onlarin
bir birlerini neshini sormak abestir. Bu, farkli elemanlarin kiyast gibidir.
Imam bu hususu gayet acik olarak belirttigi halde, hala onu Stnneti Kur’an
diizeyine cikararak soyle soyle yapt diye elestirmek, Imami dogru anlama-
mak ve onu hak etmedigi bir elestiriye konu etmek anlamina gelir. Stinnet;
icerik ve muhteva bakimindan vahiyden beslenmektedir ve bu yiizden de
giivenilir bir kaynaktir, demek baskadir -ki Imam Safii bunu séylityor- Siin-
net; ayni Kur’an vahyi gibidir, demek tamamen baska bir seydir. Boyle bir
ifadeyi imamin er-Risale dahil hicbir eserinde bulmak mumkiin degildir.

Imam Safi’'nin Siinneti Kur'an’dan sonra Misliimanlarin basvurmalari gere-
ken dinin ikinci kaynagi saymast ve bunun i¢in de onun vahiyle beslendigini
s6ylemesi ve Kur’an ayetleriyle de Mislimanlarin Stinnete uymakla emro-
lunmus olduklarini belirtmesi son derece acik bir tezdir. Bu teze katlmamak
ve farkli bir tezi savunmak ve Imamin goriislerini elestirmek elbette her ali-
min hakkidir. Ancak, imamin sdylemedigi seyi onun ibarelerine yiiklemek ve
daha sonra da onu mahkim etmek dogru degildir.

Imam Safi’nin “derin korkusu” olarak sunulan; sayet Kur’an’in Siinneti nes-
hetmesini kabul ederse, bu durumda Kur’an’a aykiri olan hadislerin reddedi-
leceginden korkmaktadir, yorumu da kabul edilebilir bir yaklasim degildir.
Bu yorumu yapabilmek i¢in Imam Safi’nin e-Risak’de ortaya koydugu go-
ruslerini dogru anlamamis olmak gerekir. Neden? Cunkd imamin, vahiyle
irtibatlandirdig bir kaynagin, Kur’an ile ¢elismesi diye bir olasiligini kabul
etmesi imkanstzdir. Safii’nin tezi bu konuda o kadar acgiktir ki her hangi bir
yoruma bile ihtiya¢ duymaz. O, Hz. Peygamber’den ne kavli ne de fiili bir
surette Kur’an’a mubhalif bir seyin sadir olacagini asla distinmez. Dolayisiyla
onun usulinde, “Kur'an’a aykr: bir peygamber hadisi olamaz.” Sayet varsa bu za-
ten hadis degil, sorunlu bir rivayettir. Onun reddedilmesi Imamin usulii ac1-
sindan hi¢ bir sorun teskil etmez. Ona gore, sithhat sartlari itibariyle sahih
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kabul edilmis bir hadis, Kur’an ile ¢elismez ki onu Kur’an’a uymuyor diye
reddetmekten korksun veya cekinsin. ..

Ehl-i Stinnet olarak ifade edilen Miisliimanlarin ekseriyetinin diistince ve te-
fekkiiriinde 6nemli rol oynadigina inanilan Imam Safii’yi, Miislimanlarin
buglinkti durumlarinin sorumlusu olarak kabul edip, sonra da bu 6n kabul
ve yargl ile ona ait metinleri okuyup yorumlamak, bizi saglikli sonuglara g6-
tirmez. Her bilim adaminin gorislerini kendi kosullart cercevesinde ele al-
mak ve degerlendirmek, kendi ¢agimiza ait kavram ve kanaatlerle onlart yar-
gillamamak daha bilimsel ve daha sagliklidir diye disuntyoruz. “Sinnet Yeni
Bir Tanum Denemesi’® olarak yayinlanmis olan calismamizda, kendi ihtiyagla-
rimizdan ve kosullarimizdan hareketle ortaya koydugumuz Siinnet anlayisin-
da, tabii ki Imam Safii gibi disinmiiyoruz. Fakat bu durum bizi, onun gé-
riislerini ve ona ait metinleri, onun demek istedigi gibi anlamamiza mani de-
gildir. Yarinlarda bizim 6grencilerimiz ve gelecek nesiller de bizim tezleri-
mizden ¢ok daha farkls tezleri savunabileceklerdir. Bu, onlarin bizim bugtin-
den yazdigimiz metinlerde ne demek istedigimizi, kendi istedikleri gibi anla-
yip yorumlayarak bizi elestirmelerini haklt kilmaz. Bu metinleri, bizim o me-
tinlere yiikledigimiz anlamlarla anlamaya calismalar1 bir bilim adami1 olarak
onlardan beklenir ve bu, bir bilim adaminin bilime emek verenler tizerindeki
hakkidir, diye distintyoruz.

SONUC

Yillardir er-Risale okutan ve metinleri Gizerinde calisan bir hadisci olarak itiraf
etmeliyim ki Imam Safi’nin bu eserinde ortaya koydugu ilkelere ve onlari
temellendiris mantigina ve mantiksal tutarliligina hayranim. Kendi dénemin-
de, nispeten epeyce de erken bir dénemde, Islami ilimler icin temel bir me-
todolojinin gerekliligini fark etmis ve bunu bizzat kendisi kaleme alip yazmis
bir alim olarak emsallerinin 6niine gecmektedir. Ilmi metodunu, goriislerin-
den hareketle 6grencilerinin ¢itkarmasina firsat tanimamis ve bizzat kendisi
bunu yapmustir. Bunu yaparken de o derece dikkatli olmus ki basta Kur’an
olmak tizere diger dini kaynaklari kendilerine ait konumlarinda ele almis ve
degerlendirmistir. Bu eserinde veya baskalarinda, katlmadigimiz gorisleri
olabilir. Ancak bu durum er-Risalede yer alan temel konularin agik secikligine
bir zarar getirmez. Evet, bazi tekrarlar olmus, ginimiz kitap telifinden ol-
dukea farklt bir sistematik takip edilmistir. Bu dogrudur. Ancak, bundan on
iki ytiz yil 6ncesinin yazili bir metni tGzerinde konustugumuzu unutmamali-

yiz.
Imam Safii, bir taraftan kendi ¢agindaki tehlikeli akimlari 6nlenmeye, diger

taraftan da dini hayatimizla dogrudan ilgili olan hiikiimleri ¢tkarirken hangi
yonteme basvurmamiz gerektigini géstermeye yonelik olarak ortaya koydugu
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gorislerinde ¢eliskiye diismemis ve tutarli olmustur. Vahyi Stinnetin kaynagi
olarak gormesi, baska tirli izah edilemeyecek bir¢ok dini uygulamanin agik-
lanmasint sagladig gibi ayrica Stinnetin baglayiciligini da Kur’an ile temel-
lendirmistir. Ornegin, Islam’in ilk yillarindan itibaren kilinan namazin neye
gore kilindigy, ancak Medine’ye hicretten sonra nazil olan abdest ayetinden
6nce onun yerine ne yapildigt gibi konular, siirekli cevaplanmasi sorun olan
konular olmustur. Islam’n il tebliginden itibaren Misliimanlar hemen her
konuda Hz. Peygamber’e uymuslardir. Peki, o biitiin bunlart yani hakkinda
Kur’an’da bir bilginin olmadigs konulari, nereden ve nasil 6grenmistir? Buna
cok cesitli cevaplar verilebilir ve izahlar da yapilabilir. Biz de “Hz. Mubam-
med’in Namazr™ adli calismamizda buna anlasilabilir bir cevap vermeye ¢a-
listik. Fakat hicbir aciklama, s6z konusu durumlarin vahiy yoluyla Hz. Pey-
gamber’e bildirilmis olmasi tezi kadar tatmin edici gériinmemektedir.

1lc inen ayetten, son inen ayete kadar bize Allah’tan vahiy aldigint séyleyip,
bizi onlara imana ¢agiran ve bizim de hi¢ tereddiit etmeden kendisine inan-
digimiz bir peygamber’in, bir cesit vahiy ile veya adini koyamadigimiz bir
iliski bicimiyle Allah tarafindan bilgilendirilmesinin garipsenecek bir yont
oldugunu disinmiyoruz. Kur'an’da; Havarilere, Hz. Musa’nin (as) annesi-
ne, hatta arilara vahyettigini bildiren Allah’in, kendi elgisine ihtiya¢ duydugu
anlarda, hem de asli goreviyle ilgili bilgiler indirmesi hem gerekli, hem de an-
lamlidir. Biz, Hz. Peygamber’in Allah ile kurdugu tiim iliskileri ve onlarin
boyutlarini bilmiyoruz ve bilemeyiz de... Ancak onun konuyla ilgili bize bil-
dirdiklerini bilebiliriz. Simdi bizim durumumuz bu iken, “Hz. Mubammed'in
(as) Allab’tan aldigs vabiy sadece Kur'an'dir”” iddiasinda bulunmak, kendi bilgi

stnirlarimizt zorlamak olur diye diiginiiyoruz.

Sonug olarak belirtmeliyiz ki, Mislimanlarin bugiin icinde bulunduklari na
hos durumun sorumlusu Imam Safii degildir. O, kendi devrinde bir Miisli-
man alim olarak yapmast gerekenleri, bilimsel metotlara uygun olarak yapti.
Yazdigt eserleriyle de bunlart insanliga ve tarihe arz etti. Simdi bize dusen
gorev ise hem onun, hem de diger seleflerimizin engin miraslarindan yarar-
lanarak kendi ¢agdas sorunlarimiza ¢6zim uretecek eserleri yazmak ve o
eserlerin metodolojilerini de Miisliimanlara sunmaktir. Sayet Imam Safi’nin
gelenegimizde kazandigi agirhigin ve sayginligin 6nimizde engel teskil ettigi
s6ylenirse, bunun sorumlusu da yine kendisi degildir. Gelenek biziz. Onun
doniismesi gerekiyorsa, onu doniistiirecek olan da bizleriz. Imam Safii kendi
caginda, nasil gorisleriyle etkili olup gelenegin sekillenmesinde etkin oldu ise
biz de kendi ¢agimizda etkin olabilmeliyiz ve bilim insanlari olarak bizden
beklenen ilmi gbrevlerimizi ve rehberligimizi ifa etmeliyiz. Tek hedefimiz,
Hak ve Hakikatin ortaya ¢tkmasi ve insanlarin ondan yararlanmasi olmalidir.
Asla unutmamaliy1z ki dogrular bir giin mutlaka hak ettikleri yeri bulacaklar-
dir.
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