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ROMA EGEMENLIGINDE KiLiKYA VE
ROMA IiC SAVASLARININ BOLGEDEKi YANSIMALARI

Mehmet KURT

Ozet

Antik ¢agda Ovalik Kilikya olarak adlandiriimig bolgeye ilk Roma mitdahalesi, korsanhk sorunu
yiiziinden olmustur. Pompeius, korsanlan ortadan kaldirdiktan sonra, Dogu Kilikya’nm birgok
sehrine korsanlart yerlestirdi. M.O. 49 yilnda Caesar ve Pompeius arasindaki i¢ savaglarm,
Ovalik Kilikya’da ¢ok énemli yansimalar1 olmustur. Roma’da yanm yiizyildan fazla siiren ig
savaglar, Anadolu ve dolayisiyla Kilikya’yr da derinden etkilemistir. I¢ savaglar nedeniyle
meydana gelen ekonomik krizler, Anadolu ve Kilikya’dan saglanan kaynaklarla agilmaya
¢ahgilmus, bolge halkina agir bedeller ddettirilmigtir. Ovalik Kilikya’da birgok sosyal, ekonomik
ve idar sorunu beraberinde getiren bu uygulama, Roma yonetimine karg: tepkileri de beraberinde
getirmigtir. M.O. 44 yihndan sonra Kilikya Eyaleti’nin parcalanma siireci baglamis ve Ovalik
Kilikya, Parthlara karsi giiglii bir askeri birim olusturmak i¢in Suriye Eyaleti'ne baglanmistir.
Marcus Antonius, M.O. 39 yilinda bélgede Tarkondimotos™un yonetiminde bagimlh bir krallik
olusturdu. Parth tehlikesinin siirekli artmasi, Kilikya’mmn stratejik dnemini arturmugtir.

Anahtar Kelimeler: Roma Imparatorlugu, Kilikya Eyaleti, Roma I¢ Savaslari, Tarkondimotos,
Parthlar, Korsanlik.

Abstract
Province of Cilicia and the Reflactions of Roman Civil Wars in Region

In ancient times, the first Roman interference to the region named Plain Cilicia was due to the
pirates” affairs. After exterminating the pirates, Pompey placed pirates to the many cities of East
Cilicia. In 49 BC the civil wars, between Caesar and Pompey, had a great impact on Plain Cilicia.
The civil wars going on for more than half a century in Rome affected Anatolia and also Cilicia
deeply. The economic crises resulting from the civil wars were tried to be got over from the
resources obtained from Anatolia and Cilicia, local community were charged with heavy burdens.
This application, which caused many problems such as social, financial and administrative
problems in Plain Cilicia, also brought about reactions against Roman management. After the
year 44 BC,, Cilician Province started to desrupt and Plain Cilicia was united with Syrian
Province to form a military force against Parthians. Marcus Antonius founded a kingdom which
was bound to Tarcondimotos’ domination in this region in BC. 39. The increase of Parthian
danger ascended the strategic importance of Cilicia.

Key Words: Roman Empire, Province of Cilicia, Roman Civil Wars, Tarcondimotus, Parthians,
Piracy.
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Bilindigi gibi, Korakesion (=Alanya)’dan Issos (=Kinet Hoyiik)’a kadar
uzanan ve kuzeyden Toros daglartyla smrlanmis olan sahaya Kilikya
denilmekteydi'. Boélge, Soli (=Viransehir) yakmlarmdaki Lamos Cay:
(=Limonlu Cay1) sinir olmak iizere jeomorfolojik agidan birbirinden tamamen
farkl: yapida iki boliimden olusur. Batida kalan engebeli kisma Kilikia Trakheia
(=Daglik Kilikya) denilirken, dogu kisim ise Kilikia Pedias (= Ovalik Kilikya)
olarak adlandinlmstir. En biiyiik boliimiinii Cukurova olusturmakla birlikte,
Ovalik Kilikya, Toros ve Amanos daglari, Seyhan ve Ceyhan nehirleri, Amanos
ve Kilikya gegitleriyle cografi bir gesitlilie sahiptir. Bolge; Iran,
Mezopotamya, Misir, Kibris, Dogu Akdeniz ve Anadolu diinyalarim yaklagtiran
stratejik konumuyla imparatorluklarm ve kiiltiirlerin kavsagi durumunda
olmugtur’. Ayrica dogal liman olanaklarni yaminda, orman ve maden
zenginlikleri de burayr daima bir ¢ekim merkezi yapan temel unsurlan
olusturmaktadir. Iste biitiin bu artilan nedeniyle Roma’nmn geleneksel Dogu
politikas: ve yoénetim olgusunda da 6nemli bir yer tutmustur. Gergekten de
Ovalik Kilikya, M.O. 1. Yiizyil Roma yénetiminde oldukc¢a karmagsik politik

iligkilerin- yasandigy, sik - sik-- diizenlemelerin - yapildig1 - sahalarin bagmda
gelmistir. Anilan yiizyilda bolgedeki karmagik iligkiler yumagmm olusumunda
Anadolu ve Suriye arasindaki jeopolitik konumu ve Parth tehdidi yanimnda,
Roma’da meydana gelen i¢ savaslarn da etkisi biiyiik olmustur.

Roma’mn Kilikya ile ilk iligkisi, aslinda sosyolojik, politik ve ekonomik
boyutlu bir olgu olan korsanlik sorunuyla baglamstir’. Roma senatosu, onlarin
ozellikle Daglik Kilikya’daki iislerini imha etmek amacryla, M.O. 102 yihnda
inlii triumvir Marcus Antonius’un biiyiik babasi olan Marcus Antonius’u
gorevlendirdi®. Marcus Antonius, kara ve deniz savaglarmmda Kkorsanlan
yendikten sonra’, Roma’ya ilk defa korsan hareketlerini gozetleme olanag
vermistir®. Ne var ki Kilikya’da toprak isgal edilmemis ve korsanlik sorunu
coziilememistir. Kilikya, M.O. 102 yilmin praetoru Marcus Antonius’un
provincia’st olarak, yani bir eyalet olarak degil, bir magistratin gorev olamt
olarak kurulmustu. Heniiz consulliik yapmadig: halde proconsiil olarak, yani
consul yetkisiyle donatilmig olarak Kilikya’ya giden Marcus Antonius’a verilen
gorev, korsanlara kars1 yapilacak savagin komutanligiydi. Bu tarihten tam on yil
sonra (M.O. 92) Kilikya, daha sonra diktator olarak tinlenecek olan Sulla’nm

! Strabon XIV 5, 1.

? Jean 2001, 5.

3 Korsanligim ortaya gikisi, sebepleri ve yayihisi konusunda detayl: bilgi igin bkz. Rauh vd. 2000,
151 vd.; Unal ve Girginer 2007, 226 vd.

4 Levick 1967, 22; Lewin 1991, 169.

* Tacitus, Annales, XII 62.

8 Sherwin-White 1976, 6.
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valilik yaptig1 eyalet olarak anildi. O halde Kilikya, ilk kez bu tarihte Roma
eyaleti yapilmis ve eyaletin ilk valisi de Sulla olmugtu’.

M.O. 80-79 yillarinda Kilikya’da praetor olarak gérev yapan Cornelius
Dolabella da korsanlara karsi son derece etkisiz kaldi. Bunun iizerine Roma
senatosu, M.O. 78 yilinda P. Servilius Vatia’yr (M.O. 78-74) bes yillik bir
komuta yetkisiyle Kilikya’ya yolladi. Ancak kazandig1 kismi bagarilar, bélgede
Roma agisindan kalici bir bars saglayamadi®. M.O. 75-74 yihnda Lucius
Octavius, Servilius’un yarim biraktigi isi tamamlamak tizere bélgeye
gonderildiyse de kisa bir stire sonra, Toroslarin giiney kiyilari hinterlandindaki
kabilelerle yaptig1 bir ¢carpigma sirasinda 61dii’.

M.O. 67 yilinda Akdeniz’de korsanlik son haddine ulasmust1. Korsanlar,
nerdeyse biitlin Akdeniz’e hakim olmuslardi. Cebel-i Tarik Bogazi’na kadar
yayilan korsanlik ticareti durdurmus, Roma’y: tehdit eder boyuta ulagmugti.
Bunun tizerine harekete gegme karart alinmis ve hazirlanan “Lex Gabinia
(=Gabinius Yasas1)” Roma senatosu tarafindan onaylanmustir'®. Pompeius, soz
konusu yasanin verdigi genis yetkilerle Kilikya’daki korsanlari cezalandirmakla
gorevlendirildi''. Mithridates ve Tigranes’e karsi yapilmakta olan savasm
idaresiyle Kilikya, Bithynia ve Asia eyaletleri valilikleri de onun yetki alam
icerisinde bulunuyordu'?. Roma senatosundan bu kadar genis yetkiyi cok az
kiginin aldig: bilinen bir gercektir.

Pompeius, Akdeniz’i on ii¢ bélgeye ayirdiktan sonra, her bir komutanini
gorev yerlerine gonderdi®. Daha sonra kendisi donanmasiyla hepsinin
cevresinde dolagmaya basladi. Roma hékimiyetindeki bati bolgeleri biiylik
ol¢tide korsanlardan temizlendi. Daha sonra kirk giin i¢inde dogu bolgelerindeki
korsan faaliyetlerine de son verildi. Bunun {izerine Pompeius, iyi gemilerden
olusan bir donanmayla Kilikya’ya yiiridii '*. Daglik Kilikya’da korsanlar birbiri
ardma teslim oldular. Bir grup korsan ise birleserek Korakesion (=Alanya)

" Roma’mmn Giiney Anadolu sahillerinde yer alan bu eyaleti, her ne kadar adi Provincia Cilicia
(=Kilikya Eyaleti) olsa da olasihkla Milyas, Lykia, Phrygia, Pisidia ve Pamphylia’dan
olugsmaktaydi. Anlasilacag fizere kuruldugu yilda Kilikya bslgesinde higbir toprak pargasina
sahip degildi. Roma Cubhuriyet déneminin o zamana kadar kurulmus diger iki eyaleti olan
Asia ve Bithynia’dan hem kurulug stireci, hem swrlari, hem de adiyla kastedilen saha
bakimindan gok farkli olan eyalet i¢in bkz Kaya 2005a, 17.

¥ Mutafian 1988, 196; Arslan 2003, 105. -

¥ Plutarkhos, Lucullus, VI 1.

10 plutarkhos, Pompeius, XXV 2; XXVI 1-4; Cassius Dio XXXVI 23, 4.

1 Cassius Dio, XXX VI 24.

12 piganiol 1930, 352; Mutafian 1988, 196. Pompeiusun yetkisi hakkinda bkz. Cicero, leg. Man., 35.

13 Mutafian 1988, 220; Unal ve Girginer 2007, 231.

1 Plutarkhos, Pompeius, XXVII 3.
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aciklarinda Pompeius’un donanmasiyla ¢arpigti. Fakat yenilerek geri ¢ekilmek
durumunda kaldi. Daha sonra da Pompeius’a elgilerini gondermek suretiyle
teslim olmak istediklerini bildirdiler. Bu ii¢ ay icerisinde korsanlardan bin ii¢
yiiz gemi ele gegirmis ve otuz bin miirettebati oldiirmiigtii’>. Boylece tiim
Kilikya, Roma etkisi altina girmistir.

Sorunun askeri boyutunun ¢6ziilmesinden sonra Pompeius i¢in yapilacak
is, yonetim ¢oziimiine bir bagka ifadeyle Kilikya'ya verilecek statiiye karar
vermekti'®>. Bu amagla M.O. 64 yilmda Amisos (=Samsun)’ta Anadolu
eyaletleri igin birgok idari diizenlemelere girismistir. Bu eyaletler icerisinde
tahmin edilecepi tizere Kilikya da vardi'’. Pompeius, ilk i olarak halksiz
durumda bulunan Dogu Kilikya’daki sehirleri iskdna agmistir. Korsanlara kargi
verilen miicadeleler sirasinda sehirlerin gogu biiyiik 6l¢tide tahribata ugramigti.
Pompeius, kotiiliiklerinden degil, ancak yoksulluk yiiziinden bu hayat bi¢imine
batmus korsanlari, Mallos, Adana, Epiphaneia, Soli gibi bos veya az niifuslu
sehirlere yerlestirmigtir'®. Oyle anlagihyor ki Pompeius, yenilmis korsanlar
sadece Kilikya’nm bog kalmis sehirlerine dagitmakla kalmamus, ¢ok daha uzaga
yerlestirmigtir. Zira M.O. 35 yihnda Giney Italya’da Tarente’de gorak bir
araziyi islemeye ¢alisan ve olasilikla Korykos (=Kizkalesi)’lu eski bir deniz
korsani olan bir ihtiyardan s6z edilmektedir'. Kilikya kentlerini artik dogrudan
Roma korumas: altina alan Pompeius, Ovalik Kilikya’mn biiyiik merkezlerine
serbest sehir (=civitas libera) de statiisii vermistir,

Bolgede Roma hakimiyetini pekistirmek ve gii¢ sahibi olmak i¢in alinan
bu tedbirler, Dogu Kilikya’mn stratejik acidan ne kadar 6nemli oldugunu
gostermesi bakimmdan énemlidir. Otorite boslugundan kaynaklanan korsanlik
gibi olaylarmn yeniden yaganmamas: igin 6nlem olarak, Kilikya'mn dogu
boliimiiniin kontrolii Hieropolis-Kastabala (=Bodrumkale)® merkez olmak
{izere, Tarkondimotos adinda yerel bir lidere birakilmistir®. Strabon, ¢agdagi
olan bu hanedanlik konusunda sunlar1 kaydetmektedir:

' Houwink ten Cate 1961, 36.

' Mutafian 1988, 196.

7 Pompeius’un Kilikya’'da yaptifn diizenlemeler hakkinda genig bilgi igin bkz. Appianos,
Mithridates, 96; Plutarkhos, Pompeius, 28; Strabon XIV 3, 3; Desideri 1991, 302 vd.; Sherwin-
White 1994, 265 vd.

18 pompeius’un korsanlardan bityilk bir kismini Soli’ye yerlestirip, sehre kendi adim vererek
Pompeiopolis’e gevirmesi konusunda bkz. Strabon XIV 3, 3; Cassius Dio XXXVI 37, 6.

' Mutafian 1988, 221.

2 Mutafian 1988, 196; Unal ve Girginer 2007, 232.

U M.O. I ve M.S. L yiizyillar arasinda Tarkondimotos Krallifi tarafindan yonetilmis olan
Cukurova’nin kutsal kenti Kastabala hakkinda kaynakea i¢in bkz. Syme 1995, 153 dun. 3.

22 Bkz. Strabon XIV 5, 18; Jones 1971, 203 vd.; Sayar 2001, 373 vd.; Tobin 2001, 381 vd.
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“Mallos 'tan sonra, demirleme yeri bulunan ve kiiciik bir kdy olan

Aigai”’ya ve bundan sonra gene bir demirleme yeri bulunan
Amanides kapilarina gelinir. Burada Toroslardan asagiya sarkan
ve Kilikya iizerinde doguya dogru uzanan Amanos daglari son
bulur. Burasi, daima kaleleri eline gecirmis olan cegitli, kuvvetli
tiranlar tarafindan yonetilmistiv. Fakat benim zamaninda onemli
bir kisi hepsinin efendisi olarak kendini kabul ettirmis, dogrulugu
ve dilriistliigii nedeniyle Romalilar tarafindan kral ilan edilmigti.
Kralligi soyundan gelenlere veraset yoluyla bwrakmus olan
Tarkondimotos 'u kastediyorum ™.

Ote yandan Tarkondimotos, daha 6nce bir korsan sefi olmasina ragmen
bolgeyi iyi tamdigindan Romalilarin hizmetinde onlara ¢ok yararli olmaktaydi®.
O, olasilikla Pyramos (=Ceyhan) kiyisindaki Mopsuhestia (=Misis/Yakapinar),
Mallos, Magarsos ve liman sehri Aigai’y1 (Aegeae) kontrolii altinda tutuyordu?.
Tarkondimotos’un  hékimiyet sahasimin  batt  smr1  tam  olarak
belirlenememektedir. Devlet, bir deniz filosuna da sahiptir. Bu filoya gemi
yapm, biiylik kereste kaynaklari gerektirdigi igin, hi¢ olmazsa Géksu
(=Kalykadnos) Havzasi’nin dogu boliimlerinde hdkimiyet kurmus olabilecegi
s6ylenmektedir®’.

Pompeius tarafindan yapilan diizenlemeler ¢ergevesinde Kilikya Eyaleti,
son fetihlerden dolay: genisletilmis ve daha 6nemli hale getirilmistir. Boylece
Pompeius, kendisine Roma senatosu tarafindan verilen “Imperium consulare

» Genellikle Yumurtalik’a egitlenen kentin, farkli olarak Iskenderun Korfezi’ndeki Muttalip
Hoyiik (=Mutlubake)’e yerlestrilmesi igin bkz. Tobin 2001, 386.

* Strabon XIV 5, 18. Tarkondimotos’un Romalilar tarafindan bélgenin lideri olarak
tanmnmasininda  Strabon tarafindan burada anlatilan kahramanliklarindan daha dnemlisi,
Roma’nm giivenilir bir miittefiki oldugunu defalarca kamtlars olmasiydi. M.O. 64 yih kismnda
Pompeius’un legati Afranius’u, Lucullus’un Amanos daglarina yerlestirmis oldugu Arap
kabilelerinin saldinlan sirasmda desteklemesi ve M.O. 51 yilinda Cicero’nun Kilikya eyalet
valiligi swasinda Parthlanin Kilikya’y: istila etmek iizere yigmak yaptiklarm zamanmnda
bildirmesi, Romalilarin onun sadakatine inanmalan i¢in yeterli sebeplerdi. Tarkondimotos’un
Seleukoslar Imparatorlugu’nun yikilmasmdan sonra ortaya gikan iktidar boslugunu zamanmda
gordligii ve poliitkasim Roma ile iyi iligkiler kurma iizerine oturttugu, bu amacla Roma’nm
Dogu Akdeniz’deki yoneticilerine sadakatten higbir zaman ayrilmadify anlagilmaktadr.
Tarkondimotos’un M.O. 64-31 yillan arasinda bolge yonetiminde en dikkate deger nokta,
Roma ve Parthlar arasmda salincak politikas: izlemek durumunda kalmg olmasidir. Ciinkii
onun krallig, Seleukoslar Imparatorlugu’nun yerini alma miicadelesi veren bu iki gii¢ arasmda
tampon bir bolge olugturmaktaydi. Bu konularda detayl bilgi i¢in bkz. Sayar 2000, 6; Sayar
2001, 374.

» Sayar 2001, 374.

%6 Sayar 2001, 378.

T Syme 1995, 162.
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maius” yetkisine dayanarak, bagkent Tarsus olmak iizere Pamphylia bolgesi
dahil, Khelidonia (=Kirlangi¢) Burnw’ ndan Issos (Yumurtalik)’a kadar tiim kiy1
bolgesiyle i¢ kesimde Isauria’y1 kapmyan bir Provincia Cilicia olugturdu’®. Bu
sekilde Pompeius, Kilikya Eyaleti’ni adim tagidigi bolgeyle iliskilendirmis ve
ismen Seleukoslar haklmlyetmde goziikken Kilikya Pedias’1 da Kilikya eyaleti
topraklarma eklemis oldu®. Onun yaptif duzenlemelerle tarihinin en genis
simirlarina ulasan eyalet, her 1k1 Kilikya’y: da kapsryordu™.

Ne yazik ki M.O. 61-58 yillar1 arasinda Kilikya eyaletinde praetor- olan
kisi bilinmemektedir. M.O. 58 yilinda Kilikya, A. Gabinius’a verilmis, fakat
onun da asil gérevi, Kibris’in ele gecirilerek yeniden 1slah edilmesi olmustur.
Bir yil sonra T. Ampius Balbus, senato tarafindan Asia Eyaleti’inden Kilikya
Eyaleti’ne terfi ettirilmis ve burada M.O. 57 yilma kadar kalmist1. Ondan sonra,
M.0O. 53 yihna kadar bu eyalette etkin olan P. Cornelius Lentulus Spinther,
gorevi sirasmda Apameia (=Dinar), Synnada (Suhut) ve Kibyra conventuslarin
.da eyalete katt1. Sonradan ilave edilen bu ii¢ yerlesim, Anadolu’nun batisindan
gelerek, Kilikya Eyaleti tizerinden Suriye’ye inen Onemli bir askeri yolun
tizetinde bulunmaktaydr’'. Yme Spinther’in proconsulliigiinde M.O. 56 yilinda
Kibris adas: da eyalete katildi*>.

Oyle anlasilryor ki son ilavelerle Kilikya’nin Roma i¢in stratejik 6nemi
daha da artmusti. Zira bu eyalet, Asia’nmn difer eyaletlerinden daha az zengin
olmasma ragmen hemen hemen her zaman consuller tarafindan yonetilmigtir.
Pompeius Kilikya’s: da denilen ve sahip oldugu smurlarla birinci derecede
- askeri 6neme sahip bir bolge olan M.O. 56 Kilikya’si, 6zellikle M.O. 50 yilna
kadar Bat: Anadolu’dan Suriye’ye ana yol olmustur. Bir kiy1 koruma merkezi
durumuna gelmis olan Kilikya, Pamphylia ve i¢ bolgelerin bo$lugunu
doldurdugu gibi, korsan saldirilarmi énlemede de 6nemli roller iistlenmigtir*.

M.O. 53'te Roma ordusu, Harran yakmlarmdaki Karrhai’de Parth
generali Surena tarafindan bozguna ugratilmig® Triumvir Crassus burada
olmiisti®®. Boylece Karrhai felaketi, doguda potansiyel bir tehdit unsuru
olusturan Parth tehlikesine bir ¢6ziim getirememisti. General Gaius Cassius

28 Syme 1939, 299 vd.; Magie 1950, I 375 vd.; Kaya 2005b, 18.

2 Unal ve Girginer 2007, 232.

3% Unal 2006, 82.

3 Ozsait 1985, 78; Unal ve Girginer 2007, 232.

32 Cassius Dio XXXIX 12-16.

3 Magie 1950, 1595.

3 Cassing Dio XL 16-30. Siyasal rakipleri Caesar ve Pompeius’un bagarlanm kiskanan
Crassus’un kigisel hirsinm bir sonucu olarak ortaya gikan bu ilk Roma-Parth savag1 konusunda
detayh bilgi i¢in bkz. Kaya 1999, 420 vd.

35 plutarkhos, Crassus, 41; Livius CVI.
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Longinus’un Antakya’da Crassus’un yenik askerlerinden topladig: diizensiz
Roma birlikleri, Parthlar1 geri piiskiirtmek icin yeterli degildi. Parthlarin
saldiris;, Roma’daki siyasi durum tizerindeki etkileri agisindan bityiik bir 6nem
tasimaktaydr®®, Roma’da Pompeius ve Caesar taraftarlari, Parthlara karsi
savagsmak Ttizere atanacak Roma’li komutani tartigiyorlardi. Genel olarak
Asia’da Pompeius’un gorev almasi beklenmekteydi ve kendisinin beklentisi de
bu yéndeydi. En sonunda senato, Pompeius ve Caesar’in askerlerinden birer
birligi Parthlara karsi savagmak icin aywmalarma karar verdi. Bu emir,
Pompeius tarafindan Caesar’a iki yil 6nce 6diing verilmis bir lejyonun iadesini
talep etmek icin kullanildi. Béylece iki lejyon da Caesar’dan alindifindan
Pompeius herhangi bir birlik kaybetmemis oldu®’.

Romalilarmn Kilikya’da kadrosu eksik iki lejyonuyla az sayida suvari
birligi vardi ki bunlar da diigmami durdurmak igin yeterli degildi. Daginik
olmasma ragmen Kilikya’ya en yakin ve en biiyilkk Roma birligi, Ikonium
(=Konya) civarinda bulunuyordu ve buraya Parth isgalini duyduktan sonra
eyaletin etrafindan gegerek gelmislerdi. Bu arada M.O. 51 yihinda Kilikya’ya
prokonsiil olarak atanan Marcus Tullius Cicero®®, aym yil Konya’ya varmist: ki
Kommagene krali Antiokhos tarafindan, Parthlarin Suriye’yi istila ettikleri ve
Firat’s gegmek {izere olduklar haberi ulastirild®®. Asker olmamasi bir yana
higbir askeri deneyiminin de bulunmamasi, onu ¢ok zor durumda birakmugt1.
Ancak Quintus Cicero, Anneius ve Pomptinus gibi baz1 birliklere komuta etmig
legatlerinin tavsiyeleri dogrultusunda dagmik askerleri topladi. Ayrica Roma
vat%xdaglan ve yerliler arasindan aldig1 yeni askerlerle de birlikleri takviye
etti™.

Bu sekilde Roma tarafindan meydana getirilmis tiim tampon devletler
sistemi, olast bir Parth saldirist yoluyla tehdit edilmis goériiniiyordu. Bunun
tizerine Cicero, hemen Toroslart agmaktan vazgegmis ve zincirin kuzey
yamaci izleyerek Kappadokia’ya yaklasmuistir*'. O halde Cicero, Parthlan
Kilikya gecitlerinin yakiminda bulunan ve giineydoguyla kuzeye giden yol
kavsaginda yer alan Kybistra (=Eregli)’da bekleyip, orada savas yapmayi

36 Magie 1950, 401.

3 Magie 1950, 401.

38 Marshall 1972, 890 vd.; Mutafian 1988, 198; Sayar 2004, 26. Oyle anlasilryor ki selefi Appius
Pulcher’in yikici yOnetimi eyaleti bitirmigtir. Zira Cicero, mektubunda yikilmis, yoksul,
sehirlerin inledigi insanlarm biitiiniiyle yagama zevklerini kaybettikleri bir eyalete ulagtifim
yazmaktadir. Bu konuda bkz. Cicero, ad. 4., 16, 2.

% Cicero, ad. Fam., XV 4, 3; Hunter 1913, 80; Magie 1950, 396.

0 Magie 1950, 396; Unal ve Girginer 2007, 236.

*! Cicero, ad. Fam., XV 3, 1.
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tasarlamigtir?. Muhtemelen Derbe (=Kertihoyiik) ve Laranda (=Karaman)
tizerinden dlrekt olmayan giiney yolunu izleyerek®, M.O. 51 yili 18 Eyliiliinde
Kappadokia ve Lykaonia smmirindaki Kybistra’ya yaklastiginda, Amanos daglar
krahh Tarkondimotos ve Suriye’li miittefiki Jamblichus’tan, prens Pakoros
komutasindaki Parthlarm Suriye’yi istilastyla ilgili haberler almagtir*,

Bu arada Cicero, bir bagka bagimli krallik olan Kappadokia’mn kralindan
Parthlarin Kappadokia’y: degil, ama Suriye ve Kilikya’y: tehdit eden daha
giineydeki bir yolu izlediklerini 6grenmistir®. Pakoros liderligindeki biiyiik
Parth ordusu, Suriye’nin kuzeydogusundan Firat’i gecerek, dogudan Ovalik
Kilikya’ya girmisti. Diger bir ifadeyle Parthlar, Cicero’nun eyalet smirlarina
dayanmiglardi. Bunun iizerine artik Kappadokia tehdit altinda olmadigindan
Cicero ve birlikleri, Toroslardan gegerek Parthlar1 Ovalik Kilikya’da karsilamak
iizere harekete gegti. On bes gilin icerisinde Cicero ve ordusu eyaletini
Suriye’den ayiran Amanoslara ve 5 Ekimde Tarsus’a ulagt*®. Yollardan
gecerken Kilikya iglerine kadar sizmig olan Parth stivarileri, Epiphaneia’daki
Roma birligi ve diger Roma siivarileri tarafindan o6lduriildiiler. Antakya’ya
kadar gelmis olan Parthlar geri ¢ekilince, Cassius’un pususuna diigtiiler ve
Pakoros’un yerine komutay: iistlenmis olan Osakes agir sekilde yaralandi. Ama
Parth askerleri, Fiat’m batisindaki Roma topraldanndan gekllmedﬂer
Dolayisiyla sonraki ilkbaharda bir savag kacimlmaz gorunuyordu

Bu arada bélgenin etrafin1 ¢eviren daglar iizerinde egemenlik kurmak s6z
konusu olmadigmmdan, bu daglar ova igin siirekli bir tehdit olusturuyordu.
Parthlilarin dogudaki oncii kuvvetleri ve Adana Ovasi’min batisi, Roma’nin
uzak dogu smurindaki zayif noktasim olugturmaktaydl48 Her ne kadar Parth
tehdidinin Ovalik Kilikya igin onemsiz oldugu anlagilmigsa da olaylar,
gevredeki bazi sakinleri karigtirmaya yetmistir. Bundan dolayr M.O. 51 yihnm
sonbahar baglarinda Cicero, Amanos daglarinda Roma’nin ezeli diigmam
isyanci dagl: kabileler tizerine yiirtidii. Kilikia Pedias’a inmesinin {izerinden ¢ok
fazla zaman gegmeden Tarsus’tan Mopsuhestia’ya yiiriimiis ve Epiphaneia’dan
baslayarak, daglik bolgede aralarinda Erana’nin da bulundugu ¢ok sayida giiclii
kaleye saldirilar diizenlemigtir. Kabile mensuplarmin kimisi 6ldiirtilmiig, kimisi

2 Cicero, ad. Fam., XV 4, 4; Magie 1950, 397; Mutafian 1988, 198,
% Syme 1939, 309; Bekle ve Restle 1978-1980, 7 dn. 15.
4 Cicero, ad. Fam., XV 1, 2; Hunter 1913, 90; Syme 1995, 161.
45 Clcero ad. Fam., XV, 4,7.
Clcero ad. Att., V 20, 2-3.
4T Magie 1950, 397; Unal ve Girginer 2007, 236.
8 Shaw 1990, 224.
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de esir edilmigtir. Cogu koy yerlesimleri yerle bir edildikten sonra askerler,
Issos’a gekilmis ve burada Romali galip komutan imparator ilan edilmistir®.

Cicero, bir hafta sonra kendilerine Eleutherokilik (=Ozgiir Kilikyalilar)
diyen ve ne Seleukoslar ne de Pompeius zamanmda hakimiyet altma
aliamamuis olan dagh kabileler iizerine yiiriidii. Bunlar, bizzat Cicero tarafindan
tarafindan  medeniyetten =~ mahrum  kalmis yabani vahgiler olarak
tamimlanmaktaydr®’. Asla herhangi bir krala bagli olmamis olan bu Ozgiir
Kilikyalilar’m topraklari, ovadan kacanlar igin iyi bir siginakti. Cicero, Roma
yonetiminin kurallarina boyun egmemis yerel halkin direncini kirmak ve Roma
yonetiminin bolgedeki itibarmin iadesini saglamak i¢in onlarin ezilmesi
gerektigini diistiniiyordu®. iki aya yakm siiren bir kusatmadan sonra cok iyi
savunma sistemleri olan ve genellikle Sis (=Kozan)’e konulan Pindenissus***u
ele gecirdi. Ayirca Pindenissus’un alimmasmdan sonra bunlarm Tebaran® isimli
tehlikeli ve goziipek komsulari, Cicero’ya rehineler yollamuslardir™, Cicero’nun
Amanos’a yapti1 seferle ilgili kayitlari, Roma kontroliindeki Adana Ovasi’’nm
her tarafinin mubhaliflerle gevrili olduunu ortaya koymaktadir. Cicero’nun
daglara yaptig1 siddetli saldirilar, Kilikya’da daha 6nce Yakin Dogu iilkeleri
tarafindan sergilenen teroru cezalandiric1 ve ortadan kaldirmaya yonehk
girisimlerin 6tesindeydi™®.

Amanoslardaki giiz seferinden sonra orduyu erkek kardesi Quintus’a
birakarak Phrygia’nin dogu smirinda ve Kilikya Eyaleti’nin batt girisinde yer
alan Denizli yakmmdaki Laodiceia (=Goncal1)’ya ulagmustir™®. 15 Mayista yola
cikarak Haziran aymda Kilikya’da olmay: planlamasina ragmen, Parth tehlikesi
nedeniyle 7 Mayis’ta hareket etmek zorunda kalmustir. Cicero’nun en biiyiik
korkusu, bir an 6nce Roma’ya dénmek istedigi halde Parthlarla yapilacak bir
savagm senatoyu onun prokonsiilliigiinii uzatmaya tesvik etmesidir’’. Sonugta
bir 6nceki yilin senaryosu aynen tekrar edilmis goriinmektedir. Cicero,
meslektas: Suriye valisi Bibulus’un yardima c¢aguma ihtimaline kars:
Amanoslan agmaya hazir olmak i¢in Pyramos (=Ceyhan) yakininda ordusuyla
kamp yapmustir. Antakya’da bulunan vali Bibulus ise hi¢cbir 6nlem almiyordu.

¥ Cicero, ad. An., V 20, 3; Magie 1950, 403; Tobin 2004, 6; Unal ve Girginer 2007, 236.

%0 Cicero, ad. A1, V 20, 5.

*1 Shaw 1990, 225.

32 Alishan 1899, 34. Kentin yeri konusunda tartigma ve Gneriler igin bkz. Mutafian 1988, 200.

% M.0. I Bin yil Asur kaynaklarinda gegen Tabal halki halk: oldugu konusunda bkz. Alkim
1959, 69.

> Cicero, ad. Fam., XV 4, 10; Mutafian 1988, 201; Tobin 2004, 6.

%> Shaw 1990, 225.
36 Cicero, ad. Att., V 20,5, V 21,9.

*7 Mutafian 1988, 201.
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Ama herhalde oglunun da katildig1 bir komplo tehlikesinden siiphelenen Parth
kralimn, askerlerini Suriye’den geri ¢agwmasi, Cicero’nun dedigi gibi
“nanilmasi giic bir sans” idi>®. Parthlarm geri cekilmeleri iizerine Roma
senatosunun doguya asker gonderme tavsiyesi de askiya alinmig oluyordu®.
M.O. 50 yilmmn 30 Temmuzunda Cicero, hakimiyeti altindaki eyaletleri questor
Coelius Caldus’a birakarak Kilikya’dan aynlmst®. Cicero, i¢ savaslarm
ortasinda Roma’ya ulagmis ve Pompeius’un yaninda yer almigtir. Octavianus,
Antonius ve Lepidus’tan olugmus II. Triumvirligin siirgtin listesinde bulunan
{inlii hatip, Antonius’un kiralik katilleri tarafindan oldiirtilmiigtii®'.

M.O. 49 yiinda Caesar ve Pompeius arasindaki i¢ savas, Ovalik
Kilikya’da da yank: buldu. Cogu dogu bélgeleri gibi, Ovalik Kilikya da M.O.
48 yilinda yapilan Pharsalus Savagi’nda Pompeius’un yanmnda yer ald.
Kastabala krali Tarkondimotos ona gemiler gonderdi. Savastan sonra muzaffer
Caesar, Pompeius’un maglup ettigi Parthlilar1 sevkatle karsiladi. M.O. 47
yilmda Misir’dan Anadolu’ya giderken Caesar, Tarsus’ta biitin eyalet
sehirlerinin temsilcilerini toplamis ve buranin idaresini bir diizene baglamst®.
Affedilen ve toplanttya katilanlar arasinda kendisine vatandashk-da-bahgetmis
olabilecegi Tarkondimotos da bulunmaktaydi®. Caesar’in Tarkondimotos’u
affinin ayrmtilan bilinmemekle birlikte, Tarkondimotos’un bu dénemde dogan
bir kizina Julia adim vermesi ve torununun Gaius Julius Strato adimm tagimast
dikkatlerden kagmamaktadi®. Tarkondimotos’un kizina Pharsalus galibinin
adin kendisini affetmesinden dolay: verdigi tahmin edilmektedir®. Ote yandan
s6z konusu toplantida Caesar . olasihkla Kilikya kentlerinin statiisiiyle de
ilgilenmis ve Kibris"1 Kilikya’dan ayirarak Misir’a baglamistr®®. Bu onun
Kleopatra’ya bir hediyesi olup, Caesar bunu yaparken herhalde Kilikya

58 Cicero, ad. Fam., 11 7, 1; Unal ve Girginer 2007, 237.

5% Parthlarm geri ¢ekilmesi, o an icin doguya bir ordu gonderme konusundaki biitiin tarigma ve
planlar1 sona erdirmisti. Ama iki lejyonun Caesar’dan geri alinmasmm dogurdugu hognutsuzluk
iki lider arasinda zaten zayiflarms olan baglarin kopmasina neden olmugtur. Zamanla Pompeius
dostunun artan prestijini daha da kiskanmaya ve Caesar’'m konmumunu alcaltmak igin yol
aramaya bagladi. Bu konuda bkz. Magie 1950, 401.

€ Sayar 2004, 26.

81 Plutarkhos, Cicero, 64; Mutafian 1988, 202.

62 Mutafian 1988, 203; Tobin 2004, 6.

% {nal ve Girginer 2007, 237. :

% Tarkondimotos Krallg’’mm soyagaci incelendigi zaman Yunman makam ve unvanlarinmn
kullanldipy, gesitli Yunan isimleri segildigi goriilmektedir. Sadece Tarkondimotos’un kendi ad:
eski Luwi Firtina Tannst Tarhunt’tan geldigi igin, onun kokenine igaret etmekteydi.
Tarkondimotos’un soyagaci igin bkz. Tobin 2001, 382 dn. 11.

% Tobin 2001, 383.

% Syme 1939, 324.
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Eyaleti’nin parcalanmasini amaglamaktaydi. Ciinkii M.O. 44 yilinda onun
olimiinden kisa bir siire sonra eyalet, Phrygia dioceslerinin ayrilmasiyla
pargalanmaya baglamis ve Ovalik Kilikya, Parthlara kars: giiclii bir askeri birim
olugturmak igin Suriye Eyaleti’ne baglanmustir®’.

M.O. 44 yilinn 5 Martinda Cumhuriyetgilerden M. Brutus, G. Cassius ve
arkadaglar1 tarafindan Caesar’in 6ldiiriilmesiyle Roma’da yeniden I¢ savaslar
(Bellum Italicum) baslamistir®®. Roma’da durumun aleyhine dénmesi tizerine
doguya kagan Brutus ve Cassius, Anadolu’da Antonius ve Octavianus ile
yapacaklari savas icin gerekli para, gemi ve techizat teminine baglamislardi. Bu
arada M.O. 43 yilmmn 27 Kasmunda M. Antonius, Octavianus ve Lepidus
anlasarak II. Triumvirligi (Ugli Yonetim) kurdular®. M.O. 43 yili, yapilan
Triumvirat antlasmasi geregince Caesar’m Oliimiiyle sonuglanan komployu
hazirlayanlarin takibiyle gegmistir. Iste Caesar’m oldiiriilmesiyle baglayan I¢
savaglar stirecinde Kilikya eyaletindeki diizenin bozuldugu ve eyalete karanhik
giinlerin geldigi goriilmektedir. Her seyden &nce Tarkondimotos, kendini bir
kez daha Roma i¢ savaglarinm igerisinde bulmustur. Suikastci Gaius Cassius,
Roma’dan kagarak Suriye Eyaleti'ni ele gecirdi. Tarsus halkim ve
Tarkondimotos’u istekleri digmda kendisiyle ittifaka zorladi”®. Tarsuslular,
isyan etmeye tesebbiis edince Cassisus, bunlar1 o kadar siddetli bir sekilde
cezalandird: ki insanlar 6demelerini yapabilmek igin kole olarak satildilar’’. Bu
arada Caesar’in katlinden sonra onun adamm Publius Cornelius Dolabella, Suriye
valisi olmustu. Dolabella, eyaleti Suriye’ye giderken Asia’ya ugramus ve
buranin valisi Trebonius tarafindan soguk ve siipheci bir yaklagimla
karsilanmigt1”. Dolabella, M.O. 43 yili Mayis ayinda Toroslart agarak Tarsus’a
geldi. Buradan yoluna devam ederek Caesar’m Kkatiline meydan okumak
amaciyla Suriye’ye yiiriiyen Dolabella, Kilikya’da Aigaea’da Cassius’un
birligini bozguna ugratti””. Daha sonra Amanoslari gecti ve Antiokheia
(FAntakya)’min  giineyinden gecerek Suriye kiyilarindaki  Laodicea
(=Lazkiye)’ye yerlesti. Ancak burada askerlerinden birisi tarafindan
oldariildii™. Bu arada Cassius’a yardim ulastirmak iizere Tarsus ve Adana’dan
gegen Roma askerleri, her iki kente de biiyiik zarar verdiler”.

67 Syme 1939, 323; Tobin 2004, 6; Unal ve Girginer 2007, 237-238.
68 Plutarkhos, Caesar, LXXII; Livius CXVI.

% Aksit 1976, 31.

7 Cassius Dio XLVII 26; Mutafian 1988, 203; Ramsay 2000, 112.
"I Tobin 2004, 6.

2 Cassius Dio, V 47,

7 Cassius Dio, XL VII 30; Magie 1950, 421.

™ Cassius Dio, XL VII 30; Livius CXXI; Magie 1950, 421.

7 Unal ve Girginer 2007, 238.
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Ote yandan Marcus Antonius, Caesar katilleriyle M.O. 42 yilnda
Philippi’de yapilan savasta yenilince, dogunun ve dolayisiyla Kilikya’'nin da
kontroliinii istemistir. M.O. 41°de triumvirligin giiciinii temsil eden Antonius,
bozulan diizeni yeniden kurmak igin Anadolu’ya gegti. Tarsus’u ziyaret eden
Marcus Antonius, onlart vergiden muaf tutup, kole olarak satilanlara
hiirriyetlerini  vererek, Cassius’tan g¢ektiklerini telafi etti. Antonius’un
muhtemelen kral unvamyla 6diillendirdigi Tarkondimotos ile dostlugunu
ilerletmesi de bu dénemde olmustur. Ciinkii basilan paralarda ona kral
Tarkondimotos Philantonius denmektedir”.

Marcus Antonius, aym yil doguda Parthlara kars: sefere ¢ikmadan once
onlara karst Anadolu ve Dogu Akdeniz’i giivene almak i¢in Prolemaioslar
kralicesi VII. Kleopatra ile Tarsus’ta bulustu’’. Antonius, bundan kisa bir zaman
sonra, Tarsus’u Boethius'un kontroliine birakarak Kleopatra’nmn pesinden
Iskenderiye’ye gitmistir’®. Bir sonraki yil (M.O. 40) Kilikya, Cassius ve
Brutusun bir takipeisi olan ve Caesar’m katillerine kars1 destek bulmak tizere
Parthia’ya gonderilen Quintus Labienus’un liderligindeki bir Parth birligi
tarafindan istila edilmistir’”. Antonius, bu saldirida ‘Labienus’a kargr Publius
Ventidius Bassus adinda bir vekil tarafindan temsil edilmigtir. Ventldlus,
Toroslara kadar geri gekilen Labienus’a karg1 biiylik bir zafer kazanmistir®,
Romalilar, bityik kiymm yapmmglar, kurtulan Parthlar Kilikya’ya geri
cekilmislerdir, Ama sonugta Kilikya Ovasi’na siiriilen istilacilar bozguna
ugratilmig ve Labienus oldiiriilmiistir®.

Antonius,  Anadolu’daki  diizenlemeleri gercevesinde®  elinde
bulundurdugu Ovalik Kilikya’min dogu kesiminde biiyiik ve glicli krallar

76 Head 1911, 735; Tobin 2004, 6. Tarkondimotos, parasiun tzerindeki portresinde, Yunan
krallarmm kraliyet tacin1 giymis halde tasvir edilse de o, kisa kesilmis sag1, kingik alm ve
eikintili genesiyle Roma’h bir gériinéim almigtir. Bu nedenle yeni kral olarak Roma’ya karg
sadakat ve bagliligim Roma tarzi resmiyle gostermigtir. Bu konuda bkz. Tobin 2001, 384.
Ayrica Tarkondimotos’un Philantonius unvanli ve M.O. 40-36 yillar1 aras1 doneme ait sikkeleri
konusunda bkz. Hill 1900, 129 vd., 237 Levha XXXIX, 8; Magie 1950, I 434, 1283 dn. 18;
Jones 1971, 202.

77 Plutarkhos, Antonius, 28; Mutafian 1988, 205.

78 Antonius™un Kleopatra ile iligkisi ve daha sonra da evlenmesi, Roma’mmn tek hakimi olma
miicadelesi sirasmda, Octavianus tarafindan propaganda araci olarak kullamlan konularin
baginda gelmigtir. Antonius’un Kleopatra ile bu iligkisinden ve diger bagansizliklarindan
Octavinaus’un nasil yararlandigr konusunda detayh bilgi igin bkz. Rostovizeff 1957, 28 vd.;
Rostovizeff 1960, 144 vd. ‘ o

7 Cassius Dio XLVIII 26; Magie 1950, 430.

80 Magie 1950, 432; Mutafian 1988, 206.

81 Mutafian 1988, 206; Tobin 2004, 6.

¥ Marcus Antonius’un M.O. 40-39°da yapmis oldufn genis ¢aph diizenlemeler konusunda bkz.
Syme 1995, 162; Kaya 2005a, 19 dn. 35.
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yerine, basginda Roma’nin giivenebilecegi yerel 6nderler yoluyla egemen olma
politikasin tercih etmistir. Bu politikaya uygun olarak, M.O. 39 yilinda Ovalik
ve Daglik Kilikya arasmdaki bolgede Tarkondimotos yonetiminde olan bagimli
bir krallik olusturdu®. Antonius’un bu krallhig olusturmaktaki amacy, bolgede
Seleukoslarin son zamanlarindan beri devam eden yonetim zaaflarini gidermek
ve Roma igin hayati 6nem tasiyan Anadolu-Suriye baglantisii devam
ettirmekti®. Ayrica Antonius™un Kilikya’daki diizenlemelerinde Roma’daki ic
savaglan firsat bilerek Bati Anadolu’ya kadar ulagmig ve potansiyel bir tehdit
unsuru olusturan Parth saldirilarinin 6nemli bir etkisi olmus olmalidir. Zira asil
yurtlari Mezopotamya ile Iran’m kuzeybatis1 olan ve M.O. 40 yilinda
Anadolu’ya giren Parthlar, Kilikya Eyaleti’ni ele gecirmekle kalmamug Lydia ve
fonia’ya kadar ilerlemislerdi®. O halde Cicero’dan sonra Anadolu’nun bagka
yerlerinde oldugu gibi Ovalik Kilikya igin de Pompeius hiikiimetinin bir icadi
olan yerli prensleri kullanma yoluna gidilmistir. M.O. 50 yillarinmn sonundan
M.O. 40’ yillarm baginda Roma’da i¢ savagslarla ilgili olarak yasanan
gelismelerin, Roma yonetimini, kontrolii zor olan Daglik Kilikya ve Isauria’da
oldugu gibi, dogudaki Amanoslar bolgesinde de bagimli krallar araciligiyla
dolayh kontrole zorladig1 anlasiimaktadir®.

Roma’da Caesar ve Iskenderiye’deki gelismis baskentiyle doguda
Roma’nin rakibi bagimsiz bir imparatorluk diigtinen Antonius arasinda bir i¢
savag kaginilmaz olmugtu. Bilindigi tizere Antonius, M.O. 31 yilinda Actium
Savagi’'nda Octavianus’a yenildi ve tarih sahnesinden cekildi*’. Ayrica soz
konusu savag, Roma’da altmug yil siiren i¢ kangikliklari sona erdirerek
Principatus devrini baglatti ve Octavianus’u Roma’nin tek hékimi durumuna
getirdi®. Octavianus, hi¢ vakit gecirmeden M.O. 29 yilinda Roma barisim
saglama diigiincesinin sonucu olarak bélgede bir takim idari diizenlemelere
giristi*. Octavianus, maglup olanlari hosgoriiyle karsilayarak dogu
hanedanlarmin ¢ogunlugunun kralliklarimi siirdiirmelerini sagladi. Ancak bu
konuda istisnalardan birisini Tarkondimotos Kralhgi’mn olusturdugu
goriilmektedir. Son savagta Tarkondimotos, hamisi Antonius’a sadakatini

8 Strabon XIV 5, 18; Hild ve Hellenkemper 1990, 32; Sayar 2001, 373.

84 Sayar 2001, 374.

85 Cassius Dio XLVIII 26; Arslan 2000, 168; Kaya 2004, 78. O halde Antonius’un bagimli krallar
atamasmin Philippi Savagi’ndaki hizmetleri yaninda, olasi Parth seferine karg1 tampon bir bolge
yaratma ihtiyaci ve Toros daglarinda barman kabilelerin kontrol altina alinmas: gibi gerekgeleri
de vardi. Bu konuda bk. Kaya 2005b, 146.

% Jones 1971, 204; Sayar 2001, 373.

¥ Mutafian 1988, 207. Roma tarihinde Antonius ve Kleopatra’nm 6liimii ve Principatus
d6neminin baglamasiyla sonuglanan Actium savag: i¢in bkz. Richardson 1937, 153-164.

58 Aksit 1976, 31.

% Unal ve Girginer 2007, 240.
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fazlasiyla gostermisti. Oyle ki Pharsalus Savasi’nda Pompeius’a yardim igin
sadece gemilerini gondermisken, bu defa Antonius’a destek olmak igin, bizzat
kendisi bir filonun bagma gegmistir’’. Fakat Actium Savasi’ndan kisa bir siire
once Agrippa’da kiigiik bir deniz savaginda 6ldiirtilmistiir. Kral Tarkondimotos
savasta oldigiinden oglu Tarkondimotos Philopater’in tahta g¢ikmas:
bekleniyordu. Muhtemelen babasmin bir zamanlar Antonius taraftart olmasi
nedeniyle Octavianus, bu tahta ¢ikist on yil geciktirdi’. Actium’da 6len
Tarkondimotos’un kralligmm topraklarmin biiyiik bir bolimii Kappadokia krah
I. Arkhaleos’a verildi®’. Tarkondimotos Philopator, M.O. 20 yilindan &liim
tarihi olan M.S. 17 yilina kadar hiikiim siirdiikten sonra Tibeius bu krallig1
dagrtts®.

Sonu¢ olarak Romalilar, Anadolu’'nun Roma hakimiyetindeki diger
bolgelerinde oldugu gibi, Ovalik Kilikya’da da dolayli yonetimi tercih etmigler,
idarenin biitiin yiikiinii de Tarkondimotos gibi yerel onderlere birakmisladir. Bu
baglamda Kilikya, Roma’nin olusturdugu bagimh kralliklar vasitasryla Suriye
ve Parthlarla olan iligkilerde tampon bir saha ve bir ileri karakol islevi
gortimiistii. Korsanlarin yenilmesi ~sonucunda “deniz “yolunun agilmasive
potansiyel Parth tehdidine karsi tampon bolge konumu, bolgenin stratejik
Onemini artirmistir. '

M.O. I Yiizyt1 Roma egemenligindeki Ovahk Kilikya'nin
sekillenmesinde bolgenin jeomorfolojik yapisi, Parth tehdidi ve yerel giicler
disinda, temel belirleyicilerden birisinin de Roma i¢ savaslarni oldufu
anlasiimaktadir. Roma’da yarmm yiizyildan fazla siiren i¢ savaglar, sadece
Italya’y1 degil, Anadolu ve dolaystyla Kilikya’y: da derinden etkilemistir. Oyle
ki Kilikya’daki gelismelerin seyrinin Roma’daki i¢ savaglarmm siddetiyle
paralellik gosterdigi goriilmektedir. i¢ savaglar nedeniyle meydana gelen
ekonomik krizler, Anadolu ve Kilikya’dan saglanan kaynaklarla agilmaya
caligilmis, bolge halkina agir bedeller 6dettirilmigtir. Bolgede sosyal, ekonomik
ve idari sorunlar doguran bu uygulama, Roma yonetimine karsi tepkileri de

% Plutarkhos, Antonius, LXI 1; Tobin 2001, 384.

o1 Magie 1950, 445; Unal ve Girginer 2007, 240.

%2 Cassius Dio LIV 9, 1; Strabon XII 1, 4; Hild ve Hellenkemper 1990, 32; Lewin 1991, 173;
Kaya 2005b, 148. Actium savagmdan sonra Tarkondimotos krallifimn durumu hakkinda bkz.
Syme 1995, 164; Tobin 2001, 385; Sayar 2004, 28.

% Tobin 2004, 6. Sonugta Tarkondimotos Kralhg, Roma tarihinin en karmagik donemi olan
geyrek yiizyll boyunca Roma iktidarmin dostane iligkiler siirdiirerek bagimsizhifim koruma
miicadelesi vermigtir, Bu sekilde imparatoriuk i¢ savaglanmn firtnasina dayanarak kiigitk
kralliklannin devami saglarmglarsa da M.S. I. Yiizyilda Tarkondimotos’un halki, gergek
yonetici giiciin kralliklarmin gok disinda ve ¢ok uzaklarda Roma’da olduguna tanikhik ederek
kendiliklerinden Roma hakimiyetini istemiglerdir. Bu konuda bkz. Tobin 2001, 385.
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beraberinde getirmistir. Iste Augustus ve diger Principatus donemi
imparatorlari, aslinda biitiin Cumhuriyet doneminde goriilen, fakat i¢ savaglarla
dogruga ¢ikan bu yanls uygulamalarin yol actign yaralarn sarmak igin
diizenlemeler yapacaklardir.
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