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0z

Bu degerlendirme yazisi, Bruce Lincoln’iin ‘Theorizing Myth: Narrative, Ideology, and
Scholarship’ adli eserini elestirel bir bakis agisiyla incelemektedir. Alanin temel
eserlerinden biri olan kitap, miti yalnizca simgesel bir anlat1 olarak degil, iktidar ve otorite
tarafindan sekillendirilen gii¢lii bir ideolojik ara¢ olarak yeniden kavramsallagtirmaktadir.
Lincoln’iin yaklasimi, toplumsal hiyerarsilerin bu anlatilar araciligiyla nasil kuruldugunu
ve stirdiirtildiiglinti gostermesi bakimindan 6zellikle dikkat ¢ekicidir. Bununla birlikte, bu
inceleme Lincoln’iin "ideoloji" kavramini genis bir ¢cergevede ele almasinin, zaman zaman
kavramsal bir asir1 genellemeye yol actigmmi ve bunun da farkli kiiltlirlerin tarihsel
Ozgiinliiklerini goéz ardi etme riskini beraberinde getirdigini ileri siirmektedir. Kitabin
yapisi ve yontemi incelenerek, Lincoln’lin mitoloji ¢aligmalar1 {izerindeki kalici etkisi
degerlendirilmekte, ayn1 zamanda yaklasiminin sinirliliklari da tartisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mit, Ideoloji, Anlat, iktidar.

ABSTRACT

This review offers a critical assessment of Bruce Lincoln’s Theorizing Myth: Narrative,
Ideology, and Scholarship. A landmark in the field, the book reframes myth not as a mere
symbolic story, but as a potent ideological tool shaped by power and authority. Lincoln’s
approach is particularly effective in showing how social hierarchies are built and
maintained through these narratives. However, my analysis suggests that Lincoln’s broad
application of ‘ideology’ can lead to a form of conceptual overgeneralization, which at
times risks overlooking the historical specifics of different cultures. By examining the
book’s structure and methodology, this study evaluates Lincoln’s enduring influence on
religious studies while addressing the limitations of his interpretative framework.
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Bu ¢alisma, Bruce Lincoln’un yazmis oldugu Theorizing Myth, Narrative, Ideology and
Scholarship adli eseri hakkindadir. Kendisinden sonra yapilan arastirmalarin analiz ve yontem
bigimini etkileyen bu kitaba akademisyen ve arastirmacilarin dikkatini cekmek amaciyla kaleme
almmistir. Yazzimimdan bugiline gecen uzun yillara karsin maalesef kitabin Tiirkge c¢evirisi
yapilmamustir. Kitap, 1999 yilinda yazilmis olmasma ragmen mitolojik bilginin analizine yonelik
Ozgiin bakis acis1 nedeniyle halen 6nemini korumaktadir. Yazar Bruce Lincoln, Chicago
Universitesi'nde Emeritus profesor olarak gérev yapmaya devam etmektedir'. Dinler Tarihi,
siyaset, iktidar, inang sistemleri alaninda c¢ok sayida arastirma kitabi bulunmaktadir.
Calismalarinda inang, gii¢ ve iktidar iliskilerinin insanlik tarihine etkilerini aragtirmaktadir.

Bu incelemenin temel tezi, Lincoln’un mitleri ideolojik {iretim araglari olarak okuma
bigiminin gii¢lii bir yorum oldugunu kabul etmekle birlikte, ideoloji kavramini asir1
genellestirmesi nedeniyle tarihsel olarak yetersiz bir ¢oziimleme oldugu iizerinedir. Lincoln’un
calismasmin dikkat ¢eken yonlerinden biri, mitleri yalnizca sembolik anlatilar olarak degil, belirli
tarihsel baglamlarda iiretilmis anlati araglar1 olarak ele almasidir. Ancak yazarin yontemi, tim
mitolojik anlatilar1 ideolojik {iretim mekanizmalarinin bir pargasi olarak degerlendirdigi i¢in
belirgin bir eksiklik olarak hissedilmektedir. Bu durum, farkli cografya ve donemlerde ortaya
¢ikan mitlerin kendi i¢ dinamiklerinin goz ardi edilmesine yol agmaktadir. Ozellikle yerel inang
sistemleri ve sozlii kiiltiir iirlinlerinin tek bir ideolojik cer¢eveye indirgenmesi, c¢aligmanin
metodolojik agidan indirgemeci bir karakter tasimasina neden olmaktadir.

Kitabin Theorizing Myth, Narrative, ldeology and Scholarship bashigi; mitlerin nasil
yorumlandigini ve daha 6nemlisi nasil aktarildigimi ¢oziimlerken insa edilen anlatinin iktidarin
varligim siirdiirmesi igin ideolojik altyapiy1 nasil hazirladigin1 da ortaya koymaktadir. 1998
yilinda Kopenhag Universitesi’nde yazar tarafindan verilen bir dizi seminerin metinlerinden
olusturulan kitap, on bir bolimiin ii¢ ana baslikta toplanmasiyla olusturulmus ve Chicago
Universitesi Yayinlar1 tarafindan basilmugtir.

Uc ana baslik sirastyla; Mythos among the Greeks, A Modern History of Myth ve New
Directions’tir. Eser, icerigindeki on bir boliim araciligryla Grek mitlerinin Bati diinyasindaki
kiiltiirel iktidarin insasindaki ve pekistirilmesindeki roliinii tartismaya agmaktadir. Lincoln,
mitleri toplumsal gercekligi dogrudan yansitan anlatilar olarak degil, toplumsal hiyerarsileri
kuran ve islemesini saglayan aygitlar olarak ele alir. Bu yaklagim, 6zellikle yapisalcilik sonrast
mitoloji ¢aligmalarinda etkili olmustur.

Mythos among the Greeks; 1. Baslik, iki ayr1 metinden olusmaktadir. Ilk boliimde (The
Prehistory of Mythos ve Logos) mitos* ve logos® kelimelerinin bilinen anlamlar1 ve antik
metinlerde kullanildig1 6rnekler, kelime anlamlarinin bu metinlerdeki degiskenlikleri {izerine
degerlendirmeler yapilmistir. Mitos ve logos kelimelerinin anlamlarinin Bati diinyasinda
anlasildig1 ve metinler yoluyla yeniden tretilerek aktarildigi kadar kesin anlamlar igermedigini,
Hesiodos ve Homeros pasajlarindan vermis oldugu orneklerle ortaya koymaktadir. Tartigmasini
ikinci bolimde Platon’un pasajlar1 lizerinden siirdiirmektedir. Bilindigi iizere Platon’un ideal
yonetiminde mitlere yer yoktur. Ancak ¢ocuklarin egitimi i¢in kullanilmasinin uygun oldugu
kabul edilmistir. Mifoslar yalnizca ¢ocuklarin ruhlarini sekillendirmek ig¢in dnemsenmekteydi
(Lincoln, 1999, s. 42). Boylelikle mitler ideoloji ve iktidar yapilarin1 sekillendirmek igin
kullanilabilmekteydi. Bu 6rnekten yola ¢ikarak yazar, donemin filozoflarinin mitoslart yeniden

! https://divinity.uchicago.edu/directory/bruce-lincoln / son erisim 04.01.2025.

2 Mitos (pitog): Grimal’in 1951 yilinda yazmis oldugu Mitoloji S6zliigii’nde mitos kavrami “Mitos Nedir? Diinyanin
mevcut diizeninden 6nceki bir diizenini konu alan yerel ya da sinirlt bir 6zelligi degil de esyanin dogasina ait organik
bir yasay1 agiklamay1 amaglayan bir anlatiya teamiilen mitos diyoruz” ifadesiyle karsilik bulmaktadir. Buradan yola
cikarak miftoslar birer anlati olmakla birlikte efsanelerden farki ise “diinya diizenini ilgilendiren bir husus”u
aciklamaya yonelik ¢abay1 icermek olmalidir (Grimal, 2012, s.15).

3 Logos (Ayoc): (tek.) sdz, sdozciik; 6zdeyis, atasdzii, mesel; delil, kanit, dykii, tartigma, felsefi tartigma (gog.) edebiyat,
yazin; akil, us, zeka, sagduyu, akliselim; kani, diigiince, agiklama. (Celgin, Eski Yunanca-Tiirk¢e Sozliik, s. 402).
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kurgularken yoOnetici smifin ideallerini mesrulastrmada oynadiklar1 Onemli rollere
deginmektedir.

II. Baslik, 4 Modern History of Myth adinda olup dort boliimden olusmaktadir. Kitabin
anlat1 agisindan en gii¢lii boliimiinii olusturan metinlerde, Bat1 diinyasinin kendini ve kendinden
farkli olan1 yani dtekini tanimlarken kullandig1 kaliplart elestirel bir bakisla ele almaktadir. Bu
boliimde, iktidar sahipleri tarafindan mitolojik anlatilarin orijinal anlamlarindan kopartilarak
yeniden yorumlandigmmi ortaya koymaktadir. Insa edilen anlatilarla sosyal normlarm
olusturuldugu, bdylelikle toplumlarin daha rahat yonetilebilmesinin yolunun agildigi
vurgulanmaktadir. Nietzsche’nin hayranlik duydugu Aryan rkina? ait mitsel sdylemlerin zaman
iginde Dumézil® gibi 6nemli bir aragtirmacinin kaleminde Alman Savas Tanrisi’na doniisiimiiniin
tarihsel tartismasin1 ve toplumsal diislinlisii nasil etkilediginin analitik degerlendirmesini
yapmustir.

Ucgiincii ana baslik olan New Directions, bes ayr1 boliimde incelenmektedir. Lincoln bu
boliimde; “Ug Biiyiikler” olarak nitelendirdigi Georges Dumézil (1898-1986), Claude Lévi-
Strauss (1908-2009) ve Mircea Eliade (1907-1986) gibi otoritelerin ¢aligmalarini kendi elestirel
perspektifiyle yeniden degerlendirmektedir. insa edilen Avrupali kimligi unsurlarmmn akademik
cevrelerdeki yansimalarini tartismaktadir. Yazar, toplumsal bilginin yalnizca siyasi iktidarlar
tarafindan degil, ayn1 zamanda ikili karsitliklar (beyaz-siyah, kadin-erkek, uygar-barbar vb.)
araciligryla da sekillendirildigini vurgular. Bu tiir tanimlamalarin, toplumsal gruplar1 ayristirarak
ideolojik ve kiiltiirel hegemonyanin siirdiiriilebilirligine hizmet ettigini belirtir. Lincoln, bir
grubun mitolojik anlatilara dayanarak digerlerinden {istiin olduguna ikna edilmesini bir “savag
ideolojisi” olarak tanimlamaktadir. Bu ayristirici sdylemlerin, II. Diinya Savast dénemindeki
yikict kimlik politikalarmin temelini olusturduguna dair vurgusu, eserin en dikkat g¢ekici
tespitlerinden biridir.

Epilogue (Sons6z) boliimiinde ise yazar “mitler anlat1 bi¢iminde tasarlanan ideolojilerdir”
ifadesiyle kitabin formiilasyonunu ortaya koymaktadir. Ayni zamanda metnin en gii¢lii yonii de
bu formiilasyon tizerinden degerlendirilebilecek, modern mitlerin ulus, kimlik ve iktidar iligkileri
baglaminda oynadigi rolii ortaya ¢ikartmasidir. Bununla birlikte ideoloji kavrami zaman zaman
asir1 kapsayici bigimde kullanilmaktadir ve tiim toplumlar ayni1 diizlemde degerlendirilmektedir.
Claude Lévi-Strauss, Mircea Eliade ve Georges Dumézil’e yonelik elestiriler de mitoloji
caligmalarinin siyasi ve politik agisindan goriiniir kilarken alternatif kuramsal bir model
onerilmemesi kitabin bu anlamda eksik noktalarindandir.

Lincoln’un yapmis oldugu bu ¢caligma mitlerin, Bat1 felsefesi tarafindan nasil anlasildigini
ve mitsel anlatilarin toplumsal iktidar1 olusturmakta nasil kullanildigini agikliga kavusturmay1
hedeflemektedir. Boylelikle Bati diinyasinin kolektif hafizasinin yaratilmasinda kullanilan mitler
ortak idealleri, ortak kimlikleri de var etmistir. Kitap, yazildigi doneme (1999) dek yapilmis
geleneksel mitoloji ¢aligmalarina, mitoslar1 anlamaya yonelik aragtirmalara karsi bir elestiri olup
daha sonra yapilmis olan arastirmalara da zemin hazirlamistir. Bugiin okudugumuz, yazdigimiz
¢ogu zaman elestirel bir ifadeyle yaklastigimiz kimi zamansa gérmezden geldigimiz birgok
konunun tartismaya agildigi bir kitap olmasi bakimimdan 6nemli bir ¢alismadir. Bu haliyle
glinlimiizde 0zgiinliiglinii koruyan, disiplinler arasi temel metinlerden birisi olmaya devam
etmektedir.

45. Boliim ad1: Nietzche’s “Blond Beast”.
3 6. Boliim ad1: Dumézil’s German War God.
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