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Oz

Bu calismada 1980 sonrasi Tiirk siirinin énemli sairlerinden Ahmet Erhan’in alt1 boliimden
olusan “Mersin” baslikli siiri, Fernand Braudel'in Akdeniz medeniyet havzasma dair goriisleri
dogrultusunda incelenecektir. Bu kapsamda oncelikle Braudelin Akdeniz ekonomi-politigine ve
sosyopolitigine dair goriislerine yer verilmis, daha sonra da Ahmet Erhan ve Braudel’in Akdeniz
havzasi tizerine kesisen fikirleri ele alinmis ve sonra da sairin alt1 boliimden olusan “Mersin” adli
siiri incelenmistir. Braudel, tarihi cografya, sosyoloji, psikoloji ve ekonomi-politik disiplinlerle
birlikte yorumlayarak arastirmacilifi tarih disiplininin kronolojiye dayali yapisiyla sinrh
gormemistir. Onun nezdinde tarih yazimi, insanun her tiirlii etkinligini ele alir ve bunun igin de farkl
disiplinlerle is birligi yapar. Bu is birliginde disiplinler, birbirlerine bir tistiinliik kurmazlar, ¢tinkii
hepsinin ortak amacinda insanin iiretimlerini ve bu iiretimlere giden motivasyonlar1 anlamak
vardir. Braudel, bu dogrultuda Akdeniz havzasina 6zel bir 6nem verir. Akdeniz, birgok medeniyete
ev sahipligi yapmis ve her medeniyet, hem kendinden 6nceki medeniyetin mirasin1 almig hem de
kendinden sonrasina bir toplam birakmustir. Bu toplam, tiim Akdeniz medeniyetlerinin birbirini bir
sekilde etkileyerek ortaklasa pratikler ve ekonomi-politik bir diizlem olusturduklarina isaret
etmektedir. Braudel, tarih yaziminda bahsedilen mirasi, insanlarin giindelik pratiklerinden tarihsel
sosyopolitik arka plana kadar genis bir ¢ercevede yorumlar ve Akdeniz havzasmin birbirine uzak
noktalarinda bile cografi, ekonomik ya da tarihsel yakinliklarin bulundugunu, insanlarin giindelik
pratiklerinin ve yasam aligkanliklarinin da bu yakinliktan etkilendigini belirtir.

Ahmet Erhan, Akdeniz duyarliigi konusunda Braudelle benzer bir yerde yer almaktadir.
Onun Akdeniz’e bakisi, Akdeniz’in ayriks: cografi ozellikleri ve insan karakteristigi cercevesinde
gelismistir. Sair, Mersinli olmas1 ve hem Mersin hem de Adana’da yasamas: sebebiyle Akdeniz’le

olan kisisel bagini kolektif bir karakteristik igerisinde yorumlamaktadir. “Mersin” siirinde
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belirginlesen bu karakteristik, Mersin'in cografi 6zelliklerinin insan {izerindeki etkisiyle siirde yer
bulmus, siiri kisisel tarihin kolektif tarihle kesistigi bir yer haline getirmistir. Bu ¢alisma, bu
kesisimin Akdeniz medeniyeti kolektifligindeki yerine odaklanmaktadur.

Anahtar sozciikler: Fernand Braudel, Ahmet Erhan, Akdenizlilik, cografya ve siir iligkisi,

Mersin

Abstract

This study will examine Ahmet Erhan’s six-part poem titled “Mersin,” a significant work of
Turkish poetry from the post-1980 era, in light of Fernand Braudel’s views on the Mediterranean
civilization basin. This will begin with a discussion of Braudel’s perspectives on the economic and
socio-economic aspects of the Mediterranean, followed by an analysis of the intersecting ideas of
Ahmet Erhan and Braudel on the Mediterranean basin, and finally, an examination of the poet’s six-
part poem “Mersin”. Braudel, interpreting history through the lens of geography, sociology,
psychology, and economic and political science, did not limit his research to the chronological
structure of history. In his view, historiography encompasses all aspects of human activity and
therefore collaborates with different disciplines. In this collaboration, the disciplines do not establish
superiority over one another, as their common goal is to understand human productions and the
motivations behind them. Braudel, in this context, places particular emphasis on the Mediterranean
basin. The Mediterranean has been home to many civilizations, each inheriting the legacy of its
predecessors and leaving behind a cumulative legacy for its successors. This cumulative legacy
indicates that all Mediterranean civilizations influenced each other in some way, creating shared
practices and an economic and political framework. Braudel interprets this legacy in historiography
within a broad framework, encompassing everything from people’s daily practices to their historical
and socio-political background. He notes that even in geographically distant parts of the
Mediterranean basin, geographical, economic, or historical affinities exist, and people’s daily
practices and living habits are influenced by this proximity.

Ahmet Erhan occupies a similar position to Braudel regarding Mediterranean sensibility. His
perspective on the Mediterranean has developed within the framework of the Mediterranean’s
unique geographical features and human characteristics. Because he is from Mersin and has lived in
both Mersin and Adana, the poet interprets his personal connection to the Mediterranean within a
collective characteristic. This characteristic, evident in his Mersin poetry, finds its place in the poem
through the impact of Mersin’s geographical features on its people, making the poem a place where
personal history intersects with collective history. This study focuses on the place of this intersection
within the collectivity of Mediterranean civilization.

Keywords: Fernand Braudel, Ahmet Erhan, Mediterranean, the relationship between

geography and poetry, Mersin
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GIRIS

ografya, mekan baglaminda edebi metnin kurucu unsurlarindan biridir. Edebi metin,

gerek metin igindeki tasvirler gerek metin yazarinn yetistigi ve gozlemledigi cevre,

cografyanin kendiliginden ve insan eliyle olusan yapisiyla birlikte, sosyo-ekonomik
yap1 ve beseri cografyanin izlerini tasir (Tas, 2021, s. 96). Bu izlerin yalnizca doga betimlemeleriyle
ya da cografi ozelliklerin aktarimiyla olmas: gerekmez. Yazar, yeni bir kiiltiir politikas: teklifiyle de
cografyaya vurgu yapabilir. Bunun Tiirk siirindeki en énemli 6rneklerinden biri, Yahya Kemal'in
Bahr-1 Sefid Havza-i Medeniyeti fikri etrafinda olusturdugu Beyaz Lisan ve Akdenizlilik diistincesidir.
Emel Kefeli'ye gore (1998, s. 184) Yahya Kemal, siire klasik bir temel kaynak ararken Akdeniz’de
koklenmis olan Yunan medeniyetini, mitolojisini ve sanatini referans olarak alir. Yahya Kemal, bu
girisiminde siirin i¢sellestirilmis bir cografi kiiltiir unsuru oldugunu vurgular ve Tiirk siirinin sadece
Bat1 ya da Dogu’yu birbirine karsit sekilde icermedigini, Akdenizli olmanin ayni zamanda birgok
medeniyetin birikimi {izerine sekillenen bir kiiltiirel zenginlik tasidigini ve siirin de bu noktadan
hareketle yenilesebilecegini diistiniir.

Tiirkiye'nin hem Akdeniz havzasinda yer almasi hem de Akdeniz kiiltiirlerinin gegis
noktasinda olmasi, yakin donem Tiirk siirinde de 6nemli yer tutar. Fazil Hiisnii Daglarca, Omer
Bedrettin Usakli, Edip Cansever, Can Yiicel, Sunay Akin gibi Cumhuriyet doneminden giiniimiize
kadar pek ¢ok sair, Akdeniz’i hem cografi hem de kiiltiirel havza olarak gordiikleri siirler yazmistir.
Bu sairlerden biri olan Ahmet Erhan, 1980 sonras1 Tiirk siiri igerisinde yer alir. Sair, 1981 yilinda
Behget Necatigil Siir Odiilii'nii aldiginda 23 yagindadir ve bu 6diilii alan en geng sair olarak edebiyat
kamusunun dikkatini ¢gekmistir. Ahmet Erhan siiri, 19707lerdeki siyasi ve toplumsal ortamin izlerini
tasimakla birlikte o donemin kanonunda oldukga belirleyici olan toplumcu gergekgi siire bireysel
bir yorum getirmistir. Bu yorum, ayn: zamanda siiri siyasi ve sosyal olaylarin sadece temsilcisi,
0zneyi de toplumsal hareketlerin sadece etkileneni olmaktan cikaran bir tavirdir. Haydar Ergiilen,
sairin bu noktadaki durusuna dair sunlar1 soyler:

Ahmet Erhan biitiin o devrim umutlarinin ortasinda, bazen o devrimci durum tespitleri ve
tartismalarinin gikardigl toz dumandan insanlarin birbirlerini géremedigi, olup biteni
dogru diiriist okuyamadigi, biiyiik bir nihilizmin de devrimcilikle birlikte hiikiim
surdiiglinii, adeta yaristigin1 géremedigi o ortamda, kara bir koyun gibi bence siirin de
‘ezberini bozmustu’. Dedi ki: Hey millet, ne devrimi, ne giizel giinleri, biz kendi sesimizde
boguluyor, kendi aynamizda yaniliyor, kendi kuyumuzda sarki soyliiyoruz... (2011).

Ergiilen’in tespiti, 70'lerdeki Tiirk siirinin bir elestirisi olarak okunabilir. Ergiilen, siirde politik
ve poetik bir kliselesme tespit etmis, Ahmet Erhan’1 da bu klise siirin igerisinde yer almadig: igin
cagdaslarindan ayr1 bir yerde tutmustur. Baki Asiltiirk de benzer bir noktadan Ahmet Erhan siirine
yaklagmis, onun toplumcu siiri kliselerle degil vicdani ve estetik gerekgelerle yeniden yorumladigin
belirtmistir. Asiltiirk, Ahmet Erhan siirine dair sunlar1 séylemistir:

Ahmet Erhan'm metne yansiyan toplumculugu ‘vicdani’ bir toplumculuktur. Bir bagka

ifadeyle, sair sol ideolojiyi benimsemis olmakla beraber, siirine bunun ideolojik/kavramsal

olmaktan daha ¢ok, insani ve etik/estetik agidan yansidig1 goriiliir. Bu durum, onun

yapitlarim1 1970'er siirinden ayiran temel Ozelliklerden biri kabul edilir. Sairin vicdan

sahibi olmastyla etik/estetik sahibi olmas: birbirini biitiinleyen 6zelliklerdir. (2013, s. 335).
Asiltiirk, bir ideolojiyi benimsemenin sair i¢in yeterli estetik 6l¢iitii saglamayacagin belirtmis,

gercekligin vicdan ve estetikle yorumlanmasimin énemine dikkat ¢ekmistir. Ahmet Erhan igin bu
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durum, hem bir duyarlilik hem de bir yorum meselesidir. Insani olan1 gergeklikle yorumlayarak
siirin meselesi haline getirmek, poetik olarak temel bir referanstir. Nitekim o, Akdeniz’i ve Akdenizli
olmay1 da benzer bir duyarlik meselesi olarak gormektedir. Onun duyarligi, bu noktada Fernand
Braudel'in Akdeniz’e bakis agisiyla Ortiismektedir. Biri tarihgi diger sair olan ve farkli donemlerde
yasamis iki kisinin bakisindaki ortaklik, Akdeniz’in hem bir medeniyet havzasi olarak farkl
kiltiirleri ortaklastirmasi hem de sosyoekonomik karakteristiklerde benzesmeleridir. Bu ¢alisma,
bahsi gecen benzerligin hangi noktalarda yer aldigini tespit ederek siirin tarih, cografya ve ekonomi-

politikle kesisimine dair goriiniim sunma amacini tasimaktadir.

1. TARIHCININ AKDENIiZ’i VE SAIRIN AKDENIiZ’i

Fernand Braudel, Akdeniz iizerine yazdigi metinlerde sadece tarihin verileriyle hareket
etmemis, cografyanin insan psikolojisi tizerindeki etkisine de odaklanmistir. Onun bu anlayisi, Peter
Burke (2006, s. 86) tarafindan soyle anlatilmaktadir: “Braudel’in gerek bolgeleri ayiran sinirlara
gerekse disiplinleri ayiran sinirlara tahammiilii yoktu pek. Seyleri her zaman biitiin olarak gormeyi,
ekonomik, toplumsal, siyasi ve kiiltiirel tarihi bir ‘total” tarih halinde biitiinlestirmeyi istemisti.”
Braudel’in total tarih anlayisi, Burke'nin belirttigi gibi disiplinleri mutlak sinirlar igerisinde degil,
birbiriyle gecisken ¢izgiler olarak gormeye yoneliktir. Total tarih, Braudel i¢in insanin her tiirlii
ekonomik, sosyal, tarihsel ve psikolojik iligkilerinin birbiriyle temas ettigi noktalardan tarihi
yorumlamak anlamma gelmektedir. Braudel, olaganiistii olay ve kisilerin yer aldigi ve diger
pratiklerin onlar1 sadece destekleyici unsur olarak gordiigii bir tarih yazimina karsi gikar ve sunlari
sOyler:

Toplumsal gergeklikleri dogrudan dogruya kendilerinde ve kendileri igin ele almak gerekir.
Bununla diinkii tarihgilerin kuskusuz bilmezlik etmedikleri fakat birkag olagantistii 6ncii
disinda ¢ogu kez bir arka fon olarak gordiikleri toplumsal yasamin biitiin yaygin
bigimlerini, ekonomileri, kurumlari, toplumsal yapilari, sonunda 6zellikle uygarliklar:
anlatmak istiyorum. Diinkii tarihgiler bunlari, tizerlerinde durmaktan ¢ok hoslandiklari
olagandistii kisilerin eylemlerini agiklamak isterken yalniz bir arka fon olarak kullanmak
istemislerdir. (1983, s. 134).
Braudel, tarihin kronolojik sekilde siralanmis, agilmasi miimkiin olmayan ve artik hareketsiz

hale gelmis bir yorum biitiinii degil; felsefe, sosyoloji, psikoloji ve 6zellikle cografya gibi disiplinlerle
temas eden ama bu temasta disiplinlerin birbirine iistiinliik saglamadig1, canli bir organizma olarak
diistinmektedir. Bu organizmanin zamanla degisimi, hayatin da degisimi anlamimna gelmektedir.
Braudel’e gore (1983, s. 138) tarihin diger dallarla iligkisi 1s1g1nda ortaya ¢ikan yontemler ve genel
gecer dogrular etkisini yitirebilir, bunun igin tarihi yorumlarken insan merkezli bir diisiince
yapistyla hareket edilmeli ve tarih-yasam iliskisi yeniden yorumlanmalidir. Bu noktadan hareketle
Braudel'in yasamin degisimini goriirken degismeyen insan faktoriiniin dinamiklerini anlamanin
tarih yaziminda temel faktor oldugu soylenebilir. Nitekim Braudel (1992, s. 111), tarihginin
1920lerden sonra iktisatgi, psikolog, sosyolog vb. rollerde olduguna dikkat ¢ekmis, disiplinlerin
birbiriyle bir ag olusturdugunu ve bunun onciilerinin de Annales Okulu’'ndan Lucien Febvre ve
Marc Bloch’la birlikte Maurice Halbwachs, Jules Sion, Henry Wallon ve Charles Blondel gibi farkli
disiplinlerin arastirmacilari oldugunu belirtmistir. Onun tarihgilik anlayisinda bu kadar 6nemli olan

disiplinlerarasilik, ne disiplinlerin birbirine tistiinliik kurarak arastirma sonucu ortaya ¢ikarmasi ne
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de birbirlerinin terminolojisini oldugu gibi kabul etme anlamu tasir. Braudel, uzun siire kavramini
ortaya atarak tarihin ¢izgisel hareketinin disinda ¢ok uzun siireli degisikliklerin siirekliliginde bir
yapr tanumlamis, bununla da cografya, biyolojik degiskenlikler, zihinsel gergeveler gibi pek ¢ok
unsuru arastirma igerigine katmustir (Yildiz, 1994, s. 57). Boylelikle tarih, Braudel'de biyolojik,
cografi, psikolojik ve sosyolojik degisimlerin uzun siireli bir kaynasma alani olmustur.

Braudel'in Akdeniz’i ele alan ¢alismalari, onun disiplinler arasi galismaya verdigi onemi
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Akdeniz, Braudel'de sadece belli siyasi ve sosyal gelismelerin
yasandig1 hareketsiz bir mekan degil, insan sekillendiren tiim bilesenlerin yer aldig1 bir varolus
alanidir. Hem Akdeniz ve Akdeniz Diinyas: hem de Maddi Uygarlik eserlerinde ekonominin, tarihin ve
sosyolojinin Akdeniz cografyasiyla somut sekilde etkilestigi ve insami sekillendiren bu olgularin
siireklilik igerisinde ele alindig1 goriilebilir (Sahin, 2024, s. 22). Braudel, Akdeniz’i soyle anlatir:

Akdeniz demek, birbirine bagli deniz ve kara yollar1 demektir; el ele vermis kiigiik, orta,
biiyiik kentler ve yollar, bitip titkenmeyen yollar, kisacas: bir gidis gelis, biitiin bir ulagim
sistemi demektir. Bizim goziimiizde Akdeniz kavrami bu sistemle tamamlamr ve bu
kavram, deyimin ifade ettigi en giiclii anlamiyla, bir hareket mekanidir. Deniz olsun kara
olsun, yakimn gevrenin kendisine sagladigi, giinliik yasaminin temelinde bulunan seylere,
s0z konusu bu hareket de kendi katkilarimi yapar. Giinliik yagsamin hizlandig1 dlgiide
hareketin katkis1 gozle goriiliir bicimler alir. (2008, s. 52).
Giinliik yagsam ve tarihe mal olan kapsayici yorumlarin Braudelin Akdeniz’i yorumlayan

tarihciligi icin basattir. Tarih, sadece biiyiik olay, kisi ve bunlarin yorumlanmasindan olusan
hareketsiz bir depo degil, insani1 sekillendiren ve insanla birlikte sekillenen bir dinamiktir. Cografya,
bu baglamda farkliliklar ve benzerlikler iireterek siiregenlesir. Bu da tarihin cografyayla birlikte
zaman kavramuyla iligkisinin 6nemini gosterir. Burke’ye gore (2006, s. 85) Braudel, tarihsel zamani
cografi, toplumsal ve bireysel zaman olmak tizere {ige ayirarak ve cografi zaman {izerinde durarak
tarihciligi etkilemistir. Uygarliklarin stirekliligi fikri, cografi zaman tizerinde temel belirleyicilerden
biridir. Braudel’e gore bir cografyadaki uygarligin etkisi, belli bir donem igerisinde var olup bitmez.
Uygarliga has dinamikler, o uygarlig1 ortaya ¢ikaranlar tarih sahnesinden silinse bile etkisi devam
eder. Bu yontiyle uygarlik fikri, tarih ve cografyadaki zamanin nasil islediginin de bir gostergesidir:

Uygarliklarin miitkemmel yol gostericiler olduklarimi kim inkar edebilir? Zamar asan,
siireyi alt eden onlardir. Tarihin filmi bir yandan oynayadursun, sarsilmaz giigleriyle onlar
ayaktadirlar. Ve ayr gii¢ onlarin kendi alanlarina egemen olmalarini saglar, ¢iinkii isgal
ettikleri topraklar sinir degisikliklerine ugrayabilir fakat en ortada, merkez bolgede onlarin
almus olduklar yer degismez. Sezar veya Augustus zamaninda nerede idiyseler, Mustafa
Kemal veya Albay Nasir zamaninda da oradadirlar. Zaman ve mekan icinde
hareketsizdirler ya da ¢ok az hareket ederler. Bu hareketsizlik uygarliklarin, ilk bakista
goriindiigiinden ¢ok daha gerilerde bulunan bir gegmise kok salmalarini saglar ve bu uzun
siire, ister istemez onlarin niteligiyle biitiinlesir. Romalilik Isa ile baslamadi. islamiyet 7.
ylizyllda Muhammed ile baslamadi. Ve Ortodoks diinyast da 330 yilinda
Konstantinopolis'in kurulusu ile baglamadi. Ciinkii bir uygarlik siireklilik demektir, oyle
ki bu uygarlik degistigi zaman -hatta bu degisiklik yeni bir dinin getirdigi derin bir
degisiklik de olsa- kendi icinde yasamaya devam eder ve 6ziinii olusturan eski degerleri
icine sindirir. Valery ne derse desin, uygarliklar 6liimlii degildirler. Cesitli sarsintilara,
felaketlere gogiis gererler. Gerekince kiilleri icinden yeniden dogarlar. Yikilsalar, harap
olsalar da ayrikotu gibi yeniden biterler. (Braudel, 2008, s. 99).
Braudel, sadece kiiltiir tarihini degil, siyasi tarihi de stireklilik igerisinde yorumlamaktadir.

Mustafa Kemal Atatiirk ve Cemal Abdiilnasir 6rnekleri, iki liderin ortak bir tasarimina isaret etmesi
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bakimindan onemlidir. Her iki lider de bulunduklar:1 cografyay1 ve halklarmin kiiltiirel birikimini
ve milli kimliklerini belirli bir zaman dilimiyle sinirlamamis, bulunduklar: cografyanin uygarhklar
toplam1 oldugunu vurgulayarak yeni bir siyasal ve kiiltiirel dinamik yerlestirmeye ¢alismiglardir.
Nitekim cumhuriyetin ilk yillarinda kurulan kurumlara ve yerlesim birimlerine Anadolu’daki
uygarliklarin ismini verilmesi, bu durumun 6nemli 6rneklerindendir. Buradan hareketle, Braudel’in
tarih ve Akdeniz uygarlik havzasi anlayisinda siyasal, sosyal, kiiltiirel ve insanin bireysel
ozelliklerinin ortakliginin 6nemli yer tuttugu sylenebilir.

Ahmet Erhan, siire ve Akdeniz kiiltiirline Braudelle benzer bir ¢erceveden bakar. Ahmet
Erhan, Mersinli bir sair olarak Mersin’i sadece Tiirkiye'nin siyasal sinirlari igerisinde gérmez. Sair
i¢in cografyanin, kisisel ve kolektif tarihlerin kesisiminin siirekliligi esastir. Halim Safak, bu konuda
sOyle soyler:

Ahmet Erhan igin Ankara, Mersin, Adana sonra yine Ankara ve Istanbul’da yaganip biten
bir hayat icin kendi demesiyle gurbet sila ayrimimin ortadan kalkmasindan dolay: etraf
stirekli kendini yadsima, gelistirme ve yeniden {iretme egilimi icinde olsa da her gsehre
gotiiriilen iligkiler bugiinle birlikte hem sair hayatmi hem de yazilam etkilemeyi ve
belirlemeyi siirdiirmiistiir. (2020).

Halim Safak’in bahsettigi gurbet sila ikileminin ortadan kalkmasi, Ahmet Erhan siirinde

Braudelin Akdeniz cografyas:i icgin soOyledikleriyle paraleldir. Braudel, Akdeniz'in farklh
noktalarindaki yerleri Akdenizlilik karakteristigi ile ele alirken Ahmet Erhan’in siirindeki cografya
da benzer karakteristiktedir. Nitekim onun siirinde belirgin olan mitolojik izler de ¢ogunlukla
Akdeniz havzasinin mitolojilerindendir (Divarci, 2018, s. 68-69). Ahmet Erhan, tiim bu kiiltiirel
karisimin bir uzantis1 olarak Akdenizli olmay1 biling meselesi addeder. Bu biling, ilk siirlerinden
itibaren hem poetikasina hem de kisisel iliskilerine yon verir. 1981’deki bir soyleside sunlar1 soyler:

‘Once Akdeniz vardi,” demek geliyor icimden. Gergekten benim icin bu byle. Dogaya,
insana ve topluma bakigimda, siirsel duyarligimi belirleyen tek sey Akdeniz bilincidir
saniyorum. Bu biling, diinyay1 yorumlarken genel kategorilerin digma c¢ikma, insam
tarihsel bir arag olarak gérmeyen, koklerini gegmisten alan cagdas bir hiimanizma ve yeni
bir estetik arayisi belki. Evrensel bir bakis, kesinlikle bir cografi mekan sorunu degil. Ne
yazarsam yazayim bugiine kadar oldugu gibi, bundan sonra da duyarligim bu tavir
icinden yogunlasacaktir saniyorum. (Ahmet Erhan 1981'den akt. Savasci, 2022, s. 34).
Sairin duyarlik ve tavri vurgulamasi, onun siirinin tarihi agisindan onemlidir. Braudel’in

Akdeniz cografyas: icin diisiindiigli benzemezliklerin bir aradaligi, dag ve deniz gibi uzlasmaz
gortinenlerin birlikteligi ve yerlesiklerle konargogerlerin miicadelesi gibi unsurlar, Ahmet Erhan’in
poetikasindaki Akdenizliligin 6énemli duraklaridir. Akdeniz, Ahmet Erhan’da kiiltiirel etki alam
olarak yasamakta ve kendisini yenilemektedir. Bu yenilenme, eski durumu terk ederek yeni olarak
adlandirilan duruma gegis seklinde degil, tarihsel bir siireklilik seklindedir. Sair, bu bilinci bir
siirinde sOyle ele alir:

Yine de her sey Akdeniz'in bilincine varmakla basladi. Akdeniz'de ben kendi ge¢misim ve
gelecegimle birlikte, biitlin insanhigimn ge¢misini ve gelecegini buldum. (...) Dogay yitirdik
belki, ama bir Akdeniz cocugu her sey akar diye sesleniyor hala. Insanligin biitiin degerleri
kendini koruyor; onca olumsuzluga ve zorbalifa karsin. Diinyanin bir ¢ekirdegi varsa, bu
Akdeniz olmali. Bu diinyadaki biitiin ilk'lerin serpilip gelistigi yerdir Akdeniz. Insanin
kendini ve evreni sorguladig: bir biling alanidir. (Ahmet Erhan, 2015, s. 100).



644 Soylem Haziran/June 2026 11/2

Akdeniz’i diinyanin gekirdegi olarak gormek siiri sdyleyen 6znenin bir yiiceltmesi degil,
diinya tarihinde 6znenin ve cografyanin konumlanmasidir. Bu konumlanmada cografya, Braudel’in
Akdeniz tizerindeki su tespitleriyle kesisir:

Gergekten uygarliklar ¢ogu zaman kiiclimseme, hor gorme, nefretten olusur. Ama
uygarlig1 doguran yalnizca bunlar degildir; 6zveri, gelisme, kiiltiir degerlerinin birikimi,
akil miras1 da gerekir. Akdeniz'de yapilmis olan savaglarin nedeni bu uygarliklardir,
Akdeniz iizerinden yapilmis teknik, fikir, hatta inang alisverislerinin nedeni de yine
onlardir. Akdeniz'in bugiin bize sundugu biitiin o gesitlilik ve alacali goriiniim de aym
kaynaktan gelir. Akdeniz rengarenk bir mozaiktir. i§te bu ytizden, tizerinden bu kadar
ylizyil gectikten sonra bir¢ok amitin, eskinin gelgitlerini isaret eden bu smir taslarinin
kutsallifina yapilmis olan saygisizliklara hoggoriiyle bakabiliriz. (2008, s. 102).
Braudel’in uygarliklar icin sdyledigi seyler, insanlar i¢in de gecerlidir. Her insanda belli

miktarda bulunan 6zelliklerin uygarliklar tizerinden yorumlanmasi, tarih ve 6zne arasinda kesin bir
smir ¢izilmedigini, insanin da bir uygarlik tagiyicisi oldugunu diisiindiirmektedir. Hor gorme,
nefret ve kiiclimseme; 6zveri, gelisme ve akil mirasiyla yer yer gelisen unsurlar olabilir. Akdeniz, bu
celigkileri bilinyesinde barindiran bir mozaiktir ve siiri sdyleyen 6zne, kendisini bu mozaigin
tasiyicist olarak gormektedir. Yani bir anlamda sadece ge¢misin birikiminden faydalanan degil,
gelecegin birikimini sekillendiren oldugunun da farkindadir. Bu haliyle Akdeniz, Ahmet Erhan’in
Mersin siirinde olaylarin gectigi ve hatiralarin biriktigi yer olmaktan g¢ikarak 6zneyi kuran ve

uygarlig tasiyan bir biling durumu olarak ortaya ¢tkmaktadir.

2. AHMET ERHAN’IN MERSIN SIiRINI BRAUDEL'LE OKUMAK

2.1. “Mersin” Siirinde Cokkiiltiirliiliik, Eros ve Thanatos

Braudel’in Akdeniz’e iligkin tarihsel kavrayisi, bolgeyi yalnizca cografi bir alan olarak degil;
doga, insan, bellek, kiiltiir ve stireklilik iliskileri icinde bigimlenen ¢ok katmanli bir sistem olarak ele
almasina dayanir. Ona gore Akdeniz, hem yer sekilleri hem de insan topluluklar1 bakimindan bir
kavsak niteligi tasir; farkli ve kimi zaman karsit unsurlar1 biinyesinde barindirmasina ragmen
tarihsel siireg i¢cinde 6zgiin bir biitiinlitk meydana getirir. Braudel bu durumu su sozlerle ifade eder:

Yer sekilleriyle oldugu kadar insanlariyla da bir kavsak olan, birbirine zit 6geleri kendinde
barindiran Akdeniz, anilarimizda uyumlu bir imge, her seyin birbiriyle kaynagip 6zgiin
bir biitiinde toplandig: bir sistem gibi canlanir. Akdeniz'in bu tartisilmaz biittinliigliniin,
bu koklii varhigin sirrini nasil agiklamali? Konuyu birkag yonden ele almak gerek. Doganin
bu alanda emegi biiyiik ise de, bu her seyi agiklamaya yetmez; inatla birlestirici bir rol
oynayan insan da her seyi agiklamaya yetmez. Bunu, hem doganin sundugu liituflar ya da
yagdirdig lanetlerle -iki duruma da bol bol rastlariz- hem de insanlarin diin oldugu gibi
bugtin de siiriip giden sonu gelmez gayretiyle aciklayabiliriz. Yani sonsuz rastlantilarin,
felaketlerin ve doga karsisinda tekrar tekrar kazanilan bagarilarin toplamiyla! (2008, s. 11).
Bu yaklasim, Akdeniz’i duragan ve homojen bir cografya olmaktan ziyade tarihsel siireklilikler

ile degisimlerin i¢ ige gectigi dinamik bir kiiltiirel alan olarak diisiinmeyi miimkiin kilar. Braudel’in
vurguladig1 “sistem” fikri, Akdeniz sehirlerinin ¢okkiiltiirlii, ¢ok sesli ve gegirgen yapisini anlamak
agisindan Onemlidir. Bu baglamda Mersin, Akdeniz’'in s6z konusu tarihsel ve kiiltiirel
karakteristigini tasiyan sehirlerden biri olarak 6ne ¢ikar. 198071ere kadar agirlikli olarak Yoriik
Tiirkmen, Nusayri, Bulgaristan ve Selanik gogmeni niifusa sahip olan sehir, 1980lerden sonra

Sanliurfa, Diyarbakir ve Mardin gibi Giineydogu Anadolu sehirlerinden aldig1 goclerle kiiltiirel
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cesitliligini daha da genisletmis; boylece tarihsel siire¢ iginde g¢okkiiltiirlii yapisini koruyarak
gliniimiize tasimistir. Ahmet Erhan’mn siirlerinde Mersin'in bu ¢ok katmanli kiiltiirel dokusu,
bireysel bellek ile tarihsel siireklilik arasindaki iligki tizerinden goriintirliik kazanir. Sair, Mersin, 3'te
sOyle yazar:

Atalarimin kemikleri i¢ geciriyor topragin altinda / Mezartaglar diinyaya vurulan bir

miihiir oluyor koklerimin / biriktigi yerlerde / (...) / Ninemin soyledigi Rumca tiirkiiler,

yetmissekiz yasinda / saglarini her sabah iki belik yaparak / Naftalinlere bulanmus tarih, act

tasa keder yok artik / Duvar diplerinden akan bir su gibi saklanarak / Gitti bir yerlere

omriim, atalarimla baglayan tan agartis1 dindi (Ahmet Erhan, 2015, s. 470).

Siirdeki atalar vurgusu, Braudel’in Akdeniz tarihgiliginde ©ne ¢ikan siireklilik fikriyle

iliskilendirilebilir. Gegmis, burada yalnizca tamamlanmis bir zaman dilimi olarak degil, mezar
taslar, aile bellegi, dil, tiirkii ve giindelik yasam pratikleri araciligiyla bugiine taginan canli bir miras
olarak belirir. Oznenin ninesinin Rumca tiirkiiler sOylemesi, Mersin'in ¢ok sesli ve ¢okkiiltiirlii
yapisint kisisel hafizanin iginde somutlastirir. Bu bakimdan siirdeki kiiltiirel gesitlilik, disaridan
eklemlenen ya da sonradan edinilen bir 6zellik olmaktan ziyade, kusaklar arasi aktarim yoluyla
igsellestirilmis bir aidiyet bigimi olarak gortiniir. Dolayisiyla Ahmet Erhan’in siirinde Mersin, tek bir
hakim kiiltiiriin belirleyiciliginde sekillenen kapali bir mekan degil; farkl etnik, dilsel ve kiiltiirel
unsurlarin bir arada var olabildigi Akdeniz'e 6zgii ¢ogul bir yasam alarudir. Siiri sdyleyen 6zne,
Mersin 6zelinde bu ¢ogullugun korunmasi gereken tarihsel ve kiiltiirel bir miras oldugunun
farkindadir. Braudel’in doga ve insanin ortak emegiyle olustugunu belirttigi Akdeniz sistemi,
Mersin’in kiiltiirel yapisini anlamak igin elverisli bir cergeve sunar. Kent, yasadigr niifus
hareketlerine ragmen cokkiiltiirliiliige ve cok seslilige yatkinligin1 koruyarak Akdeniz’'in kavsak
niteligini siirdiiren yerlesimlerinden biri haline gelir. Bu durum, Mersin’de toplumsal gerilimlerin
ya da sosyal sorunlarin bulunmadig1 anlamina gelmez. Aksine, her ¢okkiiltiirlii yap: gibi Mersin de
kendi iginde gesitli problemler barindirir. Ancak bu problemler, sehrin Akdeniz'e 6zgii ¢ogul
karakterini ortadan kaldirmaz; tersine, Braudel'in isaret ettigi gibi, Akdeniz’in tarihsel dokusunu
olusturan farkhilik, karsilagsma, ¢atisma ve uyum siireglerinin bir pargasi olarak degerlendirilebilir.
Bu yoniiyle Mersin, Ahmet Erhan’in siirinde hem kisisel hafizanin hem de Akdeniz’e 6zgii tarihsel
stirekliligin tasiyicisi olan ¢okkiiltiirlii bir sehir kimligiyle temsil edilir.

Mersin’in ¢okkiiltiirlii yapisinda goriiniir hale gelen bu karsilasma, ¢atisma ve uyum siiregleri,
Akdeniz’in daha derin tarihsel ve varolugsal karakterinin bir yansimasi olarak da okunabilir. Zira
Braudel'in Akdeniz tasavvurunda bolge, farkliliklarin yan yana geldigi duragan bir biitiinliikten
ziyade, zitliklarin siirekli temas halinde bulundugu dinamik bir yasam alanidir. Ahmet Erhan’in
siirinde de Mersin ve Akdeniz, yalnizca kiiltiirel gogullugun degil; yasam ile 6liim, aci ile mutluluk,
yikim ile yeniden dogus gibi temel karsitliklarin i¢ ige gegctigi bir mekan olarak belirir. Bu nedenle
cokkiiltiirliiliikten sz etmek, aymi zamanda Akdeniz’'in zithklarla Oriilii varolus bigimini de
tartismayi gerektirir.

Akdeniz, hem Ahmet Erhan hem de Braudel i¢in zitliklarin ig ige yasamasiyla anlam kazanan
bir cografyadir. Yasam ve Oliim, mutluluk ve ac1 gibi yasantilar, Akdeniz’'de 6zelinde ig ige
yasanmaktadir. Yani bir anlamda, Akdeniz'de yasam zitliklarla miisemmadir. Bu anlamda hayatin

en biiytlik zithiklarindan biri, yasamin ve 6liimiin i¢ ige olmasidir. Yani bir seyin yikimi, bagka bir
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seyin dogumu anlamina gelir. Psikolojiye kiiltiir tarihi eksenli bakildiginda, bu durum psikanalizde
Braudel’in bakis agisiyla benzegen bir diirtii kuramini akla getirmektedir. Sigmund Freud, Eros ve
Thanatos adin1 verdigi yasam ve o6liim diirtiilerini, iki ayr1 uca kurmakla birlikte bunlarin ig ige
yasamasiyla daha ¢ok ilgilenir ve bu duruma dair sunlar1 soyler:

fki diirtiiniin kargithig1 olarak, sevgi ve nefret arasindaki kutuplagmayi koyabiliriz. Eros'un
temsili konusunda tereddiidiimiiz yok, buna karsilik kolayca ele gegiremedigimiz Sliim
diirtiisiine, nefretin yol gosterdigi yikici diirtii kimliginde bir temsilci bulabildigimiz igin
memnun olmaliy1z. Ama klinik gozlem bize yalnizca nefretin beklenmedik bir siklikta
sevginin yam sira varoldugunu, insan iligkilerinde sevginin bir onciilii oldugunu
sOylemekle kalmiyor, kimi durumlarda nefretin sevgiye ve sevginin de nefrete
doniisebildigini gosteriyor. (2011, s. 101).

Freud, oliim ve yasam diirtiistiniin saf halde degil, birbirine gegisimli sekilde yasadigini
vurgulamaktadir. Bu durum, bir anlamiyla her iki kutbun da kendisini yasatmasz igin gerekli olan
diirtiisel saglamay1 yaptirmaktadir. Eros yani yasam ve hayat verme, oliimiin oldugu yerde
anlamlidir. Nitekim Thanatos'u yani yok etme diirtiisiinii gortiniir kilan da Eros’a yiiklenen
anlamdir. Nitekim 6liimii dis yasama uyumla 6zdeslestiren Freud, bu diirtiilerin karsithigini degil
i¢ igeligini vurgulamaktadir (Freud, 2011, s. 55). Bu gergevede yasam ile 6liim, yikim ile varolus
arasidaki gecislilik, yalnizca psikolojik diizlemde degil, Akdeniz’in tarihsel ve cografi karakterinde
de karsihik bulur. Siiri soyleyen 6znenin mutluluk ve aciy1 birbirinden ayri akan iki irmaga
benzetmesi de bu yoniiyle Akdeniz’in karakteristigini yansitmaktadir. Ciinkii Akdeniz, Braudel'in
de isaret ettigi gibi, karsitliklarin birbirini disladigr degil, birbirini zorunlu olarak iirettigi bir
cografyadir. Bu karakteristik, cografi engel ve olusumlarla sinirlanamayacak bir yapidadir. Braudel,
Akdeniz’in yasam pratiklerindeki i¢ ige gegmisligi sOyle anlatir:

Kaba hatlariyla soyleyecek olursak, hayat Akdeniz'in zemin katindan ¢ok, olduklar1 gibi
kullanilabilen ytiksek yorelerde daha kendiliginden bir gelisim gosterecektir. Islah
edilmeleri gereken ve sadece itaatkar toplumlar i¢inde yasayan insana acik olan ovalar,
imecenin sonug alicihgmin riiniidiirler. Bu ovalar, yukarilara tiinemis, yoksul, ozgiir
yiiksek diyarlarin karsitidir, ama onlarla da, tirkseler bile, zorunlu bir diyalog igindedirler.
Ova kendini iistiin gormekte, iistiin olma iddias1 tagimaktadir; doyasiya ve sectigi gidalar:
yemektedir; yine de kentleri, zenginlikleri, verimli topraklari, acik yollartyla bir av
konumundadir. (2016, s. 24-25).
Braudel’in cografya icin soyledikleri, giindelik hayatin hemen her alanina genellenebilir.

Burada ova ile yiiksek diyarlar arasinda kurulan karsithk, aslinda Akdeniz’deki toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel iliskilerin de temel mantigini agiklar: Karsit unsurlar birbirinden kopuk degil,
stirekli bir diyalog ve gerilim iginde var olur. Mersin, daglik bir cografya olmasma ragmen asil
yerlesimi 1slah edilen ve deniz dolgusu yapilan alanlardadir. Sanayi sehri olmamasina ragmen liman
onemli bir gecim kaynagidir. Daglik bolgelerden dolay1 turizm gelisemese de yerli turizm ve
ozellikle orta alt gelir grubunun tercih ettigi yerlerdendir. Dolayisiyla Mersin de Braudel’in soziinii
ettigi Akdeniz’e 6zgii karsitliklar sisteminin somut 6rneklerinden biri olarak diisiiniilebilir. Tiim bu
sosyoekonomik gostergelerle birlikte okundugunda, siiri sdyleyen 6znenin “Gogiin bittigi yerde
Mersin baslayabilir / Suyun donma noktasinda kaynar bir yerlerim” (Ahmet Erhan, 2015, s. 474)
demesi, icerdigi zithk kadar bu zithgin cografyas: anlaminda da 6nem tagir. Mersin, siiri sdyleyen
ozne i¢in sadece yasamin degil, bilinen tiim pratiklerin de hem icerigi hem de sinir1 haline gelmistir.

Bu smnir, Ahmet Erhan poetikas: igin 6nemli bir varolus alanudir. Ciinkii 6znenin Mersin’le iliskisi,
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kente biitiiniiyle uyum saglama ya da onunla 6zdeslesme bi¢ciminde degil, kentin tasidig: geliskileri
kendi varolusunun pargasi haline getirme biciminde gelisir. Halim Safak, Ahmet Erhan’in siirine
dair “Ne var ki, oradaki bireysellik anlayis1 verili olana baglanmaktan, onunla uzlasmaktan ¢ok,
onun karsisindadir. Toplumsallik iireten bireyselligi verili siire bir tepkidir.” (2006, s. 15)
saptamasinda bu kesisime isaret eder. Bu tespit, Ahmet Erhan’in Mersin’i yalnizca nostaljik ya da
aidiyet tireten bir mekan olarak degil, ayni zamanda elestirel bir varolus diizlemi olarak kurdugunu
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ahmet Erhan i¢in bu durum, Akdenizlilik bilincine karsilik gelir:
“Glines kova burcuna yirmisekiz kez girdi ben / dogdugumdan beri / Gokytizleriyle denizin iki
dudagi arasinda Oksiiz bir ¢iglik / gibi biiyiidii Mersin” (Ahmet Erhan, 2015, s. 475). Siiri soyleyen
ozne, 28 yagindadir. Kendi yasini ifade ettigi dizeden hemen sonra Mersin’in goriiniimiine dair
metaforik bir anlatimda bulunmasi, onun cografyayla ayrilmazhigini vurgulamaktadir. Bagka bir
ifadeyle, 6znenin kisisel zamani ile Mersin’in mekansal imgesi aynu siirsel diizlemde birlesmektedir.
Mersin, siiri sOyleyen 6zne igin sadece bir yasam alan1 degil, bash basina bir diisiinme diizlemi
haline gelmistir. Bu durum, sehrin sundugu giindelik pratiklerle birebir uyumu degil, aksine
elestirel bir mesafeden sehrin ontolojisine ve 6znedeki anlamina bakmak demektir. Su dizeler, bu
sorgulamanin siire kadar uzandigini gostermektedir: “Yagmurlardan, yalnizca yagmur sularindan
olusmus bir / denizin kiyisinda duruyor Mersin / Bir adamin 1slak paltosuyla bombos bir eve
girmesine / benziyor bu ytizden yazdigim her siir” (Ahmet Erhan, 2015, s. 476). Bu dizeler, bir 6nceki
boliimde tartisilan Akdeniz’e 6zgii karsitlik ve gecislilik diisiincesini siirin olusum siirecine tasir.
Denizin olusumuyla siirin olusumu arasinda bir doga olay1 olan yagmur aracili§iyla anlam iligkisi
kurulmaktadir. Elbette Akdeniz, sadece yagmur sulariyla olusmus degildir. Bir Akdeniz sehri olan
Mersin’deyse zaman neredeyse yagmura gore yasanmaktadir. Yagmurun birden bastirdig: bir sehir
olarak Mersin, giindelik hayat pratiklerini oldugu kadar insan psikolojisini de etkilemektedir. Siiri
sOyleyen 6znenin 1slak palto ve bombos ev arasinda kurdugu iliski, beklenti ve mevcut durum
arasindaki boslugu isaret etmektedir. Akdeniz, yagmurdan korunacak bir ev vermistir, ama 6znenin
yalnizligr Akdeniz’i de agmistir. Yalnizlik, siiri sdyleyen 6znenin maruz kaldig: degil, olusturdugu
bir yalmizliktir. Siir, bu yalmizlig1 hem gerekli kilmis hem de derinlestirmistir. Bu noktada yalnizligin
yikici niteligi ile siirsel {iretimin yasamsal niteligi arasindaki gerilim, Eros ve Thanatos birlikteligini
yeniden goriiniir kilar. Ote yandan siir yazma edimi, bir Eros edimi olarak okunabilir. Her ne kadar
yalnizlik gibi yikic1 bir duyguyu ele aliyor olsa da, siire mal olan bir sey farklh sekillerde yasamin
konusu olmaya devam eder. Freud, bu noktada soyle soyler:

Tki tiir diirtii arasinda ben tarafsiz degildir. Ozdeslesme ve yiiceltme galismalariyla iddeki
oliim diirtiilerinin libidoyu kontrol etmesine yardim eder, ama bu arada 6liim diirtiilerinin
nesnesi haline gelmek ve bizzat ortadan kalkmak tehlikesiyle karsilasir. Yardim edebilmek
amactyla kendisi libidoyla dolmalidir, boylelikle kendisi Eros’un temsilcisi olur ve artik
yasamak ve sevilmek ister. Ancak benin yiiceltme ¢alismalar: diirtiilerin ayrismasina ve
tistbende saldirganlik diirtiilerinin serbest kalmasina yol agtigindan, libidoya kars:
miicadelesinde kotii muameleye ugrama ve 6liim tehlikeleriyle kars: karsiya kalir. (2011,
s. 114).
Siiri sdyleyen 6zne icin yagmurdan kagip sigimilan bir evin boslugu ne kadar yikiciysa o evin

varlig1 ve siire dontismesi o kadar yasamsaldir. Nitekim siir, 6zdeslesme ve yiiceltme gibi sikca

kullanilan iki savunma mekanizmasimin bir uzantisi olarak da goriilebilir. Sair, hissettigi derin
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yalnizligy siire dontistiirerek yasamsal hale getirir, tistelik bu durum sagaltic1 bir etkiye de sahip
olabilir. Hatta bu etki, sairi siir tarihine mal ederek yasam tatminini artirabilir. Boylece siir,
yalnizligin ve boslugun yok edici etkisini tiimiiyle ortadan kaldirmasa da onu doniistiiren, yeniden
anlamlandiran ve yasama baglayan bir iiretim alani olarak belirir. Eros ve Thanatos birlikteligi,
boylelikle yasama igkin sekilde varligini ve siir nezdinde kurucu 6ge olarak yasamalarini stirdiirtir.

Eros ve Thanatos'un i¢ ice yasamasinin bir bagka gostergesi, yine Akdeniz’in karakteristiginde
mevcuttur. Siiri sdyleyen 6zne, sairin otobiyografisi ve Mersin’i sosyoekonomik ve cografik bir
biitiinliik igerisinde degerlendirirken yasatma ve yok etme diirtiilerini de igeren bir gériiniim sunar.
Bu nedenle Mersin, bellegin yikim ve yeniden kurulus stireglerinin gergeklestigi bir i¢ cografya
olarak da okunabilir. Su dizeler, bu birlikteligin isareti olarak degerlendirilebilir:

Mersin haritasini atege atsam, geride yalnizca bir zeytin / agaci kalir / Biraz iiflesem, belki
bir ¢akiltasi / Raki kadehini tutan eli babamin / Deniz kabuklari, kelebek oliileri / Neden
dilimlenmis bir deniz goriintiisii kalmaz anlamam, / ya da safakta uzanip giden portakal
agaclar1 / Yeni sulanmuis yollar, acikhava sinemalart... / Bellegimin elinden kurtarilacak bir
seyim kalmad: m1 yoksa? / Gilines her giin kova burcuna girse de bu boslugu mu /
tastyacagim yasamim boyunca? / Belki de Mersin haritasim yeniden ¢izmek diisiiyor simdi
bana (Ahmet Erhan, 2015, 477).
Mersin yok olsa bile zeytin agaci, deniz kabuklari, kelebek oliileri, ¢akiltasi ve raki kadehi

tutan bir babanin elinin kalip da deniz goriintiisiiniin kalmamasmin nedeni ne olabilir? Siiri
sOyleyen 6zne icin kolektif olan ve otobiyografik olan ayrimi, bu noktada s6z konusudur. Sair Ahmet
Erhan’in babasi alkolden dolay: vefat etmistir. Mersin, ondaki baba imgesini alirken yerine herhangi
bir imge koymamaktadir. Bu durumda da bellek, bir bosluga diismektedir. Bellegi bosluktan
kurtaracak olan sey, yine doganin yani Mersin’in karakteristik dongiistidiir. Gokytizii, kayiplardan
sonraki ferahligin yani bir anlamda travma sonrasi biiytimenin temsilcisi konumunda
gortilmektedir. Siiri sOyleyen 6zne, sadece biyolojik bir varlik olarak babay1 degil, toplumsal bir
diizenleyici olarak da babay:1 yani yasay1 kaybetmistir (Fink, 2016, s. 124). Mersin haritasin1 yeniden
cizmek, yani kendisini babanin biyolojik 6liimiinden sonra yeniden kurmak, hem yasamin geregi
hem de Akdeniz’in dongiistinde vardir. Bu durumda “Mersin haritasin1 atese atmak” gibi bilingli
bir eylem, babanin biyolojik ve istenmedik kaybiyla ayni yerde degerlendirilebilir. Diger bir
ifadeyle, siiri sdyleyen 6znenin Mersin’in kendisinde olusturdugu bellegi kaybetmek, sadece
gortintiileri ve nesneleri degil, biitiintiyle bir yasami1 da kaybetmek anlamindadir. Ancak siirde
yikim hicbir zaman son nokta degildir; tipki Akdeniz’in tarihsel ve cografi dongiistinde oldugu gibi,
yikim yeniden kurulusun imkanini da iginde tasir. Mersin’i atese atmak Thanatos, Mersin’i yeniden
cizmek de Eros’la 6zdeslesebilecegine gore, bu daimi yikim-yeniden yapim dongiisii, siiri sOyleyen
ozne icin bir Akdeniz karakteristigidir. Boylece Mersin, Ahmet Erhan siirinde hem kaybin hem de
yeniden kurmanin; hem 6liim diirtiistiniin hem de yasamu siirdiirme arzusunun mekani haline gelir.
Bu yoniiyle siirdeki sehir imgesi, Braudel’in Akdeniz igin ortaya koydugu karsitliklarin ig igeligi
diisiincesiyle Freud un Eros ve Thanatos kuramini ayni poetik diizlemde bulusturur.

Siiri sOyleyen Oznenin Mersin Ozelinde bir baska sorgulamasi, aidiyetleri ve yasam
pratiklerinin kaliciligidir. Siiri sdyleyen 6zne, 6liimiin farkindadir ve kendisine kars: her ne kadar
yikici bir sdylem gelistirse de bunun yeniden yaratima doniisecegini bilmektedir. Bu durum,

Braudel'in Akdeniz’i siireklilikler, doniisiimler ve karsitliklarin ig igeligi tizerinden okuyan tarih
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anlayisiyla iliskilendirilebilir. Oliim olgusuna yaklagimi, bunun bir gdstergesi olarak okunabilir:
“Mersin bir deniz feneri olur olsa olsa / Toprakla gokyiizii arasinda, yercekiminden kaganlar1 /
uyaracak / Omriim, benim émriim hangi mezartagina sigacak / Keske bir mermerci olsaydim Miiftii
Kopriisii'niin orada, / kendi yazitim1 denize, gokyiiziine bakarak kazisaydim” (Ahmet Erhan, 2015,
s. 479).

Deniz feneri, denizcilerin kaybolmamas: ve kiyiya giivenle yanasmasi amaciyla yapilir.
Buradaki anlamz, siiri sdyleyen 6znenin diinyadaki anlam arayisiyla iligkili okumak miimkiindiir.
Braudel’'in Akdeniz i¢in vurguladig1 deniz, kiyi, gegis ve yon bulma iliskisi diisiiniildiigiinde deniz
feneri imgesi de 6znenin varolugsunu konumlandiran bir isaret sistemi oldugunu gosterir. Bir sehrin
yer ve gok arasinda deniz feneri olmasi, varolusun ve yaratilisin kutsal anlatilariyla iligkili olarak
okunabilir. Yasami toprak ve suyla eslestiren kadim yaratilis anlatisi, 6liimii muhakkak ve dongtisel
bir formda sunmaktadir. Siiri sdyleyen 6zne, mezarim diisiinecek kadar oliim diistincesiyle
mesguldiir ama mezar tagin1 kazimak isteyecek kadar da hayatin igerisindedir. Demek ki Mersin,
siiri syleyen 6zne i¢in mutlak bir 6liim ya da kalim imgesi degil, bunlarin ig ige yasadig1 bir olusum
diizlemidir. Bu olusum diizlemi, Braudel’in Akdeniz’i tekil ve duragan bir cografya olarak degil,
doga, insan, hareket ve tarihsel siirekliliklerin kesistigi bir sistem olarak degerlendirmesiyle Ortiisiir.
Nitekim bu diizlemin igerisinde Mersin’le zit cografi konum ve Ozelliklere sahip olan Ankara da
vardir: “Yagmurlarin yagdig1 bir Ankara aksami / Mersin'in goriintiileri olur olmaz bir yerde
Ankara'nin / goriintiilerine karigiyor / Ikisini de sevdigimi gec anladim / Mersin’'de dogdugumu
nasil biliyorsam, adim gibi / biliyorum Ankara' da 6lecegimi” (Ahmet Erhan, 2015, s. 480).

Ankara, Mersin gibi diizliik bir yerlesime sahip olmadig: gibi bir Akdeniz sehri de degildir,
takat her sehir gibi bir karakteristigi vardir ve bu karakteristik, siiri sdyleyen 6znenin belleginde
birbiriyle ¢atismamakta aksine birbirini biitiinlemektedir. Bu biitiinleme, Braudel'in Akdeniz'de
karsit cografi ve kiiltiirel unsurlarin birbirini dislamadan aymi tarihsel sistem iginde var
olabilecegine dair yaklasimiyla birlikte diisiiniilebilir. Siiri sOyleyen O6znenin sair 6zne Ahmet
Erhan’la aynu kisi oldugu diistiniiliirse, sehir ve hafiza imgesi daha da yerine oturmaktadir. Ahmet
Erhan, hayatinin biiyiik kismini bu iki sehirde gecirmistir. Ankara’da dogmus, Mersin'de biiyiimiis,
bir siire Adana’da yasamis ve Ankara’ya dénerek Istanbula taginincaya kadar hayatim burada
gecirmistir (Donmez, 2023, s. 6). Burada tizerinde durulmasi gereken husus, siiri soyleyen 6znenin
Olecegi yer olarak Ankara’y1 se¢gmesidir. Sair Ahmet Erhan, {iniversite ve meslek hayati dahil uzun
yillarin1 Ankara’da gecirmistir. Mersin ve Ankara, dogumun ve 6liimiin simgesi olarak kargsit gibi
goriinse de siiri sOyleyen 6zne, ikisine de belli bir mesafeden yaklasmis, bir giizellemede ya da
kotiilemede bulunmamagtir. Bunun sebebi, olay ve olgular1 olduklar: gibi karsilamak, taraf olmadan
karsithiklar1 gorebilmek ve boylelikle yasam dengesi kurabilme ¢abasi olabilir. Bu denge, Braudel’in
Akdeniz tarihgiliginde belirgin olan c¢ogulluk, karsithk ve stireklilik fikriyle uyumludur; ¢tinki
Akdeniz'de kargitliklar cogu zaman kesin kopuslar degil, birlikte var olma bicimleri {iretir. Nitekim
su dizeler de katigiklilik halinin bir Akdeniz karakteristigi oldugunu destekler niteliktedir: “Biitiin
giizel insanlar1 Mersin'de toplamak gibi bir giiciim / olsayd: / Denizi sabah aksam turuncuya

boyardim, varsin gokyiizii / ayni rengiyle kalsin” (Ahmet Erhan, 2015, s. 481).
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Turuncu, kirmiz1 ve sar1 karistirilarak elde edilir. Bu karigim, siiri soyleyen 6znenin Mersinle
kurdugu iliskinin deniz tizerinden yansimasi olarak okunabilir. Deniz, erisilebilirdir ve varligin
somut bir sekilde ortaya koymaktadir. Hem bir derinlik hem de bir yiizey olarak kiyiyla biittinliik
kurar, ayn1 zamanda kiyidan ayrisir. Tarihsel siirecte deniz ticareti, 6nemli bir ekonomik kaynaktir.
Braudel, denizin anlamini $oyle ifade eder:

Deniz sadece bir besin ambar1 degildir. Deniz her seyden 6nce bir "tasima yiizeyi"dir.
Miikemmel degilse bile yararh bir yiizey. Gemi, deniz yolu, liman donanimy, ticaret kenti;
biitiin bunlar biiyiik kentlerin, devletlerin, Akdeniz ekonomilerinin hizmetindeki
araglardir, onlarin alisveris araglari, kisaca zenginlik araglaridir. (2008, s. 40).

Siiri sdyleyen 6zne, denizin bu anlamlarinin farkindadir. Braudel’in denizi bir “tagima ytizeyi”

ve Akdeniz ekonomilerinin kurucu unsuru olarak gérmesi, Mersin’in liman kenti kimligiyle siirdeki
deniz imgesi arasinda dogrudan bir bag kurulmasini saglar. Siiri soyleyen 6zne de, Mersin’in deniz
kenarinda mukim bir sehir olmasinin Akdenizli karakteristigine dahil oldugunu bilmektedir.
Boyamak i¢in gokytiziinii degil de denizi segmesi, tiim bu kendisini olusturma stirecinde erisilebilir
olana dahil olmayla iligkilidir. Siiri sdyleyen 6zne, hem Mersin'deki hayatin igindedir hem de o
hayat1 sorgular. Bunu yaparken de sehirle arasinda belli bir mesafe vardir. Bu mesafe, Braudel’in
Akdeniz’i tek bir kimlige indirgemeyen, farkli ekonomik, cografi ve kiiltiirel katmanlarin birlikteligi
olarak kavrayan yaklasimiyla da uyumludur. Mersinli olmak, Mersin’in biitiin 6zelliklerini
sahiplenmesini ya da disarida birakmasimi gerektirmez. Su dizeler, bunun bir gostergesi olarak
okunabilir: “Bir kentin ytiizii uzaktan bakinca bir insanin yiiziine benzer / Ac geken, sarsak, ¢izgi
cizgi / Kendi yliziimii aynada goriince ¢iglik ¢igliga sokaklara / dokiilmediysem bunda Mersin'in
pay1 var” (Ahmet Erhan, 2015, s. 481).

Dizelerde sehir ve insan arasinda kurulan iliski, birinin digerini sekillendirecegi yonde degil,
ikisinin de birbiriyle sekillenecegi yoniindedir. Bu kargilikli sekillenme, Braudel’in insan ile cografya
arasinda kurdugu cift yonlii iliskiyi hatirlatir; Akdeniz'de insan doganin yalnizca sonucu degil, ayni
zamanda onu doniistiiren tarihsel bir aktordiir. Mersin, siiri sdyleyen 6znenin aci hatiralarin
biriktirse de ona bunlari nasil ifade edecegini de gostermistir. “Bin ac1 birikse ancak bir siir dogurur
/ Anne niye bir tek Ahmet Erhan olarak dogurdun beni?” (Ahmet Erhan, 2015, s. 482) dizelerinde
gortildiigii gibi siiri soyleyen 6zne, aciyi siirle esitlemis gibi goriinse bile her ikisini de varolusunun
temeline koymaktadir.

“Mersin” siirindeki Eros, hem Akdeniz’in insanlar1 ortaklastiran yoniiyle hem de siiri sdyleyen
oznenin kisisel tarihiyle kesismektedir. Siiri soyleyen 6zne, Akdeniz’i sadece mekan degil, 6zne
kurucu olarak da gormektedir. Bir bagka deyisle, Braudel’in Akdeniz’i insanlari, ekonomileri ve
kiltiirleri birbirine baglayan genis bir iliskiler ag1 olarak diisiinmesi, siirde Akdeniz’in 6zne kurucu
niteligini anlamak igin de elverisli bir ¢ergeve sunar: “Hiicre hiicre olsaydim, kopiik kopiik, ¢izgi
cizgi / Diinya kadar Mersinim olurdu, diinya kadar diisiincem, / sevgilim, umudum,
umutsuzlugum, goziim, kulagim, elim” (Ahmet Erhan, 2015, s. 483).

Siirde yer yer goriintii olarak yer alan Mersin, artik 6znenin kendisini ayr1 diisiinemedigi canli
bir varolus konumu olmustur. Oznenin aliskanliklari, giindelik yasam pratikleri ve felsefi diisiinme

bi¢gimi, Mersin’le birlesmistir. Mersin, 6zneyi sadece kusatmamis, adeta onunla i¢ ige ge¢mistir.
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Cogaltilmak istenen seyin sevildigi ve ondan haz alindig diistiniildiigiinde, Mersin’in 6zelinde
Akdenizliligin bir bakim veren gibi 6zneyi insa ettigi soylenebilir.

Ahmet Erhan, “Mersin” siirinin alt1 boliimiinde de Akdenizlilik mozaiginin tizerinde 6znel bir
varolus kurgulamaktadir. Bu kurgunun igerisinde 6liimle ve yasamla hesaplasan, sehrinin hayat
dinamiklerini bilen ve bu dinamiklerle ne biitiinlesen ne de tamamen uzak duran bir 6zne vardir.
Siirin tamamina bakildiginda bir sehir giizellemesi ya da kotiilemesi goriilmez. Aksine, siiri
sOyleyen 6zne i¢in Mersin, biiyiik bir havzanin ve medeniyet kavsagidir. Bu katisikli hal igerisinde
ekonomi, kiiltiir ve tarih elbette karisik ve ¢ok sesli olmak durumundadir. Nitekim Mersin’in
200071Terden sonra da bu kimligini koruyabilmesinin arkasinda bu ekonomik ve sosyal kavsak
noktas1 olmasi vardir. Bu durum, Anadolunun en giineyinde olmasina yani ticaret yollarmin gecis
glizergahinda olmamasina ragmen kiiltiirel zenginligini korumaktaki tarihsel faktordiir. Bu nedenle
Ahmet Erhan’mm Mersin’i, Braudel’in Akdeniz’'inde oldugu gibi, yalnizca cografi bir yer degil;
ekonomi, bellek, giindelik hayat, 6liim, yasam ve kiiltiirel gogulluk arasinda kurulan siirekliliklerin

siirsel karsiligidir.

2.2. “Mersin” Siirinde Otobiyografik izler ve Akdeniz Gériintiileri

Alt1 boltiimden olusan “Mersin” siirinin altinda 1986 tarihi yer almaktadir. Bu tarihte Ahmet
Erhan 28 yasindadir. Bu durum, siirin merkeze aldig1 Akdenizlilik kavrami agisindan belirleyicidir.
Geng bir yasta Akdeniz ve Akdenizlilige dair Braudelle benzer bir medeniyet fikriyle siir kaleme
almak, varolussal iklimin siirin temelinde yer aldigin1 gostermektedir. “Mersin, 17, siiri sdyleyen
Oznenin varlig1 ve insanin yerini sorgulamasiyla baslar. Bu sorgulama, siirin ilerleyen kisimlarinda
cografi Ozelliklerle birlesir. Sair, Braudel'in cografyay1 insandan ayr1 diistinmedigi gibi, varlik
ontolojisini cografyadan bagimsiz diisiinmemektedir:

Yiiziime bir insan haritas1 vuruyor ben deyince / Alnimda bir aga¢ koklenip dagiliyor
usulca / Birbiri igine giriyor binlerce isyan, binlerce gokytizii kirintisi, gozyasi, ter, duman
Nerden gelip nereye gidiyorum ve hala izi duruyor mu bedenimin anamin rahminde?
Ellerimin portakal agaclarinda, sesimin sokaklarda? Karanlik bir kentin kiyilarindan gecen
yolcular gibiyim, gegerken 6mriimiin bularukligindan Bir tren penceresinden akarmis gibi
diinya Yagsamum pamuk ipligine bagli, sokiiyor muyum, dikiyor muyum, bilmiyorum
hangi agik ilmegin boynuyum ben? (Ahmet Erhan, 2015, s. 455).

Siiri soyleyen 6zne, Mersin sehrini hem giindelik pratiklerin hem de ge¢mis uygarliklarin ve
cografi ozelliklerin birlesiminde diisiinmektedir. Bu birlesimde goriintii, baskin bir duyusal 6gedir.
Gormek, bir anlamda Mersin 6zelinde ve Akdeniz genelinde uygarlhklara, gegmisteki biiyiik tarihe
ve karakteristik cografyaya oldugu kadar siradan pratiklere de bir varlik alani sunmak halinde
distinilebilir:

Kentim, gokyiiziine dogru kivrilarak yiikseliyor genis ve / renkli bir ugurtma
gibi/Kusbakisi goriinen seyleri sevmiyorum c¢oktandir, bir tasi/bile derinligine
inceleyebilmenin giizelligi / Ama ne zaman Mersin desem, saniyenin onda biri kadar/bir
slireye sigmayan goriintiiler akiyor oniimden / Kopuk kopuk akiyor, bosaniyor bir
akarsuyun artik kendi / kendini tutamamasi gibi / Geride yagmur altina birakilmig bir
mozaik kaliyor / Bir yasamin derin, anlatilamayan gizi... / Sozciikler siralaniyor aklimda,
adlar, tanimlar... hepsi de / bir biitiin olusturmaktan yoksun / Mersin'de bir ¢iglik gibi

yankilamp gecti cocuklugum / Portakal bahgeleri, Mersin Idmanyurdu maglari ve deniz /
arasinda / Toprakla gogiin ortasinda bedenim gider gelirdi / bir sarkag gibi / Ona denizi
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ben sonradan ekledim / Ona bu aciyy, i¢ sikintisin1 ve nerden gelip nereye / gidecegini
unutmus dizginsizligini kalbimin (Ahmet Erhan, 2015, s. 465).
Siiri soyleyen 6zne, Mersin’e Braudel’in Akdeniz’i tanimladig1 gibi bakmaktadir. Daglarin

uzanis dogrultusu, dag ve deniz arasindaki smirhi diizlikk ve yagmura hazir bir cografya, siiri
sOyleyen 6znenin sadece icinde yasadig1 degil, kendisini kurdugu bir cografya olarak gordigiinii
gostermektedir. Goriintiilerin hizlica akmasi ile yagmurun birden bastirmas: arasinda bir anlam
iligskisi kurulmus, bu iligki portakal bahgeleri ve Mersin idmanyurdu gibi Mersin’e has 6zelliklerle
pekistirilmistir. Yani siiri sdyleyen 6zne, cografyay1 6zneye eklenen bir unsur olarak degil, 6zneyi
olusturan bir unsur olarak gormektedir. Burada {izerinde durulmasi gereken bir bagka unsur da
zaman ve hiz arasindaki iligkidir. Mersin'de yasadig1 ¢ocukluk dénemini bir ¢iglik gibi gegctigini
belirtmesi, siiri soyleyen 6znenin zaman algisin1 cografyayla 6zdeslestirdigine isaret etmektedir.
Burada deniz, portakal bahgeleri ve futbol tutkusu tizerine sekillenen bir ¢ocukluk gortilmektedir.
Otobiyografik bir okuma yapilacak oldugunda 6zellikle futbolun sairin hayatinda 6énemli bir yer
kapladigy goriilebilir. Sairin kendisi de futbol oynamus, gecirdigi sakatliktan sonra futbolu birakmak
zorunda kalmis, buna ragmen hayatinin ilerleyen kisminda futbolla ilgilenmeyi stirdiirmiistiir. Dag,
deniz ve cografyaya has bir unsur olarak Mersin {dmanyurdu ayrmtilary, siiri sdyleyen 6zne igin ig
ice yasamaktadir. Buna bir bagka sair olan Ozdemir Ince de dahildir. Iki sair, Mersin’in Mahmudiye
Mahallesi'nde oturmuslar, fakat siiri sdyleyen 6zne bunu Ankara’da birlikte oturduklar1 bir aksam
Oogrenmistir.

Mersin, gokyiiziine dogru kivrilarak yiikseliyor genis, cok / renkli bir ugurtma gibi /

Kollarim1 giinlere, saatlere, anlara uzatiyorum tutmak, / yakalayabilmek icin bir tek

kirintiy1 bile / Aklindan yiiregine akan bir kum saatiyim ben, acilar, / diisler, umutlar

boyunca / Unuttugum her seyi yeniden unutmaya ¢alismak / Ancak dliimle kapanacak bir

yara hayatim / Ben ki yillardir ona bir tanim aradim, ona bir durak (Ahmet Erhan, 2015, s.

468).
Mersin’in goge uzanmasi ile siiri sdyleyen 6znenin ¢ocukluk yillar1 arasinda bir zaman bagi

bulunmaktadir. Mersin, 6zneyi kuran bir mekan olarak siiri sOyleyen Oznenin bellegini
olusturmaktadir. Bir sehrin goge dogru yiikselmesi nasil imkansizsa zamansizlik da o derece
imkansiz gelmektedir. Bu baglantida yasam ve 6liim, iki z1t kutup olarak degil, i¢ ice yer almaktadir.
Akil ve yiirek, birbirine karsitmis gibi konumlansa da hayatin 6liimle kapanacak bir yara olmasi,
hayatin bitmesine degil devam etmesine isaret etmektedir. Oliim, bu noktada yikicilik olarak degil
yaraticilik olarak vardir. Akdeniz, dolayisiyla da Mersin, siiri sdyleyen 6zne igin karsitliklarin ig ige
yasayabildigi yerdir.

“Mersin'le diinyanin ¢arpimindan dogdum ben” (Ahmet Erhan, 2015, s. 469) diyen siiri
sOyleyen 0zne, kendi varolusunda cografyasini onemli bir yere koymaktadir. Mersin'i yasam
nitelikleriyle ve giindelik pratikten gelisme kollarina kadar genis bir yelpazede ele almasi, sairin yok
etme degil yasatma motivasyonunu gostermektedir. Bunu siirin konusu yapmak basl basina
yasama dahil etmektir.

Braudel ve Ahmet Erhan’in bakis agilarindaki bir bagka ortak nokta, Akdeniz’in seyir zevkidir.
Braudel, bu konuda soyle soyler:

Goz zevki ve cevre giizelligi, Akdeniz'in jeolojik yapismin ve ikliminin hainliklerini
unutturur. Akdeniz'in, insanlara keyif siirsiinler diye verilmis bir cennet olmadig:
kimsenin aklina gelmez. Bu yorede insanlar her seyi kendileri yapmak zorunda kalmisglar,
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¢ogu zaman baska yerlere gore daha gii¢ kosullara katlanmislardir. Karasaban zayif ve
yalmkat toprag1 derinden siiremez. Yagmur biraz siirekli yagdi mu1 gevsek toprak bayir
asag1 su gibi akar. Daglar gelis gidise engel olur, bolgeyi haksizca isgal eder, ovalari,
tarlalar1 siirlar. Daracik bir serit halinde kalmis ya da avug i¢i kadar ufalmis tarlalardan
sonra insanlarin ve hayvanlarin gidip geldikleri patikalar baglar. Ovaya gelince, uygun
boyutlardaysa da, uzun zaman basibos sularin egemenligi altinda kalmigtir. Onu yeniden
ele gecirmek icin bataklikla savasmak, acimasiz kis mevsiminin kabarttig1 nehirlere karsi
korumak, sitmadan arindirmak gerekmistir. Ovalar1 tarima kazandirmak, once bataklik
sularmi yenmek demekti. Ama sonradan, sulama isleri i¢in bu suyu temizlenmis olarak
geri getirmek de gerekmistir. (2008, s. 22-23).
Braudel, birebir Mersin’i anlatmasa da bahsettigi karakteristik Mersinle tam olarak

ortiismektedir. Mersin’in kuzeyindeki Toroslar'in uzantilar1 ve giineyindeki Akdeniz, Mersin’in
sehir yerlesimini sinirli bir alana sikistirmaktadir. Bu yerlesimde de 6nemli bir kisim, yakin zamana
kadar bataklik havzasi ve salgin hastalik tehlikesi tasidigindan 1slah ¢alismalari ¢ok uzun zaman
almistir. Buna ragmen Mersin’den diger biiytiik sehirlere kitlesel bir go¢ hareketi goriilmemis, her
yerde olabilecek kadar niifus hareketliligi yasanmistir. Bunun sebepleri igerisinde kisitli da olsa
yasam imkani olmasi, sanayilesmese bile ticaret ve tarim sayesinde ayakta kalabilmesi ve
Mersinlilerin yasadiklar1 cografyaya bagliliklar: sayilabilir. Ahmet Erhan, Braudelle paralel
diistintilebilecek sekilde sunlar1 soyler:

Mersin'i neden bilmem bir kartpostal duruklugunda / diisiiniiyorum / Soluk 1siklarin
yandig1 kahveler, yasemin kokulu yollar / boyunca uzanan / Ve istiyorum ki bir an,
yalnizca bir an bir portakal dali titresin / O zaman canlansin biitiin goriintiiler / Deniz
bogulmayacagini bagirsin bir kez olsun / Atalarimin kemikleri sussun... (Ahmet Erhan,
2015, s. 472).
Sairin ve tarihginin bakis agilari, cografya {izerinde bir kez daha kesismektedir. Daglarin

uzanig yonii, Mersin-Antalya ve Mersin-Konya istikametlerini smirlamakta, sadece Adana
istikametiyle rahat bir ulasim imkan ve iklim benzerligi saglamaktadir. Bu benzerlik, Cukurova ve
Kilikya cografyasimin dogayla miicadelesini de ortaklastirmaktadir. Her iki cografyada da bataklikla
miicadele, yerlesik hayata ge¢me ve yeni yerlesim yerleri agma, uzun yillar siiren miicadeleler
sonrasinda olmustur. Yine de Akdeniz’in insani kendisine baglayan yani, siiri sOyleyen 6zne
tarafindan “kartpostal duruklugunda” seklinde ifade edilmektedir. Bu durukluk, bir portakal
dalinin titremesiyle canlanmakta, yani karakteristik olan ortaya ¢ikmakta, boylece atadan miras
gelen yasam dongiisii isaret edilmektedir. Siirin bu yoniiyle sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel bir
temelde kaleme alindig1 sdylenebilir. Denizin bogulmasi ise bir geliski olarak siirde yerini almigtir.
Suyun suda bogulmasi s6z konusu olamayacagina gore, buradaki ig igelik sosyal ve kiiltiirel bir ig
ice yasam dongiisii olarak yorumlanabilir. Akdeniz’in farkli cografya ve kiyilara acilan
manzarasimnin ortakligi, bu kiiltiirleri ortak bir yasam dongiisii noktasinda birlestirmektedir.
Nitekim kiltiirler aras1 gegis, Akdeniz’in tarihsel siirecinde kurucu bir gekirdek olarak vardir.
Zaman zaman karsitliklarla giindeme gelse de Akdeniz’in yasam karakteristigi icerisinde karsitlarin
ortak zeminde bulusmasi vardir. Braudel, bu konuda sunlar1 soyler:

Bati'yla Islam diinyasi, karsi karsiya kedi kdpek gibidir. Buna, Bati karsiti diinya da
denebilir, i¢inde bir arada barindirdig: rekabeti, diismanligi, borcluluguyla, her tiirlii kars:
koymada goriilen tiirden karmasik davranislarin olusturdugu bir Karsi-Bati. Dogu ile Bati,
Germaine Tillion'un terimiyle “birbirlerini tamamlayan diismanlardir”. Ama ne bigim
diisman, ne bigim rakip! Birinin yapti§in 6teki de yapar. Bat1 Hacl seferlerini icat eder ve
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yasar; fslam Cihad, kutsal savasi icat eder ve yasar. Hiristiyanlik Roma'ya ulagir; Islam
Mekke'ye ve Peygamber'in kabrine ulasir, burasmi bir merkez yapmasinda higbir
mantiksizlik yoktur, ¢linkii Islam, Asyanin derinliklerine kadar ¢olleri asmaktadir, ¢linkii
o tek basina "6teki" Akdeniz'dir, ¢oliin eklenmesiyle uzamis Karsi-Akdeniz. (2008, s. 98).

Tarihsel devamlilifin giindelik hayatta da goriiniimii mevcuttur. Duygular1 deneyimleme

edimi, Akdeniz'de kendisini gostermistir: “Ben yasamla 6liimii kararak diinyanin gercek dengini
buldum / Mutluluklarin ve acilarin iki irmak gibi birbirini ittigi / glinlerim oldu benim / Upuzun bir
aynada kendi kollarima kosmak gibi...” (Ahmet Erhan, 2015, s. 473). Siiri sOyleyen Ozne,
kargithiklarin bir arada yasamasini, bir duygu deneyimleme stratejisi olarak kabul etmistir.
Braudel’in Akdeniz’de savasin ve medeniyetlerin devamlilig: ile ilgili makro diizeydeki tespiti,
sairin imgeleminde 6zne diizeyinde karsilik bulmustur. Boylece tarih, zitliklarin bir arada yasamast
ve bunun da hayatin her alanma hakim olmasi agisindan tarihgiyi ve sairi ortak bir duygu

politikasinda birlestirmistir.

SONUC

Bu ¢alismada Ahmet Erhan’in “Mersin” bashg: altinda yazdig: alt1 siir, Fernand Braudel’in
Akdeniz yaklagimiyla incelenmistir. Incelemede ilk olarak Braudel ve Ahmet Erhan’in Akdeniz
konusundaki diistinceleri yer almis, daha sonra bahsi gegen siirlerde bu diisiincelerin kesistigi
noktalar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Akdeniz’e bir mekandan ¢ok 6zneyi kuran ve onun kendisini
kurmasina temel teskil eden bir yap1 olarak ele alinmasi, tarihgi olarak Braudel ve sair Ahmet
Erhan’in benzestigi temel noktadir. Akdenizlilik, her ikisinde de genis bir cografi ve kiiltiirel ortaklik
olarak ele alinmis olup ikisi de Akdeniz’i geg¢mis, simdi ve gelecegin uygarliklarin birikimi
baglaminda kesistigi bir olgu olarak ele almistir. Braudel, Akdeniz uygarlik havzasi ortakliginm
anlatirken bagl bagsina Mersin’den bahsetmemesine ragmen, gerek yasayis pratiklerinin gerekse
cografi Ozelliklerin ortaklifi, Ahmet Erhan’in “Mersin” siirinde Braudel'in Akdeniz’inin bir
gorinumuni sunmusgtur.

Calismada sonuglarindan bir digeri, siirin cografi ve tarihsel gergeklerle sadece ¢atisma
noktasinda degil, daha genis bir kurucu islevle iliskide oldugudur. Ahmet Erhan, Fernand
Braudel'in Akdeniz’e dair bakis agisini biiyiik bir benzerlikle siirinde islemistir. Bu durum, sairin
Braudel’in metinlerini okuyup okumadigindan bagimsiz sekilde, bir bakis agis1 ortaklifina isaret
etmektedir. Sair ve tarihgi, cografi bir baglamda ve birbirinden farkli zamanlarda hem bir uzamin
zihinde yapilandirilmas: hem de uygarlik fikrinin zaman o6tesi niteligi baglaminda ortak bir nokta
yakalamiglardir. Cografya, sairi ve tarihgiyi farkli zamanda benzer diisiinme zemininde
bulusturmustur.

Braudel ve Ahmet Erhan’in kesistigi bir diger nokta, kiiltiirel tarih ve uygarlk tarihi
baglaminda Akdeniz’in birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmamasidir. Her ikisi de Akdeniz’in kesintili
siiregen bir tarih ve uygarliga sahip oldugunu diisiinmektedir. Braudel’in Akdeniz havzasinin
tamamu igin ileri siirdiigii bu diisiince, Mersin sehri 6zelinde Ahmet Erhan siirinde cisimlesmistir.
Mersin, hala ¢ok kiiltiirlii ve gok sesli niteligini kaybetmemis, bdylelikle sairin Mersinle kurdugu
iliski de bir uygarlik tasarimi olarak yasayabilmistir. Bu tasarimda zithiklar, birbiriyle temas

noktalar1 yakalar, fakat birbiri iizerinde gii¢ uygulayarak sindirmez. Akdeniz cografyasinda
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birbirini tarihten silen devletler mevcut olsa bile uygarligin acgik ya da gizli isleyisi, Akdeniz'de
kendisini yasatmay1 basarmistir. Boylelikle “Mersin” siiri, tarih anlatisinin siir diliyle yeniden ele

alinmasi1 baglaminda edebiyatta yerini almistir.
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