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YUNANISTAN’DA FILORTODOKS KOMPLO’NUN ORTAYA CIKISI
(1839) VE OSMANLI IMPARATORLUGU

Biilent AKYAY"

Ozet

1821 yilinda baslayan Yunan Ihtilali, Osmanh Devleti tarafindan bir tiirlii bastirllamayinca Rusya
ve Ingiltere’nin miidahalesi ve ardindan Fransa’min da onlara katilmastyla uluslar arast bir mesele
haline geldi. Bu gii¢lerin yardimiyla sonugta onlarm himayesinde bagimsiz bir Yunanistan ortaya
cikarildi. Ihtilal sirasinda bu giiclere dayanarak siyaset yapan Yunanh hizipler, bagimsizligim
ardindan tilkede bu gii¢lerin adini tagiyan partiler haline gelmislerdi. Koruyucu Giiglerin mutlak
monarsi rejimini Yunanistan i¢in uygun gormeleri {izerine Bavyera kraliyet ailesinden Prens Otto
Yunanistan Krali olarak secildi. Béylece 1833’den itibaren Yunanistan’da Bavyera idaresi hakim
oldu. Bavyeralilarin icraatlar1 6zellikle Rus yanlilarindan olusan ve Ortodokslugu korumay: ve
yiiceltmeyi amaglayan Rus Partisini memnun etmiyordu. Nihayetinde Rusofillerden bazilari
Filortodoks Cemiyeti kurarak Ortodokslugu istiin kilmak adina bir komploya kalkistilar.
Hazirladiklart komplo basarisiz oldu. Bu makalede Filortodoks Cemiyetin ortaya ¢ikist ve komplo
hakkinda bilgi verilmesinin yanisira komplonun Osmanli Devleti’ni ilgilendiren yonii ve Osmanli
devlet adamlarinin komploya kars1 tepkisi tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yunanistan, Rusofil, Filortodoks Cemiyeti, Osmanl: Imparatorlugu.
Abstract
The Emergence of Philorthodox Conspiracy in Greece (1839) and Ottoman Empire

The failure of suppressing the Greek revolt which began in 1821, by the Ottoman Empire led to the
intervention of Russia and England, and then by joining of France, became an international issue.
Eventually under the auspices of these Powers an independent Greece was created. The Greek
political factions based on these Powers during the Revolution had become political parties bearing
the name of each of these Powers after the independence. The Protecting Powers accepted the
absolute monarchy as an appropriate regime for Greece and chose Prince Otto from the Bavarian
royal family as King of Greece. Thus, since 1833 Greece has been dominated by the Bavarian
authorities. Bavarian administration did not satisfy in particular the Russian Party intending to
protect and to exalt Orthodoxy. At the end by establishing Philorthodox Society some of the
Russophiles attempted a conspiracy in the name of dominance of Orthodoxy. Prepared plot failed.
In this article, as well as giving information about the emergence of Philorthodox Society and the
conspiracy prepared, the aspects of the conspiracy against the Ottoman Empire and the response of
Ottoman statesmen will be focused.
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Giris

Osmanli Imparatorlugu’nun 1821 yilinda baslayan Yunan Ihtilalini
bastiramamis olmasi, ozellikle 1826dan itibaren, 6nce Rusya ve Ingiltere,
ardindan da Fransa’nm bu devletlere katilmasiyla birlikte Yunan meselesini
uluslararast bir mesele haline getirdi'. Bu giiglerin yogun diplomatik ve askeri

miidahaleleri sonucunda tam bagimsiz bir Yunanistan devleti ortaya ¢ikarilmis
oldu.

Yunan ihtildlinin aleyhlerine dondiigii giinlerde, Nisan 1827°de,
Troizéna’da (Damala) toplanan Rumlar, Yunan davasma Rus yardimini saglar
umuduyla Rusya’nin eski disisleri bakam1 Kont I6annés Kapodistrias’t yedi
yillik bir siire i¢in Yunanistan Baskani olarak sectiler’. Kapodistrias baskanlik
gorevine baslamakta acele etmeyerek once Rus hizmetinden ayrilmak igin
Petersburg’dan izin istedi. Kapodistrias demokratik devletten degil, demokratik
bir toplumdan yana bir diigiincenin adami idi. 1828 yili Ocak ayinda
Yunanistan’a gelen Kapodistrias Yunan cumbhuriyetinin ilk bagkani olarak
1828-1831 yillar1 arasinda Rus yanlis1 bir durug ve otoriter bir anlayisla iilkeyi
yonetti’.

Ruslarla yaptig1 savasta basar1 gdsteremeyen Osmanli Devleti ise 14
Eyliil 1829 tarihinde Edirne Antlasmasin1 imzaladi®. Edirne Antlasmasi’na gore
Yunanistan’la ilgili olarak, Fransa’nin da tasvip ettigi, Ingiltere ve Rusya
arasinda imzalanmis 4 Nisan 1826 tarihli Petersburg Protokolil tanindi. Lakin
bu antlasmadan 5 ay sonra 3 Subat 1830 tarihinde, Ingiltere, Fransa ve Rusya
arasinda imzalanan yeni Londra Protokolii ile bagimsiz bir Yunanistan
devletinin kuruldugu ilan edilerek Yunanistan’in yonetim sekli, sinirlart ve
uluslararasi arenadaki bagimsizligi tanindr’.

Bu yeni protokoliin kabul edilmesine sebep 1828-1829 Osmanli-Rus
Harbi’nin Rusya’nin galibiyeti ile sonuglanmasi iizerine Balkanlar’daki Rus
niifuzunun artmasi ve Yunan bagimsizliginin Rusya sayesinde kazanildig: fikrinin
agirhk kazanmasi oldu. Isbu halde Ingiltere ortaya ¢ikan bu duruma miidahale
etmesi gerektigini diislinerek Yunanistan’mn gelecegi hususunda tekrar oncelik
almak istedi. Ingilizlerin maksadi, oncelikle Yunan meselesini Edirne Antlagmasi

' Hatipoglu 1988, 17.

2 Despotopoulos 1980a, 479-480; Woodhouse 1973, 330-350; Driault ve L Héritier 1925, 1, 351;
Dakin 1972, 56; Todorov 1995, 16.

3 Despotopoulos 1980a, 480-489; Woodhouse 1973, 387-408; Dakin 1972, 58-59; Todorov 1995,
20; Svoronos 1988, 45.

4 Antlagma i¢in bkz., Muahedat Mecmuasi 2008, IV, 70-83; Noradounghian 1897-1903, II, 166-
174; Turan 1951, 111-151; Crawley 1973, 142-173; Despotopoulos 1980b, 535-536; Driault ve
L’ Héritier 1925, 1, 409-453; Dakin 1972, 57-61; Hatipoglu 1988, 25.

5 Dakin 1972, 61; Hatipoglu 1988, 25; Svoronos 1988, 45; Oreng 2009, 184.
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iceriginden ayirmak ve akabinde muhtar Yunanistan’a tam bir bagimsizlik
saglamak oldu®.

Bunun iizerine 1829 yili sonlarinda Ingiltere’nin liderliginde miittefik
devletlerin temsilcileri, Yunan meselesi giindemiyle Londra’da toplandilar’.
Gorlismelerin ardindan Yunanistan’a tam bagimsizhk veren 3 Subat 1830 tarihli
protokol kabul edildi. Bu protokole bagli olarak diizenlenen ikinci protokolde ise
ilk protokoliin Yunanistan’mn yonetim sekline dair olan 3. maddesi geregi
Yunanistan’a egemen bir Prens tayin etmek iizere adaylar arasindan Saxe-
Coburg hanedanindan Prens Leopold’iin secildigi ve ona verilen
“Yunanistan'in Egemen Prensi” unvaninin neslinden gelenlere gegecegi ilan
edildi®.

Kapodistrias da Yunanistan igin secilecek prens olarak daha 6nceden
Leopold’ii diisiinmiistii. Miittefikler, Leopold’e Yunan kraliyet tacini teklif
ederlerken Narda-Golos sinir hattinin yerine daha giineydeki Aspropotamos —
Zeytun (Lamia) hattin1 6nerdiler. Ayrica Girit ve Sisam’1 Yunanistan sinirlari
disinda biraktilar. Prens Leopold, 12 Subat tarihli yanitinda, Yunan Kralligi’m
kabul edebilmesi i¢in, Yunanistan’in kuzey sinirlarinin genisletilmesini, Karlili
Sancagi’nin tamamen Yunanistan’a birakilmasini ve baz1 adalarin, 6zellikle de
Girit'in yeni Yunan devletinin bir pargast olmasmi istedi. Ilaveten,
Yunanistan’in disaridan gelebilecek saldirilara karst muhafazasinin garanti
edilmesini de talep etti. Prens Leopold, bu talepleri kabul edilmeyince 21 Mayis
18309’da kraliyet gorevini iade etti. Kendisi daha sonra 1831°de Belgika krali
oldu.

Yeni kral adaymm belirlenmesi, hem 1830 yili Temmuz ayinda Fransa’da
baslayan ihtilal yiiziinden ve hem de Ingiltere’de yeni hiikiimetin gorevine
baslamas1 beklendiginden gecikti. Yeni Ingiliz hiikiimetinin Disisleri Sekreteri
Palmerston, Narda-Golos simir hatti tizerinde karar kildi. Fakat bu sirada
Yunanistan’da anarsi ve i¢ savas baglamisti. Otoriter bir idare kuran Kapodistrias
Yunan partilerini kapatinca her giin artan sert bir muhalefetle karsilast. Ingiliz
Partisi lideri Maurokordatos, o ana dek Yunanistan’in menfaatleri adina sessiz
kalmigti. Kapodistrias’in ruhunu Rusya’ya sattigi, kendisini ebedi baskan ilan
edecegi, Yedi Ada’y1 yeni Yunan devletine ilhak edecegi, Fransa ve Ingiltere
yanlist anayasa taraftarlarmi siirgline gonderecegi soylentileri ortalikta
dolasiyordu. Ustelik Londra ve Paris’te bu dedikodulara inaniliyordu. Ingiliz ve

® Turan 1951, 149; Dakin 1972, 60-61; Svoronos 1988, 45; Oreng 2009, 184.

7 Oreng 2009, 184.

8 Protokoliin metni i¢in bkz. Noradounghian 1897-1903, II, 181-182.

9 Kaldis 1967, 53-64; Dakin 1972, 61-62; Despotopoulos 1980c, 536-542; Driault ve L’Héritier
1925, 11, 2-4; Hatipoglu 1988, 26; Oreng 2009, 191.

337



Biilent Akyay

Fransiz temsilcilerin de destegiyle Kapodistrias idaresine karsit milli bir hareket
goriintiisiinde muhalefet bagladi. Mani, Hydra ve Talanté’de baslayan
ayaklanmalar sebebiyle Kapodistrias’in 1827’den beri Ege denizinde {islenmis
Rus filosunun Amirali Ricord’dan yardim istemesi onun kendini Ruslara sattigi
dedikodusunu daha da gii¢lendirdi. Sonunda, Manya’nin en giiclii ailelerinden
Georgios ve Konstantinos Mauromikhalés kardesler, 9 Ekim 1831 tarihinde, o
zamanki bagkent Nauplio’da (Anabolu) bulunan Spyridon Kkilisesine girerken
Kapodistrias’1 6ldiirdiiler'”.

Bunun {izerine Yunan Senatosu Agostinos Kapodistrias, Kolokotronés ve
Kolettés’den olusan gegici bir triumvira atadi. Ancak Rumelili'' kaptanlarmn ve
anayasa taraftarlarmm destegine giivenen Kolett€s, Maurokordatos’un sekreteri
oldugu, Koundouriotés ve Zaimés ile birlikte kendi triumvirasim kurdu'?. Sonunda
i¢ savas basladi. Kolettés’in, Mora’ya gonderdigi Rumelili birlikleri Nisan 1832°de
baskent Nauplion’a girdiler ve Agostinos’u istifaya zorladilar. Yeni bir hiikiimet
kuruldu. Ardindan 26 Temmuz 1832 tarihinde Pronia’da milll bir meclis
toplanarak dnce senatoyu feshetti, ardindan genel af ¢ikardi ve kendini anayasa
meclisi ilan etti. Ingiliz temsilci Dawkins’in kiskirtmasi {izerine Rumelili
kaptanlarin meclisi dagitmasiyla Yunanistan’da tekrar anarsi devri basladi. Bunun
iizerine iic miittefik devlet, siiregelen siyasi kaosu sona erdirmek maksadiyla
Londra’da yeniden bir araya gelerek Yunan tahti igin aralarinda anlagsma
sagladilar’.

Miittefikler, Yunan tahti konusunda Londra’da 13 Subat 1832 tarihinde bir
protokol imzaladilar. “Wittelsbach” hanedanindan ayni1 zamanda bir Filelen olan
Bavyera Krali I. Ludwig’in 17 yasindaki ikinci oglu Prens Otto Yunan Krali olarak
secildi. Bavyera Kralligi ile Yunanistan’1 himaye eden ii¢ miittefik devlet arasinda
7 Mayis 1832 tarihinde bir antlasma imzalanarak', Katolik mezhebine mensup
Prens Otto’nun Yunanistan’a kral olmasi kesinlesti. Miittefik giicler, Yunan

9 Dakin 1972, 62-63; Hatipoglu 1988, 26; Kokkou 1980, 550-562; Driault ve L Héritier 1925, 11,
49-69; Svoronos 1988, 46.

"' Rumeli (Roumelé), Yunanistan’da Aitolia, Akarnania ve Attika yarimadasimni kapsayan ve
Tesalya ve Epir’in giineyinde Orta Yunanistan’a tekabiil eden Mora’nin kuzeyindeki biitlin
bolge i¢in kullanilan cografi bir tabirdir. Yunanca’da “Sterea Ellada” olarak da geger.

"> Dakin 1972, 63; Driault ve L’Héritier 1925, I1, 70-80.

' Hatipoglu 1988, 26; Dakin 1972, 63.

' Convention Relative to the Sovereignty of Greece, Between His Majesty, The King of the
French and the The Emperor of all the Russias on the one part, and The King of Bavaria on the
other, Signed at London, May 7, 1832. Presented to both Houses of Parliament, by Command
of His Majesty, London 1832; “Convention Between Great Britain, France, and Russia,
on the One Part, and Bavaria on the Other, Relative to the Sovereignty of Greece”, The
American Journal of International Law, (Supplement: Offical Documents), 1918, 12/2, ss.
68-74.
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diizenlemesinin 8. maddesine dayanarak'® segilen Prens Otto hakkindaki karar1, 7
Kasim 1832 tarihinde Osmanli Hiikiimeti’ne teblig ettiler'®. Babali, istanbul’da
bulunan elgiler tarafindan kendisine teblig edilen bu karar1 26 Aralik 1832 tarihinde
resmi bir yazi ile kabul ettigini agikladi. Yazida Prens Otto’nun segilmesiyle
Osmanli Hiikiimeti’nin, belirlenen sinirlar déahilinde barig, emniyet ve asayisin
saglanacagma ve iki devlet arasinda iyi komsuluk iligkileri kurulmasina dair
temennileri yer aliyordu'’.

Yunanistan, Otto resit oluncaya kadar babasi Kral Ludwig’in atayacag: li¢
naip tarafindan yonetilecekti. Bu niyabet 1835 yilina kadar siirdii. Otto’nun
refakatinde 3.500 askerden olusan bir Bavyera Muhafiz Birligi de Yunanistan’a
gelecekti. Maddi olarak yeni krali desteklemek icin 2.400.000 Sterlin borg olarak
verildi. Yunan sirlart miittefik devletler garantorliigii altinda Narda — Golos
hattindan gecgecek ve Girit ile Sisam bu sinirlarin diginda birakilacakti. Bu esaslar
lizerinde anlagma saglandi. Gergekte ortada resmi bir garantorliik antlagmasi
yoktu. Miittefikler tarafindan Osmanli Devleti’nin Yunanistan’1 tekrar ele
gecirmesini onlemek i¢in sdzde ifade ediliyordu. Kasim ayinda Otto’yu istemeyen
Kapodistrias yanlilari hiikiimeti ele gegirme girisiminde bulundular ve Rus Amiral
Ricord’u Yunanistan Baskani sectiler. Miittefik giicler Fransiz birliklerini goreve
cagirdi ve bu girisim bastirildi. 6 Subat 1833 tarihinde Otto bir Ingiliz firkateyni
ile bagkent Nauplion’a (Anabolu) gelerek, 1862 yilina kadar kalacagi tahtina gecti.
Otto’nun ad1 Yunanca’ya uygun olmast i¢in Othén (OBwv) haline getirildi.'®.

Koruyucu Giiglerin Yunanistan Politikalari1 ve Yunan Siyasi Partileri

Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin gerek iilkede gerekse Akdeniz’deki
menfaatleri, Yunanistan’in i¢ ve dis islerine aktif miidahalelerine sebep
oluyordu. Bu ii¢ devlet bagka konularda birbirleriyle ¢atisan politikalar izleseler
de heniiz Yunanistan’in sinirlarimi genisletmesine taraf degillerdi. Ingiltere’nin
kendi menfaatleri geregi Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinden
yana izledigi siyaset Yunan yayilmaciligini frenliyordu. Ingiliz siyaseti, Kral’m
otoritesini smirlamak i¢in anayasa talep ediyor ve iilkenin i¢ kalkinmasi ile
mesgul olmasinmi istiyordu. Ayrica Rus niifuzunu kirar diisiincesiyle Yunan

'S Article Explanatory and Supplementary to the Article VIII of the Convention Between the
Courts of Great Britain, Bavaria, France and Russia Relative to the Sovereignty of Greece,
Signed at London April 30, 1833. Presented to both Houses of Parliament by Command of His
Majesty, 1833, London.

16 Oreng 2009, 223.

'7 Kabul yazisinin metni i¢in bkz. Noradounghian 1897-1903, II, 218.

18 Noradounghian 1897-1903, 1II, 206-207; Hatipoglu 1988, 27; Dakin 1972, 64;
Despotopoulos 1980d, 575-577; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 8-11 ve 33-34; Driault ve
L’Héritier 1925, 11, 81-86 ve 100; Oreng 2009, 223.

339



Biilent Akyay

kilisesinin Patrikhaneden ayrilmasin1 kuvvetle destekliyordu. Rusya ise
Ingiltere’nin aksine, kilisenin Patrikhane ile iliskilerinin eski haline
getirilmesini, en azindan uzlagmasini istiyordu. Baslangigta Rusya, Kral
Othon’un otokratik hiikiimetini destekledi. Yunan yayilmaciligi konusunda ise
bu dénemde Ingiltere ile paralel diisiiniiyordu. Car I. Nikola, Sark meselesinin
bu safhasinda sakin bir donem arzuladigindan Osmanli vildyetlerinde isyan
¢tkarmay1 amaglayan biitiin ihtilalci Yunan girisimlerine karsiydi. Ug koruyucu
giicten bir tek Fransa genel siyaseti itibartyla Yunan menfaatlerine uygun
davraniyordu. Misir valisi Mehmed Ali Pasa’ya destek veriyor ve Osmanh
Devleti’nin toprak biitiinligiini umursamiyordu. Zaten kendisi 1830 yilinda
Cezayir’i koparip almisti. Katolik Fransa Yunanistan’daki dinl meselelerle
ilgilenmedigi gibi Kral Othén Katolik olmasma ragmen ona Ortodoksluk
karsisinda destek vermiyordu. Yunanistan i¢in uygun rejimin ne olduguyla ilgili
kesin ve kararli goriislere de sahip degildi. Fransa sergiledigi esnek siyasi
tavirlartyla Yunan yayilmaciligini cesaretlendiriyordu'®.

Yunanistan’da erken donem partiler olarak kabul edilen ve ingiliz, Fransiz
ve Rus partileri olarak bilinen ii¢ siyasi parti ne goriislerini ne de siyasi
programlarin1 agik¢a tanimlamiglardi. Temelde adlarmi tasidiklart Avrupal
giiclerin politikalarma kendilerini endekslemislerdi. Bu agidan bakildiginda
gercek siyasi partiler olmaktan oOte kendilerini Biiyiik giiclerden birinin
himayesine baglamis ve Yunan ihtilalinin niifuzlu bir sahsiyeti ya da devrin {inli
bir politikacis1 etrafinda birlesmis siyasi gruplar olarak goérmek daha dogru
olur®. Ne var ki bu siyasi gruplarmn pozisyonlar1 ve hedefleri milli meselelerde
uyusuyordu. Uzlagabildikleri ortak nokta Osmanli hakimiyetindeki Rumlar1 ve
onlarla meskiin arazileri kurtarmak ve yeni Yunan devletine ilhak etmekti. Bu
konuda izleyecekleri yontemleri birbirinden farkli da olsa hepsi disaridan yardim
almay1 umuyorlardr®'.

Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinii koruma politikas1 giiden
Ingiliz siyaseti, haliyle Aleksandros Maurokordatos’un liderligindeki Ingiliz
partisinin (Aggliko Komma) tavrina yansiyordu. Bu partinin taraftarlari, biiytiik
ticari ve endiistriyel burjuvazinin temsilcileri, Fenerliler, biiyiilk toprak
sahiplerinin en niifuzlu ve zengin kesimi ve Ingiltere ile ekonomik bagi olan
gemi sahiplerinden olusuyordu. Partinin Yunanistan’mn i¢ politikasina yonelik
hedefi Ingiliz modelinde, taraftarlarinin menfaat ve imtiyazlarim da garanti
edecek anayasal bir monarsi kurmakti. Dis politikada ise Ingiltere’nin yardimiyla
Hellenizmin, Osmanli imparatorlugu’na bariscil bigimde ekonomik ve siyasi

1 Jelavich 1966, 91; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 78; Marangou-Drygiannaki 2000, 28-29.
20 Petropoulos ve Koumarianou 1980, 25-30; Svoronos, a.g.e., s. 78.
2! Todorov 1995, 25-26; Korisis 1966, 35; Hatipoglu 1988, 26-27.
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olarak sizmasini, bu sayede Yunanlilarin Balkanlarda Tiirklerin dogal varisi
olmalarmi amaghyorlardi.

Rus partisi (Résiko Komma) Yunanistan’da en niifuzlu ve en ¢ok taraftara
sahip partiydi. Yunan devletinin ilk yillarinda liderligini ihtilalin
kahramanlarindan Theoddros Kolokotronés’in yaptig1 Rus partisinde onun yerini
daha sonra Andreas Metaksas ald1. Balkanlardaki Rus politikasina temayiil eden
Kapodistrias’in devlet baskanligindan beri olugan eski geleneklere sahipti. Bu
partiye bagl olan ¢ok sayidaki eylemci Balkanlarda Osmanli karsiti1 hareketlere
katildilar. Partinin taraftarlart Mora’daki kiigiik ve orta sinif koyliiler, Yunan
ihtilalinin diigiik ve orta riitbeli katilimcilari, az sayida biiyiik toprak sahipleri ile
Rusya ile geleneksel baglara sahip tiiccar ve entelektiiellerdi®.

Ihtilal Fransasi’min demokratik ilkeleri ve fikirleri 1821°den énce oldugu
gibi sonrasinda da Yunan toplumunda biliniyor ve paylasiliyordu. Bu durum
Yunanistan’da Fransa niifuzunun artmasi ve Fransiz partisinin (Galliko Komma)
kurulmasina temel olusturdu. Yunan ihtildlinden sonra demokratik ve ihtilalci
zihniyete sahip entelektiieller, subaylarin ¢ogu, Yunan ihtilaline katilanlardan
Fransiz ihtilaline sempati duyanlar, ticari ve endiistriyel burjuvazinin bir kismu,
bazi1 bankerler, Rumeli’deki orta ve biiyilk simif toprak sahipleri Fransiz
partisinin taraftarlariydi. Bunlar milli meselelerde son derece aktif ve hassastilar.
Bu partinin lideri ve Megali Idea’min yaraticis1 16annés Kolettés idi. Partinin
taraftarlar1 Balkan halklarinin kurtarilmasi icin Osmanl Imparatorlugu’na kars
enerjik ve acil eylemlerde bulunulmas: goriisiindeydiler™.

Bu {i¢ partinin yani sira Kral Othoén’un da Yunan i¢ ve dig siyasetinin
belirlenmesinde dnemli bir yere sahip oldugu belirtilmelidir. Bizans’in varisi
olacak biiyiik ve giiclii bir Yunanistan hayalini kuran gen¢ ve hirsli Othén,
hiikiimranlig1 siiresince tiim kalbiyle “Megali idea”y1 destekleyerek Osmanli
Devleti’ne kars1 aktif bir Yunan politikasi izlemeye ¢alisti®.

Kral Othon’un ilk Yillar1 ve Bavyera Despotizmi

Yunanistan’in gen¢ krali Othon 6 Subat 1833 tarihinde baskent
Nauplion’a (Anabolu) geldiginde o anin idol sahsiyeti, Yunan bagimsizliginin
sembolii idi. Ancak Yunanistan’da yasayan 750 ila 800 bin Yunanli, Othon’un
kralliginda tamamen 6zgiir sayilmazdi. Zira Yunanistan, kendilerini miidahaleye
yetkili géren ii¢ miittefik Koruyucu Gii¢ adina Bavyera himayesine verilmisti.

2 Frary 2003, 90-91; Todorov 1995, 26; Korisis 1966, 38; Petropulos 1968, 135-136.

z Frary 2003, 93-94; Todorov 1995, 26; Korisis 1966, 37; Petropulos 1968, 291-298.

24 Frary 2003, 94-95; Todorov 1995, 26-27; Korisis 1966, 38-39, Petropulos 1968, 137-141.
» Todorov 1995, 27.
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Yunanistan Kralligi diginda 2 milyon kadar Rum, Osmanli Devleti ve Yedi
Ada’da (Iyonya adalar1) oldugu gibi ingiliz hakimiyeti altinda idi. 7 Mayis 1832
tarihli antlagmada Othdn’a anayasasiz bir gii¢ verilse de, 20 Agustos 1832 tarihli
Londra Konferansi beyannamesi, Yunanlilari taht etrafinda toplanmaya ve
krallig1 anayasal bir zemine oturtmast i¢in Othon’a yardim etmeye ¢agirryordu®.

Othén’un yonetmeye gittigi Yunanistan Avrupa’ya kiyasla ilkel bir
durumda idi. Topragin verimsizligi, hammadde noksanligi, savas ve i¢
karisikliklarin sebep oldugu tahribat nedeniyle iilke fakir sayilirdi. Ulkenin
yapilanmas1 ve ekonominin gelismesi yillar alacaktr®’.

Yunanistan, 1833-1835 yillar1 arasinda kralin yasmin heniiz kiiciik
olmasindan &tiirii Bavyeralilardan olusan Naipler Heyeti tarafindan yénetildi. Ug
kisiden olusan bu heyette Kont Joseph von Armansperg, Profesér Ludwig von
Maurer, Tiimgeneral Karl Wilhelm von Heideck bulunuyordu. Onceki Yunan
idaresinde oldugu gibi sekiz bakandan bir kabine olusturulmussa da Naiplerin bu
bakanlara danigma mecburiyeti yoktu. Bavyeralilarin temel ilkesi mevcut
Yunanh hizipleri frenlemekti. Antlagmalarda bahsedilen anayasa ile ilgili ise
herhangi bir niyetleri bulunmuyordu.®.

Naipler Heyeti, anayasa hazirlamak yerine iilkede iist makamlari
Bavyeralilardan ve diger iilkelerden gelen uzmanlardan olusan Bati tipi bir
sistem kurdular. Diizeni saglamak i¢in Almanya’dan 5.000 kisilik asker toplandi.
Toplanan bu orduya Yunanli diizenli ve diizensiz askerlerin ve goniilliilerin
katilmast planlansa da zar zor 800 kisilik bir jandarma teskilati kurulabildi.
Diizensiz askerin sistem tarafindan 6ziimsenmesinin basarisiz olmasi vilayetlere
hakim olmak ve 6nemli kalelere asker yerlestirmek isteyen Naipleri zor durumda
birakti®. Naipler miilki idarede Kapodistiras’in sistemini siirdiirmek zorunda
kaldilar. Vilayetlerin (nomarkhia) sayis1 10 idi ve bunlara bagli 42 ilce (eparkhia)
vardi. Bunlarmn idarecileri kraliyet tarafindan segiliyor ve yerel niifuz ile ilgisi
olmayan yerlere gonderiliyorlardi®.

Mali alanda biitce acigimi kapamak, devlet tahvillerinin faizini karsilamak
ve Osmanli Devleti’ne verilecek tazminati Odeyebilmek igin vergi geliri
artirllmaya calisildi. Bavyeralilar miilk sahibi bir koylii sinifi yaratmak i¢in arazi
meselesi ile ilgilendiler. Bunun igin ihtilal giinlerinde hizmeti gegen kimselere

26 Dakin 1972, 64; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 33.

z Petropulos 1968, 144; Dakin 1972, 65, Petropoulos ve Koumarianou 1980, 34-35.

28 Malakasses 1973, 33-34; Dakin 1972, 66, Petropoulos ve Koumarianou 1980, 36-37; Frary
2003, 62; Petropulos 1968, 153; Hatipoglu 1988, 28.

» Frary 2003, 67; Dakin 1972, 66; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 37-40; Petropulos 1968,
165-171.

3% Frary 2003, 63; Dakin 1972, 66; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 41.
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toprak verilmesi ilkesine sarildilar. 1833 yilinda Yunan koyliisiiniin ancak 1/6’1
miilk sahibi idi ve bunlar da %10 oraninda vergi verirlerdi. Geri kalan koyli
ortak¢rydi. 1835 Haziran ayinda Bavyeralilar ¢ikardiklari kanunla 2.000 drahmi
degerinde senedi olanlara toprak dagittilar’'.

Naiplik Heyeti’nin karsilastigi 6nemli bir sorun ihtilal sirasinda idari
olarak Istanbul’daki Patrikhaneden ayrilmis olan Kilise meselesi idi. Bu konuda
tilke boliinmiistii. Babiadli’nin niifuzu altindaki Patrikhane ile Kilise’nin tekrar
eski bag1 kurmamasi gerektigi kanaati genelde hakim olsa da pek ¢ok Yunanli,
tarihlerinde biiyiik bir yere sahip Istanbul’daki bu ana kilise ile yakin baglar
kurulmasini istiyordu. Ancak Bavyeralilar ve liberal diisiinceli Yunanlilar devlet
kilise iligkilerinde ve kilisenin kendi iglerinde devlet otoritesinin hakim olmasi
fikrine sahiptiler. Naip Maurer, ruhban smifinin hiikiimet kontrolii altinda
olmasindan yana idi. 4 Agustos 1833 tarihinde ¢ikarilan kanun ile Kral Othon
Katolik mezhebine bagli bulunmasina karsin Kilise’nin bagi ilan edildi. Kendi
sececegi 5 kisilik ruhban heyetinden olusan bir sinod ona yardimeci olacakt.
Doktrin ve ibadete dair hususlarda 6zerk olmasina ragmen, bu sinod sadece
kraliyet komiserinin katilimiyla toplanabiliyor ve aldig1 kararlarda Kral’in onay1
gerekiyordu. Ayrica ruhban sinifi ile sadece Din Bakami vasitasiyla iletisim
kurabiliyordu. Yurt disinda herhangi bir otorite ile iliski kurmasi da yasaklandi.
Bu otoriteden kasit éncelikle Istanbul’daki Patrikhane ve Rusya ile kurulabilecek
iliskilerdi*?.

Hiikiimet daha sonra Kilise’nin zenginligine miidahale ederek kraliyet
otoritesini kurmaya bagladi. Bazi kanunlar ¢ikartarak 524 manastirm % ’{ini
kapatti. Yaklagik bin kadar kesis isi birakmaya ya da kalan bagka manastirlarda
kendine yer aramaya bagladi. Kiliselerdeki hazineler ve miilkler satilarak
gelirleri hiikkiimetin eline gecti. Yunanlilar arasinda biiyiik bir protesto basladi ve
Bavyeralilarin Yunanlilar1 Katolik mezhebine girmeye zorlayacaklarina dair
dedikodular ortada dolasmaya basladr™.

Bu dedikodular yayilarak Bavyera idaresine karsi gittikce biiyiliyen bir
muhalefet olusturdu. Bu muhalefetin basimi, Napist'’ olarak da adlandirilan
Kapodistrias ve Rusya taraftarlarinin (Rusofillerin) liderleri ¢ekiyordu. Lakin
Naipler bu kimseleri devlet gorevlerine atamakta bir sakinca gérmiiyorlardi.
Bavyeralilar esasen hangi partiyi desteklerse desteklesin 1limli goriiste olan

3! Frary 2003, 69-70; Dakin 1972, 67; Petropulos 1968, 175-179.

32 Dakin 1972, 68, Frazee 1965, 184-231; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 42-45; Malakasses
1973, 40-41; Frary 2003, 109-124; Petropulos 1968, 180-191; Malakasses 1973, 40.

33 Dakin 1972, 69; Frazee 1965, 232-250; Frary 2003, 124-129; Malakasses 1973, 41.

3 Rus partisi taraftarlarina verilen diger bir isim. Kapodistrias dénemindeki fanatik parti
iiyelerinden biri olan Napas’in adindan gelir.
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kisileri devlet hizmetine aliyorlardi. Benzer sekilde koruyucu giiclerin
temsilcilerine kars1 da tarafsiz yaklasim sergilediler. Fakat miittefik temsilciler
ve parti liderleri, siyasi ve idarl meseleleri onlar kadar basit ele almadig1 igin
Bavyeralilarin bu yaklasimi basarisiz oldu. Sonucta Naipler Heyeti doneminde
oldugu gibi Kral Othén’un biitiin hakimiyeti boyunca Koruyucu Giiglerin
destekledikleri parti catigmalar1 siyasi arenayr karmakarisik hale getirdi. Bu
giiclerin elgilikleri etrafinda toplanan Yunanhlar Ingiliz, Fransiz ve Rus
partilerini kurdular. Fakat Yunanhlar sik sik menfaatleri geregi parti
degistirdiklerinde koruyucu giiglerin temsilcileri ile olan iliskileri de
degisiyordu®’.

Nisan 1833°de kurulan Yunan hiikiimetinde Fransa yanlhlarnm lideri
Kolett€s bulunuyordu. Dolayisiyla siyasette Fransiz egilimi  artmisti.
Bavyeralilarin Yunan ticaretini yeniden canlandirmak ve yaymak yoniinde
tasarladig1 politika Ingiltere ve Rusya’nin menfaatleri ile gatisti. Naipler Heyeti,
Fransiz birliklerinin {ilkede Bavyera birlikleri gelinceye kadar kalmasini istiyor
ve Othén’un Fransa Krali Louis-Philippe’in kizi ile evlenmesini arzuluyorlardi.
Fransa’ya dogru olan bu temayiil iyice artinca Rusofillerin orgiitledigi siyasi
tesebbiis harekete gecti. Yayin organlart olan Khronos gazetesinde Kilise’nin
tehlike altinda oldugu propagandasi ile Rus Car1’nin Naipler Heyeti’ni gérevden
aldirmasi yoniinde devreye girmesi istendi. Naipler, derhal Rus yanlilarinin 6nde
gelenlerinden {i¢ kisiyi tutukladi ve kilit &nemdeki Igisleri ve Adalet
Bakanliklarini Fransa yanhlarindan Kolettés ve Skhinas’a verdiler™.

Armansperg, Maurer ve Heideck’in geri ¢agirilmasi i¢in baskent Miinih’te
entrikalar ¢eviriyordu. Onun bu faaliyetlerini Ingiliz temsilci Dawkins ve Rus
temsilci Katakazy destekliyordu. Lord Palmerston dahi Bavyera Hiikiimetine bu
hususta baski yapiyordu. 1834 yazinda Mora’da Manialilarin ayaklanmasini
Bavyera birliklerinin siddetle bastirmasini takiben Kral Ludwig, naip Maurer ve
sekreter Abel’i gorevden alarak Miinih’e geri ¢agirdi. Boylece Armansperg tistiin
konuma getirildi®’.

Armansperg’in kendisi de kisa siire sonra zorluklarla karsilasti. Oncelikle
rakip partileri yok etmek isteyen ve hizmetinin vazgecilmez oldugunu gostermek
icin eskiyaligi azdiran Kolettés ile ugrasti. Ingiliz elgi Edmund Lyons
Yunanistan’a gelince onun sayesinde Armansperg bir denge kurabildi. Lyons’un
cesaretlendirmesiyle Kolettés’in gorevden alinmasim saglayarak rakiplerinden
kurtulmay1 basardi. Yunanlilar arasinda memuriyet makami eskiyaliga alternatif
olarak algilandig1 gibi en Onemlisi prestij ve diismanlara karsi korunma

35 Malakasses 1973, 42; Dakin 1972, 69.
%% Dakin 1972, 69.
3 Dakin 1972, 70; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 49-50; Malakasses 1973, 45.
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sagliyordu. Biitlin Yunan partilerinin mensuplari memuriyet elde etmeye sicak
bakiyorlardi. Buna dayanarak Armansperg memuriyet makamlar1 ve birtakim
menfaatler dagitarak kendi taraftarlarini olusturdu. Temel amaci Rus ve Kolettés
hiziplerinin birlesmesini 6nlemekti. Bu diistinceyle bazi Rus yanlilarinin Kral’in
yaveri olmasini sagladi. En 6nemlisi de Kolettés’i Paris elgisi olarak yurtdisina
gonderdi. Ingiliz partisi destegine dayanan Armansperg, bu sefer Lyons’un
adaylarini idari gorevlere getirdi. Hatta ingiliz yatirimlarin1 Yunan Bankasi’nda
giiven altina ald1. Ingiltere elcisi Lyons ise Armansperg iizerinden Yunanistan’da
Rus-Fransiz yakinlagmasimi saglamaya ¢alisan Rus politikasina karsi,
Palmerston’un politikasina uygun olarak Ingiltere giidiimiindeki anayasa partisi
(Ingiliz Partisi) vasitasiyla Ingiliz ve Fransiz menfaatlerini uzlastirmaya
calistyordu™.

Yunanhlar 1836 yili Kasim aymda yurtdisginda bulunan Othén’un
Oldenburg hanedanindan Amalia ile evlendigini birka¢ hafta sonra Avrupa
basmindan 6grendiler. Boylelikle Othon’u Car’in kizlarindan biri ile evlendirme
plani sona erdi. Car, Othon’un Ortodoks mezhebine ge¢mesi halinde bu evlilige
riza gostermeye hazirdi. Papa’nin baskisiyla Kral Ludwig oglunun mezhep
degistirmesine izin vermedi. Her ne kadar Yunanlilar Ortodoks inanca sahip Rus
bir kral3i;;eye sahip olamasalar da Amalia’nin sahsinda sadik bir Filelen bulmus
oldular™.

Armansperg, Ingilizlerin uzlastirma ve memnun etme politikasina uygun
hareket ederken hiikiimetin gergek gorevlerini ihmal etti. Armansperg’in koti
yonetimine ilk tepki, onu gérevden aldirmak i¢in ugragan Rusya gibi Fransa’dan
geldi. Bu sebeple her iki glic Yunanistan’a verilecek borca karsi ¢iktilar. Fransiz
ve Rus ajanlar Yunanlilar arasinda muhalefeti kigkirttilar. Sonunda 1837
Subati’nda Miinih’e yaptig1 ziyaretten donen Othon, itaatkdr Bavyeral biirokrat
Ignaz von Rudhart’t Armansperg’in yerine atadi. Aralik ayma gelindiginde ise
Oth6n40kendisi Basgbakan olmaya karar vererek iilkede mutlak sahsi idaresini
kurdu™.

Othon, kraliyet kabinesi (anaktovoulion) iiyelerini tiim partilerden
secmesine karsin bazi 6nemli kisileri disarida birakmak suretiyle hakimiyetin
icisleri Bakan1 Glarakés ve Adalet Bakam Paikos gibi iki Rusofilin eline
geemesine izin verince diismanlart daha da artti. Rus el¢i Katakazy’nin
yardimiyla bu bakanlar devlet ve kilisenin biitiin kurumlarina kendi taraftarlarini

38 Dakin 1972, 70; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 52; Petropulos 1968, 226-235; Malakasses
1973, 45.

% Dakin 1972, 71; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 65-67.

“0 Dakin 1972, 71; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 67-70; Malakasses 1973, 49; Petropulos
1968, 268-278.
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yerlestirdiler ve vilayetlerde kontrolii siki bir sekilde sagladilar. Kral sayesinde
hikkimete ve idareye iyice yerlesmelerine ragmen Rusofiller Othon’a hala
diismandilar ve iyi orgiitlenmis olmalar1 sebebiyle iilkedeki liberal muhalefetten
ok daha biiyiik bir tehlike olusturuyorlardi®'.

Rusofiller ve Filortodoks Cemiyet

Yeni kurulan Yunanistan devletinin topraklar1 disinda {ilkede bulunan
Yunan vatandaslarindan kat be kat fazla bir Rum niifusun varligi, tabiidir ki bu
Rumlarla meskitin bolgeleri yeni kralligin sinirlari i¢ine katma diislincesini cazip
kilarak Yunanistan’in birinci milli hedefi haline getirmekte gecikmedi. Bu
hedefin zamani ve vasitalar1 Yunan siyasi liderleri ve partileri arasinda ihtilafl
bir konu olmustur.

Ortodoksluk ve Yunan milliyetgiliginin Yunanlilarin zihinlerinde
birbirinden ayrilmaz olgular olmasi ve Yunanistan’da Ortodokslugun biiyiik
Onem tagimasi iki ayakli bir mesele ortaya ¢ikardi. Birincisi Kral Othon’un
inanghi ve goniilden bagl bir Katolik olmasi, ki hayati boyunca da boyle
kalacaktir, Ortodoks c¢evrelerde hos karsilanmiyordu. Bu sartlar altinda
Yunanistan’da Kral’in ve dogacak varisinin mezhebinin ne olacagi biiyiik ve
rahatsiz edici bir faktor olarak kaldi. Ikincisi ise Yunan ihtilalinde biiyiik rol
oynayan Kilisenin Istanbul’a bagli ve dolayistyla Osmanli Imparatorlugu’nun
tesirine agik olmasi Patrikhane ile iligkisini tanimlamada sorun yaratinca 1833
yilinda Kilise, Istanbul’daki Patrikhaneden resmen ayrildi. Yapilan diizenleme
ile Yunan milli kilisesini idare eden kutsal sinodun basi1 Katolik bir Kral’a
yeminle bagli olmasi sonucunu dogurunca bu durum haliyle iilkede biiyiik
elestiri konusu oldu. Her ne kadar Yunanlilarin bir kismi bagimsiz kiliseyi
Yunan devletinin dogal bir sonucu olarak algilasalar da pek ¢ok Yunanl bundan
memnun degildi. Bu gruplar Patrikhane ile eski bagin kurulmasini ya da hig
olmazsa bu yeni diizenin Patrikhane tarafindan resmen kabuliinii ve ardindan
aralarinda diizenli iligkilerin kurulmasim istiyorlardi. Bunlarin yam sira
anayasal bir hiikiimetin teskili meselesi ve devletin i¢inde bulundugu ekonomik
sikintilar da Yunanistan’in giindelik hayatinda zaten rahatsizlik yaratryordu**.

Yunan devletinin kurulmasindan sonra Rusya’nin temel amaci, koruyucu
giicler arasindaki catisan niifuz miicadelelerinde denge saglamak ve {ilkede
Ortodokslugun prestijini ve giiclinii korumaya ¢alismak oldu. Her ne kadar
Yunan taht1 i¢in Katolik bir prensi kral olarak kabul etmigse de ¢abalar1 daima
onun mezhep degistirmesi, bu da olmazsa varisinin Ortodoks mezhebinden

I Dakin 1972, 72; Petropulos 1968, 299-304.
2 Jelavich 1966, 90; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 77; Marangou-Drygiannaki 2000, 32.
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olmasini saglama yoniinde oldu. Yunan kilisesi patrikhaneden ayrildiginda Car
derhal memnuniyetsizligini belirtmisti. Niifuzunu kullanarak dini kurumlar
arasindaki bozusmayi1 diizeltmeye calisti. Bu c¢abasinda Car’a 19. yiizyilin
o6nemli Yunanli Ortodoks din adamlarindan Koénstantinos Oikonomos destek
verdi. 1834’de Yunanistan’a donen Oikonomos yeni dini diizenlemelere
muhalefet edenlere liderlik etti. Kutsal sinodun genel sekreteri Farmakidés ile
uzun bir miicadeleye giristi ve 1839 yilina gelindiginde onu devre dig1 birakarak
kutsal sinodda kontrolii sagladi. igisleri Bakani Glarakés de Yunan kilisesinin
Patrikhane ile tekrar birlesmesi fikrini paylasiyordu. Atina’daki Rus
konsoloslugu ve Rus partisinin yayin organi durumunda olan 4ion gazetesi de
bu birlesmeye destek veriyordu. Bu donemde Kkiliselerin birlesmesi ve Kral’in
mezhep degistirmesine dair Rus Prens Wolkonsky’nin yazdigi Dogu ve Bati
risalesi dahil ¢ok sayida yaymn yapildi®.

Yunanistan’da kiliselerin birlesmesi ve Kral’in mezhep degistirmesi
diisiincesini tasiyan herkes yardim ig¢in yiizlinii St. Petersburg’a donmiistii.
Kaldi ki bu diisiincedeki kimseler zaten Yunanistan’da Rus partisinin tabanini
olusturuyordu. Bununla birlikte Filortodoks diyebilecegimiz bu gruplar aym
zamanda kralligin genislemesi ve Yunanistan sinirlar1 disinda  kalmis
soydaglariyla birlesmenin atesli birer savunuculariydilar. Bu yayilmaci politika
o donemde Car I. Nikola’nin destegini ve yardimini géremeyecekti. Yine de
Rus partisi taraftarlar1 Osmanli idaresine kars1 miicadele ederek biitiin Ortodoks
Rumlar1 kurtarmak, Ortodoks bir idarecinin basinda oldugu yeni Bizans
devletini kurmak yoniindeki tasavvurlarina devam ettiler. Oncelikle Kral
Othon’un mezhep degistirmesini isteyecekler bunu saglayamazlarsa onu Yunan
tahtindan indireceklerdi*.

St. Petersburg’dan aldig1 acik talimatlara ragmen Atina’daki Rus elgiligi
Filortodoks gruplarin cesaretini kirmak adina az isler yapti. Rus diplomatik
temsilcilerinin faaliyetleri hakkinda agik deliller bulunmamasina karsin Ingiliz
ve Fransiz temsilciler tekrar tekrar Ruslart Kral Othon’a karsi komplo ve
entrikalara bulagmakla ve Tesalya, Epir ve Girit’te yasayan Rumlari Osmanli
Devleti aleyhine isyana kiskirtmakla sugladilar. Rusya’nin Ortodoks
meselelerine verdigi destek ortada iken kendisi zaten Yunan kokenli olan Rus
temsilci Katakazy’nin aksini iddia etmesi suglamalarin yéniinii degistirmedi®.

# Jelavich 1966, 92; Jelavich 1962, 55-67; Frazee 1965, 268-270; Driault ve L Héritier 1925, I,
194; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 78; Marangou-Drygiannaki 2000, 32; Frary 2003,
200-201.

4 Jelavich 1966, 92-93; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 78; Marangou-Drygiannaki 2000, 35;
Malakasses 1973, 53-54; Petropulos 1968, 331.

4 Jelavich 1966, 93; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 79; Marangou-Drygiannaki 2000, 29;
Petropulos 1968, 331.
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Viaro Kapodistrias’1 ikna edemeyince Napistler programlarinin manevi
havasini yiiceltmek i¢cin adindan faydalanmak maksadiyla Georgios
Kapodistrias’1 1836’da Yunanistan’a davet ettiler. Komployu harekete geciren
Filortodoks Cemiyet’in bu program dahilindeki Yunanistan’in igislerine yonelik
ana hedefleri sunlardi*:

a-) Yerli Yunanlilardan (autokhthonas) olusan hatta disaridan gelenleri
(eterokhthonas) digarida birakan bir senato kurmak

b-) Rusofiller hari¢ tiim yabancilarin ve gogmenlerin, sivil hizmetler ile
siyasi ve askeri gorevlerden diglanmasi

c-) 1831’de Baskan Ibdann€s Kapodistrias’a suikast diizenleyen
Mauromikhalés ailesine, varislerine ve onlara yardim eden biitiin herkese
verilen siyasi-sivil haklarin reddi

d-) Baskan Kapodistrias’in hatirasini her sekilde onurlandirmak ve onun
kardeslerini Yunan Hiikiimetinin bor¢lu oldugu para ile tazmin etmek, Viaro
Kapodistrias’1 Senato’nun bagkan1 atamak

e-) Kilise Reform Kanununu iptal etmek ve Yunan Ortodoks Kilisesini
tekrar Istanbul’daki Patrikhaneye baglamak

f-)  Yunanistan’t Dbiitin Amerikan okullar1 ile misyoner incil
kumpanyalarinin edite ettigi tiim kitaplardan temizlemek

g-) Kral’m varislerinin yegane dini olarak Dogu Ortodoks Hiristiyan
inancini resmen tanimasi

Glarakés kraliyetin  dahili  yOnetimine dair temel kanunlarin
hazirlanmasina c¢alisacakti. Aion gazetesi 1839 baharinda, kamuoyunda hakim
olan Napistlerin anayasa karsitliklarini tersine ¢evirmek igin anayasa talep etti.
Kral’in 6nyargisint {izerine ¢cekmemek igin Glarakés kendi yaym organi olarak
goriilen Aidn gazetesinden iligkisini keserek Hellas adinda yeni bir gazete
kurdu. Fakat parti iiyeleri aldiklari gizli talimat gereg§i Aion aboneliginden
cikmadilar. Kral anayasaya karst ¢ikmakta diretirse eskiyalar taskinlik
cikarmaya yonlendirilerek gerekirse ihtilal ¢ikarmaya calisilacakti. 1839’da
Dogu Krizi tekrar basgdsterince Rusofiller zamanin geldigine kanaat
getirdiler”’.

Haziran 1839’da kurulan Filortodoks Cemiyet aslen Filiké Etaireia
tarzinda teskilatlanan ve benzer ritiiellere sahip bir organizasyondu. Cemiyet
liye toplama, tasrada hiicre gruplart teskildtlandirma, komplocularin asil
niyetlerini gizleme ve erken bir aciga ¢ikma durumunda gercek liderligi koruma

46 Marangou-Drygiannaki 2000, 35; Petropulos 1968, 334; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 78.
47 Petropulos 1968, 334.
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ve saklamaya yonelik tasarlandi. Siyasi, askerl ve dini figlirlerden olusan ii¢
kisilik st komite planlandi. Kapodistrias kibirinden, Nikétas da
ciddiyetsizliginden bu makamlarin riskini almig oldular. Fakat ne Oikonomos ne
de kligsal sinodun bagkani bu ise girmeyince dini figiire ait iiglincii koltuk bos
kaldi™.

Ciddi olarak liderligi iistlenen ve kendisinin gergek lider olduguna inanan
Kapodistrias, Rusofillerin 6nde gelenlerini aleyhine ¢evirdi. Kiistah ve haddini
bilmez olarak goriiliiyordu. En ¢ok gen¢ ve denenmemis Renierés ile Papas’in
cemiyet icindeki varliklari rahatsiz ediyordu. Glarakés ve c¢evresi bunlarin
derhal kralliktan gonderilmesini isteyince Kapodistrias cemiyetin ajani1 olarak
Tesalya ve Makedonya’ya Papas’i, 7 Ada’ya da Renierés’i gonderdi. Nitekim
bu ikisi, biri dikkatsizligi digeri ihanetiyle, komplonun ¢&ziilmesine sebep
oldular®.

Kasim ayinda Yunan Hiikiimeti birseylerden siiphelenmeye baslayinca
Rusofil liderlik acele harekete gecilmesini diisiindilyse de ortada gercek bir
strateji yoktu. Acele ile birtakim planlar yapildi. En ayrmtili olarak planladiklar
Rumeli ve Mora’da eszamanli ayaklanma ¢ikarmak, Mesologgi ve Nauplio’yu
ele gegirmek ve ardindan Atina iizerine saldir1 diizenlemekti. Sonradan bu
planin uygulanamaz olusunu goriince vazgegtiler. Daha sonra Kapodistrias son
hamle olarak zor kullanmak suretiyle darphaneyi ele gecirmeyi ve boylece
hiikiimeti o siralarda son derece ihtiya¢ duyulan para sikintisina sokarak teslim
almay1 dislinmiistii. Bu fikre herkes katildiysa da kimse sorumluluk almak
istemedi ve bu plan da ortada kaldi™.

Filortodoks Komplo’nun Ortaya Cikmasi ve Komplocularin
Yargilanmasi

Komplo, Yunanistan’da 18281831 yillar1 arasinda baskanlik gérevini ifa
etmis Kapodistrias’in en kiigiik kardesi Georgios Kapodistrias ile Albay Nikétas
Stamatelopoulos tarafindan 6rgiitlenen gizli bir cemiyetin varliginin 1839 yili
Aralik ayinda Yunan hiikiimeti tarafindan kesfedilmesiyle ortaya cikti. 22
Aralik 1839 tarihinde Makedonya kokenli olan Emmanuel Papas bu cemiyetin
iiyesi olarak kendisini goniillii olarak ele verdi. Sarayin miidavimlerinden olan
Tzames Karatassos vasitasiyla Kral Othén’a adi gegen bu kimseleri lider
sifatiyla komploya bulastiran bazi belgeler sundu. Ertesi giin polis her ikisinin
de evini arad1 ve bazi belgeler ele gegirdi. 25 Aralik’ta Kapodistrias ile Nikétas

48 Petropulos 1968, 335; Jelavich 1966, 101; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 78.
4 Petropulos 1968, 336.
50 Petropulos 1968, 337; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 78.
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Atina’da, 7 Ada’dan donmekte olan da Renierés de ajan sifatiyla Spetsai
adasinda tutuklandi. Bu gizli cemiyetin iki temel amaci Tesalya, Epir ve
Makedonya’daki Osmanli idaresine karsi bir isyan hazirlamak ve Katolik olan
Yunanistan Krali Othon’un Ortodoks inanca sahip bir idareci ile
degistirilmesiydi. Cemiyetin kurucularinin gerek Rusya yanlis1 olmasi ve
gerekse de bu cemiyetin Ortodokslukla olan ilgisi sebebiyle Rusya’nin bu
komploda etkisi ve yardimi oldugu iddia edildi’".

Esasen hazirlanan komplonun basindan beri bir takim sorunlar1 vardi ki
bunlar basarisizlig1 beraberinde getirdi. Komplo liderlerinin halki yanma alma
ve isyana ¢agirma tarzi, yeterince etkili olabilecek bir merkez1 tegkilatlanmanin
bulunmayisi, fikir ayriliklari, tecriibesizlik, oyalanma ve agirdan alma gibi
sebepler basarisizliga davetiye ¢ikardi. Komploya ihanet eden Papas’in sahitligi
tizerine Rusya’nin bu isin arkasinda olduguna dair kanadti gittikce artan Kral
Othon, Rusofillerin bir iiyesi olan ve ayni zamanda Igisleri ile Egitim ve Din
Bakanlig1 gérevlerini yiiriiten Glarakés’ten kendisini izah etmesini istedi’.

Papas’mn sahitligi veya kesfedilen belgelerden hareketle hiikiimet,
cemiyetin kilisede diizenlenecek 1840 yilbasi merasimi sirasinda Kral’1
kacgiracaklart ve onu mezhep degistirme veya tahttan indirme segeneklerinden
birine zorlamaya niyetlendiklerinden siiphelendi. Yilbas1 giinii Kral ve Kralice
planlandig1 sekilde merasime katildilar. Herhangi bir olay yasanmadi. Kraliyet
cifti halk tarafindan her zamankinden daha fazla tezahiirat ve alkis aldi. Bu
arada Saray yoOnetimi, tagrada jandarma tarafindan yapilan incelemelerle
komploya dair kanit aradi. Gennaios Kolokotronés, Tzavelas, Mamourés ve
Glarakés gibi Rus partisine mensup sahsiyetler gozetim altina alindilar.
Komplonun iilkede duyulmasi parti miicadelelerinin kargasasini o giine dek
yasanmadig1 kadar siddetlendirdi®.

Rus partisinin programmin bir bolimii ayn1 zamanda Nikétas ve
Kapodistrias tarafindan kurulan Filortodoks Cemiyet’in de izledigi politikaydi.
Atina’daki Avusturya el¢iliginin sekreteri olan Wallenburg, anayasa taraftari
muhalefetin ayn1 zamanda 7 Ada {izerindeki Ingiltere hakimiyetini kaldirmanin
komplonun diger bir hedefi oldugunu iddia ettigini belirtiyordu. Cemiyetin

31 Marangou-Drygiannaki 2000, 31; Jelavich 1966, 89; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 77;
Frary 2003, 192-198; Petropulos 1968, 331-332; Driault ve L’Héritier 1925, II, 195; Todorov
1995, 32; Malakasses 1973, 54.

32 Marangou-Drygiannaki 2000, 36; Petropulos 1968, 337.

>3 Driault ve L’Héritier 1925, II, 196; Petropulos 1968, 331-332; Petropoulos ve Koumarianou
1980, 77.
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nlifuzunun heniiz iilkede yayilamadigi ve hiikiimetin giivende oldugu
diistiniilityordu™,

Komplo aciga ¢ikinca Yunanistan’daki Ingiliz ve Fransiz partilerinin yani
sira Londra hiikiimeti de bunu kullanmaya basladi. Rusya’nin resmen bu
meseleye karigtigimni diisiiniiyorlardi. Bu konuda Rusya’nin parmagi oldugu
diisiincesi iki sebebe dayaniyordu. Birincisi Rusya’nin ortak dini inanglarinin
bag1 altinda Asya ve Avrupa’daki biitiin Yunanhlar1 birlestirme vizyonu zaten
biliniyordu. Ikincisi ise komplocularin kendilerinden kaynaklanmaktaydi.
Yaptiklar1 organizasyona giivenirlilik saglamak adma Car’in adm
kullaniyorlardi. Kim tarafindan desteklendikleri soruldugunda verdikleri cevap
NA.P. idi. Bu Nicolas Autocrate de Russie anlamina geliyordu.
Komploculardan biri de onu bu komploya c¢eken kisi olarak Rus elgi
Katakazy’nin adimi1 vermisti. Yakalananlardan biri olan Renierés ifadesinde
cemiyetin amacimin Osmanli idaresindeki Epir ve Tesalya’nin kurtarilmasi
oldugunu hatta bu konuda 1mparator Nikola’nin destegini aldiklarina dair
Kapodistrias’in glivence verdigini beyan etmisti5 .

Yakalananlar Rus yanlis1 olduklarindan Rusya’y1 giicendirmemek igin
yargilama siirecinde yasal bir uygulama ve mantik sirasi izlenmedi.
Yakalananlarin ifadeleri 5 giinliik bir gecikmenin ardindan alindi ve
sorgulayanlar da yanlis bir yol takip ettiler. Kral Othén dahi tuhaf bir durum
icinde kendini buldu. Bir yandan komplonun agiga ¢ikarilmasini istiyor, Ote
yandan Koruyucu Giiglere karsi uyguladigi denge siyaseti geregi Rusya’yi
giicendirip karsisina almak istemiyordu. Durusma oncesi ifade alma ve
sorgulamalar bes ay siirdii. Tamamlanan dosya Mayis 1840’ta Devlet Savcisi’na
gonderilebildi. Suglama delil yetersizliginden &tiirli agir bir su¢ yerine hafif
olarak  nitelendirildi. =~ Komplonun  organizatorleri  olarak = Nikétas
Stamatelopoulos ve Georgios Kapodistrias ile ana hedefi irredentizm olan
kompg(gnun gizli ajani olarak da Nikolaos Renierés olmak tizere {i¢ kisi itham
edildi™.

Durusma, 11 Temmuz 1840 tarihinde Atina Ikinci Hafif Sugclar
Mahkemesi’'nde goriildii. Renierés’in komplodaki kendi ilgisine dair raporu
mahkemede okunmadi. Halbuki bu rapor Stamatelopoulos’un Kral Othén’a
karsi olan diigmanligmi, Atina’daki Rus elgiliginin komplodaki ilgisini
gostermekteydi. Hakimler kendi aralarindaki 4 saatlik bir istisareden sonra
beraat karar1 aldilar. Beraat karar1 Kral’it kizdirdi ve Bassaver Typaldos’u

>* Jelavich 1966, 89 ve 98; Petropulos 1968, 332; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 77.

>3 Driault ve L’Héritier 1925, 11, 195; Marangou-Drygiannaki 2000, 39; Jelavich 1966, 89.

> Marangou-Drygiannaki 2000, 36; Jelavich 1966, 95; Petropoulos ve Koumarianou 1980, 79;
Petropoulos 1968, 338.
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gorevinden aldi. Komplocular serbest kaldilar ve Atina’dan uzaklastirildilar.
Kapodistrias siirgline génderildi ve o da Misir’a gitti. Nikétas Stamatelopoulos
Aigina adasina gitti ve komplo hakkinda hicbir sey sdylemedi. G. Kapodistrias
Rus yanlis1 organizasyonun kendi fikri oldugunu soyledi. Yargilanan herkes
komploda baskalarinin varligimi inkar etti®’.

Atina’daki Rus diplomatik misyonunun gizlice destekledigi ve Yunanh
bazi sivil gorevlilerin yarattigi Filortodoks Cemiyet ger¢ekte tam manasiyla
aciga cikarilamadi. Komplo hicbir pratik sonu¢ elde edememisse de Yunan
siyasi hayatinin 6nemli bir unsurunun goriislerini yansitmasit bakimindan
cemiyetin hedefleri ilgi ¢ekici oldu. Basarisizliklarina ragmen Rusofiller, Yunan
Kilisesi 1852°de tekrar Istanbul’daki Patrikhane ile iliski kuruncaya dek
iilkedeki giiglii niifuzlarin1 korudular™,

Anayasal idareye inanmayan Rusya, eger iilkesinde anayasaya onay
verirse Othon’un mutlak hakimiyetinin zayiflayacagini diistinmeye basladi.
Boylece Rus elgisi Katakazy, Yunanistan’da anayasal monarsi kurulmasi igin
anayasa hareketine destek vermeye basladi. Nitekim 3 Eylil 1843 tarihinde
yapilacak olan anayasa darbesi ile Kral Othén anayasal monarsiye gecmeye
zorlanacakti. Ayrica Ruslarmm temel hedefi Ortodokslugu giiglendirmek
oldugundan Rusya, Yunanistan i¢in Ortodoks Hiristiyan bir monarsinin tesisi
fikrinden hi¢ vazge¢medi’ %,

1840 yilnin gelmesiyle birlikte Ingiltere’nin tesiriyle Yunan dini
hiyerarsisinin muhafazakar kesimini zayiflatmaya yonelik tedbirler alindi.
Othon, siipheli goriilen Icisleri Bakani1 Glarakés’i gorevden alarak yerine hicbir
partinin {iyesi olmayan Theokharés’i atadi. Kutsal Sinod igerisinde yer alan Rus
partisi yanlilar1 temizlendi. Sinod, Patrikhane’den ayrilmayi savunanlarla
dolduruldu. 1840 yil1 Mart ayinda Ingiltere bu vesileyle diger konularda Ingiliz
menfaatleri karsisinda muhalefet eden Istanbul’daki Patrik VI. Grégorios’u
gorevinden aldirdi. Ingiltere bu sayede kendi lehine bazi siyasi menfaatler
saglamis oldu. Esasen komplo dogrudan bir netice vermedi. ingiliz ve Fransiz
partilerinin Ruslar1 alenen suglamalarina karsin ne Othon ne de Bavyera
hiikiimeti, Rusya’nin bu ise karistigina inanmadi®.

Ancak geriye Osmanli idaresindeki Rumlarla meskiin vilayetleri isyana
kiskirtmak ve Yunan yayilmasini temin etmek Yunanlilarm milli amaci olarak

57 Jelavich 1966, 94-95; Marangou-Drygiannaki 2000, 36-39; Petropoulos ve Koumarianou 1980,
79; Petropoulos 1968, 341.

% Marangou-Drygiannaki 2000, 40; Jelavich 1966, 89.

> Marangou-Drygiannaki 2000, 40-41.

% Driault ve L’Héritier 1925, 11, 197; Jelavich 1966, 94-95.
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kaldi. Daha sonra Kral Othon’un bizzat kendisi bu amaca destek verdi. Yakin
gelecekte ise Fransiz partisi “Megali idea”nin avukat: haline gelecekti®'.

Filortodoks Komplo’nun istanbul’da Ogrenilmesi ve Osmanh Devlet
Adamlarimin Tutumu

Atina’daki Ingiliz temsilci Lyons, Istanbul’da bulunan Ingiliz elci
Ponsonby’ye gonderdigi yazida Yunanistan’daki Filortodoks cemiyetten ve
ortaya c¢ikarilan komplodan bahsetmisti. Bunun iizerine Ponsonby de Osmanl
Devleti’ni bu cemiyetten ve amaglarindan haberdar etmistir®>. Osmanl Devleti
ile Yunanistan arasinda ticaret antlagsmasi imzalanmadigindan iki iilke arasinda
heniiz diplomatik iligkiler kurulmamisti. Bu sebeple Atina’da bir Osmanlh
diplomatik temsilcisi bulunmadigindan komplonun haberi bu sekilde dolayli bir
yoldan Istanbul’a ulasmis oldu.

Ponsonby, kendisine ulagan haberlere gore, Yunanistan’da gizlice kurulan
cemiyetin iki temel amacindan birinin Yunan kralin1 tahtindan indirmek,
digerinin de bazt Osmanli memleketlerini ele gecirmek oldugunu
belirtmektedir. Komplonun ortaya ¢ikarilisint 6zetledikten sonra el konulan
evraktan bahisle bunlardan birinde ad1 gegen cemiyetin mevcudiyetinin Istanbul
Patrigine bildirildigini, digerinde ise Yenisehr-i Fenar, Selanik ve Yanya
taraflarinda cemiyetin yayilmasina dair tertibin yer aldigini ifade etmektedir.
Atina’daki El¢i Lyons’un gegici Disisleri Bakan1 Paikos’a giderek ele gegen
evrakta Yunanistan’in Tesalya, Epir ve Makedonya’ya dogru yayilmasini temin
etmek niyetine dalalet eden bir ibarenin yer alip almadig1 yoniindeki sorusuna
Bakanin bu maddeyi kii¢iimsedigini ve dolayistyla miistesarlar1 tarafindan
Lyons’a miildyemetle hareket etmesi nasihatinin verildigini eklemektedir.
Ponsonby, kendi miitalaasina goére, bu durumda Yunan smirmin
genisletilmesine dair niyetler ortaya cikmisken Osmanli Devleti’ni dikkatli
olmasit yoOniinde uyarmaktadir. Kapodistrias’in Rum Patrigine mektup
yazmasina dikkat ¢ekerek komplocularin Ingiltere idaresindeki 7 Ada’nin dahi
Yunanistan’a katilmasi arzusunda olduklarini bildigini ve halihazirda Patrigin 7
Ada’da sergiledigi muamelelerin bu siipheyi arttirdigii ilave etmektedir®.
Ponsonby’nin, 7 Ada’yr giindeme getirerek Osmanli Devleti’ne karsi olan
Yunan emellerinin ciddiyetini gostermekle beraber Istanbul Rum Patrigine de
dikkati ¢ekmeye calistig1r goriilmektedir. Nitekim yukarida bahsedildigi iizere
Patrigi azlettirecektir. Ayrica bu ihbarnamede cemiyetin diger amaglarindan

o Jelavich 1966, 94-95.
2 BOA, LMTZ.(01) 1/2.
% BOA, LMTZ.(01) 1/2.
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ziyade Osmanli aleyhine olan yayilmaci maksadina yogunlasarak
bilgilendirmede bulunmaktadir.

Yine Istanbul’da bulunan Yunan maslahatgiizar1 da bir ildnname
gondererek durumu Hariciye Nezareti’ne iletmistir. Burada gizli bir cemiyetin
Yunanistan’da ortaya ¢ikti§ina dair bilgi verildikten sonra 6zellikle cemiyetin
Arnavutluk, Livadya, Selanik taraflarinda isyanlar ¢ikartma niyetinde olduguna
yer verildi. Yunan hiikiimeti tarafindan siiratle harekete gecilerek bu gizli
cemiyetin fikirlerinin yayilmadan o©nce derhal tesirli Onlemlerin alindigi,
yakalananlarin mahkeme siirecinde oldugu ve konu hakkinda bilgi toplanmasina
devam edildigi ve yakinda yine bilgi verilecegi ifade edildi®.

Bu suretle Istanbul’da 6grenilen ve Hakk-1 Din dostlar: ve Muhibb-i Iman
olarak belgelerde gegen Filortodoks Cemiyetin Osmanli vilayetlerinde
cikaracagi fitne ve fesada karsi ihtiyaten tedbirler alinmasi diisiiniildii. Heniiz
vilayetlerde endise edilecek bir durum yasanmamigsa da konunun Onemine
binaen teyakkuz halinde hareket etmek gerektiginden Arnavutluk, Rumeli ve
Selanik taraflarina gereken tenbihatlarda bulunulmasi ve gereken onlemlerin

almmmasinin toplanacak bir mesveret meclisinde miizakere edilmesi yoniinde 20
Ocak 1840°da bir irade sadir oldu®.

Tirhala Mutasarrifligi’ndan  gelen 9 Subat 1840 tarihli yazida
Yunanistan’da yasanan hadisenin haber alindig1 fakat gercekte ne olup bittiginin
heniiz layikiyla 6grenilemediginden bahisle mutasarriflik idaresinde bulunan
mahaller ve hudutbaslarinin muhafazasina 6zen ve dikkat gdsterildigi, ayrica
durumun geregi olarak gorevlilerin uyarilarak muhafaza igine daha fazla gayret
edilecegi bilgisi veriliyordu®. Bu arada mesveret meclisi toplandi. Toplantida,
alman bilgi ve yapilan tahkikatlara nazaran komplonun bastirildigi, bunun
sadece Yunanistan’a hemsmir Osmanlt vildyetlerine mahsus bir girisim
olmayip, oncelikle Yunan Kralimi ve idaresini hedef aldigindan, aslen bu
konunun Yunanistan’in daha ¢ok kendi i¢ meselesi oldugu ifade edildi. Bu
sebeple komplonun ortadan kaldirilmasinda evveld Yunanistan’in dikkat
gosterecegi, Osmanli Devleti agisindan ise endise edilecek bir durum
goriinmedigi lizerinde duruldu. Yine de ihtiyath olmak adina gerekli dnlemlerin
almmast i¢in Rumeli Eyaleti Kaimmakamina, Tirhala Miisiri Emin Pasa ve
Elviye-i Selase Miisiri Mustafa Nuri Pasa’ya haber verilmesi uygun goriilerek 1
Mart’ta bir bagka irade ¢ikt1®’.

* BOA, I.MTZ.(01) 1/2.
% BOA, .LMTZ.(01) 1/2.
% BOA, L.MTZ.(01) 1/5.
" BOA, L.MTZ.(01) 1/5.
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Tirhala Miisiri Emin Pasa da ihtiyaten gerekli dnlemlerin alinacagini,
Mustafa Nuri Pasa ile olan muhaberatindan bahisle elde edecegi bilgileri
gonderecegini ve o taraflarda heniiz herhangi bir uygunsuzluk yaganmadigini ve
asayisin yerinde oldugunu Nisan ayinda bildirdi®®. Osmanli devlet adamlarinin
konuya dair gereken hassasiyeti gosterdikleri goriilmektedir. Teyakkuza gecerek
aldiklar1 tedbirlere ragmen bu siralarda Osmanli iilkesinde Filortodoks
Cemiyetten kaynaklanan bir karigiklik meydana gelmedi.

Osmanli Devleti’nin, Yunanistan’a yeni atanan ve 1840 yili Mayis ayinda
gorevine baglayan, Atina’daki elgisi Kostaki Musurus da diplomatik alanda
devreye girerek devletine karsi planlanan komploda yer aldigi goriinen
kimselerin cezalandirilmalari ile alakadar oldu. Bu konudaki girigimleri iizerine
kendisine 29 Temmuz 1840 tarihinde resmi bir agiklama mektubu yazildi.
Mektupta mahkeme tarafindan maalesef suclularin beraat ettirildikleri, buna
ragmen hiikiimetin yine de iddia edilen suglamalara inandigindan bahisle adli
hiikiimlere saygi duymakla birlikte Kral’in hiikiimetinin Babiéli’ye karsi olan
itimadimi ve samimiyetini gostermek maksadiyla bu hususta giicii dahilinde
elinden geleni yapmay1 istedigi ve hatta bu konuda bazi tedbirler aldig: ifade
edildi. Alinan tedbirler arasinda gorevini layikiyla yerine getirmeyen Bagsavci
Typaldos’un azledildigi, G. Kapodistrias’in kralliktan siiriildiigii ve hukukun
smirlar1  dahilinde kalmak kaydiyla diger suglular hakkinda da benzer
onlemlerin almacag bilgisine yer verildi®.

Sonuc¢

Rusya, Ingiltere ve Fransa tarafindan Osmanli biinyesinden koparilarak
olusturulan yeni Yunan devletinin topraklari disinda iilkede bulunan Yunan
niifustan ¢ok daha fazla bir Rum niifusun Imparatorluk dihilinde bulunuyor
olmasi1 dogal olarak Yunanlilari1 harekete gecirmekte geciktirmedi.
Bagimsizligin ardindan kardesleri “Esir Rumlarin” kurtarilarak onlarla mesk{in
Osmanli vilayetlerini yeni kralligin smirlart  igine katma diislincesi
Yunanistan’in temel milli hedefi haline geldi. Bu hedef tiim Yunan siyasi
liderleri ve partilerinin ortak konusu olmakla birlikte Ortodoksluk ana
ekseninden giic alan ve hareket eden Rusofillerin bu konuda daha 6nde
olduklar goriilmektedir. Zira “Yunanli” zihninde Ortodoksluk ve Yunan
milliyet¢iliginin birbirinden ayrilamaz olgular olmasi siyasi sahnede onlar1 daha
giiclii ve etkin kiliyordu.

% BOA, .MTZ.(01) 1/10; HAT, 425/58312.
% Petropulos 1968, 343.
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Rusofillerin gerek Yunanistan ve gerekse Osmanli Imparatorlugu’na ait
tasavvurlara dayanan komplo girisimleri basarisiz oldu. Esasen iilke icerisinde
basarili olsalar da 1830 ve 1840’larin Avrupa siyasi konjonktiirii geregi sinir
Otesi planlarinin bu dénemde gerceklesmesi siipheliydi. Zira ne Yunan devleti o
kadar gii¢lii idi, ne de Biiyiik Gii¢lerin Yunan yayilmasina heniiz izin vermeye
niyetleri yoktu. Lakin komplo girisimi basarisiz olsa da hemsmir Osmanl
vilayetlerini tahrik etme, isyana kiskirtma ve bu sayede ilhak etme diisiincesi
baki kaldi. Nitekim bu tesebbiis 1841, 1853 ve 1878 yillarinda ¢ok daha ciddi
surette denenecekti.

Komplonun Istanbul’da 6grenildigi andan itibaren Osmanli devlet
adamlarinin derhal konuyla ilgilendikleri goriilmektedir. Mesveret meclisinde
mesele goriigiilmiis, sinir vilayetleri fitne ve fesada karsi uyarilmis, bolgedeki
idareciler de gereken Onlemleri almiglardir. Hatta Atina’ya yeni elgi atanan
Musurus’un da meselenin takipg¢isi oldugu anlagilmaktadir.
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