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MEYYAFARIKIiN iSMi UZERINE BiR SORUSTURMA
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Ozet

Meyyafarikin, giiniimiizde Diyarbakir’in ilgelerinden biri olan Silvan’in eski ismidir. Ortacag
Islam diinyasmin siyaset ve Kkiiltir merkezlerinden biri olan Meyyafarikin, tarihsel Cezire
cografyasinin 6nemli sehirlerinden biridir. Mervanilere baskentlik etmis olup bazi tarihsel
donemlerde Amid’den (Diyarbakir) daha gelismis bir goriiniin arz eden sehir i¢in tarih boyunca
kullanilan Martyropolis, Meyyafarikin, Mefarikin, Farkin ve Silvan gibi ¢esitli isimler vardir. Bu
calismada sz konusu isimler iizerinde duracak, Meyyafarikin isminin tahlilini yapacagiz.

Anahtar kelimeler: Meyydfarikin, Silvan, Diydrbekir, Cezire cografyasi.

Abstract
An Investigation About The Name of Mayyafariqin

Mayyafariqin is the former name of Silvan, Diarbakr. Mayyafariqin is a political and cultural
center of medieval Islamic world. The city, as one of the most important centers of historical
Jazira, was the capital of Marwanids and more flourished than Amid (Diarbakr) in some periods.
There were several names used to indicate the city during its history, like Martyropolis,
Meyyafariqin, Mefariqin, Farqin, Silvan. In this article, we’ll examine that names and analyze the
name of Mayyafariqin.

Keywords: Mayyafariqin, Silvan, Diarbakr, The geography of Jazira.

Giris

Insanin fiziksel ya da zihinsel olarak temas ettigi, su ya da bu sekilde
iliski kurdugu, kendilerini doniistlirdiigii ve kendileriyle doniistiigii, degistigi ve
farklilastig1 biitiin olgu ve olaylar gibi, yer isimleri ve cografi terimler de
tarihseldir. Bir diger ifadeyle, zamansal ve mekansaldir. Tarih igerisinde zaman
ve mekanin degisen kosullarindan ya da daha baska nedenlerden, 6rnegin bir
sehri ele gegiren yeni insanlarin kullandiklar1 dilin fonetik yapisi, yoresel
siveler, telaffuzlar, dillerin gecirdigi yapisal evrimler vs. gibi nedenlerden
dolay1 degisebilir, farklilagabilir, unutulabilir ve degistirilebilirler. Sehir tarihi
iizerine calisan bir arastirmaciyi, birbirinden farkli birgok sehir iizerinde
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calistyormus duygusuna siiriikkleyen de tam olarak budur: Bir sehrin, 6rnegin
isminde, mimarisinde, siyasal, etnik, dinsel ya da ekonomik yapisinda yasanan,
kendilerinden ©once mevcut olandan etkilenip kendilerinden sonra geleni
etkileyen (bazen de her yoniiyle bi¢imlendiren) ve i¢ igce gecmis birgok
zaman/mekan kesitini igerdiklerinden dolay1 birbirlerinden bagimsiz “tarih
dilimleri” olarak incelenmeleri miimkiin olmayan, muayyen bir biitiinliik, bir
“genellik” ¢ercevesi igerisinde ele alinmalar1 gereken, aksi durumda su ya da bu
sekilde ve bir yoniiyle her zaman eksik (hatta yanlig) anlasilabilecek olan
stirekli ve devasa doniligiimler. Bu cercevede, sdyle sOylemekte bir sakinca
yoktur: Sehir tarihi arastirmacisinin, inceleme nesnesine yonelik kavrayisi,
herseyden Once ve en azindan metodolojik olarak, s6z konusu siirekli ve devasa
doniigtimleri géz ontinde bulundurmali, bu doniistimleri muayyen bir tasnife tabi
tutarak sistematik bir bakis acisiyla analiz etme yetisiyle donanmalidir.

Sehrin, farkli zaman dilimleri icgerisinde farkli bicimlerde seyreden
tarihsel seriiveni tizerinde genel bir degerlendirmede bulunabilmek igin
liizumuna isaret ettigimiz tasnifin ve sistematik bakis agisinin inceleme nesnesi
acisindan ilk olarak temas ettigi ‘“nesnellik,” isimdir. Dolayisiyla, sehir
aragtirmacisinin ilk isi, inceleme konusu edindigi sehrin ismi (isimleri) lizerinde
kronolojik bir hat iizerine kurulmus saglam bir analiz elde etmektir. Bu tiir bir
analiz inceleme konusunun derinlemesine irdelenebilmesi siirecinde arastirmaci
icin bir manivela gorevi iistlenecek, ismin tarihsel varligi iizerinden kurulan bir
“tarih tasnifi,” olabildigince objektif bir metnin / anlatinin iiretilmesi agisindan
hayati bir gorevi yerine getirecektir.

Bir sehrin, her seyden once ismi iizerinde bir irdelemede bulunulmasi
gerektigine dair yaklagimimizin temel dayanak noktasi, olgunun insan
tarafindan algilanisinin, kendisine verilen isim vasitasiyla olmasi ile ilgilidir.
Insanlar “seylere” verdikleri isimlerle onlar1 tanir, tanimlar ve diisiincelerinin
nesnesi haline getirirler. Isimlerle diisiiniir, isimlerle yazar, isimlerle konusurlar.
Nesneler, isimleri olmadan 6zne i¢in nesnel bir anlam ifade etmeyen “sey”ler
olmaktan 6te gegemezler. Bu baglamda, sehrin tarihinden dnce, sehrin isminin
tarihinin vuziha kavusturulmasi gerekir. Biz de calismamizda bu ameliyeyi
Meyyafarikin ismi iizerinde gergeklestirmeye, s6z konusu ismin mufassal bir
¢cozlimlemesini yapmaya ¢alisacagiz.

Meyyafarikin’in (Silvan) kuruldugu ilk giinden giiniimiize kadar uzanan
siire¢ icerisinde sosyal, siyasal, dinsel, ekonomik, etnik vb. doniistimler
gecirmesi ve buna paralel olarak da tarihin belli donemlerinde birbirinden farkli
isimlerle anilmasi, kendini farkli goriiniimlerle var kilmasi ve cismen olmasinin
yaninda ismen de farkli kimliklere biiriinmesi, bizatihi tarihsel donemlerin,
homojen olmalarina ragmen, giiniimiizden bakildiginda, tersine, heterojen
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ozellikler arz etmeleri dolayisiyla anlagilir bir durum olmakla birlikte, s6z
konusu tarihsel donemlerin bagimsiz birimler olarak muayyen bir anlam
kazanabilmeleri i¢in sehir i¢in tarih boyunca kullanilan isimlerin belirli bir
iligkisellik igerisinde tahlil edilmesi gerekir. Bu tahlili saglikli bir bigimde
yapabilmek istiyorsak, oncelikle sehir igin tarih boyunca kullanilan isimlerin
neler olduguna bakmamiz lazim gelir.

Meyyafarikin i¢in Tarih Boyunca Kullamlan Isimler

Ortacag Islam diinyasmin 6nemli siyaset ve kiiltiir merkezlerinden biri
olan ve Misliimanlar tarafindan kaleme alimmis olan eserlerde kendisinden
Meyyafarikin, Mafarkin, Mefarkin ve Farkinl gibi isimlerle s6z edilen
Meyyafarikin,2 bolge halki tarafindan eski isminin kaliti olarak Farkin seklinde
anilmaya devam etse de,3 giinlimiizde Silvan ismiyle bilinmekte ve resmi
kayitlarda da bu sekilde zikredilmektedir.* Bir rivayete gore, 15. ylizyilin
sonlarina dogru Meyyafarikin’e yerlesmis bir kabilenin ismi olan Siileymani’nin
zaman igerisinde evrimleserek Silvan olmasiyla Silvan seklinde bilinmeye
baglanans ve tarihi Diyarbekir bolgesinin Amid’den (simdiki Diyarbakir)
sonraki ikinci bitylik merkezi olan sehir,6 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dogusundaki
Diyarbakir sehrinin ilgelerinden biridir.

Meyyafarikin (Silvan) i¢in, tarihi boyunca birden fazla ismin kullanilmis
oldugunu biliyoruz. Sehirde ikdmet etmis olan hemen hemen biitiin sosyo-
kiiltiirel topluluklarin kullandigini bildigimiz, birbirine benzer olsa da genel
anlamda birbirinden farkli olan isimlendirme bigimlerinden anlagildigi
kadariyla, genellikle bu sehirde ya da civarinda yasamis olan topluluklar
tarafindan kullanilmis olan bu isimler, (en azindan seslendirme ile ilgili

1 T. Rice Holmes, ismin bu bi¢iminin 6zellikle Ermeniler tarafindan kullanildigi sdylemekteyse
de, bu husus ile ilgili ayrintili bilgi vermemektedir. Bkz. Holmes 1917, 131.

2 Savran 2004, 511; Darkot 1997, 195; Beysanoglu 1998, 25; Hillenbrand 1991, 928.

3 1800’ yillarda bolgeye seyahat etmis olup bu seyahat esnasinda inceleme ve arastirmalarda
bulunan Taylor, yerlilerin arasinda sehir i¢in daha gok “Farkeyn” isminin kullanildigini yazar.
Bkz. Taylor 1865, 23.

4 Diyarbakir il Cevre Durum Raporu, Diyarbakur Valiligi Il Cevre ve Orman Miidiirliigii, 2007.
(Ayrica ayni kurumun 2008 tarihli raporuna da bakilabilir.)

5 Silvan isminin 1260’ta Meyyafarikin’i igsgal ederek biiyiik bir yikima maruz birakan Hiilagii’niin
oglu Yagsmut’un torunu olan Yusuf Sah oglu Siileyman’a dayandigini ileri sliren bir bagka
rivayet daha vardir. Bkz. Beysanoglu 1998, 28. Silvan isminin Ermenice oldugunu ileri siiren
bir goriis daha vardir. Bkz. Simsek 2008, n. 3. Bununla birlikte altin1 ¢izmek gerekir ki,
arastirmact Mehmet Simsek tarafindan géndermede bulunulan bu goriise herhangi bir kaynakta
rastlamadik.

6 Minorsky 1997, 200; Beysanoglu 1998, 29; Cevik 2002, 84.
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ozellikleri agisindan) muhtemelen, unutulmus bir isimlendirme bi¢iminin, her
bir toplulugun kendi lisanlari, kullandiklar1 dil sisteminin gramer kurallari, agiz
ve ses Ozellikleri gibi hususlardan etkilenme yoluyla baska bir sekle biiriinmesi,
degismesi ve gelismesiyle olugsmustur.

Tereddiitsiiz bir sekilde altin1 da ¢izebiliriz ki, ismin gecirdigi bigimsel
degismeler, anlam iizerinde de birtakim degismelerin ve farklilasmalarin ortaya
cikmasmna neden olmus, bicim igerigi igerik de bicimi degistirmis,
bigimlendirmistir. Ornegin, sehrin isminin daha 6nce kullanilan bir bigimini
farkinda olmadan bir bagka soylenis sekliyle kullanan bir topluluk, daha 6nce
kullanilan ismin bigiminden oldugu gibi iceriginden (anlamindan) de haberdar
olmaksizin cari ismi farkli bir sekilde anlamlandirabilmis, mahut ismin filolojik
unsurlarint kendi dil dizgesinin kurallar igerisinde ¢oziimle(yebil)mistir. Bu
durum, tipki nesilden nesile aktarilan geleneklerin, birbirileri ardina gelerek
birbirlerini bigimlendiren, biitiinciil bir anlama eristiren ve {ist iiste yigilarak
birbirlerine kopmaz baglarla baglanan tarihsel devrelerin olusturdugu, soz
konusu tarihsel devreleri yasayan insanlardan 6te ve onlarin iistiinde, tiimiinii
kapsayan, tiimiinden olusan, ancak onlarin zamansal ve mekansal kosullarindan
dolay1 bilincine eremedikleri iistyapi gibi, bir sehir i¢in muayyen bir ismi
kullananlarin farkinda olmadiklari, fakat kullandiklar1 isimle de katkida
bulunduklar1 bir {ist-isimden (isim ¢ergevesi) kaynaklanir. Bir sehrin
kurulusundan itibaren o sehre verilen her isim, bir sonraki ismi verenlere,
dolayisiyla da bir sonraki isme bir seyler birakmis, kendisinden sonra sehre
verilen ismi bir anlamda (ve bir yoniiyle) belirlemistir. Bu, olumsuz anlamda bir
belirleme de olabilir. Meseld bir sehrin isminin su ya da bu nedenden dolay1
degistirilmesi, bir dnceki ismin etkilemesiyle, isim verecek olan kisilerde “yeni
bir isim verilmesi gerektigi” fikrini uyandirarak da olsa bir tiir etkinlik ortaya
koymasiyla gergeklesebilir. Sehirlerin isim tarihine, tarih boyunca yerlesim
birimlerine verilen isimlere bu biitiinciil ve biitiinciillestirici agidan bakmak
gerekir.

Tarihsel kayitlara dayali kokenleri miladi 4. yiizyilin sonu ya da 5.
ylizyilin basina kadar tarihlenebilen Meyyafarikin icin kullanildig1 tespit
edilebilen, tarihsel kaynaklarda sehir i¢in kullanilan ilk isim Martyropolis’tir.
Roma ve Iran imparatorluklarinin sinirinda bulunan sehir,” kendisinden Grek
kaynaklarinda “Marutha,” islam kaynaklarinda ise Mar(isa (s.<) ismiyle soz
edilen Siiryani bir Hiristiyan ruhanisi tarafindan iran topraklarinda katledilmis
Hiristiyanlarin kemiklerinin ebedi istirahatgahi olarak diisiiniilerek kurulmus ve
buraya Iran’dan getirilen sehit kemikleri gomiilmiis, bundan dolay1 da

7 Procopius 2005, 77; Grousset 2006, 160; Mitchell 2007, 340; Cevik 2002, 87; Yalgin 2004, 225.
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Martyropolis (Sehitler Sehri) ismiyle anilmaya baglanmistir.8 Kaynaklarda
Martisa tarafindan 5. yilizyilin baginda Martyropolis ismiyle kurulan sehrin daha
once harabe halinde de olsa mevcut bulunduguna diir imalar olmasima® ve
Lehmann-Haupt gibi bazi arastirmacilar muhtemelen bu imalardan hareketle
sehrin antik bir Asur sehri oldugu yoniinde kanaatler serdetmelerine ragmen,10
sozii edilen antik sehir i¢in hangi ismin kullanildigi, sehrin ne zaman ve kim
tarafindan kuruldugu gibi sorulara tatminkar cevaplarin bulunmadiginin altini
cizelim.

Somut tarihsel veriler iizerinden okudugumuz tarihsel serencamindan
ogrendigimiz ilk ismi Martyropolis olan Meyyafarikin i¢in erken dénemlerde
kullanildigr anlagilan bir baska isim, Siryaniler tarafindan kullanilan
Maipherkat ismidir. Kayitlarda Mipherkét, Muharikin, Miyafarkin ve
Muphargin bicimlerinde de goriillen Maipherkat kelimesi Siiryanice’dir.11
Maipherkat ismi, Grek kaynaklarinda “Mezopotamya Piskoposu2 olarak
zikredilen Siiryani din adami Mar(isa tarafindan kurulan Martyropolis’in, ayni
donem igerisinde farkli bigimlerde isimlendirilmis oldugunu da gostermektedir.
Bu durum, Bizans Imparatoru tarafindan toplanan konsillere katilan, Imparator
ile Iran Sahi arasinda elgilik gorevlerinde bulunan,'3 Dogu Hiristiyanlarinimn
sorunlart ile ilgilenen, hatta Dogu Hiristiyanlarinin dinsel heretizmini 1slah etme
cabalar1 goOsteren Marlsd’nin,1* heniliz bagimsiz bir Siryani kilisesinin
olusmadigt bu donemlerde siyasal iktidarin dolaymmiyla faaliyetlerde

8 Yakit el-Hamevi, 214-215; Ibn Seddad, 265; ibnu’l-Ezrak (BM), 16a-18a; Mari ibn Suleyman,
Kitdb el-Micdal, (Liber Turris), folio 151b-153a’dan aktaran: Marcus 1932, 52; Aknerli Grigor,
52; Taylor 1865, 24; Minorsky 1997, 197; Beysanoglu 1998, 26-27; Savran 2004, 511;
Hillenbrand 1991, 928; Cevik 2002, 85-86; Tufantoz 2005, 46-47; Butler 1845, 69; Redgate
2000, 154; Simsek 2010, 181; Catholic Encyclopedia (1913)/Martyropolis, http://en.wikiso-
urce.org/wiki/ Catholic_Encyclopedia_(1913)/Martyropolis, Erigsim Tarihi: 24.10.2011, 11.00.

9 Ibn Seddad, 262; Butler 1845, 69-70; Taylor 1865, 24; Catholic Encyclopedia
(1913)/Martyropolis, http://en. wikisource.org/wiki/Catholic_Encyclopedia (1913)/Martyropo-
lis, Erisim Tarihi: 24.10.2011, 11.00.

10 1. Haupt, Armenien einst und jetzt, Berlin 1910, I, 396, 398’den aktaran: Cevik 2002, 84, 206
numarali dipnot. Krs. Minorsky 1997, 196; Hillenbrand 1991, 928.

11 Savran 2004, 511; Hillenbrand 1991, 928; Darkot 1997, 195; Taylor 1865, 24; Tufantoz 2005,
46; Beysanoglu 1998, 25.

12 Marcus 1932, 48; 1845 yilinda kaleme alinmis olan ve iizerine, orijinal kaynaklardan derlendigi
not diisiilen bir caligmada, 4. ylizyilin sonunda {inlii bir Siiryani piskoposu olan Mar(isa i¢in
“Mezopotamya’daki Tagrit’in piskoposu” ibaresi kullanilmakta ve buranin, Marisa’nin
Hiristiyan sehitlerin kemiklerini defnetmesinden sonra Martyropolis olarak anilmaya baslandig1
belirtilmektedir. Bkz. Butler 1845, 69-70.

13 Bar Hebraeus, 143.

14 Laing-Marshall 2001, 21; Bullough 1963, 65; Pusey, 497; Marcus 1932, 47; Butler 1845, 69-
70.
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bulunduguna ve Imparatorlugun dinsel politikalarinin ve bolgedeki siyasetinin
bir sozciisii olduguna isaret eder. Kurmus oldugu sehre Siiryanice degil de
Grekge isim vermesini de bu tezi destekleyen bir kanit olarak gdérmek
miimkiindiir. Nitekim 451 tarihli Kadikdy Konsili’'nde alinan kararlarin
ardindan Siiryani Kilisesi’nin Ortodoks Bizans Kilisesi’nden kopmasi,
Martisa’nin Bizans’a bagli olarak bdlgede yiiriittiigii faaliyetlerin, aslinda hig de
yeni olmayan kristolojik tartigmalarla da ilgili oldugu diisiincesini destekler.15

Martyropolis ismiyle kurulan ve anlasildigi kadariyla erken donemlerden
itibaren bolgede bulunan Siiryaniler tarafindan Maipherkat olarak adlandirilan
Meyyafarikin, 491-518 yillar1 arasinda hiikiim siiren Bizans Imparatoru I.
Anastasios’un emriyle baglatilan sehir tahkiminin tamamlanmasini saglayan
Imparator I. Iustinianos tarafindan kendi ismiyle, lIustinianopolis seklinde
adlandirilmigtir. Fakat bu isim kisa siireli olmus, Bizans ile Iran arasindaki sinir
hattinda bulunup siyasal anlamda calkantili bir cografyada bulunan sehirde
Bizans merkezi idaresinin bir iktidar gostereni olarak ve muhtemelen dinsel ve
siyasal anlamda birlik ve biitiinliigii simgelemesi amaciyla konulan isim kabul
gérmemis, kisa siirede unutulmustur.16

Tarihsel siire¢ icerisinde Meyyafarikin i¢in kullanilan bir bagka isim,
Ermenilere aittir. Kaynaklarda Muhargin, Nouphargerd, Mouphergin ve
Nphkert bi¢imlerinde gérmekte oldugumuz bu ismin,1? hem bi¢cim hem ses
Ozellikleri bakimindan Siiryanice isimlendirme bicimini c¢agristirdigi
goriilmekteyse de, daha sonra isaret edecegimiz bir bagka referansi, efsanevi
Ermeni tarihine dayandirilmak istenen, fakat pek kuvvetli olmayan bir baska
kaynag1 daha vardir. Ayrica, soziinii etmis oldugumuz bu Ermenice isme ek
olarak, oOzellikle Yakat tarafindan zikredilen ve “sehitler sehri” anlamina
geldigine isaret edilen “Medlr Sala”nin1® (matur-khalakh) da Ermenice
olduguna dair bir gébndermenin bulundugunu belirtelim.1® Bunun disinda, sehre
Ermeniler tarafindan verilen ismin tarihsel kullanimi ile ilgili 6nemli bir nokta
daha vardir. Ermenilerin Dogu Anadolu bdlgesindeki tarihsel varligi agisindan
onemli kaynaklarimizdan biri olan Ermeni yazar Genceli Kiragos’un
“Ermenilerin Tarihi” isimli eserinde, Meyyafarikin’in Hiilagii tarafindan ele
geciriligini  anlatirken  kullandigi ~ “Mufarghin  denilen =~ Martyropolis”

15 Simgek 2006, 73; Tahincioglu 2011, 49-50.

16 Taylor 1865, 24; Minorsky 1997, 197; Grousset 2006, 231; Honigmann 1970, 15-16; Cevik
2002, 11-12, 87; Beysanoglu 1998, 27-28; Tufantoz 2005, 48.

17 Savran 2004, 511; Hillenbrand 1991, 928; Darkot 1997, 195; Taylor 1865, 24; Beysanoglu
1998, 25; Tufantoz 2005, 46.

18 Yakiit el-Hamevi, 216; Krs. Le Strange 1966, 112.

19 Hillenbrand 1991, 928; Darkot 1994, 195.
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ifadesinden2® de acik¢a anlasilacagi iizere, Meyyafarikin i¢in tarihsel siireg
igerisinde kullanilan isimler kronolojik bir diizen icerisinde kullanilmamis, bir
diger ifadeyle sehir i¢in kullanilan isimler her bir topluluk i¢in farkli olmustur.
Ayni zaman dilimi igerisinde sehre Bizanshilar Martyropolis, Siiryaniler
Maipherkat, Ermeniler Mufarghin (Nouphargerd) demis, aralarinda mezhepsel
farklilasma ve kopuklagmalar yasansa da her {icii de Hiristiyan olan bu failler,
muhtemelen Martyropolis ismini de zaman zaman ‘“ortak isim” olarak
kullanmiglardir.

Iyaz b. Ganem komutasindaki Islam ordularinin el-Cezire sahasini
fethetmesiyle birlikte bdlgeye gelen Miisliimanlar,2! gehir i¢in genel anlamda
etimolojisi noktasinda ¢esitli tartigmalar bulunan MeyyéafarikinZ2 isminin
yansira, nadiren, kelimenin Farkin,23 Mefarikin, Mifarikin (ya da Meyyefarikin)
ve Mafarkin gibi varyasyonlarint da kullanilmiglardir.24 On asra yakin bir siire
kullanilan bu ismin ardindan, 16. yiizyilda Silvan ismi ile de bilinmeye baglayan
sehir, “resmi” olarak halen bu sekilde adlandirilmaktaysa da, halk arasinda
ozellikle Farkin ismi yogun bir sekilde kullanilmaya devam etmektedir.

islam Oncesi Donemde Kullanilan isimlerin Tahlili

Bir sehir i¢in tarih boyunca kullanilmis olan isimler arasindaki iligkinin
mahiyetini okumak, s6z konusu isimler arasindaki muhtemel etkilesimi
saptamak ve bu sekilde ismin tarihi lizerinde genel ve biitiinciil bir fikre sahip
olabilmek i¢in, her donemde ya da her bir donemde farkli toplumsal yapilar
tarafindan kullanmilan farkli isimlerin filolojik, etimolojik ve morfolojik
¢oziimlemelerinin, isimler arasindaki iligskinin mahiyeti hakkinda tatminkar bir
fikir edinilebilecek kadariyla yapilmasi gerekir. Bu baglamda, biz de

20 Kiragos, 321.

21 Yinang 1997, 606; Goyiing 1997, 465; Sesen 1993, 509; Canard 1965, 523; Savran 2004, 511;
islam ordularmim el-Cezire bolgesini fethi ile ilgili olarak bkz. Bulduk 2004, 12-16; Cevik
2002, 14-20.

22 Konumuzla ilgili 6nemli kaynaklar olan Ibnu’l-Ezrak, Yakat, ibn Seddad, ibn Hallikan,
Mes’(idi, Makdisi, ibn Hurdazbih gibi isimlerin eserleri basta olmak iizere, hemen hemen biitiin
[slam kaynaklarinda Meyyafarikin ismi kullaniimaktadr.

23 Bekri, 485.

24 Meyyafarikin maddesinin bulundugu ii¢ ansiklopedide (DA, 1A, EI) sehir igin kullanildigi
kaydedilen isimlerin, Meyyafarikin digindakilerin tamaminin kaynaklardaki goriiniir olma
bigimlerinin “bir tiir istinsah hatasim” andirdigim belirtmek isteriz. Ismin Meyyafarikin
haricindeki bigimleri kaynaklarda ¢ok az (hata ile kullanildiklarini diisiindiirebilecek kadar az)
kullanilmigtir. Bununla birlikte, diismiis oldugumuz bu serhten, halen kullanilmakta olan
“Farkin” kelimesini miistagni gormek gerekir. Ciinkii héalen kullaniliyor olmasi, bu ismin
gecmiste de en azindan halk arasinda kullanildigini gosterir.
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Meyyafarikin i¢in tarih boyunca kullanilmis olan isimleri sirasiyla ele alarak
miinferit drnekler halinde inceleyecek, isimlerin yapisi, 6zgiin 6zellikleri ve bir
sonraki isme biraktiklar1 6zgiil kalit hakkinda saptamalarda bulunmaya
calisacagiz.

Kurucusu Mariisa tarafindan sehre verildigi bilinen ve Meyyéafarikin icin
kullanilan ilk isim olan Martyropolis,25 “sehit” anlamina gelen “martyr” ile
“sehir” anlamina gelen “poli”2é kelimelerinin birlestirilmeleriyle olusturulmus
olan Grekge bir tamlamadir ve “sehitlerin sehri” anlamina gelmektedir. Dogu
Akdeniz’den, dnce Antakya’ya, oradan Urfa bolgesine ve daha sonra da Kuzey
Mezopotamya’ya gelen Hiristiyanligin Milano Fermani’nin ardindan kisa
sirede Roma Imparatorlugu'nun resmi dini haline geldigi, Iran ile Roma
arasindaki siir bolgesinde ortaya ¢ikan kristolojik tartigmalarin  iki
imparatorlugun siyasal amaglari i¢in kullanilmaya son derece miisait bir alan
oldugunun her iki devletin idarecileri tarafindan da anlasildigi ve bolgede
egemenlik kurmaya matuf bir dinsel birligi saglayabilmek i¢cin merkezi Roma
hiikiimetinin iist {iste konsiller diizenledigi bir ortamda kurulmustur. Daha once
de isaret edildigi gibi, Mezopotamya Piskoposu Mariisa, iran sinirlar1 icerisinde
bulunan Hiristiyan azizlerin kemiklerini Sah’in ve Imparator’un izni ile alarak
buraya getirmis, kemikleri gdmdiigii yere bir sapel2? kurarak sehrin temellerini
atmistir. Romali bir din adami olup Imparator adina hareket eden Mar(isa
tarafindan bu sekilde kurulmus olan ve Martyropolis olarak bilinmeye baglanan
sehre kutsal bir karakter atfedilmesinin, Imparator’un bolgedeki siyasal
hesaplar ile ilgisi var gibi goriinmektedir. Martyropolis sehrinin (hem de
bolgede dogmus ve biiyiimiis bir Siiryani din adami vasitasiyla) kurulmasi ve
biitiin Hiristiyanlar tarafindan kutsal kabul edilen erken donem Hiristiyan
sehitlerin kemiklerinin buraya getirilip gomiilerek bir cazibe merkezi haline
getirilmeye caligilmastyla, muhtemelen, bolgedeki heretik egilimler (siyasal
iktidarm diizenledigi konsillerde tanimlanan dinsel inancin disinda duran ve
boylelikle iktidarin egemenlik aygitlari icin tehlike arz eden dinsel anlayislar)
kontrol altma alinmak istenmistir. Nitekim Mar(sa’nin  6zellikle Iran
topraklarinda gosterdigi faaliyetler ve Sah’in toplanmasma miisaade ettigi
konsilde ortaya koydugu “Dogu Hiristiyanlarin1 Bati Hiristiyanlarina
yakinlagtirma” girisimleri, Dogu ve Bati kiliselerinin ibadetleri arasinda bir

25 Martyropolis ismi ilk kez 410 yilina ait tarihsel kaynaklar tarafindan zikredilmektedir. Bkz.
Minorsky 1997, 197.

26 Karatzas ve Tuncay 1994, 605.

27 C. Hillendrand ve B. Darkot tarafindan (Hillenbrand 1991, 928; Darkot 1997, 195)
Martyropolis’in isminin Ermenice telaffuzu olduguna isaret edilen “matur-khalakh™m ilk
kelimesinin, Ermeni dilinde “sapel” anlamina geldigini belirtelim. Bkz. Karaca 2007, 189.
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standart olusturma ¢abalari, Imparator’un politik hesaplar1 dogrultusunda
atilmis adimlar gibi goriinmektedir.28 Dolayisiyla soyle denilebilir: Martisa
tarafindan kurulan sehre, Martyropolis ismi, dinsel (ve bu dinselden tiiretilen
siyasal) bir anlama gondermede bulunmak maksadiyla verilmistir. Bu ismi
tireten irade, sozlinli etmis oldugumuz dinsel ve siyasal anlami benimsemis
kesimlere (Hiristiyanlara) hitap edebilmeyi amaglamaktadir.

Meyyafarikin sehri i¢in Siiryaniler tarafindan kullanilan bir diger isim
olarak  Maipherkat kelimesi,2® Honigmann’in  ¢6ziimlemesine  gore,
Siiryanice’de “su” anlamina gelen “moi/maiya” teriminden tiiremis olan “Mai”
kelimesi ile ‘“pherkat” kelimesinin birlegsmesiyle olusmus olup, sehrin
dogusunda bulunan Farkin Suyu’nu tanimlamak i¢in kullanilmistir. “Mai/moi”
kelimesinin 6n-ek olarak kullanilmasiyla olusturulan ve cografi bir gondermeye
sahip olan bu kullanim bicimi, yalnizca “Maipherkat” kelimesinin kullanimina
0zgii degildir. Siiryaniler, Dicle Nehri’nin Diyarbekir bolgesindeki diger kollart
icin de Moi Ambar, Moi Kuru, Moi Mirza ve Moi Salata gibi benzer
tanimlamalar kullanmiglardir. 30 Goriildiigii gibi, Siiryanilerin sehir icin
kullanmig olduklart isim, hem anlam hem bi¢im olarak Roma’nin politik

28 Pusey, 497; Marcus 1932, 52.

29 Ernst Honigmann’in Siiryani bir yazara atifla “349 yilinda Amid’i ele geciren Konstantinos’un
iclerinde Maipherkat’in da bulundugu bazi bolgeleri Amid’e bagladigi” seklindeki kaydindan
(Honigmann 1970, 2-3) da anlasildig1 lizere, Maipherkat ismi Martyropolis’in kurulmasindan
once de kullanilan bir isimdi. Fakat bu isim caligmamizin konusunu teskil eden Meyyafarikin
sehrinin bulundugu yeri degil, yine kuzey Mezopotamya’da bulunan ve muhtemelen
Martyropolis’in kuruldugu bélgeye de yakin olan bir yer i¢in kullaniliyordu. Elimizde, bu savi
destekler mahiyette olan bir bagka veri daha vardir. Arastirmaci Mehmet Simsek’e gore,
tarihsel kayitlarda ilk kez 410 yilinda rastladigimiz Martyropolis’in kurulusundan yaklasik
ceyrek asir once, Martyropolis’i kurmus oldugunu bildigimiz Marlisa, Siryani Kilisesi
tarafindan 380 yilinda Maipherkat piskoposluguna tayin edilmistir. (Simsek 2010, 181.) Ote
yandan ayni yazar, bir bagka ¢alismasinda, Maipherkat’in o donemde heniiz piskoposluk
olmadigini, MarGsd’nin 383 yilinda S6p piskoposu oldugunu ve daha sonra Sophene
piskoposluguna getirildigini belirtmektedir. (Simsek 2008) Simsek, Sophene ile Sophanene
terimleri arasinda tarihsel tartigmanin ve cografi belirsizligin ayirdinda degismis gibi
gortinmekte, iki ¢alismasinda zikrettigi tarihlerle meselenin kronolojik yoniinii i¢inden ¢ikilmaz
hale getirmektedir. Belki de meseleyi nispeten vuzuha kavusturabilmek i¢in Honigmann’a
bakmak gerekir. Honigmann’a gore, MarGsa, Martyropolis’in kurulmasindan dnce Maipherkat
piskoposu  degil, Sophanene piskoposudur. Sophanene piskoposlugu, Martyropolis
piskoposlugu kurulduktan sonra da muayyen bir siire varligim1 korumustur. Buna gore, bu
donemde Maipherkat piskoposlugu heniiz ihdas edilmemistir. Bkz. Honigmann 1970, 6. Son
tahlilde belki sunu tekrar etmek gerekir. Maipherkat ismi, Martyropolis’in kurulusundan 6nce
kesin bir sekilde kullaniliyor olsa bile baska bir yer i¢in kullanilmakta olup, “sehitler sehri”’nin
kurulusundan o6nce var olan Maipherkat, bizim g¢alismamizda isaret ettigimiz Maipherkat
degildir.

30 Honigmann 1970, 5, n. 5.
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hesaplar1 sonucu kullanilmaya baglanan Martyropolis’ten farklidir. Cografi bir
gondermesi bulunan kelime, Siiryaniler tarafindan, muhtemelen bolgenin
cografyasi ile 6zdeslesme araci olarak iiretilmistir. Dinsel bir topluluk olarak
tarihleri birka¢ yiiz yillik olsa da, etnik bir birim olarak Asurlulara ya da
Aramilere uzanan bir gecmise sahip olduklar1 bilinen Siiryaniler, (ister bilingli
ister bilingdig1 bir yonelimin sonucu olarak olsun) s6z konusu ismi, bir tiir
sahiplenme, sabitlenme ve eski kokenlerine gondermede bulunmak igin
kullanmislardir. Degismedigi ve hep ayni kaldig: diisiiniilen cografi 6zelliklere
izafetle olusturulmus olan Maipherkat ismi, Siiryanilerin bolgede kalici
olduklan diisiincesini simgelemekte, Siiryani toplumsal bilincinin bu anlayisla
yogruldugunu gostermektedir.

Martyropolis ismi ile ilgili 6nermemiz, Siiryaniler tarafindan sehre neden
Maipherkat denildigini anlayabilmemiz agisindan da bize Gnemli bir anlam
cercevesi  sunmaktadir. Buna gdre, Siliryani Kilisesi’nin, Bizans
Ortodokslugunun olusumu ile ters orantili bir bi¢imde monofizit bir hat
iizerinde ilerleyerek merkezi iktidarin dinsel normlarina ters diigen 6zgiil bir
kavrayig gelistirmesi, Siliryani bakis agisinin da belirleyicisi olmustur.
Maipherkat ismine bu noktadan bakildiginda, s6z konusu ismin, ayni zamanda
merkezi iktidarin dinsel kavrayisina doniik bir tepki olarak kullanildigimi
disiinmek, bu sekilde bir degerlendirmede bulunmak miimkiindiir. Bizans
Ortodokslugu ile biitiinlesmeyi basaramayan, bir diger ifadeyle merkezi
hiikiimet tarafindan dinsel (dolayisiyla da siyasal) anlamda “ehil” haline
getirilemeyen Siiryaniler, kendilerine 6zgii isimlendirme bi¢imleriyle Roma’nin
Hiristiyanlik siyasetine kars1 bir tiir direnis sergilemis, isim vermenin “kendinin
kilmak” demek oldugunun bilinciyle, kendi anlam diinyalarini1 aksettiren, kendi
sosyal, siyasal ve dinsel konumlarin1 yansitan bir ismi kullanmiglardir.
Siiryaniler, Maipherkat ismiyle, bir anlamda Bizans’a “bdlgenin kendilerine ait
oldugunu ve burada yasanan dinsel kavrayisinin da ilk Hiristiyan
topluluklarindan biri olan Siiryanilerin kavrayisi olacagi, bunun disinda bir
diizenlemeye izin vermeyecekleri” mesajin1 vermislerdir. Nitekim iktidar
endeksli Bizans Ortodokslugunun yerlesmesi i¢in fevkalade c¢abalar harcayan
Imparator 1. Tustinianos’un dinsel politikas1 gergevesinde sehre Iustinianopolis
isminin verilmesi de bu tezimizi destekleyen bir delildir.

Tarihsel siire¢ icerisinde Meyyafarikin i¢in kullanilan isimlerden bir
digeri olan Iustinianopolis, 518 yilinda Bizans imparatorlugu tahtina gegen I.
Iustinianos  tarafindan sehre verilmis olup, “lustinianos” ve “poli”
kelimelerinden olusmakta, “lustinianos’un sehri” anlamina gelmektedir.
Roma’nin imperiumu ile Hiristiyanli§in oikumenesini sahsinda birlestirme
iddiasinda olan ve devletten bagimsiz bir din anlayisinin mevcudiyetini

10



Meyyafarikin Ismi Uzerine Bir Sorusturma

tahayyiil dahi edemeyen Iustinianos,31 muhtemelen Imparatorlugun dogu
smirlarinda yasanan “fikri karmasanin” Oniine gegebilmek adina, simgesel bir
anlam tagiyan Martyropolis’in ismini degistirerek Iustinianopolis haline
getirmig, fakat biiyilk Olgiide bolgedeki merkezilestirme politikalarinin32
basarisiz olmasindan &tiirii Iustinianopolis ismi kalict olmamistir. Matuf oldugu
amacin gerceklesmemesi, mahut ismin de yok olmasma, tarih sahnesinden
silinip gitmesine neden olmustur. Bizans Imparatorlugu’nun, siyasal iktidarin
menfaatleri dogrultusunda siirekli bir bigimde degisen, farklilasan ve belirli bir
cerceve icerisine oturtulamayan, bir diger ifadeyle stabilize edilemeyen dinsel
egilimleri, bolgedeki “siyaset-disi” inaniglarin stabil konumlar1 karsisinda
basarisizlifa ugramistir. Iustinianopolis isminin kisa siire icerisinde ortadan
kalkmasin1i da bu durumun simgesel bir gostergesi olarak degerlendirmek
miimkiinddir.

Tustinianopolis isminin basarisiz bir isimlendirme girisimi olmastyla ilgili
olarak bir hususa daha temas etmek isterim. Tarih boyunca Ortadogu
cografyasinda giiclii hiikiimdarlarin isimlerini tasryan sehirlerin kuruldugu ve
bunlarin hemen hepsinin kisa siireli isimlendirmeler oldugu bilinmektedir.
Muayyen bir bélgede muayyen bir siire hiikiim siiren gii¢lii hiikiimdarlar, fethin
ve tahakkiimiin ¢ekimine kapilarak isimlerini Oliimsiizlestirmek i¢in kendi
isimlerini tasiyan sehirler kurmus, fakat bu sehirler, kisa siire igerisinde tarihin
tozlu sayfalar1 arasinda kaybolup gitmistir. Sehri kuran hiikiimdarlarin egosunu
besleyen 6znel duygu ve ¢ok kisith bir cevreye hitap eden “yerel” diisiincelerle
kurulmus olan bu sehirlerin 6mrii, kendilerini kuran hiikiimdarlarin ya da
kurulmalarin1 saglayan fikirlerin ortadan kalkmasi ile birlikte son bulmustur.
Varlik nedenleri ortadan kalktig1 zaman varliklar1 da anlamlarini yitirmis, yeni
varlik nedenlerinden tiireyen yeni isimlerle isimlendirilmeye baslamis ya da
unutulmaya terkedilmislerdir. Iustinianopolis isminin kabul gérmemesi ve kisa
siirede unutulmasi da, M.O. 1. yiizyilda Armenia Krali Tigran tarafindan
kurulan Tigranakert, Biiyiik Sel¢uklu Sultan1 Tugrul Bey tarafindan Bagdat’ta
kurulan Medinet-ii Tugrul Beg ve hatta Sovyetler Birligi’nin komiinist rejimi
tarafindan kurulan Stalingrad ve Leningrad gibi sehirlerin de unutulup
gitmesiyle ayni sekilde, soziinii etmis oldugumuz bu nedene dayanmaktadir.

I[sloam oncesi dénemde Meyyafarikin igin kullanilan bir diger
isimlendirme bigimi, daha 6nce de s6ziinii etmis oldugumuz gibi Ermenilere
aittir. Ermeni kaynaklarinda Muhargin, Nouphargerd, Nipirderg, Mouphergin

31 Ostrogorsky 1999, 71.
32 Justinianos’un boélgeye doniik idari diizenlemeleri ile ilgili olarak bkz. Howard-Johnston, 221;
Grousset 2006, 231; Redgate 2000, 154.
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ve Nphkert33 gibi bicimlerde gecmekte olan ve goriildiigii kadariyla glinlimiiz
bat1 dillerinin hemen hepsinde “Niliifer” anlamina gelmekte olup muhtemelen
dogu dillerinden birinden bat1 dillerine gegmis olan “Nouphar” ile Ermenice’de
onemli bir sehri simgelemek {iizere kullanilan “kert” teriminin34 bir araya
gelmesiyle olusmus olan bu isimlendirmenin kokeni ile ilgili olarak efsanevi
nitelikli bir rivayet vardir. Sehrin Krali Tigran’in kiz kardesi “Nouphar”
tarafindan kurulmus oldugu ve bundan dolay1 da “Nouphar’in sehri” anlamina
gelen Nouphargerd ismini tasidigini savlayan bu rivayet, Taylor’in dedigine
bakilirsa, giinlimiizde hélen sehrin yerlileri arasinda bilinmektedir.35 Taylor’un
caligmasindan baska bir yerde rastlamadigimiz, tezimiz i¢in arastirma yapmak
lizere sehre yaptigimiz ziyaretler esnasinda hi¢ kimseden duymadigimiz ve
herhangi bir yerde herhangi bir vesile ile zikredildigini isitmedigimiz bu rivayet,
muhtemelen bir yakistirmadan 6te olmayip, kelimenin kdkeni, sehrin Siiryanice
isminin kullanima ile ilgilidir.

Meyyafarikin isminin Tahlili

Martyropolis’in islami dénemdeki ismi olan ve 16. yiizyilda Silvan ismi
kullanilmaya baglansa da kulanim alanindan kalkmayan, hatta giinlimiizde de
kullanilmaya devam eden Meyyéafarikin isminin ¢éziimlemesi birtakim sorunlar
icermektedir. Fonetik oOzellikleri agisindan ismin Siiryanice ve Ermenice
kullanimlarim1 andiran Meyyafarikin, Arapga kaynaklardaki imlas1 agisindan
Arapca bir kelimenin o6zelliklerini sergilemektedir. Kelimenin koékeninin
Siiryanice olmast muhtemel olmakla birlikte, hem Siiryanice’nin hem de
Arapga’nin Sami kokenli dillerden olmasi, iki dil arasindaki benzerliklerin ve
ozellikle konumuz agisindan, Meyyafarikin kelimesinin filolojik olusumunun
aciklanmasi ve anlagilmast agisindan dikkate deger bir husustur. Bizim
Meyyafarikin kelimesinin filolojik yapisi ile ilgili kanaatimiz, bu kelimenin,
koken itibartyla Arapga olmasa da zaman igerisinde Arapgalastigi ve Arapga
sarf-nahiv  kurallarina uygun bir kelimenin goriiniimiine  biirliindiigi
yoOniindedir.36

Islami kaynaklarda, Meyyafarikin kelimesinin ¢dziimlenmesine yonelik
olarak, biri Mu ‘cemu’l-Bulddn miellifi Yakat’a, digeri ise Osmanli devrinin

33 Mezktr Ermenice kullanim, ilk kez VII. ylizyil cografyasi ile ilgili kaynaklarda kullanilmstir.
Minorsky 1997, 197.

34 Holmes 1917, 130.

35 Taylor 1865, 24.

36 Le Strange, Arapca bir kelime olan Meyyafarikin’in, Aramice bir kelime olan Maypharkath ya
da sehrin Grekge ad1 olan Martyropolis ile ayn1 anlama gelen Ermenice Moufargin’in bozulmus
bir bi¢imi oldugunu séylemektedir. Bkz. Le Strange 1966, 111.
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meshur seyyahi Evliya Celebi’ye ait olan iki farkli yaklasgimin var oldugunu
biliyoruz. Her iki miellifin yaklastig1 zaviye farkli da olsa ve her iki miellif
farkli sonuclara da ulagsa, genel anlamda her iki ¢oziimlemenin de ufuk agici
oldugunu, ¢aligmamiz agisindan maksadi hasil eden bir sonuca erismemizde
bize rehberlik ettigini belirtelim.

[lk olarak, sehir ile ilgili en ayrintil1 bilgileri edindigimiz Ibnu’l-Ezrak’m
Tarihu Meyydfarikin ve Amid adli yapitindan genis dlgekli nakillerde bulunan
Yakat'un ansiklopedik eseri Mu ‘cemu’l-Buldan’in Meyyafarikin ile ilgili
kisminda, kelimenin “Meyya (=)” ve “Farikin (08,4)” kelimelerinden tiireyen
bilesik bir isim oldugu, sehri “Meyya” isimli bir kizin kurdugu ve “Farikin”in
ise Farsga’da “ayrilik” anlamina geldigi belirtilmekte, “Diyarbekir’in en meshur
sehri” olan Meyyafarikin’e, ayrica tasl olan1 Anusirvan b. Kubad, tuglali olan
ise Perviz tarafindan insa edilen giizel hendeklerinden dolay1 “Baricin (ceaJl)”
de denildigi kaydedilmektedir.3? Meyyéafarikin kelimesini iki kelimenin
birlesmesiyle olusan bilesik bir kelime olarak ¢éziimleyen Yak{it'un yaklagimi,
¢cOziim noktasinda bize herhangi bir Onerme saglamamaktadir. Bir kiz ismi
olarak “Meyyd” ile “ayrilik” ya da ‘“hendekler” kelimelerinin yan yana
getirilmesi ile anlaml bir ifade elde edilememekte, nihai kertede kelimenin
anlami ¢ozlimlenememektedir.

Yakut tarafindan zikredilen ve sehrin kurulusunu geng bir kiza izafe eden
rivayet 6zglin degildir. Diyarbekir ismi ile ilgili de benzer rivayetler vardir.
Bunlardan ilkine gore, Diyarbekir ismi “Deyre’l-Békire” ya da “Deyre’l-Bikr”
tamlamasindan tiiremistir. “Deyr” kelimesi, Stiryanice’de manastir ve kilise gibi
anlamlara gelmekte olup, s6z konusu tamlama, “kiz manastir1” ve “kiz kilisesi”
gibi anlamlara gelmektedir. Cinsel bir birlesme yasamaksizin Hazreti Isa’y1
dogurmus olan Hazreti Meryem’e atfen kullanilan “Deyre’l-Bikr” tamlamasi,
zamanla “Diyarbekir’e doniigmiistiir.38 Yak{t un soziini ettigi “Meyya” isimli
kiz ile Diyarbekir ile ilgili s6zii edilen rivayette gecen Hazreti Meryem’in ayni
kisi olmasi, bir diger ifadeyle, Diyarbekir icin yapilan yakistirmanin
Meyyafarikin  i¢in de yapilmis olmast muhtemeldir. En nihayetinde
Meyyafarikin’in (Martyropolis) bolgede bircok manastir ve kilise insa etmis
oldugu rivayet edilen Marlisa tarafindan “kutsal bir sehitler sehri” olarak
kurulmasiin, Hazreti Meryem ve kilise ile ilgili efsanevi rivayetlerin ortaya
cikmasima zemin hazirlayan tarihsel gerceklik zemini olarak goriilebilecegi
kanaatindeyiz.

37 Yakit el-Hamevi, 214. Krs. Cevik 2002, 86, n. 213.
38 Beysanoglu 1998, 5: Diyarbakir ismi ile ilgili miistakil bir ¢alisma i¢in bkz. Karan 2004, 825-
83s.
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Diyarbekir isminin kokeni ile ilgili olup sehrin kurulusunu bir kiza izafet
ederek acgiklamaya gayret eden ve Evliya Celebi tarafindan aktarilmig olan diger
rivayete gore, “Musul-i Atika”da meskin bulunan ve burada insanlar1 dine
davet eden Hazreti Yunus, kimsenin iman etmemesi Ulizerine bedduada
bulunmusg, Musul bu bedduadan dolay1 harap olmustu. Daha sonra Y{nus nebi
Diyarbekir’e gelmis, buranin halki mucizesiz bir sekilde kendisine iman etmis,
Allah’m elgisi de onlara duada bulunarak Nefs Kayasi39 denilen bir magarada
yedi yil siirecek olan bir inzivaya g¢ekilmisti. Bu sirada sehirde geng bir kiz
hiikiim stirmekteydi. Evliya Celebi’nin kayitlarina bakilirsa, Acem miiverrihleri,
Hazreti Yiinus’a iman ederek “Islam olan” ve onun talimiyle sehrin duvarlarini
siyah granit tasindan insa ettiren bu geng¢ kiza nispetle sehir icin “kiz sehri”
anlamina gelen “Diyéar-1 Bikr” ismini kullantyorlardi.0

Yakat’un Meyyafarikin ismini agiklamaya yonelik yaklasimin benzerini
Diyarbekir ifadesinin anlamsal temellerini vuzuha kavusturmak amaciyla
kullanan Evliya Celebi, Meyyafarikin kelimesinin temellerini farkli bir nokta
lizerinden insa etmektedir:

“Bu kal’a (Meyydfarikin kalesi) Sat ile Nehr-i Batman arasinda

vaki’ olup md beyn-i nehreyni farik olmagla (iki nehir arasini

aywrmakla) ‘Kal’ai Mdi Farikin’ denmistir ki, bundan galat olarak

Meyydfarikin denilir. Buna acemler ‘kal’a-i meydn-i fark’ derler

ki, beli ince kale demektir.”41

Yakat’un ¢oziimlemesinde “Meyya () ve “Farikin (u#.4)” seklinde
ikiye bolinen Meyyafarikin kelimesi (tamlamasi), Evliya Celebi’nin
¢oziimlemesinde “Kal’ai (=B),” “Mai (sk)” ve “Farikin (0#,8)” olarak tige
bolinmektedir. Meyyafarikin isminin goriildiigii lizere iki farkli bicimde
boliinebiliyor olmasi, kelimenin filolojik kdkeninin tartismalara acgik oldugunu
gostermesi bakimindan Onemli oldugu gibi, nihdi kertede bu kdkenin
saptanabilmesi i¢in nesnel bir ¢ergevenin mevcut olmadigini da bariz bir
bigcimde ortaya koymaktadir. Bu durum, Meyyafarikin isminin farkl bir tahlile
de agik oldugunun mantiksal temelini olusturur. Bu noktadan hareketle, biz de
Meyyafarikin isminin ¢oziimlemesine doniik ii¢ ayr yaklasimin belli yonlerini
birlestirerek sentetik bir ¢6ziimleme bi¢imi ortaya koymaya calisacagiz.

39 Evliya Celebi’nin h. 1314 tarihinde Osmanli Tiirkce’si ve Islam harfleri ile basilmis
Seyahatname’sinde agikca “u«4 imlastyla yazildigi goriilen kelime, birgok modern arastirmaci
ve nagir tarafindan “Fis” olarak verilmekte, bu kaya i¢in giiniimiizde de halen Fis isminin
kullanilmaya devam edildigi belirtilmektedir.

40 Evliya Celebi, 24. Kars. Seyahatname, 21; Beysanoglu 1998, 5-6.

41 Evliya Celebi, 71-72; Kars. Seyahatname, 54; Beysanoglu 1998, 28.
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Honigmann’in, Meyyafarikin kelimesinin kokenini Siiryanice kaynakli
olup “su” ile ilgili bir kelime olan Maipherkat ismine dayandirdigim
hatirlayalim. Buna benzer bir yaklasim, Arapca imlad ve sOylenis kurallarina
uygun bir kelime olan Meyyafarikin’in ¢éziimlenmesi noktasinda da yararli bir
anahtar islevi gorebilir. Ornegin, Arapca’da “su” anlamma gelen
“ma’/meyah/miyah (s ya da ©°L)” kelimesinin “Meyya (L<)” formuna
doniismesi ve bu formun da yine Arapca’da “ayirdi/boldi” anlamina gelen
“feraka (3_2)” mazi kokiinden tiireyen ve “ayiran/bélen” anlamini tasiyan “farik
(3,¥)” ismi failinin gogulu olan “farikin (c:8,4)” ile (Yakat un, Fars¢a anlamina
isaretle, bu kelimenin ayirmakla ilgili olduguna isaret ettigini hatirlatalim)
birleserek “Meyyafarikin (0#4w)” ismini olusturmasi,*2 maksadi hasil eden
bir ¢dziimleme olabilir. Bu durumda kelimenin anlami “suyu boélenler”
olacaktir ki, Farkin Suyu'nun ya da Meyyafarikin’in cografi konumu
diisiiniildiigiinde, bu tiir bir ¢dziimlemenin pekala yerinde olabilecegi her tiirlii
izahtan varestedir. Nitekim Evliya Celebi’nin ¢dziimlemesindeki “iki nehir
arasin1 ayirmakla” ibaresi de dikkate alindiginda, Yakit, Evliya Celebi ve
Honigmann tarafindan yapilan her ii¢ ¢oziimlemenin de bir araya getirilmesiyle
son derece tatminkdr bir ist-coziimleme c¢ergevesi olusturmanin miimkiin
oldugu goriilmektedir.43

Son tahlilde, Meyyafarikin ismine Yakit, Evliya Celebi ve Honigmann’in
¢oziimlemelerinin  uzlagtirilmalar1  ile  kurulacak sentetik bir hattan
yaklasildiginda, mahut ismin Dicle Nehri’nin kollar1 tarafindan Diyarbekir
arazisi lzerinde olusturulan cografi sahayr tanimlamak {izere {iretilmig bir
adlandirma bigimi oldugunu séylemek miimkiin gibi goriinmektedir. Buna gore,
Meyyafarikin, “su” ile ilgili bir kelime olup sehrin Siiryaniler tarafindan “Mai-
pherkat” olarak adlandirildigi erken donemlerden itibaren cografi bir referansa
sahiptir ve Martyropolis ya da Iustinianopolis (hatta efsanevi kokenleriyle
birlikte Nouphargerd) isimlerinin aksine héalen var olmaya devam etmesinin
nedeni de toplumsal bir 6zgiilliikten azade olan bu nesnel temeldir.

42 Mutcal1 2001, 388, 505.

43 Meyyafarikin ismi ile ilgili bir baska ¢coziimleme de 1217 yilinda Haleb’de dogan ibn Seddad
tarafindan yapilmistir. Eserinin bir yerinde “Meyyafarikin” isminin Mar{isa tarafindan kurulan
sehre verildigini ve Arapga’da “sehitler sehri” anlanmina geldigini belirten Ibn Seddad, bir bagka
yerde ise daha farkli bir yaklasim ortaya koymaktadir. Yazar, es-Sarki b. el-Kutdmi’ye atifla
“Meyya” kelimesinin bir “vadi” (425¥') ismi, “Farikin” kelimesinin ise burali bir kadinin ismi
oldugunu belirtmekte ve sdzii edilen vadinin “Farikin’in Vadisi” (04 425Y1) olarak anildigini
kaydetmektedir. Bkz. Ibn Seddad, 260.
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Sonug¢

Sehir isimleri, biitiin isimler gibi simgesel bir kullanim alanina sahiptirler.
Belirli anlamlart vardir ve gondermede bulunduklari sehri, bir yoniiyle o sehrin
tarihini, kiiltiriini ve sosyolojisini yansitirlar. Sehrin basindan gecenlerin
sessiz, fakat ¢cok sey anlatan taniklaridirlar. En 6nemli 6zellikleri, muayyen bir
kalip igerisine sigmamalaridir. Tarihle sekillenir, kiiltiirle bi¢gimlenirler.

Isimler bir sekilde tarihsel kullanim alanindan gekilseler de, geride her
zaman kendilerinden bir seyler birakirlar. Bir taraflari her zaman bir sonraki
isimde yasamaya ve belki de yiizlerce yil sonra kullanilacak olan bir baska
ismin koklerini insa etmeye devam eder. Bununla birlikte, bir sehir isminin,
tarihe mal olabilmek igin sahip olmas1 gereken bazi 6zellikler vardir. Ornegin,
isim oldugu sehri anlatmasi, onu yansitmasi, onun bi¢imini almasi ve adeta o
olmasi, ona doniismesi gerekir. O sehri kendisi yapan, o sehri onlarca, ylizlerce,
hatta binlerce yil boyunca sirtinda tagiyan bir zemine tekabiil etmesi gerekir.
S6ziinii etmis oldugumuz bu zemin, Meyyafarikin sehrinin (ve isminin) tarihsel
Oykiisii acisindan bakildiginda, isim g¢ergevesi igerisine yigilan anlamsal birikim
ve bu anlamsal birikimin de temel belirleyicisi olup Dicle’nin kollariyla boliinen
bir vadiye tekabiil eden cografyadir. Bir isim olarak Meyyafarikin’in, iki bin
yila yakin tarihi boyunca bir takim farkliliklarla da olsa yasamaya devam
etmesinin nedeni budur.

Tarih boyunca sehre verilen isimlere doniik genel bir bakis agisi bile,
Grekge olduklar anlagilan Martyropolis ve lIustinianapolis ile Silvan terimleri
bir kenara birakildiginda, sehrin isimleri olarak tarihsel kayitlarla mukayyet
bulunan kullanimlarin hemen hepsinin birbirlerine benzediklerini, muhtemelen
birbirlerinden tiirediklerini, aralarinda etimolojik degilse de kiiltiirel bir iligkinin
bulundugunu acgik bir sekilde ortaya koymaktadir. Kanaatimizce, yukarida
sOzilinli etmis oldugumuz “tarihsel donemler arasindaki” iliskiyi de sarih bir
sekilde resmetmesi acisindan dikkate deger olan bu husus, yalnizca isminin dahi
Meyyafarikin’in  gegirdigi tarihsel evrelerin kiimiilatif bir manzarasini
serdettiginin kaniti olarak goriilebilir.

Sehri tanimlamak i¢in kullanilan isimler tarihsel anlamda kronolojik bir
gergeve igerisine yerlestirildiginde, yaklasik iki ya da iki buguk asir gibi bir siire
kullanilan Martyropolis ile ¢ok daha kisa bir silire sehre ad olan
lTustinianapolis’in, pek yaygin olmasa da giiniimiizde de kullanilmaya devam
edilen Meyyafarikin ve bu kullanim ile iligkili oldugu anlasilan diger isimlere
kiyasla fazla yaygin olmadigi ve daha kisa siire kullamldigi goriiliir. Bunun
nedeni, muhtemelen, Bizans Hiristiyanliginin sahadet normlarina uygun bir
“sehitler yurdu” olan Martyropolis ile yine Bizans Imparatorlugu’nun anlam
diinyasin1 yansitan lustinianopolis isimlerinin, belirli bir toplumsal grubun

16



Meyyafarikin Ismi Uzerine Bir Sorusturma

anlam diinyasin1 yansitan belirli bir diinya goriigiine isaret ediyor olmalaridir.
Nitekim devletin resmi Hiristiyanlik goriisiinii benimseme konusunda pek
istekli olmayan Ermeniler ile Siiryanilerin sehri isimlendirme bigimlerinin farkli
olmasinin nedeni de bu olsa gerektir. Toplumsal gruplarin anlam diinyalarinin
kendilerine 6zgii, bir diger sdylemeyle 6znel oldugu noktasindan hareketle agik
bir sekilde anlasilabilecek olan bu husus, bize ayni zamanda belirli bir anlam
diinyasinin iiriinii olan bir ismin, s6z konusu anlam diinyasinin tarihsel 6mrti ile
paralel bir kullanim siiresine sahip oldugunu da gdstermektedir. Ote yandan, bir
yerin isimlendirilmesi hususunda gorece nesnel parametrelerden, Ornegin
fiziksel cografyaya isaret eden Ozelliklerden hareket etmenin, daha kalict ve
yaygin kullanim alanina sahip bir tanmimlama formu iiretme noktasinda
belirleyici oldugu da anlagilmaktadir. Bize gore, 6zetlemeye gayret ettifimiz teorik
cerceve tizerinden gergeklestirilecek olan Meyyafarikin ismine doniik bir ¢oziimleme,
bu ismin ¢aglara nasil meydan okudugunu da ortaya koyacaktir. Bu baglamda, sehrin
Ermenice ve Siiryanice isimleri ile bariz bir benzerlik arz eden Meyyafarikin’in cografi
bir isimlendirme formu olma ihtimalinin yiiksek oldugunu, ismin bu agidan
degerlendirilmesi gerektigini, sehrin ismini anlamaya doniik bir girisimin anlaml bir
temele kavusabilmesinin ancak bu sekilde miimkiin olacagim diigiiniiyoruz.
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