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Bu makale Kuzeybati Anadolu Geg¢ Antik Donem Yol Sistemi’nin bazi
boliimlerinin 1179 ve 1291 yillari arasinda elverissiz sebepler yiiziinden ve
alternatiflerinin kullamimda oldugu donemlerde zaman zaman kapandigini
gostermektedir. Bu alternatif yol; Caycuma, Daday, Ankara ve Eskisehir’'den
gegerek Herakleia’dan Kastamonu’ya gidiyordu. Hiristiyan ve Miisliiman sinir
akincilart bu bolgede ortaya ¢ikmis olmalydilar. Kosullar hem askeri hem de
politik olarak degisken olana kadar zaman zaman birlikte hareket ettiler. Ama
onlarin tasidigr onem yeterince agik degildir. Bu makale Miisliiman alincilarin
diistintildiigii gibi gaziler olmadigi sonucuna varmaktadir.

Bu makale, 1179-1291 yillar1 arasinda Kuzeybati1 Anadolu’da uluslararasi
ticaret icin kullanilan yollart ele almaktadir (Klaudiopolis [Bolu ¢.n.]
kusatmasindan Eflani’nin disiisiine kadar). Bu donemde, bolgedeki ticarete dair
kamtlar ¢ok azdir. Fakat 6zellikle Ibn Sa’id ve Ibn Battuta’nin eserleri gibi
kaynaklardan bazi ipuglar1 elde etmek miimkiindiir. Kaynaklarda bazi bilgiler
donemin uluslarars: ticaretine dair ipuglar1 vermektedir. Ducellier’in bu ticaretin
genis kapsamli oldugunu diisiinmesine ragmen' maalesef bu ticaretin hacmini
tam olarak Olcebilecek bir birikim yoktur. Bununla birlikte mademki neyin
ticaretinin yapildigi® kesin olarak bilinmiyor, onun nigin boyle diisiindiigiinii

* Makalenin orijinal hali i¢in bkz. Ian Booth, “Ghazis, roads and Trade in north-west Anatolia
1179-1291”, Byzantine and Modern Greek Studies, Vol. 31, No. 2 (2007), pp. 127-145.

Yrd. Dog. Dr., Mugla Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Mugla,
muratkecis@mu.edu.tr
" Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dals, Yiiksek Lisans Ogrencisi.
" A. Ducellier, Chrétiens d’Orient et Islam au Moyen Age, Vile-XVe siécles, Paris 1996, 273.
2 Bkz. Tablo 1.
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anlamak ¢ok giictiir. Diger bir problem ise gercek tabiatini belirlemenin ¢ok zor
oldugu iki kontrol degiskeninin bulunmasidir: Uzun yillara dayanan uluslararasi
bir sinir’ ve hirsizlar (ordular, yagmacilar, smir muhafizlari, kéy koruculari,
haydutlar ve yerel isyancilar). Bolgenin oldukca zor cografyasi sebebiyle
daglarin zirvelerini takip eden sinirin iyi tahkim edildigi varsayilabilir. Hirsizlik
sorunu asagida tartigilacaktir.

Bu makale, Herakleia Pontica (Kdz. Eregli) (Bkz. Harita 1) ile Selguklu
uluslararas: ticaretine odaklanmistir. Ciinkii Herakleia, Ibn Sa’id tarafindan
onemi dikkate alinip belirtilen tek Bizans sehridir. Alisilmadik bir sekilde
normalde yaptiginin aksine, yollar hakkinda hi¢ bilgi vermemektedir.
Kullammda olmayan yollarm isaret edildigi goriilmektedir. Bunun sebebi
nedir? U¢ miihim soru burada ortaya ¢ikmaktadir: Ticaret yollarinin haritasi
cizilebilir mi? Neden iki ana yol goriiniirde hayati noktalarda kapanmigtir?
Onlarin yerine hangi yollar kullanilmistir?

Bir noktaya hemen dikkat edilmeli: Ortacaglarin haritasin1 yapmak
miimkiindiir, bilyiik ¢cogunlugu sinirlar1 géstermektedir ve oldukga kiymetlidir,
ancak bazilar1 yanlis bilgilendirme yapmaktadir. Haritalar temsili sanat
formlaridir, fiziki ya da idari temelli bir fotograflama metodu degildir. Bu
sebepten yollar1 géstermek i¢in diizenli hatlari kullanan Londra Metrosu formati
[Yollar1 diiz bir hat iizerinde gosteren Londra Metro haritasi, ¢.n.]
benimsenmigtir. Bu format A sehrinden B sehrine giden bir yolu gdstermesine
ragmen gercek giizergah hakkinda oldukga genel bir fikir vermektedir. Gergekte
soz konusu bolgede daglar, yollarin belirlenmesinde c¢ok fazla secenek
birakmaz. Yine de bazi alternatif yollar oldugu i¢in bu metot secilmistir, ¢ilinki
aralarinda bir karar vermeyi gerektirmez. Konu ile ilgili biitiin alternatifler
gosterilmistir.

Bu makalenin biiyiik kismi, Ibn Sa’id’in Diinya Cografyas: [Kitabu bast-
il Erd fi’t-Tul Ve’l-Arz] adli eserindeki Selguklu Sultanligi boliimiine
dayanmaktadir. Ibn Sa’id’in eseri, Antalya Limam vasitasiyla Selcuklu
Sultanligi’n1 ziyarete gelen tiiccarlar igin yol gdsterici olmasi sebebiyle birada
onemlidir. Bunun bir giizergéh planlayicisi oldugu orijinalinde Ebu’l-Fida’nin

* Bu baglamda bu ifadenin ne anlama geldiginin tam bir tartismasi igin bkz. Héléne Ahrweiler,
“La Frontiére et les frontiéres de Byzance en Orient”, Ahrweiler, Byzance: les pays et les
territoires, Aldershot 1976; C. Colmes, “How the east won”, Eastern Approaches to
Byzantium, ed. A. Eastmond, Aldershot 1999, 41-72; Medieval Frontier Societies, ed. R.
Barlett and A. Mackay, Oxford 1989; Shifting Frontiers in Late Antiquity, ed. R. Mathisen and
H. Sivan, Aldershot, 1-214; Medieval Frontiers: Concepts and Practices, ed. D. Abulafia and
N. Berend, Aldershot 2001, 1-142; The Frontiers in Question: The Eurasian Borderlands, ed.
D. Power and N. Standen, London 1998.

* Ankara ve Eskischir haritada gosterilmemistir. Ciinkii tartisilan bolgede degildirler.
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yazdig1 eserde’ apagik ortadadir, iki eserde uzun siiredir kullanimda olan
giizergah1 ve dolambach olarak Paphlagonia iizerinden veya c¢evresinden
Herakleia’ya® giden yolu gosterir ki eserin yazildigi donemde yollarin bazi
boliimleri kapalidir. Ancak buna ragmen kaynagimizin Herakleia’y1 iki kez
zikretmesi buranin Onemini gostermektedir. Burasi Antalya, limanmn girisi,
cikis1 ve Ankara disinda bahsi iki kez gegen tek yerdir. Bu sonugla ¢aligmanin
amaci hangi glizergahin gergekten kullanimda oldugunu gdstermektir.

Cahen’in Dalaman Caym teshisi, tartismalara acik olmasina’ ragmen,
Anadolu’nun Akdeniz kiyisinda yer alan Antalya Limanindan Dalaman Cay1
lizerindeki bir kdprii vasitastyla Bizans Imparatorlugu topraklarmi kat ederek
giinlimiizdeki Ankara Otoyolundan doguya Diizce’ye dogru devam eden yol
harig, belirtilen yollar olduk¢a kesin goriinmektedir. imparatorlugun sinirlari
igerisindeki hi¢bir sehir gosterilmemekte ya da adindan bahsedilmemektedir.

Burada yol ingasinin da bahsi ge¢cmemektedir, tartismamizla ilgili
olmadigr igin yol insasindan bahsedilmeyecektir. Ancak Paphlagonia
bolgesindeki arazinin daglik olmasi sebebiyle 1stnmanin ana kaynagi olan odun
1960’lara kadar hayvan katarlariyla Yoriikler tarafindan tasinmistir. Evlerde
isinmak i¢in kullanilan komiir benzer sekilde dagitilir ve ¢opler katir
yollarindan evlerden giinliik toplanirdi. Bu sebeple XII. yiizyildaki Paphlagonia
yollarmin katirlarin kullandig: patikalar olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Gergekten boyle birkac yol gilizergaht 1960’larda ve hatta daha yakin
zamanlarda 1990’larda dahi goriilebilmekteydi. Bu yollar tamamiyla diiz bir
zemini saglamak i¢in cakil ve Arnavut kaldirim taglariyla giiglendirilmis
olmalariyla kolayca taninabilir, ama asir1 dik inis ve cikislarla bas etmeye
muktedir olan katirlar i¢in yeterli tutunma alanina sahip olan bu yollar,
tekerlekli ulagima izin vermezdi. Bunlar bir metre genisliginde ve enine olan
mesafeyi korumak igin tag duvarlarla oriiliidiir. Buna oldukca giizel bir 6rnek,
giiniimiizdeki yolun giineyinde, Ara¢ kasabasmnin dogusunda Ara¢ Nehri
Kanyonu’nda bulunmaktadir. Gergekten de soz zamanlarda yapilan bir tamirat
ile bu yol giliniimiizde halen kullanilmaktadir. Ayrica 1996 yilinin Eyliil aymda
Silifke yakinlarinda kamp yapan 5 deve kervani gordiim ki, bu manzara da bu
tir tasimacilik yontemlerinin ge¢miste yaygin olarak kullanildigi goriisiini
desteklemektedir.

5 J. Reinaud, Géographie d’Aboulféda, Paris 1848, 1883, yeni basimi: 1985, 11, 2, 133-139.

® Bundan sonra, Herakleia olarak adlandirilacaktir.

7 C. Cahen, “ibn Sa’id sur L’Asie Mineure Seljuquide”, Cahen, Turkobyzantina et Oriens
Christianus, Londra 1974, Study VII, 6 (Bundan sonra Ibn Sa’id). Bu makalede bahsettigim Ibn
Sa’id’den alintilar, makalenin ekinde gevirisi verilmigtir.
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Diger daha ¢ok bozulmus patika yol Beycuma iizerinden Devrek ve
Mengen’e devam eden eski anayolun kuzeyine yakin, Zonguldak’in kuzeyinde
bulunan yoldu. Ancak Anatolian Studies’in 51 saysindaki® antik yol resimleri ile
bu bahsettigimiz yollar arasindaki benzerlik sebebiyle, bunlarin ne zaman insa
edildigini soylemek giictlir. Ayni sekilde diger benzer bir yol “Osmanli Patika
Yollar1” olarak bagka bir yerde tasvir edilmistir. Yiizyillar boyunca bu yollarin
Osmanlilar tarafindan kullanilmig ve bakim yapilmis olmasi sasirtict degildir.
Bu yiizden yukarida bahsettigimizin disinda bir kanit olmamasina ragmen,
Paphlagonia’daki yollar, at arabasi yolu olarak goriilmektedir. Bu yollarda ne
tagindigini sadece gecici mahiyette bir iddia olarak one siiriilebilir, ¢linkii s6z
konusu donem hakkinda refansimiz, birlikte kaldigi kadin tarafindan tiiccar
sanilan ve kendisine safran satmasi onerilen ibn Battuta’nin verdigi bilgilerdir.’
Tablo 1, iiretilen ve muhtemelen ticaretinin yapildiginin bildigimiz mallarin
listesini vermektedir. Bir sey c¢ok aciktir: Safran, kdle, asker ve zanaatkéarlar
disinda, XIII. yiizyildaki Paphlagonia’nin, erkeklerini savasmak ve tas oymak'®
icin sehir digina yollayan Fransa’nin Le Crese sehrine ¢ok benzemesinden
kusku duyulmamasina sebep olacak uluslararasi talep listesinde, gercekten de
bagka bir sey yoktu.

Tablo 1. Paphlagonia’nin muhtemel ticareti

Kesinlik siitununda bulunan yildiz sayisimin artmasi, bu ticaretin varligi
ihtimalini gili¢lendirir.

Uriinler Tiir Hareket Kesinlik | Yorum

Balik I¢ Ticaret | Kiyi Ilerine ok

Imalat I¢ Ticaret | Kiyi Iclerine ok

Kereste I¢ Ticaret | Kiyi Sehirlerine HHE

Domuz I¢ Ticaret | Kiy1 Sehirlerine Hkx

Odun I¢ Ticaret | Kiy1 Sehirlerine HHE

Balik Ihracat Konstantinopolis’e woE 1211-1281 arasinda
azalmustir.

Domuz Ihracat Konstantinopolis’e HxE 1211-1281 arasinda
azalmustir.

Domuz Salamu Thracat Konstantinopolis’e ok 1211-1281 arasinda
azalmustir.

Kereste Ihracat Konstantinopolis’e *oE 1211-1281 arasinda
azalmistir.

8 A. Comfort ve R. Ergeg, “Following the Euphrates in Antiquity: north-south routes around
Zeugma”, Anatolian Studies, 51 (2001), 32, 38. Bu doguya giden uzun bir yoldur, fakat ¢cogu
aynidir.

° The Travels of Ibn Battutah, ed. T. Mackintosh-Smith, Londra 2001, 118.

19 Akropolites, Paphlagonia’nin kaliteli savascilarina deginir: Georgii Acropolitae, Opera, ed. A.
Heisenberg, I, Leipzig 1903, 147-148.

246



Kuzeybati Anadolu’da Gaziler, Yollar ve Ticaret 1179-1291

Odun Ihracat Konstantinopolis’e HoHk 1211-1281 arasinda
azalmustir.
Gemi Ihracat Genel Olarak *x 1211-1281 arasinda
Konstantinopolis’e azalmistir.
Ay1 ve Kurt Ihracat Genel Olarak * 1211-1281 arasinda
Yavrusu Konstantinopolis’e azalmistir.
Yogurt ve Ihracat Konstantinopolis’e * 1211-1281 arasinda
Peynir azalmugtir.
Bahge Uriinleri | Thracat Konstantinopolis’e *x 1211-1281 arasinda
azalmustir.
Mantar Ihracat Konstantinopolis’e * 1211-1281 arasinda
azalmustir.
Canli Et Thracat ok 1211-1281 arasinda
Hayvanlar azalmistir.
Safran Ihracat HxK 1211-1281 arasinda
azalmustir.
Asker Thracat Imparatorluk Ordusuna kA Genel olarak 1261’den sonra
Sanatci Ihracat Hkx Genel olarak 1261’den sonra
Imalat Uriinleri | Ithalat Konstantinopolis’ten *x 1211-1281 arasinda
azalmustir.
Kitap vb. ithalat Konstantinopolis’ten *E 1211-1281 arasinda
azalmistir.
Metal ithalat Nerede Bulunuyorsa ok
Kole(Rus) Transit Antalya-Kastamonu’ya oAk
Nakliyat
Kole(Bizansli) Transit Kastamonu’ya AR
Nakliyat
Kiirk Transit Her yere ** Olasilig1 yiiksektir.
Nakliyat

Ancak, Kastamonu’daki transit ticaret hakkinda bilgi veren Ibn Sa’id’in
metni gibi, Tablo 2’de ii¢ sey belirtilmektedir: Memlukler, koleler, kiirkler.
Herakleia’dan Antalya giizergahina tasindig1 ibn Sa’id tarafindan belirtilmeyen
Memlukler! (Misir’da asker olarak kullanmak igin satilan erkek koleler)
Kastamonnu icin eserin girigsinde bahsedilir. XV. ylizyllda Herakleia’dan
Antalya’ya diger bir yol vasitasiyla gidilir, ibn Sa’id bu yoldan bahsetmez.
Ancak XIII. yiizyilin kosullar1 muhtemelen burada belirtilen yollarin
kullanimini zorunlu kiliyordu.

ibn Sa’id’in Herakleia’y: tasviri'? cografi olarak dogrudur, fakat Harun Resid
tarafindan sefer diizenlenen Herakleia burasi degildir; o Tarsus Daglari’ndaki Herakleia’y1
tahrip etmistir. Ibn Sa’id’in yaptig1 gibi, Endiiliis’te yasayan birinin bu hatay1 yapmast
gayet dogaldir, ¢linkii [Bu dénemde Anadolu’da] Herakleia diye adlandirilan dort sehir
bulunmaktadir. Bu metnin giivenirligini zedelemez.

" {bn Sa’id, 48.
2 Age., 43.
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Tablo 2. Paphlagonia yoresindeki bilinen huzursuzluklar.
Bu liste muhtemelen tamamlanmanustir, fakat bolgedeki oyuncu devleti gostermek icin

yeterlidir,

Tarih Olay Siiresi Ozelligi Yakinhk

1206 Laskaris yagmay1 geri Birkag ay Savag Karsisinda
puiskdirttii.

1206 veya 1207 | Paphlogonia’da i¢ savas. | Bilinmiyor ic savasg Yakininda

1207 Laskaris’in 2 ay Savag Karsisinda
Paphlogonia’ya baskini.

1209 Laskaris’in 2 ay Savas Karsisinda
Paphlagonia’ya baskini.

1211-12 Sultanlikta i¢ savas. 2Yi1l I¢ Savas Cok yakininda

1213 Arag’in gegici kaybi. Bilinmiyor Savas Karsisinda

1214 Imparatorlukta i¢ savas. Birkag Ay I¢ savas Yakininda

1223 Laskaris’in kardeslerinin | Birkag Ay Ic savas Yakininda degil
isyani.

1224 Thracian Soylularinin Birkag Ay I¢ savas Yakiminda degil
isyani.

1225-31 Michael Strategopoulos Yillarca Baskin Karsisinda
Phapligonia’da.

1234 Frank Kesislerin Olay Eskiyalik Yakininda
ziyaretini bitirmek
zorunda kalmasi.

1239-41 Sultanlikta Babali isyani. | 2+ Y1l ic Savag Yakininda degil

1245-8 Mogollarin bozgunundan | 3 Yil Savas Yakininda
sonra sultanliktaki
kargasa.

1256 Michael palailogos’un 2+ Y1l Baskina Karg1? Karsisinda?
phapligonia’y1
savunmasl.

1256 Selguklularin Mogollara Birkag Ay I¢ Savas ?
kars1 isyani.

1267 Aylarca? Baskin Karsisinda

1277 Pervane’nin idami. Aylarca i¢ Savas Yakininda degil

1280-2 Sinirlarin tekrar tahkim Aylarca Kiigiik Miicadele Yakininda
edilmesi.

1280-2 Paphligonia’da isyan. Yillarca Sivil Karsisinda

Isyan+Baskin

1290/91 Eflani’nin kaybi. ? ? Kargisinda

1291-3 Kastamonda Tiirkmen 3Y1 I¢ Savag Yakininda
isyani.

Ibn Sa’id daha sonra Herakleia tasvirini tekrar eder, ancak su agiklama ile
devam eder; “Bu sehrin dogusuna dogru, tiiccarlar tarafindan ¢ok iyi bilinen
Rum’un limanlarindan biri bulunur, Miisliimanlara ait Kastamonu”."? Bu sadece
1270’lerde Herakleia ve Kastamonu arasinda ticaretin var oldugu anlamina
gelmektedir. Herakleia, Selcuklu Devleti’nin egemenligi altinda degildir, bu
yiizden iki kez disinda hig bahsi gegmemis olmasi ¢ok ilgingtir. Ibn Sa’id’in ana

B 4ge,48.
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rotast ylizlerce kilometre boyunca Bizans iizerinden ge¢cmesine ragmen, baska
hicbir yabanci sehrin adi ge¢memektedir. Bu, ne tiir {iriinlerin ticaretinin
yapildigin1 sdylemeye gerek duymaksizin okuyucunun bunu bildigini ve ¢ok
onemli bir ticaret akisi oldugunu belirtir. Bir i¢ sehir olmasina ragmen
Kastamonu, burada bir defasinda Manchester icin de yapildig1 gibi, bir liman
kenti olarak tasvir edilmistir, fakat Inebolu Limant’nin varligindan bahsedilmez,
bu yiizden biiyiik ihtimalle mallar Herakleia’da karaya ¢ikiyor ve buradan
karayolu vasitasi ile Kastamonu’ya ulagiyordu. Peki, bu hangi yol iizerinden
gerceklesiyordu?

Normal olarak, Herakleia’ya bugiin ve ge¢misteki en kestirme yol;'"*
Giizergah 1 (400 km.)"”
Herakleia—[Diizce]—[Gerede]—Safranbolu—Kastamonu

[ ] Metinde bahsi gegmeyen sehirleri gosterir.

Giizergah 2 (300 km.)

Herakleia—[Diizce]—[Gerede]—Ankara

Ibn Sa’id’in Kastamonu’ya ulasmak icin kullandig1 giizergah ¢ok daha
karmagiktir. O Ankara lizerinden gider. Ankara’ya kadar su gilizergdhtan devam
etmistir.

Giizergah 3 (570 km.)
Herakleia—[Diizce]—[Malagina]—[Eskisehir]—Prairies— Ankara
Bu yol muhtemelen en giivenlisiydi, fakat en kisa olan1 degildi.

Ankara’dan Kastamonu’ya uzanan normal yol ge¢miste ve simdi su
sekildedir:

Giizergah 4 (370 km.)

Ankara—[Gerede]—Safranbolu—Kastamonu

Ibn Sa’id’in Ankara’dan Kastamonu’ya gitmek icin kullandig1 gercek yol
giizergahi soyledir:

Giizergah 5 (1100 km.)

Ankara—Nevsehir—Sivas—Kastamonu

Bu, Herakleia’dan Kastamonu’ya 1. Giizergdhtaki 400 km.’ye karsi
(Giizergah 2+Giizergah 5) 1700 km.’lik toplam mesafeyi gecmektedir. Agikca

4 D. French, Roman Roads and Milestones in Asia Minor, 2 Vols, Londra 1981. Bu calisma
boyunca referanslar vardir.

15 Biitiin mesafeler Tiirkiye Turist Haritasi’ndan alinmistir. Turizm Bakanhg1, 1994 ve mesafeler
en yakin rakama yuvarlanmistir.
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Giizergah 5+1 ibn Sa’id’in iki sehri birbirine baglarken ima ettigi giizergah
degildir. Bu mesafe herhangi bir kullanim igin ¢ok uzundur.

Gilizergah 2 (Diizce’den baglayan) Ankara karayoludur, ancak her zaman
anayol degildir: Giizergdh 3 (Malagina’dan baglayan) biiyiikk imparatorluk
doneminde daha sik kullanilirdi. Ancak bu yol {izerindeki ana ikmal {issii
Eskisehir (Dorlaeum) Selcuklular zamaninda tahribata ugradi ve ele aldigimiz
donemde belki de terk edildi. Bolge, etrafindaki ovanin verimli olmasinin yam
sira, XIII. yiizyilmn {i¢iincii ceyreginde Imparator Manuel’in Bizans yonetimini
tekrar kurmaya calisirken kesin Tiirk yerlesiminin olustugu yoredir. Bolgede
biiyiik sehirlerin olmayisi, bu yolun kullanimini zorlagtirmis olabilir ki, d6zellikle
her zaman bas gosteren su ve yiyecek kithig1'® ve Tiirkmenlerin sehirlerden satin
aldiklar1 sanayi mallarina duyduklar1 ihtiyag sebebiyle artan baskilar1 diger
etkenlerdir. Ibn Sa’id’in ¢ok iyi bir neden olmaksizin 2. Giizergah yerine 3.
Glizergah1 se¢mis olmasi muhtemel goriinmektedir. 2 numarali giizergah daha
kisadir. Bununla beraber, yol boyunca kiiglik sehirler vardir ve su agisindan
zengindir. Ayrica ibn Battuta, Bolu ve Gerede arasinda 1320°li yillarda,” bahsi
gecen bu giizergdh boyunca yiyecek temini konusunda herhangi bir sikinti
yasanmamistir. 17

Boylece ele aldigimiz dénemin hem 6ncesi hem de sonrasinda Ibn
Sa’id’in sectigi yollardan daha iyi kosullarda kullanildig:i bilinen yollarin
oldugu kanitlanmaktadir. Daha iyi yollar ni¢in kullanilmamistir? O, bdyle
yapmayarak akici olarak ilerleyen kendi metninin formundan sapmistir.
Malagina ve Ankara arasindaki yolda bu donemde bir tiiccart cezbedip
istikametinden sapmaya tesvik eden higbir sey yoktur. Nigin safran bolgesinin
baslangici olan Bolu iizerinden Ankara’ya gitmemistir? Safran elde etmek
amaciyla Gerede’den Safranbolu’ya sapmis olmasit mantikli olabilir ve bu yolun
akisini ciddi anlamda degistirmemistir. Bu diisiinceler Bolu Gegidi’ndeki yolun
kapandigin1 kuvvetle kuvvetle belirtir, Bolu ve Diizce arasi yalnizca 44 km.’dir
ve bu iki sehir de Ibn Sa’id’in ¢izdigi rotanin {izerindedir. Bununla birlikte
gaziler ve eskiyalar i¢in ideal olan Bolu Gegidi topografik 6zellik olarak bu iki
yerin arasindadir. Bu boliime kesin alternatif Yenicaga’dan Ankara anayoluna
katilmaktadir. Bu da Herakleia’dan Ankara’ya Devrek iizerinden giden 6.
Gilizergah1 vermektedir (Bu yol 1920’lerden 1960’lara kadar anayol olarak
kullanilmugtur.).

16 Bkz. Odo of Deuil, De profectione Ludovici VII in orientem, ed. V. G. Berry, New York 1948,
91-7. Benim arazi deneyimim de bunu giiglendiriyor.

" Metnin Ingilizcesinde yazar, Ibn Battuta’yla ilgili bu tarihi muhtemelen tashih hatasi sebebiyle
1420’ler olarak vermistir. [¢.n.]

' The Travel of Ibn Battutah, ed. Mackintosh-Smith, 43-48.
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Giizergah 6 (220 km.):
Herakleia—[Devrek]—[Yeni¢aga]—[Gerede]— Ankara

Bu, Giizergih 6’dan bir sapma yaparak Bolu’yu'® i¢ine alabilir.

Sapma 1 (76 km.)":

[Yani¢aga]—Bolu—[Yenicaga]

Sapmayla birlikte, 6 numarali glizergadh 240 km. olmaktadir.
Herakleia—[Devrek]—[Yeni¢aga]—Bolu—[ Yenigaga|—[Gerede]— Ankara

Simdi kendi icinde alisilmamis bir gidis-gelis yolculugu olan Ankara-
Bolu giizergahi:

Ankara—Gerede— Yenicaga—Bolu—Gerede— Yenigaga— Ankara

Devrek’ten Gerede’ye sapma 76 km. olmasina karsin, ibn Sa’id’in o
donemde Bolu’ya ulasmak i¢in tek glizergah olarak 6nerdigi Ankara’dan gidis-
gelis yapilirsa mesafe 380 km.’ye ¢ikmaktadir. Bu, Bolu Daglar1 boyunca
uzanan yollarin muhtemelen kapali oldugu anlamina gelmektedir. Ibn Sa’id
tarafindan Onerilen giizergah 3 ve gilizergah 6 arasindaki fark 330 km. dir ki, bu
cok fazladir. Ayni tartisma Safranbolu’ya giden ikinci sapma fiizerine de
yapilabilir. Bununla birlikte ibn Sa’id bu yoldan hi¢ bahsetmez. Bu yiizden
Devrek ve Mengen arasinda daglarin i¢cinden gecen dar yollar da muhtemelen
kapaliydi. Gergekten de bolge oldukca dagliktir. Ve gilinlimiizde yogun bir
niifusa sahip olmasina ragmen, kdylerin ¢ogu 1950’lerin sonlarindaki
yerlesmelerle beraber kurulmaya baslanmistir. Bir ucu Bolu Gegi’ndeki bu dag
silsilesi, 1270’lerde mitkemmel bir eskiya yuvasi olabilirdi; bu yiizden bu yolun
kapali olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Ankara’dan sapma 2 (440 km.):
Ankara—[Gerede]—Safranbolu—[Gerede]—Ankara

Daha doguda baska bir yol olmasina ragmen Ankara’dan Safranbolu’ya
yolculuk en iyi Gerede iizerinden yapilir. Bununla birlikte eger Ankara’dan
seyahate baglanip daha sonra iki sapma birlikte gerceklestirilirse hem Bolu’ya
hem de Safranbolu’ya ugranmast mantiklidir.

Ankara’dan Sapma 3 (550 km.):
Ankara—[Gerede]—Bolu—[Gerede]—Safranbolu—[Gerede]—Ankara

Safranbolu’ya alternatif bir yol varyant1 ibn Sa’id’in metninde oldukca
sonralar1 goziiken Kastamonu’dan olabilir, fakat yoktur.

'8 Bu sapma bir yol baglantisidur, bir gidig-doniis sapmast degildir.
' Biitiin sapmalar gidis-doniis mesafesi olarak gosterilmistir.
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Kastamonu’dan Sapma 4 (2. Sapma icin yedek giizergih):
Kastamonu— Arag—Safranbolu

Simdi, XIII. yilizyilin biiyiik kisminda Ara¢’in bir Bizans sehri oldugu
fiilen kesindir. Bu konuda baz1 siipheler vardir,”® fakat sehrin ilk camisinin insa
tarihinin 1374*' olmasi, 1291 yilindan 6nce buranin fethedilmedigini giiclii bir
sekilde ortaya koymaktadir. 1214 yilinda Sinop’un fethinden beri Paphlagonia
Bolgesi’nde ilk kaybedilen yer Eflani’dir.** Arag, 1210’larda meydana gelen
miicadelenin yeridir ve Langdon’un arastirmalari Michael Melissenos’un
1220’lerin sonunda 1230’larin basinda Strategopoulos sifatin1 kazandigi yerin
de burasi oldugunu belirtir.”* Bu yiizden Arag, Safranbolu’dan Kastamonu’ya
giden yolu keser, kullanilmaz hale getirir. Ayrica eger hem Bolu hem Ahmet
Usta Gegitleri kapali ve Arag¢ da diisman Bizans’in elinde olsa bile o zaman ki
Safranbolu’nun Ibn Sa’id’in tasvir ettigi gibi Ankara’dan gecen sadece bir giris
c¢ikist vardi. Bu biiyiik bir “ihtimal” gibi goziikebilir, ama degildir. Safranbolu;
Kastamonu’dan Hereakleia’ya giden normal gilizergahin iizerindedir; oldukca
biliylik bir sehirdi ve 1270’lerde Miisliimanlarin elindeydi. Ancak sehrin
Kastamonu’dan Herakleia’ya giderken yol ile baglantisindan
bahsedilmemektedir. Ibn Sa’id’in Herakleia yolu i{izerinde higbir Hiristiyan
kasaba ya da sehri zikretmesini beklememek gerekir. Bununla birlikte Ibn Sa’id
genellikle 6nemli Miisliman kentlerinden s6z eder. Ozellikle Safranbolu
olayimdaki safran bitkisi gibi 6nemli bir {iriinii varsa. Bu sebepten Ahmet Usta
Gegidi’nin kapali olmas1 muhtemeldir, ¢iinkii buras1 bu daglar boyunca uzanan
en kisa yoldur.

[Thanhlar baska baska bir bdlgede genis capli bir savas icerisindeyken bu
bolge 1270’lerin sonunda ilhanhlarin hakimiyetinden ¢ikmus olabilir. Cahen,
Shukurov veya Korobeinikov’un ¢aligmalarinda herhangi bir miicadelenin bahsi
ge¢memektedir. Ancak Eflani, Kastamonu’da bulunan 1305** tarihli bir yap:
kitabesine gore kesinlikle 1291°den sonra Candarogullari’nin karargahi haline
gelmistir. {lhanlilara karst 1290-91 ayaklanmalar1 biiyiik oranda bastirilmis;
Candarogullar1 simir1 kalmigtir. Ama Kastamonu’yu tekrar ele gegcirebilecek
kadar degerli olmayan daglarda bu kalicilik saglanmistir. Bdylece bu faktorlerin
hepsi birlikte dikkate alindiginda bu yolun kapali oldugu agikca goriilmektedir

Y. Fuat, Arag, Izmir 1990, 23, 337. Kullanilan dil bir derece de belirsizligi ima etmektedir.

2! Giiniimiize ulasan bina yaklasik 20 yas daha gengtir, orijinali yanmustir.

1. Kara, Kastamonu, 1997, 102, 220-1; Y. Oztuna, Tiirkive Tarihi II, Istanbul 1964, 206; H.
Yazicioglu ve M. Al, Safranbolu, Karabiik 1982, 20-1.

2 J.S. Langdon, Byzantium's Last Imperial Offensive in Asia Minor, New York 1992, 13.

2 Kara, Kastamonu, 165, 217-21; Oztuna, Tiirkive Tarihi II, 206-7; i. Uzuncarsili, Osmanl
Devleti Tegkilatina Medhal, Ankara 1988, 138 dipnot 139.
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ki, bu da Safranbolu’nun dénemin Herakleia ve Kastamonu yolu iizerinde
olmadig1 anlamina gelmektedir.

Simdi Herakleia’dan Ankara’ya diger bir glizergah ihtimali vardir:
Giizergah 6 (375 km.):
Herakleia—[Devrek]—[Yenice]—Safranbolu—[Gerede]— Ankara

Bu yol bu defa 205 km. ile Ibn Sa’id’in énerdigi yoldan yine kisadir. ibn
Sa’id’in onerdigi ve Gerede iizerinden 100 km.’lik bir sapma ile Bolu’ya
ulasabilen bu yol iizerindeki sehirlerden biri Safranbolu’ya dogru da gider. Bu
giizergah ¢ok iyi olabilir ama kullanimda degildir. Tekrar belirtelim ki Arag’a
dogru giden yol ve Ahmet Usta Ge¢idi de hemen hemen kapalidir.

Bu yiizden Diizce’den Ankara’ya ulasan yol harig Ibn Sa’id’in tasarladig1
rota muhtemel durak noktalar1 arasindaki en kisa mesafe ile olabildigince
ihtiya¢ duyulan sehirlere ugrayabilmek icin etkin tliccar yolculugu olan genel
kavisler silsilesidir, onun anayoldan ayrilmasina bu harici faktorler etki etmis
olmalidir.

Yukarida da gosterildigi lizere en kuvvetli fakorler Bolu Gegidi, Ahmet
Usta Gegidi ve Arag’a dogru giden kapali olmasidir. Bu ylizden bilinen
faktorlere dayanan mantikli arglimanlar ile Herakleia ve Ankara arasindaki yolu
Ibn Sa’id’in dzellikle se¢mesini agiklamak miimkiindiir. Daha agiktir ki daha
sonraki ve Onceki tarihlerle karsilastirildiginda da bir kerede olsa bu yollar
kapatan problemler bu se¢imi agiklamaktadir. Ne ¢esit sikintilar bu yollarin
kapanmasina sebep olmustur?

[Ik olarak biitin bu yollarm kapanmasina aynm sikintilarin  sebep
olmadigmin farkinda olunmasi gerekir. En temel olasiliklar gaziler, eskiyalar,
isyanlar, Tirkmenler, savaglar ve sel baskinlar1 olarak goriilmelidir. Bunlar
asagida ele alinacaktir.

Sellerle kolaylikla basa c¢ikilabilir. Devrek ve Mengen iizerinden giden
anayol ve daha 6nce bahsetmedigimiz Yenice Vadisi boyunca ilerleyen yolun
her ikisi de biiyiik oranda her daim sele maruz kalabilmektedir. 1960’larda bile
Devrek-Mengen boliimii bu sebepten bir¢cok kez kapanmustir, son olarak 1967
baharinda daha onceden de oldugu gibi bu yol terk edilmistir. Ancak at arabasi
yolunu tamir etmek karayolunun tamir etmekten daha kolaydir, bu sebepten sel
bu yolun terk edilmesi i¢in yeteri kadar 6nemli bir sebep olmasa gerektir.

Ibn Sa’id, eserinde sadece iki kez (Safranbolu’da 30.000 c¢adir ve
Kastamonu’da 100.000 cadir) bolgede yasayan Tirkmenlerin sayilart igin
tahmini bir rakam verir; bagka bir yerde karizmatik bir liderin hakimiyetinde
yasayan bu tiir hareketli bir niifus i¢in hemen hemen diinya ¢apinda standart
iddialarda bulunur. Tahminen o, bu sayilar1 Tiirkmenlerin ne kadar cok
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oldugunu belirtmek igin verir, ama onlar1 bebek calmak gibi olaylarla sugladig:
Tarsus Daglarinda ata bindiklerinden bahseder.”

Ele aldigimiz bolgede Tiirkmen kabile iiyeleri, 1256 yilinda Selguklu
sultanlarma siginirken Michael Palailogos’u soydular.”® Bu yiizden ibn Sa’id’in
bu kisileri o donem Ortadogu’da goriilmesi alisilmadik olan giivenlik problemi
olarak gormesi muhtemeldir. Bu durumda donem itibariyla alisilmadik bir sey
yok gibidir. Tiirkmen kabileleri tarafindan yapilan soygunlara dair o kadar ¢ok
olay rapor edilmistir ki, bu olay seyahat risklerinden biri olarak goriilmiis ve isi
haydutluk olanlarin irettigi problemlerden tamamen farkli olmustur. Baris
kosullar1 altinda yar1 gdcebe Tirkmen ve bedeviler hakkindaki makale ve
kitaplarda, onlar i¢in sdylenen ¢esitli tasvirlere uymalar1 disinda bu adamlarin
gazi olduguna dair herhangi bir delil yoktur. Bolu kenti (Klaudiopolis) Bolu
Geg¢idi’nin 15 km. dogusunda Ankara anayolunun iizerinde bulunmaltadir. Bu
gecit o kadar diktir ki, ¢ok tehlikelidir ve Khoniates’in Klaudiopolis yolu
iizerinde 1179 yilinda hafif yagmurlu bir havada Bolu Daglari’nin giir ormanlari
boyunca Klaudiopolis’e dogru savasan I. Manuel’i betimledigi yer de buradir.”’
Burasi aym1 zamanda 1280’lerde VIII. Michael ile savasan “Zealotlarin™®
muhtemelen tekrar yolu keserek kendilerini koruduklari yerdir.”

Sakarya Nehri’nin dogusu Ankara anayolundan Paphlagonia’nin
kuzeyine donen iki yol vardir. Fakat giineye donen makul bir yol Gerede’de de
yoktur. Yaklasik 1320’lerde Iznik’ten Bolu’ya seyahatinde Ibn Battuta; Mekece,
Goyniik, Geyve ve Mudurnu koyleri boyunca ilerleyen bir yolu takip etti. Fakat
1967 Nisaninda benim yaptigim gibi, yavas ilerledi. Goyniik, Bolu’ya giden
anayolun biraz gilineyinde Sakarya’nin kenarinda bulunur. Ve nehirden karsiya
gecerken bir adamin boguldugunu bir kadinin da az kalsin bogulacagini
kaydeder. Bolu yakinlarinda bir bogulma olay: daha meydana gelmistir.*® Gegis
noktasiin olmamasi onu nehirden gegmekten kacinarak Khoniates’in bahsettigi
sik ormanl ikinci yolu kullanmaya itmistir. Bu ikinci yol, o donemde simdi de
oldugu gibi muhtemelen ormanlik degildi. Cilinkii Mudurnu’dan Bolu’yu ayiran
volkanik siradaglarin giiney tarafinda oldukca seyrek agaclar vardir.

Birka¢ yil once Donald Nicol gaziler hakkinda asagidaki goriisii 6ne
stirdii:

* fbn Sa’id, 50.

26 George Pachymeres, Relations Historiques, ed. A. Failler, 1, Paris 1984, 43.

2" Niketas Khoniates, Historia , ed. J. L. Van Dieten, Berlin 1975, 197-8.

2 Pachymeres, ed. Failler, II, 634.

» 1179°da 1. Manuel oradayken ve muhtemelen 1180’lerdeki ayaklanmalarda yol kesinlikle
kesilmisti.

3 The Travels of Ibn Battutah, ed. Mackintosh-Smith, 113-17.
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“1261°de goemenlerin sayist 1.000’leri bulmustu. Kendi aralarinda
birlesik tek cephe olusturmus degillerdi ve asgari harekatlar kiigiik 6l¢ekteydi.
Ne var ki akinlarim1 fanatik dindarligin coskusuyla ve geri ¢ekilme olanagi
bulunmayan insanlarin kendini esirgemezlikleriyle yapiyorlardi.”"

Bu oneriler ilgingtir. Fakat bu yollarin kapanmasina gaziler mi, Bizansh
asiler mi ya da eskiylar mi sebep olmustu? Pachymeres’in surlarla cevrili
sehirler disinda biitiin Paphlagonia’nin 1267°de kaybedildigine yonelik iddiasi™
seferin bir sebebi olabilir. Bu problemlerin bu zamandan basladigini
sOyleyemeyiz. Fakat bu orneklerden birisidir. Bununla birlikte Pachymeres,
imparator ve onun yakimlarinin miilklerini yagmalayanlara rehberlik yapan
hainleri siddetle kinar. 1280 yili akim hakkinda o sOyle kaydeder: “Biitiin
Sakarya bolgesinde Prousa’ya (Bursa) kadar durum cok kotiiydii.”*® Bu, genis
manada Sakarya’nin smir oldugu anlaminda yorumlanir. Fakat Pachymeres
bunu sdylemez. Gergekte VIII. Michael’in nehri hemen gectigini sdyler ve bu
yagmacilar icin ahisilmadik bir durumdur. Ustelik Sakarya Nehri’nin yukari
boliimiiniin hala Bizans askeri hiikiimetinin sinirlar1 i¢inde oldugunu ima eder
(1256’da oldugu gibi). Bu nedenle 1267 yili i¢in sdyledikleri dogru degildir.
Herakleia’dan Sakarya’ya dogru devam eden yol akincilar tarafindan (ki
gergekten basit akincilarsa) kapatilmis olmasina ragmen, imparator 1280°de
hala Paphlagonia’y1 yonetiyordu.

Pachymeres 1281 yilinda Aleksandria Patrigi ile Imparator VIII.
Michael’in bir konusmas1 vasitasiyla ne oldugunu kismen agiklar, bu tarihte
imparator, ona karst savagmak i¢in imparatorun halkini ikna etmek isteyen
Arsenites’in taraftarlari tarafindan g¢ikarilan isyanmi bastirmak igin diizenlenen
seferin sebebini agiklar.’* Metin gostermektedir ki, bu sadece basit bir akin
degildir, fakat VIII. Michael’in dini karsitlar1 tarafindan diizenlenen bir
isyandir. Pachymeres tarafindan c¢ok siislii bir yorumla “yerde yatan kiiciik
meyveler” bunun bir isyan oldugunu desteklemektedir. Bu saldir1 da onlarm
yaptig1 gibi agaglar kesilmemistir.

Tablo 2’ye bir goz attigimizda bile giic kullanimimi kapsayan yeterince
resmi ve yarl resmi faaliyetlerin sinirm her iki taarfinda, gaziler olmadan bile,
bir dizi ciddi tehdit oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tbn Sa’id’e gore
Kastamonu’da satilan mallardan birisi de Bizans topraklar1 i¢inde dogmus
Bizans yurttas1 kolelerdi. Bu esirler genel olarak akinlarda ya da savasta esir

31'D. M. Nicol, The Last Centuries of Byzantium, Londra 1993, §2.

32 Pachymeres, ed. Failler, I, 291-3.

33 Pachymeres, ed. Failler, II, 598-9; ayrica bkz. A. Failler, “Chronologie et composition dans
I’Histoire de Georges Pachymeére”, REB, 39 (1981), 242-248.

34 Pachymeres, ed. Failler, 11, 633-7.

255



Ian Booth

olarak ele gegiriliyordu. Bu savaglar ya i¢ savaslar ya da devletler arasinda
meydana gelen savaglardir. Ve bu esirler Zealotlar tarafindan XIX. yiizyilda
baz1 Afrika liderlerinin yaptigi gibi, isyan girisimlerini®® finanse etme metodu
olarak kullaniyordu. Bu konu hakkinda Ibn Bibi, Selguklu Sultanhiginda bu gibi
kolelerin oldukea degerli olduklarini bize sdylemektedir.*®

1267 akmi igin Pachymeres’in boliimiiniin  bashigt “Dogu Nasil
Kaybedildi?”, ki durum &yle degildir. Gergekte bu abrtt Pachymeres’in tasvir
ettigi herhangi bir kusatmayi abartma egilimiyle benzerlik gdstermektir.’’
Pachymeres bundan Onceki savaglarda da yaptig1 gibi abartili bir {islup
kullanmigtir. Onun {iislubu bir terdr olayini rapor eden modern bir gazeteyi
okuyan herhangi birinin alisik oldugu bir dildir, abartilidir. Abartiya ragmen
dogru olay temeline dayanan etkili bir propaganda yazisidr. Gergekleri
abartmaktadir.

Yiizeyi kaplanmis yollar en ge¢ II. yiizyilin itibaren Paphlagonia’da
ortaya ¢ikmig olmalidir, aksi takdirde Amastris’in dénemin Bithynia ve Pontus
eyaletlerinin merkezi durumunda bulunmasim kolayca agiklamaz. Paphlagonia
Vadisi dik yamagclari, sik ormanlik daglar1 ve hizla akan nehirleri ile pek
misafirperver sayilmaz ve burada yol insa etmek muazzam bir istir. Ancak Geng
Plinny’nin mektuplarinda da gosterdigi gibi, Amastris biiylik bir kentti ve
bunlara ihtiyaci vardi.”® Fakat Amastris daha sonra gegmisinin gdlgesi haline
gelince II. Ioannes 1132 yilinda Kastamonu ve Cankir1 civarina bir sefere ¢ikti.
Khoniates, Imparatorun Paphlagonia eyaletine dogru gittigini®® ve daha sonra
1138 yilinda Paphlagonia Vadisi boyunca ilerledigini belirtmektedir.* Kiy1
boyunca ilerlemek pek kolay degildi*' ve loannes’in acelesi vardi, yapilmis bir
yolu kullanmasi gerekiyordu. Gergekten de zamanlamasinin iyi oldugu
goriilmektedir; yol ¢oktandir vardi ve Safranbolu iizerinden Kastamonu’ya
geciyordu.

Safranbolu son olarak 1197 yilinda kaybedildi.* Ancak Bolu’nun
kaybedildigi tarih kesin degildir; muhtemelen 1180 ve 1214 tarihleri arasindaki
bir déonemde kaybedilmis olmalidir. I. Manuel 1179 kiginda Bolu kusatmasini

3% Bu sadece bir tahmindir.

% fbn Sa’id, 48 (dipnot).

37 M. Bartusis, The late Byzantine Army, Philadelphia 1991, 263-5.

*8 Pliny (Geng), Letters and Panegyrics, trans. B. Pardine, Cambridge MA 1969, 293.

3 Khoniates, ed. Van Dieten, 18; John Kinnamos, Epitome, ed. A. Meineke, Bonn 1836, 14.

40 Khoniates, ed. Van Dieten, 34.

*1'W. Calder ve E. George, 4 Classical Map of Asia Minor, London 1958. Bu harita sahil yolunu
gostermektedir. Bu ciddi bir hatadir.

42 Yazicioglu ve Al, Safranbolu, 13.
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kaldirmak zorunda kalmistir.* Bu yiizden sehir o yilin sonunda imparatorlugun
elinden ¢ikmistir. Manuel tarafindan diizenlenen sefer ile ilgili Khoniates’in
tasviri kusatmanin hafifledigini sdyle bildirmektedir:

“Imparator geceleri uyumuyor, ¢ira igiklart altinda Bitinya 'yi** asiyordu.
Bu yore ugurumlaria doludur ve sik ormanlar yiiziinden bir¢ok yerinde gecise
izin vermez.”

Bu metin Bizans Imparatorlugu’nun saglam yollar iizerinde ilerlemesine
ragmen Manuel’in kuvvetlerinin Bolu Gegidi bolgesinde olduk¢a yavas
ilerlediklerini belirtmektedir. Bu kadar yavas ilerlemenin tek sebebi gegitleri
tutan diisman kuvvetlerinin karsi durmasidir. Daha sonra her sey birden
degismis ve imparator gecidin zirvesine ulasmis, Bolu’ya dogru hizla
ilerlemistir. Biitiin bu faktorler bir araya gelince, Bizans’in bolgedeki
ilerlemesini diizenli Sel¢uklu birliklerinden ziyade Tiirkmen kabileleri
durdurmusgtur.

Bolu Gegidi’'nden gecen Ankara anayolu kapandigindan beri yeni bir
anayola ihtiyac vardi. Andronikos Komnenos 1182°de Konstantinopolis’e
giderken bu yolun yakinlarindan gegti. Fakat Herakleia iizerinden gecgerek
Konstantinopolis’e dondii. Bununla birlikte Andronikos Komnenos’un isyanini
Khoniates soyle zikreder:

“O, Paphlagonia swrmmi gecti, Postus’taki Herakleia'ya ulasti ve
[Nicae’ye dogru] yoluna devam etti.”®

Andronikos’un ilerleyisiyle ilgili bir sorun vardir, ancak o hizli ilerlemis
goziikiiyor, buradan da yollarin ko6tii olduguna dair higbir sonug ¢ikarilamaz.

Henry de Valenciennes’in naklettigine gore, Laskaris 1208 yilinda
Herakleia’dan Sakarya’ya kadar olan 150 km.lik mesafede, Henry de
Hainault’un ayn1 mesafe olan, bogazlardan Sakarya’ya kadarki bolgeyi kontrol
altina almasindan daha hizli geri ¢ekilmistir. Bu Adapazari’ndan Diizce’ye
(Ankara Yolu) ve sonra Diizce’den Herakleia’ya devam eden yolun bu kisminin
iyi sartlarda oldugunu gostermektedir. 1205-6 yillarinda David Komnenos’un
kardesi David’le savasirken Bolu hari¢ biitiin sehirleri Tiirklere kaybetmesi
Khoniates’in kizdiran su¢lamasidir. Yine de o bu sehirlerin adlarini zikretmez.
Bu yiizden bu konuda kesin bir hilkme varamayiz. Bu miicadele Bolu
Gegidi’nin tekrar kapatmis olabilir. Fakat boyle bir agiklama yapan yer yoktur.

Boylece Herakleia’dan Kastamonu’ya bilinen giizergdhlar bazi
durumlarda Bolu Gegidi, Ara¢ ve Ahmet Usta Gegidi’nde kapanmis

4 Khoniates, ed. Van Dieten, 197-8.
# Khoniates, 1179°da oldugu gibi, bu pasajda Bitinya’ya atif yapmaktadir.
45 Khoniates, ed. Van Dieten, 243.
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goriilmektedir (Bkz. Harita 3). Fakat Ibn Sa’id 1270’lerde hem Bolu civarinda
hem de Safranbolu’daki yollar kapandiginda bile Herakleia’dan Kastamonu’ya
ulasan bir yolun var oldugunu agiklamaktadir. Bu nasil olabilir? ibn Sa’id’in
metni Herakleia’dan Kastamonu’ya giden giizergahi tasvir etmez ve ayni
sekilde metinde verilen yollarin tiiccarlar tarafindan kullanilip kullanilmadigina
ya da birinin onu tanimladigma dair herhangi bir isaret yoktur. Bu durumlara
bagh olarak kullanilan yollarin bir secimin sonucu oldugu ya da ibn Sa’id’in
normalde hangi yolun kullanimda oldugunu bilmedigi veyahut da basitge onun
gercek yol hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadig1 bunlarin sebebi olabilir.
Eger varsa alternatif yollar hangileridir?

Herakleia’dan Ankara’ya Ibn Sa’id’in giizergahi, ana hatlariyla, Bolu ve
Safranbolu’ya dogru olan yollar kapali oldugu takdirde birinin kullanacagi
yoldur. Bu yolun Malagina’dan” Eskischir’e olan kismui Konstantinopolis’ten
Konya’ya dogru devam eden Hac Yolu’nun*® bir béliimiidiir. Bu dolambagh
uzun bir yoldur. Fakat Ankara’ya da giineydoguya giden seyyahlar i¢in su ana
kadar mantiksiz bir yol degildir. Ankara’dan Kastamonu’ya Safranbolu
tizerinden giden normal yol Arag’ta kapaliydi. Bu yiizden Kastamonu’ya
ulasmak icin Ibn Sa’id tarafindan tanimlanan bir yolu kullanan tiiccar,
seyahatine 500 km. iizerinde bir yol ekleyerek giineye dogru biiyiik bir sapma
yapmak zorundaydi. Ibn Sa’id’in giizergdh1 genel fiiriinleri toplamak icin
secilmis bir gilizergahtir. Sadece Bizans topraklar1 boyunca devam eden
kullanigl alternatif yollar tasvir edilmemistir.

Herakleia—[Devrek]—[Caycuma]—[Daday]—Kastamonu (Harita 5)

Bu giizergah diger biitiin giizergahlardan daha kisadir ve Arag’in diger
taraftaki kaleler tarafindan korunmaktadir. Bu bahsedilen rotanin bu oldugunu
belirtmektedir. Eger dyleyse Daday Ibn Sa’id tarafindan zikredilmedigi igin,
kasaba Bizans’in elinde olmalidir. ibn Sa’id giizergah iizerindeki biitiin zengin
sehirlerden bahsetmistir. Mademki Kara, 1284’te Daday’in zengin bir pazar
sehri oldugunu ve sehrin ilk camisinin 1407 yilinda insa edildigini belirtiyor,
buras1 1280’li y1llarda hem Hiristiyan hem de bir Bizans sehriydi.*’

Ibn Sa’id Endiiliis’te yasamis, eserini Rum Sultanliginin [Tiirkiye
Selguklu Devleti ¢.n.] ziyaret etmek isteyenler i¢in kaleme almigtir. Bu eser,
kendinden Onceki cografyacilardan ve ziyaretgilerden elde edilen bilgilerle
olusturulmustur. Maalesef ne Ibn Sa’id ne de Ebu’l-Fida hangi ticari mallarin

* Mekece ile Geyve arasinda genis Sakarya Vadisi’nde yer alan Bizans déneminde askeri agidan
stratejik bir mevki. Bkz. Clive Foss, “Byzantine Malagina and Lower Sangarius”, Anatolian
Studies, Vol. 40 81990), s. 172.

“ French, Roman Roads and Milestones in Asia Minor, bir ¢ok yerde.

4 Kara, Kastamonu, 45, 297.
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ylrirliikte oldugunu sdylememektedir. Ancak XVI. yiizyilda koleler Herakleia
lizerinden Antalya’ya buradan da Misir’a gonderilmekteydi. ibn Sa’id
1270’lerde Kastamonu’da* kélelerden bahsetmektedir. Nitekim Misir’m Altin
Orda ile iliskisini kesen, iran’mn 1230’larda Rum Sultanlig’nin ise 1240’larda
Mogollar tarafindan iggalinden sonra, bu ticaretin 6zellikle 6nem kazandigini
farz etmek mantiklidir. Misir Memluklu ordusu kole askerler olarak egitilen
Altin Orda’dan gelen Kipgak Tiirklerine dayaniyordu. Fakat ilhanli Devleti
Misir Memlukleri ile savas halinde oldugundan kole ticaretinin kendi topraklari
lizerinden olmasma izin vermez hale gelmistir.’ Bu kolelerden neden
Kastamonu iizerinden gittigi kesin degildir. Fakat Ibn Sa’id dyle soylemektedir.

Karsilikli simir problemlerinin oldugu aciktir. Fakat gazilerin dini
duygularla cihat i¢in hareket ettikleri tam anlamiyla dogrulanmamugtir.
Gergekte, Paul Lemerle, gazilerin hemen hemen XIII. yilizyilin sonunda 6nemli
hale gelmedikleri konusunda emindir.® ibn Sa’id gazilerin kim olduklarim
belirtmez. Yukarida bahsedilenlerin onlar olmadigi varsayilmalidir. Bolu ve
Kastamonu civarinda biiyiik niifuslara sahip Tiirkmen kabileleri oldugunu
soyler. Ama nigin onlardan bahsettigini soylemez.”' Kesinlikle onlar1 gaziler
olarak isimlendirmez. Bu yiizden bunlarin zaman zaman eskiyalik egilimleri
sebebiyle, bir gilivenlik problemi teskil ettigini diisiindiigiinii varsayabiliriz.
Belki de onlardan bahsetmesi i¢in baska bir sebebin de olmasi muhtemeldir,
ama bunu anlamanin bir yolu yoktur.

Yok denecek kadar az olan metinlerdeki diger referanslarin, Tiirklerin
dahil oldugu yerlerde bile “Persai”** olarak kullanilan kelime Sultanliktan gelen
akincilar karsisinda, igverenleriyle birlikte savasan yerel Tiirklere kolayca
gondermede bulunuldugundan anlasilmasi giictiir. Ustelik Tablo 1°deki daha
resmi c¢atigmalar esnasinda hazir bulunan egitimli askerler veya kendilerinin
yardimer birlik olarak gorev yapmis olma ihtimalleri sebebiyle akin yapmis
olmalar1 da olast degildir. Tehlike Bolu wve Safranbolu’nun fethi
kabullenmemeleri yiiziinden ortaya c¢ikmis olabilir veya yolun kapal
olmasindan bagka yine bir kanit olmamasina ragmen sinirin diger tarafinda bir
catisma olmus olmali.

* Ebu’l-Fida Kastamonu’dan bahsetmez.

% R. Amitai-Preiss, Mongols and Mamluks, The Mamluk-Ilkhanit War 1260-1281, Cambridge
1995, Bolim L.

%0 p. Lemerle, “Philadelphia et L’Emirat d’Aydin”, Lemerle, Philadelphie et autres études, Paris
1984, 55-67.

> fbn Sa’id, 44.

32 “Persai” Bizans literatiiriinde Tiirkler igin kullamilan bu isim, imparatorlukta ve onlarin
sultanlig1 arasinda yerlesen Tiirkler arasinda ya da farkli kabileler arasinda ayrim yapmaz.
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Bolu Tiirkmenleri yazlar1 yaylalarda (yliksek dag ¢ayirlarinda) kislar1 ise
1179 yilinda tekrar kusattiklari ve 1960’larda hala bulunduklari®® yer olan
sehirlerde yasiyorlardi. Onlara sehir muhafizlari olarak is verilmis olabilir, bu
Ortadogu’da sik¢a olmaktaydi ve ayni siklikla muhafizlarla onlara isverenler
arasindaki anlagmazliklar ortaya ¢ikmaktaydi. Bu bir istiladan ziyade igverenler
ve calisanlar arasindaki endiistriyel bir anlasmazhkti.* Bolu civarindaki
yaylalar genel olarak Ankara karayolunun giineyine ve ¢ok azi da anayolun
kuzeyine Bolu Daglarina dogru uzanmaktadir. Bu sebepten bu yaylalar yazlari
Paphlagonia’ya akin yapmak i¢in ¢ok 1iyi bir konuma sahip degildir.
Gilintimiizde daha 6nceki donemlere nazaran daha genis bir bolgeyi kapsasa da
bu yaylalar giiniimiizde bile 30.000 c¢adirlik yar1 gogebe Tiirkmenleri
barindirmaz; bu say1r Tiirkmenlerin ¢ok olduguna bir atif yapmak i¢in
verilmistir. ibn Sa’id metninde nigin bu sayilar1 bu kadar az yer vermistir?
Muhtemelen, yollar1 kullanmak isteyen tiiccarlari, kendi toplumunu beslemek
icin Tiirk akincilarinin yapmasi muhtemel yagmalara kargi uyarmak igin. Diger
taraftan 1305 yili civarinda bolgedeki ilhanli otoritesinin ¢ékmesine sebep olan
1291-1293 Kastamonu Tiirkmen isyaninda o6nce higbir kaynak Tiirkmen
akinlarindan bahsetmemektedir. Ayrica Bolu civarinda® bir ordunun hazir
bulundugu dénem haric, Ilhanl otoritesinin asla tam olarak kurulamadig
muhtemeldir.

Boylelikle smir bolgelerinde baski altinda olan bir yol sisteminin
kurulmus oldugunu kesinlikle sOyleyebiliriz. Ama efsaneye gore So6giit’ten
gecen Hag Yolu tam olarak korunuyordu, burada seyahat daha giivenliydi.”
Ormanlarin tamamen Orttiigii Bolu yakinlarindaki akincilar, hem Hiristiyan
(1280’lerde “Zealotlar”) hem de Tiirkmenler: Bunlar bir taraftan Rum koyliileri
ve diger taraftan sehir, kdy muhafizlar1t miydi? Yar1 gécebeler yerlesik olmadigi
icin Tiirkmenler yerlesik para ekonomisinde bazi iglerde ¢alisma zorundaydilar.
Cadirn etrafin1 gevirecek hasir gibi bizzat kendilerinin imal edemedikleri
irlinleri satin almak i¢in para kazanmaya ihtiyaglar1 vardi. Sehir muhafizi
olmak onlarin ikinci isi olan hafif siivarilikle ortiisiiyordu. Bu ylizden bu
diizenleme Ortadogu’da 1020’lere kadar tiimiiyle yaygindi. Bununla birlikte
acilen paraya ihtiyaglar1 olursa onlar1 yaptiklar islerden ve akinlarindan

3 Ben 1964°ten 1967’ye kadar bolgede yasadim.

* Ornek igin bkz. E. Rogan, The Frontiers of the state in the Late Ottoman Empire: Transjordan,
1850-1921, Cambridge 1999. Cok 6rnek verilmistir, ancak en ¢arpicist 1905°teki isyandir.

55 Langdon, Byzantium’s Last Imperial Offensive, 22-3

56 C. Kafadar, Between Two Worlds: the Construction of the Ottoman State, Berkeley 1995,
bircok yerde; F. Kopriilii, The Origins of the Ottoman Empire, tr. G. Leiser, New York 1992, 1-
14, 27-8; R. Lindner, Nomads and Ottomans in Medieval Anatolia, Bloomington IN 1983, 1-
50.
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alikoyacak hayvanlarini satarlardi. Para i¢in yapilmig bilinen sadece iki tane
akin vardir. Ilki XIII. yiizyilda Bitinya’da papalik elgilerine yapilan saldirt ve
digeri 1230’larda Bitinya’da’® 1256 yilinda Michael Palaiologos’un
soyulmasidir.”® Bununla birlikte bu saldirilar bir akindan ziyade bir eskiyalik
eylemidir, iki olayda da zengin yolculara saldirilmistir. Boylelikle sinir boyunca
yapilan akinlarin bir problem teskil etmedigi goriilebilir.*

Uriinlerin listesi (Tablo 1) ihracatin gogunun, neredeyse tamaminin
Konstantinopolis’e gittigini gostermektedir. Bu yilizden bu ticaret 1204-1261
yillar1 arasinda Latin Isgali sirasinda hayli azalmis olabilir. Bu iiriinler
karayoluyla kiyilara tasiniyor ve daha sonra denizden gidiyordu. Ancak ibn
Sa’id karayoluyla yapilan ticareti tasvir eder; buradan haraketle Bolunun
batisindaki Ankara karayolunun kapanmasi Paphlagonia ticaretini ¢ok az
etkilemigtir. Bu durumda karayolunun yon degistirmesinin talepteki degisim
yilizinden olduguna inanmak i¢in hi¢bir sebep yoktur. Tablo 2, Paphlagonia
sinirinda Tirkmen akinlart gibi gayri resmi meseleler dikkate alinmaksizin
kullanimdaki yollarin degismesinin sebebini smir boyunca yapilan resmi
miicadelenin oldugunu gostermektedir. Son sdylenen resmi ihtilaflar yiiziinden
sartlar bozuldugunda artmis olabilir.

Satig i¢in tiretim fazlasi {iriin olmayis1 bir yolun kullanimdan ¢ikmasi igin
diger bir muhtemel sebep olabilir ki, bu tiiccarlar i¢in yolculugu zorlastirir.
Bununla birlikte ibn Battuta bol ve ucuz yiyecek buldugu Kastamonu’ya
gittiginde durum boyle degildi.®® Kendisi sirasiyla Bolu, Gerede ve
Safranbolu’da konaklamis, yolculugu esnasinda sadece Arapga konusan insan
bulma problemiyle karsilasmistir. Yiyecek eksikliginin yol agmis olacagi
niifusu az bir bolge olarak gozilkmemektedir. Paphlagonia’nin iyi bir savunma
sistemine sahip oldugunu, yiyecek yoniinden iyi durumda oldugunu
Pachymeres’ten biliyoruz. 1290’larda savunma sistemi ¢okmiistii, bu yiizden
daha sonra durum bozulmus olmalidir.®’ Fakat kamtlar kitlik olmadigmi
belirtmektedir.

Bilinmeyen sebepler yiiziinden ticaret yavaglamis olabilir. Fakat gergek
sudur ki, Ibn Sa’id aksi goriisii destekleyen bir giizergah belirleyici
yaymlamustir. Ozellikle bir yolcu rehberi olarak biitiin sehirleri icermez. Diger
taraftan bu donemde Bizans Kiigiikk Asya’sinda Venedik ve Cenova niifusunun

57 Langdon, Byzantium’s Last Imperial Offensive, 22-3.

58 Pachymeres, ed. Failler, I, 42-9.

> Bu sonug Paphlagonia siniri ile kesinlikle smirlandirilmustir.

0 The Travels of Ibn Battutah, ed. Mackintosh-Smith, 117.

' 1. Booth, “The Sangarios frontier: the history and strategic role of Paphlagonia in Byzantine
defence in the thirteenth century”, BF, 28 (2004), 45-86.
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zay1f olmasi burada tartisilamayacak kadar karmasik bir delildir. Ciinkii sehirler
sahipleri i¢in bir iiretim merkez olmaktan ziyade bir tarim arazisiydi; bu
ticaretin yavasladigi goriisiinii desteklemektedir.®

Paphlagonia ve Sultanlik arasinda genis 6lgekli bir ticaret olduguna dair
herhangi bir kanit yoktur. Bu agiklamanin dogru oldugunu farz ederek, bolgede
herhangi bir kervansarayin zikredilmemesini dikkate almak gerekir. Ama durum
boyle degildir. Ibn Sa’id’in eserini kaleme aldig1 1280’lerde Anadolu’da birkag
kervansaray insa edilmistirr Bu ylizden kervansaraylarin zikredilmemis
olmasindan bolgede olmadiklar1 sonucunu ¢ikarmak imkansizdir.

Sonug olarak; bu makale French® tarafindan tasvir edilen Kuzeybati
Anadolu gec antik donem yol sisteminin biiylik kisminin XII. yiizyilin son
zamanlarindan ve XIII. ylizy1l boyunca degismedigini gostermektedir. Birkag
biiyiik fakat 6nemli kismi, muhtemelen karisiklik i¢indeki kosullar sebebiyle ve
alternatif yollarin benimsenmesi yiiziinden kapalidir. Bu problemlerden
Herakleia Pontica’dan Kastamonu’ya giden yol (Harita 3 ve 4) etkilemistir;
Safranbolu yerine Caycuma ve Daday (Harita 4 ve 5) lizerinden, baska
kullaniglt bir yolun olmamasi sebebiyle, gidilmek zorunda kalinmistir. Ayrica
Ankara’dan Herakleia’ya ulagan yol, Bolu yerine Eskisehir {izerinden gidiyordu.
Bununla birlikte, Tbn Sa’id’in delili, bu mesafelerin géreceli olarak kiigiik
oldugunu ve etkilenmemis kisimlarin yerel ¢aplh ticaret i¢in halen kullanimda
oldugunu gostermektedir (Harita 1).

Smir akincilarinin varhigir kesindir, fakat atiflar yetersizdir ve VIIL
Michael’e karsi olan Hiristiyan Zealotlar durumu hari¢ dini duygularla akin
yaptiklarina dair bir delil yoktur. Miisliman akincilardan da bahsedilmektedir,
fakat kendi hesaplarina akinlarda bulunmaktan ziyade daha ¢ok Hiristiyan
asilere yardim ederken zikredilmeislerdir. Bunun igin, 1179°* ve 1291 arasinda
gazilik faaliyetlerine iligkin bir kanit yoktur. Faaliyetlerin ¢cogu savasin bazi
cesitleriyle iliskilendirilebilir ki, burada mesru olarak olusturulan otoriteler
dogrudan miidahildir. Bu nedenle 1270’lerde gazilerin bu sinirda olmadigi ve
Nicol’iin bu bolgeyle ilgili olay1 biiyiik oranda abartmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

62 C. Bouras, “Aspects of the Byzantine city, eighth-fifteenth centuries”, A. Laiou (ed.), The
Economic History of Byzantium from the Seventh through the Fifteenth Century, 11,
Washington, DC 2002, 523.

%3 French, Roman Roads and Milestones in Asia Minor, birgok yerde.

% Khoniates, ed. Van Dieten, 420-21, 461-2. Pseudo Alexios, 1193 yilinda Tirklerin yardimiyla
isyan etti ve diger bir Alexios da yine Tiirk yardimiyla 1195 yilinda Malagina yakinlarinda
aynisint yapti. Bu iki 6rnek, akin meselesi olarak goriilmemektedir, fakat yart resmi yardim
olarak goriilmektedir.
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EK: iBN SA’ID’DEN ALINTILAR

Asagidaki alintilara bu makale boyunca atifta bulunulmaktadir. Bunlar
Claude Cahen “Ibn Sa’id sur I’Asie Mineure Seljuquide”, 43, 44, 48’de yer
almaktadir.

30.000 mil (1 mil:1609 metre) Bati Pontos’tan Denizli’yi ayirir. al-
Ala’iya Dagi’ndan Sinop Denizi’'ne dogru akan Herakleia (Eregli) Nehri’nin
dogusunda deniz kiyisinda Herakleia [sehri] uzanir. Sehir Harun Resid
tarafindan tahrip edilmistir.

[Bunun yanmnda] Doguda Rum diyarinda, al-Kafr (Magara) Dag:
yiikselir. Yedi Uyurlar’in bulundugu sdylenen yer, al-Vathiq tarihinden
bilinir...

Bu bolgede al-Mutasim tarafindan fethedilmis, Ammuriya da denen sehir,
simdi Miislimanlarin elinde olan, Ankuriya/Ankara sehri bulunur. Sehir,
batisindan gegen biiyiik bir irmagin kenarindadir. Karanbuli Dagi’nin uzandigi
bolgede yaklasik 30.000 Tirkmen gadirt bulunmaktadir. Ankara’nin batisinda, 8
fersah mesafede, tarlalar ve pmarlar ortasindan gecen iki sehir arasindaki yol
Sultanbuli sehri vardir. Sehirde iki hamam bulunur, suyu sicak bir kaynak suyu
gibi, 1sitmaya gerek yoktur, siirekli ¢ok sicak akar.

Bu sehrin [Herakleia] dogusunda tacirlerin iyi bildigi Rum limanlarindan
biri Misliimanlara ait KASTAMUNIYYA bulunur. Bu bolgede 100.000
Tirkmen ¢adirn bulundugu sdyleniyor. Siivari atlari, igdis atlar, katirlar ve
esirler onlarin bolgesinden gelir.
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