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Abstract: In the museums of Bursa, Bilecik, Istanbul, Eskisehir, Sogiit and Iznik are a group of busts of
Zeus in a local style, all without inscriptions and resembling each other in terms of typology and style.
They were found mostly in the province of Bilecik and within its territory according to the information
provided by the inventory records. Apart from no. 10, all of the busts of Zeus are depicted in a variety of
sizes nude. The anastole employed in the depiction of the hair over the forehead is a major characteristic of
these busts, which carry a crown behind the head and are depicted with a sharp symmetry and stylization.
The iconography of Sarapis must have had an impact upon the treatment of the busts in some way. They
probably functioned as votive offerings. In my opinion, the dowel holes seen at the bottom of the busts
indicate that they were once located on the upper parts of large dedicatory altars (see p. 134). In the arti-
cle, it is argued that these uninscribed busts stood on the inscribed altars and the gods depicted on the
busts must have been identified from the inscriptions. The busts were possibly for Zeus Bronton, the
main deity of Bilecik and its surroundings. Many Zeus Bronton dedications are known from the same
find-spots. Bilecik and its territory is in the border region between northwest Phrygia and Bithynia.
Phrygia had a deep influence on the neighboring regions in many respects. I think that the phenomenon
of the depiction of Zeus as a bust in Bilecik spread from the region of northwest Phrygia, given that the
dedication of busts of Zeus was not common in Bithynia. The altars dedicated to Zeus Bronton, together
with their busts would have stood within the temples or sacred precincts (possibly in the open air). It is
possible to date these busts from Bilecik to between the end of the 2™ century and the first half of the 3™
century A.D.
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Bursa, Bilecik, Istanbul, Eskisehir, Ségiit ve Iznik miizelerinde uzun yillar yiiriittiigiim epigrafik ve arkeolojik calis-
malarda bana izin veren T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlii, Kiiltiir Varliklari ve Miizeler Genel Miidiirliigii yetkililerine
tesekkiirlerimi sunuyorum. Adi gecen biitiin miizelerdeki calismalarimda destek ve yardimlarini gordiigiim miize mii-
diirleri, Bursa Miizesi’nden sayin Ocal Ozeren ve sayin Enver Sagir’a; Bilecik Miizesi'nden sayin Aytekin Topuz ve sa-
yin Ozge Sendzdemir’e; Istanbul Miizesi'nden sayin Alpay Pasinli’ye; Eskisehir Miizesi'nden sayin rahmetli M. Dursun
Caglar’a, sayin Kiymet Tuna’ya; S6giit Miizesi'nden sayin Halil Ibrahim Kara’ya; {znik Miizesi’'nden sayin Taylan Se-
vile, sayin Giilgin Ozyazicr'ya tesekkiir ederim. Miize ¢alismalarim sirasinda benden higbir yardimi esirgemeyen fedakar
miize uzmani ve arkeolog dostlar Bursa Miizesi'nden sayin Koncagiil Hanger, sayin Funda Unal, sayin Gokgen Seker
Ovacik ve sayin Ebru Dumlupinar’a; Istanbul Miizesi'nden sayin Hatice Kalkan ve sayin Sehrazat Karagéz'e; Bilecik
Miizesi’nden sayin Tuba Konuk ve sayin Abdurrahman Aktag’a; Eskisehir Miizesi'nden sayin Fuat Ozcatal, sayin Giil-
sitm Baykal ve sayin Zeki Biirkiik’e en icten tegekkiirlerimi sunarim.

Bu makalede tanitilan biistler Almanya - Miinster Vestfalya Wilhelm Universitesi Arkeoloji Boliimii’nde rahmetli
Prof. Dr. Hans Wiegartz'in danigmanliginda ve ayni iniversitenin Eskicag Tarihi Béliimi‘'nden Prof. Dr. Elmar
Schwertheim’in da denetiminde ikonografi agirlikli bir Yitksek Lisans tezi olarak calistlmistir: N. E. Akyiirek, Zeus
Bronton. Die bildliche Reprisentation des groffen Bauerngottes Phrygiens, Miinster 1996. Bu tez konusu bana, uzun
yillar Bithynia Bélgesi'nde epigrafik calismalar yapan ve bélge yazitlarinda belgelenen kiiltleri ¢ok iyi taniyan rahmetli
esim Prof. Dr. Sencer Sahin tarafindan 6nerilmisti. Adi gegen biitiin bilim insanlarina destekleri nedeniyle tegekkiirii
borg bilirim. Bu makale Yiiksek Lisans tezimin sonuglarini ézetleyerek bilim diinyasina sunan bir ¢alismadir. Makalede-
ki birka¢ Zeus biistii (no. 12; 13; 15-16; 27-31) sonradan bulunduklart i¢in tez caliymamizda yokeur.
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Eskicag’da Phrygia Bélgesi'nin kuzeybati' kesimi ile Bithynia Bolgesi’nin giiney/giineybati* kesimi ara-
sinda sinir olusturan bolgeyi giiniimiizde agag: yukar1 bugiinkii Bilecik ili ve teritoryumu karsilamakta-
dir. Bu nedenle bu yére her iki bolgenin de kiiltiirel etkilerini tagtmaktadir. S6z konusu bu bélge Eski-
cag incelemeleri agisindan birkag epigrafik calisma disinda fazla arastirilmis bir yer degildir.? Eskicag’da
Nikaia kentinin teritoryumu iginde kalan Bilecik bélgesinden giiniimiize gesitli arkeolojik ve epigrafik
eserler ulagmugtir.* Simdi oldugu gibi Eskicag’da da kirsal 6zellik gosteren bu bolgede ele gecen eserlerin
aragtirilmast Phrygia ve Bithynia gibi iki biiyiik kiiltiir bolgesi arasindaki kiiltiirel gegisleri gézlemlemek
agisindan ilging sonuglar verebilmektedir. Bu baglamda, bu makalede, s6z konusu sinir bélgesinde bu-
lunmug ve olasilikla adak olarak islev gérmiis ve birbirlerine stil agisindan ¢ok benzeyen bir grup yazit-
siz Zeus biistii hem ikonografik, hem de kiilt agisindan incelenip yorumlanirken, ayni buluntu bolge-
sinde ele gegmis konu ile ilgili yazitlara da bagvurulmaktadir. Bu biist adaklart Phrygia Bélge’sinin ken-
disine komgu bélgeleri kiiltiirel agidan etkilediginin somut kanitlarindan birisidir.

S6z konusu biistler Bursa, Bilecik, Istanbul, Eskisehir, Sogiit ve [znik miizelerinde (bkz. as. katalog) bu-
lunmaktadir.’ Birkagt disinda bu eserler yayimlanmamugtir.® Otuzdan fazla sayidaki biistlerin biiyiik ¢o-
gunlugu Bursa ve Bilecik miizelerinde korunmaktadir. Esasen Bursa Miizesi'ndeki biistlerden bir kismi,
Bilecik’te yakin zamanda bir arkeoloji miizesinin” kurulmastyla bu miizeye devredilmistir. Ayrica, Bursa

! Phrygia’nin kuzeybatisi (bundan bdyle makalede ‘Kuzeybat: Phrygia’ olarak gececekeir) ile kastedilen asags yukar
bugiinkii Eskisehir, Afyon ve Kiitahya illerine ait bélgedir. Phrygia’nin sinirlari konusunda bkz. Waelkens 1986, 42-44;
TIB 7, 47-51 ve Lochman 2003, 18-19.

% Bithynia’nin bu balgesi Hellenistik Devir'den kalma administratif anlamdaki adlandirma ile ‘Phrygia Epiktetos’
Bolgesi'nin de bir kismuidir. Strabon’a gore Dorylaion, Kotieion, Nakoleia ve Kadoi gibi kentler Phrygia Epiktetos
Bolgesi'nin igindeydiler, bkz. Strab., XII 8. 12. Phrygia Epiktetos ve sinirlari hakkinda genel olarak bkz. $ahin 1986a;
Sahin 1986b; Waelkens 1986.

3 Bélgede yapilmis olan epigrafik aragtirmalar igin genel olarak bkz. Sahin 1978; INikaia I 1; INikaia II 2; Sahin
1986a; Sahin 1986b. Daha eski yayinlar Nikaia korpusunda verildigi icin burada siralanmamistir. Bélgedeki yazisiz d6-
nemlere ait caligmalara bu makalede deginilmemistir.

# Bilecik ilinin giiney ve giineydogu bélgelerinin Eskigag’da Dorylaion veya Nikaia kentlerinden hangisinin teritor-
yumuna girdigi konusu bilim diinyasinda tartisilmistir, bkz. Frei 1983, 54; Sahin 1986a, 140 dn. 55.

> Biistlerin tarafimdan calisildigy yiiksek lisans tezi igin genel olarak bkz. Akyiirek 1996. Tiirkiye miizelerinin birgo-
gunda ii¢ boyutlu (= kabartma tarzinda olmayan) Zeus biistleri bulunmakrtadir. Orn. Antalya, Burdur, Ankara, Mugla,
Istanbul, Bolu miizelerinde yerel tarzda islenmis bircok Zeus biistii vardir. Bunlardan bazilarina yayinlarda deginilmis-
tir, 6rn. Burdur Miizesi'ndeki eserler igin bkz. Karakaya 2007, lev. 281-283 res. 104 (yazitli) ve 107-111; Bolu Miizesi
icin Adak — Akyiirek Sahin — Giines 2008, 85-86, no. 11 (yazitl); Ankara Miizesi icin Robert, Hell. 9, 67-69 lev. 9, 1-2
(yazitlt). Haspels 1971, 168 dn. 22 lev. 288-290’da (Avdan/Eskisehir buluntusu) bir biiste ait olabilecek kirik bir Zeus
basindan s6z edilmektedir. Ancak, Antalya Miizesi'ndekiler ile diger bircok miizedeki biistler heniiz yayimlanmamuigtir.
Kiiciitk Asya’da ele gecmis olan Zeus biistleri Anadolu’daki bélgesel ayrimlar dikkate alinarak (genel Zeus ikonografisi
kapsaminda) ikonografi, tipoloji, stil ve kiilt acisindan heniiz topluca degerlendirilmemistir.

¢ Biistlerin biiyiik cogunlugu daha 6nce yayimlanmamis olsa da, yayimli olan birkag eser araciligtyla varliklari bilim
diinyasinda uzun siiredir bilinmektedir ve gesitli yayinlarda bu biistlerden s6z edilmistir. Yayinlarda biistlerin bazilari
daha ayrinuli incelenirken bazilari ise sadece anilmaktadir: (Burada katalogda no. 1 icin) Ferri 1932, 238-240 fig. 1-3;
Giuliano 1978, lev. 68. Bu biistten Haspels 1971, 168 dn. 24’de s6z edilmektedir; (no. 5 icin) Giuliano 1978, lev. 67;
(no. 8 icin) Ferri 1932, 239-241, fig. 4. Bu biistten de Haspels 1971, 168 dn. 24’de soz edilmekrtedir; (no. 22 icin)
Asgari — Madra — Soysal 1983, 121 no. B 329 (bkz. as. res. 4); Cremer 1987, 123 fig. 2 (bkz. as. ¢iz. 2); Vollkommer
1997, 376, 3 a) 20. Bu biistten Lochman 2003, 89 dn. 177°de sdz edilmektedir; (no. 23 i¢in) Asgari — Madra — Soysal
1983, 121 no. B 330. Ayrica, su yayinlarda da bu biistlerin varligindan genel olarak s6z edilmektedir: MAMA 'V, xlii;
Cook 1940, 1160; Haspels 1971, 168 dn. 24.

7 Bilecik Miizesi resmi olarak 2010 yilinda kurulmustur, ancak kurulus calismalarina ¢ok daha &nce baslanmistir.
Miize koleksiyonu daha ¢ok cevreden toplanan yazitlardan olusmaktadir. Heniiz 2005 yilinda bugiin miizede olan pek
¢ok yazit kayit altina alinmis durumda idi. Bilecik ili ve ¢evresinde ele ge¢mis olan yazitlarin ¢ogunlugu Nikaia antik
kentinin teritoryumuna aittir. Bilecik Miizesi olusturulurken ¢evreden toplanan yazitlar, miize yetkililerinin istegi tizeri-
ne 2005 yilindan itibaren tarafimdan okunup Tiirkee’ye cevrilmeye baslanmistir ve korpus seklindeki bir yayim icin de-
gerlendirilmektedir. Ayrica, miizeye yeni gelen yazitlar her sene tarafimizdan kayit aluna alinmakeadir. Miizede bulunan
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Miizesi’ne bagl bir koleksiyonerde® bulunan iki biist de (no. 15-16) bu ¢alismaya alinmistr. Miizelerin
envanter defterlerinde biistlerin buluntu yerleriyle ilgili kisimlara bakildiginda, eserlerin ¢ogunlukla Bi-
lecik iline ait kdylerde ve birkaginin da Bursa’nin dogusunda’, Bilecik ile sinir olusturdugu bolgede bu-
lunmus oldugu dikkati gekmektedir (bkz. harita). Buluntu yeri bilinmeyen biistlerin de Bilecik kékenli
oldugu distinilebilir.

Biistlerin Tanimi1 ve 1konograﬁk Ozellikleri

Biistlerin {izerinde yazit yoktur ve bu nedenle aslinda kimi betimledikleri bilinmemektedir. Ancak bu
tasvirlerin her kosulda bir tanriyr betimledikleri de agiktir. Ciinkii uzun, dalgali ve giir saglar ile biiyiik
ve dolgun sakal Eskicag tanri ikonografisinde, 6zellikle de Yunan erkek tanri betimlerinde sik kargilagti-
gimiz bir durumdur ve genellikle Zeus, Poseidon, Sarapis gibi tanrilarin bu sekilde betimlendigi bilin-
mektedir. Giir ve dalgal sag ve sakal disinda heybetli betimlenis ve ¢iplaklik unsuru da karsimizdakinin
tanrt oldugunu ilk bakista hissettirmektedir. Bu yazinin konusu olan biistlerin Zeus’u betimledikleri ise
neredeyse kesindir. Ciinkii, eserlerin Zeus'un bilinen ikonografik 6zelliklerini gdstermesinin yant sira,
bistlerin bulundugu bélgede Zeus tapinimi yazitlarin da belgeledigi gibi yaygindir. Bundan bagka, stil
olarak ayni tarzda olmasa da, ayni bolge ile yakin bolgelerde bulunmusg bazi yazitli biistlerin Zeus’a su-
nulmus olmast bu yondeki diisiincemizi desteklemektedir. Yorede birgok farkli epitheton'™ ile tapinim
goren Zeus en ¢ok ‘Bronton’ yan ismi ile karsgimiza ¢ikmaktadir. Bélgede bu tanriya adanmis sayisiz
adak tagt bulunmustur'' (as. bkz.).

Zeus biistleri ¢esitli boylarda ve gogiis hizasinda islenmistir. Biistlerin bir¢ogunun alt kisimlart ya gog-
siin alt kisminda ya da gogiis hizasinda bitmektedir. Bazilarinin alt kismi ise gogiis hizasinin {ist kismin-
da kesilmigtir. Biistler genel olarak, insandan biiyiik boyutta, farkli boylarda ve 6n cepheye odaklanmig
olarak yontulmustur. Arka cepheler ya hi¢ islenmemis ya da ¢ok az islenmistir. Eserlerin bir kismi tam,
bir kismi da yarim ya da sadece bas seklinde giintimiize gelebilmistir. Bu biistlerin en goze carpan 6zel-
liklerinden birisi de kalinliklarinin normal biistlerden daha az olmasidir. Eserlerin yapildiklari malzeme
ise farkls kalitedeki mermerdir. Birkag eser disinda biistler son derece kétii durumda olup yiizeyleri gok
yipranmis ve ayrintilar neredeyse kaybolmustur. Bir biist diginda (bkz. as. no. 10) hepsi ¢iplak betim-
lenmistir.

Bistlerin hemen hepsinde omuzlar dar ve yuvarlakur. Neredeyse hepsinin boyunlari son derece kalin
islenmistir ve birgogunda boynun gévdeden ayrildig1 kisim yuvarlak ve keskin bir ¢izgi ile belirginlesti-
rilmistir. Baz1 biistlerde boynun orta kisminda, biiyiik ticgen bicimli hafif bir ¢ukurluk (no. 1, 9, 14,
15) bulunmaktadir. Bu kisim boyun ¢ukurunun stilize edilmis bicimidir. Bazi biistlerde ise boynun
ortasinda sadece dik bir ¢izgi goriilmektedir (no. 22). Birka¢ biistte meme uglart betimlenmistir (no. 1,

birkag yazitla ilgili yayinimiz icin bkz. Akyiirek Sahin 2012b, 345-382; Akyiirek Sahin 2012c, 153-160; Akyiirek Sahin
2012a, 92-100.

8 Koleksiyoner sayin Kamil Istk’a bu iki biistii ¢alismama izin verdigi icin tesekkiirlerimi sunarim. Bu iki biistten ha-
berdar olmami sagladigs icin Bursa Miizesi’'nin énceki miidiirii sayin Enver Sagira da icten tesekkiir ediyorum. Bu ma-
kalede incelenenlere benzeyen baska bir mermer biist 6nceden bu koleksiyonda olup Ko¢ Miizesi tarafindan satin alin-
mustir. $imdi Istanbul’da adi gegen miizede sergilenen eserin eski koleksiyon env. numarast 12°dir. Buluntu yeri bilin-
meyen biistiin dlgiileri s6yledir: yik.: 46 cm; gen.: 35 cm; kal.: 18 cm.

? Miize envanter defterlerindeki buluntu yerleriyle ilgili bilgiler her zaman dogru olmamaktadir. Bu nedenle bu
biistlerin de buluntu yerinin Bilecik ili olmast olasilik dahilindedir.

19 Bilecik ve teritoryumunda belgelenen bazi Zeus epithetor’lar icin bkz. Agathios (bkz. ayrica as. dn. 35); Lidaios
(INikaia I, 34); Astrapaios (INikaia IT 1, 702); Aretarkhos (INikaia IT 1, 1076); Dimenenos (INikaia IT 1, 1110); Epou-
ranios (INikaia IT 1, 1114); Okkonenos (INikaia II 1, 1119); Pantokrator (INikaia IT 1, 1121; INikaia II 2, 1512); Sa-
bazios (INikaia IT 1, 1127); Sebastos (INikaia IT 1, 1129); Syngenikos (INikaia II 1, 1130); Soter (INikaia II 1, 1131);
Bennios (INikaia IT 2, 1503); Olympios (INikaia II 2, 1505); Pappoos? (INikaia II 2, 1513); Pithe- - (INikaia II 1,
1125). Ayrica bugiin Bilecik ve S6giit miizelerinde bulunan ve tarafimizdan ilk kez yayimlanacak olan bazi adak yazitla-
rinda Zeus i¢in su epitheror’lar da belgelenmektedir: Kronios, Soter, Agathios Pithios, Pithios, Eidikenes.

! Bu yazitlar tarafimdan bir araya getirilip incelenmistir. Konu ile ilgili genel olarak bkz. Akyiirek Sahin 2012b.
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4, 22). Meme uglar1 ufak gemberler bi¢iminde olup bazilari ise hafif kabarikur. Bazi biistlerin sol omuz-
larinda yuvarlak ve sigkin bir nesnenin kabartma olarak betimlendigi gériilmektedir. Bu, tanrinin giydi-
gi himation’un omzundan sarkan son derece stilize edilmis kismidir. Bu ayrint, klasik Zeus ikonografi-
sinin de ayrilmaz bir parasidir.”? Bagka tanrilarda da, ozellikle de Sarapis betimlerinde himation un bu
kivrimi sik betimlenmektedir.!?

Ttm biistlerin baglar1 genellikle biiytiktiir ve oval ya da koseli kesilmistir. Baglar yogun bir sa¢ ve sakal
kiidlesiyle donaulmugtir. Yiiz genellikle simetrik sa¢ dalgalariyla gevrelenmistir. Saglar birbirine paralel
ince ¢izgilerle ve omuzlara kadar uzanir bi¢cimde verilmistir. Biistlerin 6nemli bir 6zelligi de alnin tize-
rindeki stilize edilmis anastole (dvaotoln)’dir. Bir biist hari¢ bistlerin ¢ogunlugunda, alin saglar: orta-
dan ikiye ayrilarak once yiikselmekte, sonra da saga ve sola kivrilarak biiyiik ve genis dalgalar olustur-
maktadir. Alin saglarinin bu gekilde betimlenmesi Bilecik’te bulunan Zeus biistleri icin ¢ok tipiktir
(asagidaki alin saglarint gésteren fotograflara bakiniz). Hatta bazen, bazi bustlerde birinci sira anastole’-
nin tizerinde ikinci bir sira anastole islendigi goriilmektedir. Bir biistte ise {i¢ anastole tist tiste durur bi-
¢imdedir (no. 6). Ancak tek sira anastole daha yaygindir. Bir tek biistte (no. 14), alindaki saclar S sek-
lindeki lilleler bi¢ciminde alnin iizerine diismektedir.'* Baz1 biistlerin alin saglari ya kirikur ya da belirle-
nemeyecek bicimde zarar gérmiistiir. Bunlarda da alin saglarinin anastole biciminde betimlendigi diisii-
niilebilir. Biistlerin cogunda saclar sadece 6n cephede islenmistir. Bu nedenle yiizii ters U bigiminde sa-
ran bir goriintii vermektedir. Sadece birkacinda saclar arkada omuzlara kadar betimlenmistir.

Zeus'un sakali biiyiik, dolgun ve yanak altlarindan baglar bicimde islenmistir. Birkag biistte ince ve hilal
bicimli sakal goriilmektedir (6rn. no. 10, 19, 29). Sakallar genelde iki ya da {i¢ sira tist tiste betimlenmis
iri buklelerden olusmaktadir. Dudaklarin alt kisminda, ¢ene tizerinde genellikle iki iri bukle bulunmak-
ta ve bunlar birbirlerine ters yonlerde kivrilmaktadir. Biyiklar genellikle yay bigimli ve kalin islenmistir
ve bryik tiiyleri birbirine paralel, dikine ¢izgilerle betimlenmistir. Asag1 sarkan bryik uglarinin bazen ters
yonlere kivrildigy goriilmektedir.

Gozler cogunlukla iri ve badem bigimlidir ve bazilari da one ¢ikik islenmistir. Bazi gozlerde, ortalar
matkapla hafif delinmis géz bebekleri belirtilmistir. Goz kapaklari genellikle kalin olarak islenmistir.
Kaglar ise cogunlukla yay biciminde ya da kalin ve keskin késeli sekilde verilmigtir. Burunlar genelde
biiyiik ve koselidir. Agizlar ise burunlara oranla kiiciik, kapali ve ¢ogunlukla cizgi bicimindedir. Sadece
alt dudak belirtilmistir. Yiizlerde son derece donuk bir ifade vardir. Eserlerin Eskicag'da boyali sekille-
riyle daha canli bir ifade tasidig: diisiiniilebilir.

Biistler agik¢a 6n cepheye odakli islenmistir. Arka cepheler genellikle kabaca diizeltilmis olup ya ¢ok az
ya da hig¢ islenmemigtir. Biistlerin bir¢ogunda bagin arka kismina oturtulmus, 6nden goriilmeyen, sade
veya 6rgii biciminde veya defne yapragindan olusturulmus stilize bir tag islenmistir. Bu tag alt kistmda
genelde bazen basit bicimde bazen de fiyonk seklinde diigiimlenmistir. Bircok biistte tacin i¢ kisminda
saglarin betimlenmemis olmast dikkati ¢ekmektedir. Bu bigimiyle Zeus’'un baginin arkasinda sanki bir
ta¢ degil de takke benzeri bir sapka duruyor izlenimi edinilmektedir. Taglarin i¢ kistmlarinda saglarin
belirtildigi durumlarda da burada genellikle kaba bir iscilik olup ayrintilar verilmemistir. Arka cepheler-
de cesitli bigimlerdeki tag motifine ragmen 6zenli bir iscilik yoktur.

Daha 6nce de belirtildigi gibi biistlerden sadece bir tanesi (no. 10) giyimli betimlenmistir. Giysi, bir /i-
mation’a benzemektedir. Gogiis hizasinda giysi kivrimindan ¢ikarilmis ve gogiise dayanmis sag el bu
distinceyi desteklemektedir. Giysinin ince kivrimlari vardir ve boyun kismi keskin cizgiyle belirginlesti-
rilmigtir. Himation’ un kivrimindan ¢ikarilmig olan el biiste gore kiigiik islenmis olup bas ve isaret par-
maklariyla bir bugday basag: tutmaktadir. Bu ayrint burada taniulan biistlerin ikonografisinde tekil
kalmaktadir. Ayrica bu biistte kulaklar da islenmis olup bu ayrinti da tektir. Bu biist Kuzeybati Phry-

12 Krs. Hiilsen 1967, lev. 35 ve 41; Cook 1925, lev. 32, 1-2; 751 fig. 690; 755 fig. 697 lev. 34.
13 Krs. Hornbostel 1973, lev. 53 fig. 104 ve lev. 71 fig. 128; Smith 1904, no. 1531.
1 Oldukga biiyiik olan bu eser bugiin Bursa Miizesi'nin girisinde, disarida durmaktadir.
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gia’daki Zeus ikonografisine (bkz. ¢iz. 1) yakin iglenmistir. Elinde tuttugu bugday basagi Tanr’'nin be-
reket veren yoniinii simgelemektedir.

Biistlerin bazi ayrinularinda keskin bir simetri goze ¢carpmakrtadir. Neredeyse her bir sa¢ ya da sakal li-
lesi simetrisinde bagka bir liileyle eslesmektedir. Alin tizerindeki anastole bigiminde taranmis sa¢ dalga-
larinda saglar ortadan simetrik bigimde ikiye ayrilmis ve yanlara taranmisur. Bazi bistlerdeki ikinci sira
anastole de de ayni simetri gozlemlenmektedir. Sakal bukleleri de yine her iki yanakta simetrik bukleler
bi¢iminde islenmistir. 2. veya 3. bukle siralarinda bile bu durum vardir. Badem bi¢imli gozler zaman
zaman yiizde egri dursa da onlarda da genel bir simetri gézlemlenmektedir.

Bu biistlerdeki bagka tipik bir 6zellik ise stilize etme/usltiplastirmadir. Ozellikle sag ve sakal buklelerin-
de bu durum goriilmektedir. Biistlerin tamaminda sanatsal anlamda basitlestirme gdze carpmaktadir.
Ornegin sag liileleri kalin gizgilerle verilmistir; basin arkasindaki tag gok basitlestirilmis, bazen neredey-
se sadece bir gember biciminde tasvir edilmistir. Boyundaki ¢ukur basit bir ti¢gen bi¢iminde, meme u¢-
lar1 ise kii¢iik cemberler seklinde islenmistir. Sol omuz tizerine aulmis duran manto pargasindaki usliip-
lastirma ¢ok daha belirgindir. Parganin kivrimlari U sekilli olup i¢ ige gegmis basit ¢izgilerden olusmus-
tur ve bazilari oldukga siskin betimlenmistir. Bu giysi parcast cesitli biytikliiklerde islenmis olup ger-
cekei betimlenmemistir, derinligi yoktur. Arka cephelerde himation’dan herhangi bir iz yoktur.

Yukarida da degindigimiz gibi, biistlerin Eskicag’da boyali oldugu diisiintilmelidir. Ancak higbirinin
tizerinde boya izi kalmamistir. Bu durum belki de eserlerin kapali/korunakls bir yerde degil de, daha
cok hava sartlarina agik bir yerde duruyor olduklarina isaret ediyor olabilir. Bu biistlerde dikkati ¢eken
baska bir nokta ise, eserlerin altinda dort kose oyuklarin bulunmasidir. Bunlar diibel delikleri olup za-
maninda biistlerin bir yere oturtulduklarini (as. bkz.) gostermekeedir.

Buluntu Yerlerinin Topografyast Hakkinda

Miizelerin envanter kayitlarinda biistlerin buluntu yerleri olarak ¢ogunlukla Bilecik ili ve teritoryumu-
nun s6z konusu oldugunu belirtmistik. Bugiine kadar bélgede yapilan aragtirmalar Bilecik ilinin kendi-
sinin antik bir yer olmadigini isaret etmektedir.” Sehrin merkezinden herhangi bir buluntu bilinme-
mektedir. Ancak, kentin il¢e ve kdylerinde sayisiz antik eser giin yiiziine ¢tkmistir'® (bkz. harita).

Katalogumuzda yer alan biistlerin buluntu yerleri miizelerin envanter defterlerindeki bilgilere gére soy-
ledir: no. 2: Pazaryeri/Bilecik; no. 4: Kiiciikelmali Kéyii/Pazaryeri/Bilecik; no. 5: Yenice Miisliim Koyt
(Kiigiik Yenice)/Inegol/Bursa; no. 6: Bilecik; no. 9: Pazaryeri/Bilecik; no. 10: Kiigiikelmali Koyii/Pazar-
yeri/Bilecik; no. 11: Sekeri Koyt (Yazili)/Yenisehir/Bursa; no. 14: Bilecik; no. 16: Incirli koyii/Yenise-
hir/Bursa; no. 17: Kiigiikelmali Koyti/Pazaryeri/Bilecik; no. 18: Bilecik; no. 19: Kiigiikelmali Koyii/
Pazaryeri/Bilecik; no. 20: Gokeesu Koyii/Yenisehir/Bursa; no. 21: Bilecik?; no. 22: Karakdy/Pazaryeri/
Bilecik; no. 24: Bandirma?; no. 26: Ahmetler Koyii/Pazaryeri/Bilecik; no. 27: Bilecik; no. 29: Bilecik;
no. 30: Kiiplii/ Sogiit/Bilecik; no. 31: Ségiit/Bilecik. Katalogdaki diger biistlerin buluntu yerleri ise en-
vanter defterlerinde ‘bilinmiyor’ seklinde verilmistir.

Zeus biistlerinin agirlikli olarak Pazaryeri (eski ad1 Pazarcik) ilgesi ve ¢evresindeki kéylerde bulundugu
gozlemlenmektedir. Bunlar 6rn. Kiigiikelmali, Ahmetler, Karakdy, Kiiplii gibi kéylerdir. Bu kéyler Sa-
karya’nin bir yan kolu olan Karasu ¢evresinde yer almaktadir. Ayrica, Yenisehir yakinindaki Gokgesu ve
Sekeri kdylerinde de birer biist bulunmustur. Inegél yakinindaki Yenice Miisliim kéyiinde bir biist ele
gecmistir. Yenigehir ve Inegol ilgeleri Sakarya’nin bagka bir yan kolu olan Gégesu yakininda yer almak-
tadir ve Bursa iline aittir (ancak krs. dn. 9). Bu bolge de Antik Dénem’de kiiltiirel olarak Phrygia Epik-
tetos un icine girmektedir ve Bilecik bolgesi ile kiiltiirel olarak dzdegtir.

15 Bkz. INikaia II 1, 79 (IV Karasu Vadisi).

16 Bkz. Iznik/Nikaia yazit korpuslart: INikaia I; INikaia IT 1; INikaia IT 2. Bilecik bslgesinde ele gegen yazitlar saye-
sinde bu bolgede Eskicag’da kullanilmis olan bazi yer adlarinin 6grenilmesi miimkiin olmustur, bkz. 6rn. Akyiirek Sa-
hin 2012a, 96-97.
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Bazi biistlerin envanter defterlerinde buluntu yeri olarak sadece Bilecik ili verilmektedir. Bu ifade ile as-
linda Bilecik ilinin kendisi degil de kdyleri anlagilmalidir. Ayrica, buluntu yeri bilinmeyen biistlerin de
biiyiik olasilikla Bilecik’in koylerinde bulundugu diisiiniilebilir. Bursa Miizesi’'nde bulunan bir biistiin
(no. 24) buluntu yeri olarak Bandirma verilmektedir. Ancak burast bu biistiin buluntu yeri olamaz,
clinkii buradan daha 6nce benzer bir buluntu ele gegmemistir ve o bélgede yogun bir Zeus kiiltii tanin-
mamaktadir. Envanter kaydinin hatali oldugunu diisiindiigiimiiz bu biist olasilikla, belki de giiniimiiz-
deki bir zamanda, Bilecik’ten oraya gotiiriilmiistiir.

Yenisehir ilcesi Uludag’in (Mysia’daki Olympos) eteklerinde, Gokgesu nehrinin genis aliivyal ovasi tize-
rinde kurulmustur. Bu bolgenin giineyinde bir zamanlar Roma eyaletleri olan Bithynia ve Asia’y1 bir-
birlerinden ayiran dogal sinir Domani¢ daglari yer almaktadir. Yenisehir'in biraz giineyinde ise, yine
Uludag eteklerinde yer alan Inegél ilgesi bulunmaktadir. Bu bélgeden ovalardan gegerek giineydoguya
dogru gidildikge Pazaryeri/Boziiyiik yakinlarinda yiiksek Anadolu platosuna da girilmis olunur. Bu bol-
gede Karasu nehri kuzeye, Bithynia’nin daglik arazisine dogru yonelir. Karasu ve Gokgesu nehirlerinin
arasinda kalan bolge, yani Bilecik-Pazaryeri-inegol-Yenisehir yerlesimlerinin arasindaki cografya (diger
bir deyisle, orta Sakarya kivrimi kenarinda yer alan Phrygia-Bithynia sinir bélgesinin batist) burada ta-
nitugimiz Zeus biistlerinin ana buluntu yeridir. S6z konusu bélge genel olarak tepelerle bezeli, kismen
daglik bir yer olup su agisindan zengin ve yer yer ormanlarla kaplidir. Tklim agisindan bslge Orta Ana-
dolu’nun karasal iklimi ile Bati Anadolu’nun iliman iklimi arasindaki gegis iklimidir. Tahil tarim1 ve
hayvancilik bolgenin ekonomik alt yapisint olusturmaktadir ve bunlar da Zeus tapinimi icin temel
sartlardir.'”

Biistlerin Yorumlanmas:

Bu biistler biiyiik bir olasilikla adak hediyesi olarak (bkz. as. 2. yazit) islev gormiislerdir. Biist formu Es-
kicag’da sevilen bir sekildir ve birgok tanri bu sekilde tasvir edilmistir. Zeus icin biist seklinde adak he-
diyesi sunmak Eskicag’da Kiigiik Asya’da sik goriilen bir durumdur. Ozellikle Kuzeybati Phrygia Bolge-
si’'nde ‘biist’ veya daha ¢ok ‘kabartma biist’ seklinde islenmis Zeus betimleri ¢ok sik goriilmektedir.”® Bu
cografyada tanrt betimleri igin, heykelcikler harig, biiyiik boyutlu heykel neredeyse hi¢ kullanilmamis-
tr."” Yorede Zeus ikonografisinin biist bi¢cimine odaklandigi goriilmektedir (as. bkz.).

Kuzeybat Phrygia’da neredeyse kabartma denebilecek bir teknikle tiretilmis Zeus bustleri (bkz. giz. 1)
ile bu tarz betimlenmis biistleri motif olarak {izerlerinde tagtyan altar, stel vs. gibi eserler (6zellikle Kii-
tahya ve ¢evresinde) ¢ok sayida ele gecmistir (krs. burada katalogda no. 34). Zeus bu bolgede ozellikle
kirsal kesimlerde biist olarak betimlenmistir. Séziinii ettigimiz kabartma tarzindaki Zeus bistii Phry-
gia’nin bu bélgesinde sablon (stereotip) olarak kullanilmis ve bircok farkli
isimlerle anilan Zeus hep ayni tarzda betimlenmistir. Yani farkli epitheton’-
larla tanimlanan Zeus’un farkli sifatlarina gore ayri ayri ikonografi séz konu-
su degildir. Kuzeybat Phrygia ile Giineybat Bithynia sinir bolgesindeki biist
tasvirleri hemen hemen tam plastik biist bicimindeyken Kuzeybat Phrygia’
da bu kabartma teknik ile yapilmis biist formundayd: (giz. 1). Farkli kalin-
liklardaki tas plakalar iizerine islenen bu biistlerin neredeyse tamami insan
olctilerinden kiiciik ve giysilidir. Biistler tek bir ikonografiye gore yapilmis-
tr. Buna gore Zeus khiton tzerine himation giymis ve iri sag elini himation’-
un arasindan cikarip gogsiine dayamis bicimde betimlenmistir. Kabartma

Ciz. 1: Kuzeybatr Phrygia'nm Dustlerin hepsinde yazit bulunmakeadir; yazie bu eserlerin ayrilmaz bir parca-
tipik kabartma Zeus biistii. sidir,

17 Bu konuda bkz. Lochman 2003, 81 ve 216-217.
'8 Zengin 6rnekler icin bkz. Drew-Bear — Thomas — Yildizturan 1999.
1 Lochman bunu yérede heykel olgusunun taninmamasina baglamaktadir, Lochman 2003, 89. Krs. as. dn. 69-70.
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Biistlerin alin saglarinin anastole bigiminde betimlendigine yukarida deginilmisti.” Tanr1 ikonografileri-
ne bakildiginda anastole'nin genellikle Sarapis betimlerinde goriildiigi dikkati gekmektedir. Bilecik
biistlerinden birisinde (no. 14) goriilen S bigimli alin percemleri de Sarapis betimleri ile kiyaslanabilir.
W. Hornbostel, Sarapis hakkindaki oldukga kapsamli ¢alismasinda Sarapis betimlerini tipolojik olarak
baglica iki gruba ayirmusur: 1. Anastole Tipi ve 2. Liile veya Bukle Tipi. Hornbostel her iki tipi de ay-
rintilt bigimde incelemigtir. Alnin tizerindeki saglarin anastole biciminde islenmesi Sarapis ikonografisi-
nin ayrilmaz bir pargasidir.?! Yine ayni sekilde, alindaki S bi¢imli bukleler de Sarapis ikonografisinde iyi
taninmaktadir.? Bu agidan bakildiginda, Bilecik gevresinde ele gegen Zeus bistlerinin ikonografik
olarak Sarapis betimleriyle, ozellikle de anastole tipinde olanlarla ¢ok benzestigi goriilmektedir. Biistle-
rin islenmesinde Sarapis ikonografisinin temel alindigini séylemek yanlis olmayacakur. Sarapis’in yay-
gin olarak biist biciminde betimlenmis olmast da bu diisiinceyi kuvvetlendirmektedir. Genis bir bélge-
ye yayilmis olan Sarapis kiiltii Batt Anadolu’da da genis bir tapinim gormiistiir. Ancak, bu biistlerin
bulundugu yer olan Bilecik bolgesinde 6zellikle yogun bir Sarapis tapinimi olmadigint da belirtmek
gerekmektedir. Bilecik bistlerinin ikonografisinde Sarapis’in nasil bir iligki ile etki ettigi konusu su an
igin agik degildir. Sarapis kiiltii en parlak dénemini I. S. 2. ve 3. yiizyillarda yasamistr. Bu dénemde
Sarapis betimleri birgok baska betimlere etki etmistir.”? S6z konusu yiizyillar Zeus Bronton’un da yay-
gin olarak tapinim gérdigi dénemdir.

Yapugimiz incelemeler sonucunda, biistlerin zamaninda olasilikla altarlar {izerine yerlestirildikleri dii-
siincesine ulastik. Bugiine kadar gerci higbir biist, bir altarin tizerinde durur bigimde ele ge¢memistir.
Fakat orijinal olarak béyle bir buluntunun (heniiz) ele gegmemis olmasi, bu biistlerin altarlarin tizerin-
de durmamis olduklarina da kanit olamaz. Biistlerin zamaninda altarlar iizerinde durduklarin: diisiin-
meme neden olan birkag belge s6z konusudur. Bilecik bélgesinde ele ge¢mis olan biistleri yorumlamak
agisindan ayni bélgede bulunmus yazitl: birkag altar kanaatimizce dnemlidir.

1. Bunlardan birincisi Bilecik’te Siilleymaniye (Yayla) koyiinde, yani biistlerin de buluntu yeri olan Ku-
zeybat Phrygia ile Gilineybau Bithynia sinir bolgesinin icinde ele ge¢mistir.?* Altarin yukaridaki diisiin-
cemize kanit olan 6zelligi, normalde baslik olmast gereken yerde, profil iizerinde, {i¢ boyutlu bir Zeus
biistiiniin islenmis olmasidir (bkz. res. 1-2). Altarla ayni tastan (yekpare) islenmis olan Zeus biistii hey-
kel gibi derinlige sahiptir. Biist ¢ok zarar gormiistiir; bas kirik ve kayipur, ayrinular kaybolmugtur. An-
cak, yine de Zeus’un iri sag elini gégsiine dayamis sekilde betimlenmis oldugu secilebilmektedir. Giysi
belirtisi olmasa da tanrinin mantolu betimlendigi diisiintilmelidir. Zeus giir ve dalgali sa¢ ve sakal ile is-
lenmis olmali idi. Altarin gévdesi tizerinde, 6n yiizde yedi saurlik Eski Yunanca bir yazit vardir. Yazitun
hemen tizerinde, bu sefer ¢iziktirilerek betimlenmis bir Zeus? biistii ve saginda da bir kartal betimi go-
riilmektedir. Kartalin bagt sola doniiktiir. Yazit bir adag: belirtiyor olup altarin Zeus Bronton i¢in su-
nulmus oldugunu gostermektedir.

2 Anastole Phrygia’daki kabatma Zeus biistii ikonografisinin ayrilmaz bir pargasidir. T. Lochman’a gére bu 6zellik
Ge¢ Hellenistik Dénem Zeus betimlerine dayanmakradir. En tipik drnek betim olarak ise Zeus Otricoli’yi gostermek-
tedir, bkz. Lochman 2003, 88 dn. 168 (Die Anastole gehért zum festen ikonographischen Bestandteil des Zeus in
Phrygien. Sie geht auf spithellenistische Zeusbilder zuriick, wie wir es am besten vom Typus des “Zeus Otricoli’ ken-
nen.).

2! Bkz. Hornbostel 1973, 133-206 (Anastoletypus). Sarapis icin genel olarak bkz. Tran tam Tinh 1983; Clerc —
Leclant 1994.

2 Bkz. Hornbostel 1973, 207-295 (Fransentypus).

» Krs. Hornbostel 1973, 25 dn. 1. Sarapis betimleri o donemde o kadar etkileyiciydi ki, imparator ikonografisini
bile derinden etkilemistir (6rn. Septimius Severus portreleri).

24 Altar ve yazitinin yayin yeri igin bkz. INikaia IT 1, no. 1089 lev. 16. Bu altar bugiin hala Bilecik-Eskisehir karayo-
lu tizerinde, Karasu nehrinin iizerindeki $elale (eski adi: Sarlayan) isimli mola yeri ve lokantanin girisinde durmakradir.
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Ayadfj Toxn:
2 AiBpovtovtt
‘Pof)(pocTIjIp;;M-
4 Sov kai [TomAt-
avog ITomAia-
6 vob Al Bpovt(@vTL (sic)

€OXAV.

Hayirly ugurlu olsun!

Zeus Brontona

Heraklides in oglu o _,‘& iR
Rufus ve Puplianus’un Alrarin bagligs dizerindeki yekpdre
oglu Puplianus Zeus biistii kalintist

Zeus Bronton'a (bu)
adag: (sundular).

Res. 1-2

Tanrinin adi yazitta alisilmadik bicimde iki kez gegmektedir. Altarin tizerinde Zeus’un iki kere betim-
lenmesi ile adinin iki kere ge¢mesi dikkati ¢ekmektedir. Bu durumun bilingli oldugunu soyleyebilmek
mimkiin degildir. Yazit basit bir dille kaleme alinmistir: Heraklides’in oglu Rufus isimli bir adam ile
Puplianus’un oglu Puplianus isimli bir bagkasi bu tast Zeus Bronton i¢in adak olarak sunmuglardir.

Ayabfi TOXN- 2. Ikinci belge olarak, Bilecik’te Ciragan Damlar1
isimli bir yerde bulunmus olan® bagka bir altar da

2  AdB 0
tt Bpoyravr(y bagliginin tizerinde yine yekpare bir Zeus biistii ta-

Alnuas Mapa- stmaktadir (bkz. res. 3). Bu altar da Zeus Bronton’-

4 8]@voc vm[¢]- a sunulmustur. Altar1t Marathon isimli bir sahsin
oglu olan Demas kendisinin ve ailesinin esenligi
icin dikmistir. Baglik tizerindeki biist son derece

6 T@v i]dlwv

[
[
[p éavT]oD Kal
[ tahrip olmus ve artik neredeyse taninamaz durum-
[&vé]oTnoey. dadir*® Ancak dikkatle bakildiginda Zeus'un sag
elini gogiis hizasinda tuttugu secilebilmektedir. Sag
Haysrls Ugurlu Olsun! el ve kol diginda biist tamamen kayipur. Giigliikle

Zeus Bronton’a secilebilse de tizerinde heykel gibi kalinlig olan bir

(altar) Marathon biist tagiyan bu altar konumuz bakimindan anlam-
oglu Demas lidir. Kanaatimizce tizerinde yekpare tastan Zeus
bendisi ve ailesi bustleri tagtyan bu altarlar Bilecik bélgesinde ele
icin dikti. gecen bagimsiz Zeus biistlerinin  anlagilmasinda

onemli bir rol oynamaktadir.

3. Bu diisiincemizi destekleyen {igiincii belge, yani
bir yazit, yine bir altarin 6n yiiziine kazinmisur. Bu altar Sakarya nehrinin orta kivrimi icerisinde yer
alan Golpazari yakinlarindaki Yumakls isimli bir kdyde bulunmustur.”” Bu buluntu yeri de, her ne ka-
dar Bilecik ili i¢inde kalmiyorsa da, Phrygia-Bithynia sinir bolgesi olarak tanimladigimiz bélgeye dahil-

? Alear S. Sahin’e gére biiyiik olasilikla Kiirtky’de (Bilecik) bulunmustur.

% Altar ve yazitinin yayim yeri iin bkz. INikaia II 1, no. 1092 lev. 17. Sahin altarin baglig1 {izerinde duran biistten
soz etmemektedir. Bu altar da, yukaridaki altar gibi ve onunla yan yana, Selale isimli lokantanin girisinde durmakradir.

%7 Bkz. INikaia II 1, no. 1085 lev. 16. Yayinda altarin fotografi olmayip sadece yazitin estampaj fotografi vardir. Bu
yazit hakkinda bkz. as. s. 131.
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dir. Yunanca yazittan altarin Zeus Bronton, Zeus Karpodotes ve Zeus Eukharistos isimli tanrilara (bu
konuda as. bkz.) sunulmus oldugunu anliyoruz. Burada ilging olan, yazitin 10.-12. satrlari arasinda ge-
cen ifadelerdir. Saurlarda, bu altarin bir biistle (protome) birlikte (10v Pwuodv odv tfj mpotour]) adak ge-
regi tanrilara sunuldugu yazilidir. Yazitta s6z konusu olan protome sozctigii ile bir Zeus biistiiniin kaste-
dildigi neredeyse kesindir (krs. dn. 39). Bizzat Zeus biistii de tanri/tanrilar i¢in bir adak olarak disii-
niilmiis olmalidir.

Ayabfj toxn: Hayirli ugurlu olsun!
2 At Bpovt@({vytt kai At Kap- (sic) Zeus Bronton’a ve
10861y Kai At Ev- Zeus Karpodotes’e ve
4 xapiotw AvpriAt- Zeus Eukharistos’a biz
06 AokAnmédotog Aurelius Asklepiodotos ve
6 kai Avpridiog ITatpo- Aurelius Patroklianos ve
KALavOg kal ADpnAi- Aurelia Flavia ve
8 a Ohafia kai Adpnhia Aurelia Aristeine
Aploteivn petd TO[V] aile tiyelerimizle birlikte
10 18lwv médvtwv TOV bu altar: (lizerinde duran)
Bwuodv odV Tf 1Ipo- biistle (protome) birlikte
12 Touf] VXS XApLy T@ (Tanrr’ya s6z verdigimiz)
Oe® aveotrioapev. adak geregi diktik.

Bu 3. altarin {izerinde, ayn1 tastan islenmis bir Zeus biistii ya da biist kalinusi yoktur. Burada sorulmast
gereken soru, o halde biistiin nerede durmus oldugudur. Yazitta bununla ilgili bilgi verilmemektedir.
Ancak bistiin adak olarak dikilen altarla dogrudan iliski i¢inde oldugu da agiktr. Yukarida tanitugs-
miz, lizerinde yekpare Zeus biistii tastyan altar da goz oniine alindiginda, bu yazitta adi gegen soz ko-
nusu protome nin olasilikla altarin tizerinde duruyor oldugunu disiinmek manuklidir. Bu yazit, altarla-
rin {izerinde Zeus biistlerinin durdugu bilgisini verdigi icin olduk¢a 6nemlidir. Buradan da net bir ge-
kilde, bir zamanlar bazi altarin {izerinde altarla, yekpére olanlarin yani sira, ayni tastan yontulmamus
(yani birlesik olmayan) bir Zeus biistiiniin durdugunu, biistiin ve altarin olasilikla bir diibel ile (bkz. as.
diibel fotograflari®®) birbirlerine tutturulduklarini séylemek miimkiindiir. Biistlerin altinda goriilen dii-
bel delikleri de bu diisiinceyi desteklemektedir. Yumakli altarinin tizerinde duran ve bugiin ne yazik ki
kayip olan biist olasilikla Bilecik biistlerine benziyor olmaliyd:.

Bu bolgedeki her Zeus adak altarinin {izerinde bir biist durdugunu diisiinmek dogru degildir. Yine, ay-
ni sekilde her Zeus Bronton adak altarinin tizerinde bir biist beklemek de hatali olacaktir. Hatta bu dii-
stinceyi tizerinde biist duramayacak kadar kiiciik Zeus adak altarlarinin varligi da kanitlamaktadir. Yine
de zamaninda bazi altarlarin {izerinde biistlerin durmus olduklari neredeyse kesin gibidir. Diisiincemize
gore, bu biistler zamaninda biiyiik altarlarin tist kisimlarina monte edilmis bicimde duruyor olmaliydi-
lar. Bugiine kadar elimize bir altar tizerinde duran ve altar ile ayni tagtan yontulmamis bir Zeus biistii
gecmenmis olsa da, bu durum, yukarida da belirttigimiz gibi bu biistlerin yine de altarlara ait eserler ol-
dugunu diisiinmemize engel degildir. Biistlerin alt kisimlarindaki diibel delikleri, her kosulda eserlerin
bir yere oturtulduklarint géstermektedir. Bilecik bélgesinde ele ge¢mis olan bazi altarlarin tist kisimla-
rinda da benzer diibel delikleri goriilmektedir. Anlasilan bu biistler Zeus adak altarlarinin tizerlerine
oturtulmus, yani ayni tastan islenmemis, ayr1 parcalar idi (bkz. as. temsili fotograflar).

28 Katalogdaki tiim biistlerin alt kistmlarinda bulunan diibel deliklerinin fotograflarini cekmek olanakli olamamustur.
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Tarafimizdan Olugturulan Temsili Fotograflar: Yukaridaki fotograflarda goriilen Zeus biistleri ve iizerlerinde
durduklar: altarlar orijinalinde birbirlerine ait eserler degildir. Kaide olarak kullanilan altarlar bugiin Bilecik Mii-
zesi'nde olup higbiri adak tast degildir. Sadece adak altarlarina ¢ok benzemeleri ve de saglam olmalari nedeniyle
tarafimizdan secilmis ve burada temsili olarak verilmistir. Toplamda ti¢ farkls altar fotografindan bazilari iki kere
kullanilmustir. Temsili fotograflar makalenin konusunu olusturan biistlerin zamaninda durduklari yer hakkinda
fikir vermesi amaciyla buraya eklenmistir.
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Biistler Hangi Zeus’u Betimliyor?

Bilecik biistlerinin yazitinin olmadigi daha 6nce belirtilmisti. Bu nedenle, biistlerin belirli bir Zeus’u
betimleyip betimlemedigini kesin soylemek miimkiin degildir. Bilecik ve yakin ¢evresindeki bélgelerde
ele gegmis ve ¢esitli yan isimleri olan Zeus’a sunulmus olan bazi altarlarin yazitlarinda o altarlarin, tizer-
lerinde duran biist veya heykelle tanriya sunuldugu yazilidir. Bu tiir yazitlarda ad: gecen ve bugiine ka-
dar belgelenen tanrilar ise, gorebildigimiz kadariyla Zeus Bronton/Zeus Karpodotes/Zeus Eukharistos,
Zeus Agathios, Zeus Bennios ve Zeus Sebastos’tur. Bu makalede inceledigimiz biistlerin tiim bu yazitla-
11 tagtyan altarlar tizerinde durmus ve béylece yazitlarda adi gegen tanrilarla iligkili olmus olduklar: dii-
stniilebilir. Adi gecen bu tanrilara ve s6z konusu yazitlardaki ifadelere yakindan bakalim.

Yukarida 3 numara olarak yazituni verdigimiz ve Gélpazari'na bagli Yumakl: kéytinde bulunmus olan
altarin Zeus Bronton’un yani sira Zeus Karpodotes ve Zeus Eukharistos’a da sunuldugu anlagilmakta-
dir: Ad Bpovt@(vytt kai Al Kamodéty kai At Evxapiotw.” Zeus Eukharistos ‘Iyiliksever Zeus” anlamina
gelmektedir ve bu Tanr1 bu yazitla ilk kez belgelenmektedir. Karpodotes epitheton’u ise baska bir yazitta
Zeus Bronton’un bir sifatt olarak ([Aii] Bpovt@vt[l] Kapmodétn) kullanilmistir.® ‘Uriin veren” anlami-
na gelen karpodotes sifatindan, Zeus Karpodotes’in de bir bereket tanrist oldugu anlagilmaktadir. Yazit
yayimlayan S. Sahin adi gegen {i¢ tanriyla aslinda tek bir tanrinin kastedildigini belirtmektedir.’» Ona
gore, bu nedenle her {i¢ tanri igin altarin {izerine sadece bir tek biist dikilmis ve yazitin sonunda tekil
1@ Oe@ ifadesi kullanilmistir. Sahin’e gore Zeus karsimiza bazen Bronton, bazen Karpodotes ya da Eu-
kharistos, Bennios, Agathios vb. isimlerle ¢ikmakrtadir. Yazitta gegen 10v Pwpdv odv tf) mpotous 0XAs
X&pwv @ Be® dveotioapev ifadesinde gergekten de ‘bu altari (iizerinde duran) biistle (protome®?) birlikte
(Tanriya soz verdigimiz) adak geregi diktik’ denilmektedir. Bu ifadeden de {i¢ tanri ismi anilmasina
ragmen kastedilenin aslinda tek bir tanri oldugu ¢ikarilabilmektedir. Burada esasen Karpodotes ve Eu-
kharistos sozciiklerini, her ne kadar onlerinde Al sdzctigii duruyor ise de, Zeus Bronton’un birer sifati
seklinde yorumlamak da miimkiindiir. Bu nedenle biistiin asil baglant1 iginde oldugu tanrt Zeus Bron-
ton olmalidir. Zeus Bronton’un Kuzeybat Phrygia ile Bilecik ve gevresinde bugiine kadar ii¢ yiiziin
tizerinde adak yazit1 ile baskin bigimde belgelenmis bir tanri olmast bu diistinceyi giiglendirmektedir.
Bundan bagka, yazitlardan Zeus Agathios’a da kendi heykel veya biistiiniin dikildigini anliyoruz. Zeus
Agathios’a sunulmus ve olasilikla Golpazari ile Vezirhan arasindaki Karaagac koyii civarinda bulunmusg
olan bir yazitta®® t[f]v elkova katd evxnv ifadesi ve yine Osmaneli’ye bagli Hiiyiikkdy'de bulunmus
bagka bir yazitta® ise yine tiv eikova sozctiigii gegmektedir. Bilecik bolgesinde Zeus Bronton’dan sonra
en ¢ok tapinim goren tanrinin Zeus Agathios oldugu yorede bulunan ¢ok sayidaki yazittan anlagilmak-
tadir.®

29 [Nikaia IT 1, no. 1085.

30 Bkz. INikaia II 1, no. 1084. Zeus Karpodotes igin bkz. ayrica Drew-Bear — Naour 1990, 1949-1951 ve INikaia
II 1, no. 1084 ve 1085’teki bilgiler.

31 Bkz. INikaia II 1, no. 1061 ve 1066.

32 Konumuzla dogrudan ilgili olmamasina ragmen, Roma’da (Via Appia Nuova) ele gegmis Latince-Eski Yunanca
ciftdilli bir yazitin Yunanca kismi Zeus Bronton’a sunulmusg bir adak yazit olup orada ‘Zeus Bronton icin yenilmez
Tanriga Neotera’nin bir biistiiniin adanmast’ s6z konusudur (Ad Bpovr@vtt | Thy mpotopny | tiig dveucitov | Newté-
pag | AvprA(tog) Adpmwy | ovv tfj untpi.), bkz. Moretti, IGUR I, 120-121 no. 138; Drew-Bear — Naour 1990, 1996,
dn. 323. Zeus Bronton’un Roma’da Via Appia tizerindeki kutsal alani hakkinda yeni makaleler i¢in bkz. Paris — Petti-
nau 2006 ve Pettinau 2010.

33 INikaia IT 1, no. 1062.

34 INikaia IT 1, no. 1063.

35 Zeus Agathios yazitlari igin bkz. INikaia I 1, no. 1061-1067:

1061: Ayaffj Toxn: Ad AyaBie | Ma&ipw | kai Povgeivy Apntog | kai Mda€og avébnkav | dmép éavtdv | kol
1@V idiw[v] | mdvtw[v] e0xAg xdpuv.

1062: AyaBf) toxn: | Atel AyaBiy Tpantog | Avviag AotidAng | tijg kpatiotg | oikovopog | T[f]v elkova katd
evxnv | avébnka.
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Yukaridakilerin disinda, Bilecik-Pazaryeri’ne bagli Ahmetler kéyiinde bulunmus ve Zeus Bennios’a su-
nulmus bir altar tizerinde uzun bir yazit vardir.’® Yazitta tov Pwpov k¢ 10 é1’ adtd dyalpa dnetépwoe
ifadesi ge¢mektedir. Bu ifadede adag sunanlarin bu altart ve de tizerinde duran agalma’yy, kutsayarak
sunduklart anlagilmaktadir. Yazitu yayimlayan S. Sahin agalma sozctigiinti agiklarken ‘sunak {izerinde
goriiniige gore Zeus'un biistii durmaktaydr’ demektedir. Burada agalma sozciigiinden kasit gergekten de

bir Zeus biistii olmalidir (bkz. dn. 39).

Bundan bagka, Gélpazari civarinda Bolatli-Hamidiye’de bulunmus olan bir altar tizerindeki yazitta”
gecen avéotnolev] tov Bopov o[vv] t[®] {avdpt} avpiavtt ifadesinden, altarin, tizerinde duran bir biist
veya tanri heykeliyle birlikte Zeus Sebastos isimli bir tanriya sunuldugu anlagilmaktadir. Yazitt yorum-
layan S. Sahin “'Demos’un rahibi" sunag, tizerindeki tanri biistiiyle birlikte kutsallig1 olan bir yerde,
6mov ékélevoev (olasilikla Tanri’nin, yani Zeus un bizzat kendisi) dikmistir’” demektedir.

Bunlardan bagka ayrica, Zeus Soter i¢in dikilmis bir alta-
rin yazitinda®® tov fopov odv 1@ aydpat® avédnkev ifa-
desi gegmektedir. Ancak altar, Bilecik ¢evresinde degil de
[znik yakinlarindaki Umurbey’de bulundugu igin burada
inceledigimiz Zeus biistleri ile bir baginin olmas: bir hayli
gii¢ gozitkmektedir.

Yukarida yazdiklarimiz diginda, yine de, burada s6z konu-
S e : su olan biistlerin 6zellikle Zeus Bronton i¢in kullanilmis

Ciz. 2: Cremer 1987,  Res. 4. Asgari — Madra

123 fig. 2; burada no. — Soysal 1983, 121.

22.

ve belki de onu betimlemis olabileceklerini diisiinmemize
neden olan birka¢ nokta vardir. Oncelikle, eserlerin Bit-
hynia Bélgesi'ndeki biitiin Zeus kiiltlerinin betimlenmesi

1063: A[yabf] toxn- | At Ayabiw | katd kéhevory | Tod Ogod Zeovnpravdg | ANE[E]lavdpog | Ty | [eik]ova |
omnep | avt[od kal T@Vv] | [iSiwv mdvTwv].

1064: Ayab[fj toxn]- | Avpn. Ko[ ]| avébnlxev Aii] | AyaBio [¢k v iSiwv] | Ongp na[ong oikiag kai] | kap-
oV [

1065: - - - | Aii Aya[Biw] Kdoo[og] | Nikddag avéBnka.

1066: AyaBfj toxn: | A AyaBiw Avp. | ‘Eppoyévng odv | 1@ 4dehed EAn[1]dn@opw | matpl Eppel | kal pntpi
Ip[i]un | TOV Pwpdv avé[a]toay | eDXAS Xaptv.

1067: AyaBfj toxn: | Aopitiog Aeli] | Ayabiw ka[t’] | [¢]mtayny aveb[x]avTw.

Ayrica bkz. Akyiirek Sahin 2005 no. 5-7 (SEG 55, 2005, no. 1337-1339):

5: [A]yaBijL toxnt | At AyaBiw Ad<p>(hAiog) Adgi|diog Anuntpiov katd | [én]itayhy avébnka.

6: Ayadfj Toxn | At Ayabiw | AokAfg Aw|vuoiov drép £|avtod kail T@|v idiwv katd edxRV &védn|ka.

7: Aya6fj toxn | Awwg Ayabiov ¢|mnkdov Beod v | eikdva AvTtadfw|v 1) kopn dvéo|moav. Bu yazit ilk yayim-
larken elimizde yazitin bagkast tarafindan bir kagida alinmis kopyasindan bagka verl yoktu. Fakat Bilecik Miizesi’'ndeki
aragtirmalarimiz kapsaminda yazit bizzat gérme ve okuma firsatina kavustuk. Boylece yazitta daha 6nce okunmaz du-
rumdaki yeri A"ttaAfiw|v olarak diizeltmek miimkiin olmustur. Bilecik ¢evresinden derledigimiz ve yayimlayacagimiz
alt tane daha yeni Zeus Agathios adagi bulunmaktadir. Ancak, yeni yazitlarda biist anlamina gelen bir ifade yoktur.

Ayrica bkz. Dénmez Oztiirk 2013, 285-287, no. 1:

1: AyaBijt toxnt | Neikwv AokAn|niadov odv 10ig | £poic Oe® Aydb|w avédnka.

36 Sahin 1978 = INikaia II 2, no. 1503.

37 INikaia II 1, no. 1129.

38 Bkz. Sahin 1984; SEG 34, 1984, no. 1263.

% Kiigiik Asya yazitlarinda gegen 1) tpotopn, f eikdv, TO eidwlov, TO dyakpa, 6 avdpiag, T0 E6avov vb. szciik-
lerle tam olarak ne tiir arkeolojik eserlerin kastedildiginin basli bagina bir aragtirmada netlestirilmesi gerekmektedir. Bu
sozciiklerin her birinin her zaman ayni tipteki eserler i¢in kullanilmadig; yazitlardaki ifadelerden agikea anlagilmakeadir.
Yazitlarda yukaridaki sozciikler veya benzer anlamli kelimeler stk gectigi icin sdzciiklerin tiim kullanim alanlarini da
dikkate alan ve heniiz eksik olan bu tiirden bir ¢alisma cok faydali olacakur. J. J. Coulton altarlarla ilgili yazdig1 kap-
samli bir makalede heykel kaidesi olarak islev gérmiis altarlarla ilgili bilgi verirken bu tiir sdzciiklere de deginmektedir,
bkz. Coulton 2005, 133-136 ve 149-151.
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icin tiretildiklerini soylemek zordur. Ciinkii, eserler Bithynia Bélgesi’nin her yerinde degil, sadece Bile-
cik Ili ve gevresinde ele gegmektedir. Dolayistyla eserlerin Bithynia'nin genel Zeus ikonografisini temsil
ettigi soylenemez.® Dikkati ¢eken bir nokta, biistlerin Zeus Bronton adaklarinin ¢ok yogun ele gectigi
bir ¢evreden ¢ikmasidir.”! Bundan bagka, bu bélgenin adak yazitlarinda Bronton, Zeus’un diger epithe-
tow’larina gore o kadar baskindir ki, bu durumda biistlerin Zeus Bronton’u betimlediklerini diisiinmek
yerinde olacakur. Yazitsiz biistler, olasilikla yazitl altarlarin tizerinde duruyorlard: ve yazitlardan biist-
lerde betimlenen tanrinin kimligi agiklik kazaniyor olmaliydi. Fakat bistlerin zaman zaman Zeus Agat-
hios veya Zeus Bennios gibi tanrilarin adaklart i¢in de kullanildiklari diistintilmelidir.

Zeus Bronton aslen Dorylaion kékenli bir tanridir ve kiiltle ilgili belgeler hemen hemen biitiin Kuzey-
bat1 Phrygia’da belgelenmistir. Bu bélge tanrinin asil tapmim gérdiigii yer olup bulunan yiizlerce ilgili
yazitla® ters oranuli olarak Zeus Bronton i¢in biist sunusu Kuzeybatt Phrygia’da oldukga azdir. Kuzey-
bat1 Phrygia’da bugiine kadar toplam alu biist ele ge¢mistir ve bir tanesi diginda (burada no. 33) hepsi
de Yunanca yazitl olup adak eseridir. Yazitsiz biistiin de adak olmast olasidir. Biistlerden ti¢ tanesi Ku-
zeybat1 Phrygia’nin tipik Zeus ikonografisinde betimlenmis olup ticii de kabartma tekniginde islenmis-
tir.” Bu nedenle onlar1 “Kabartma Biistler (Almancasi: Reliefbiiste)” olarak adlandirmaktayiz (bkz. yuk.
¢iz. 1).* Diger {i¢ biist ise (burada katalogda no. 32, 33, 34), tipolojik olarak farkli olup kabartma biist-

4 M. Cremer, [stanbul Arkeoloji Miizeleri'nde korunan ve Bilecik buluntusu olan bir biistiin (burada katalogda no.
22; yuk. ¢iz. 2 ve res. 4) Bithynia ¢ikislt oldugunu belirterek, eseri hatali olarak Bithynia’nin genel Zeus adag: olarak ni-
telendirmigtir, bkz. Cremer 1987, 123: ‘In Bithynien (Fig. 2) ist fiir ein Ex-voto mit Zeus die Kopfbiiste mit nacktem
Oberkérper und die strenge Symmetrie der Anastole und Lockenanordnung der seitlichen Haarpartien charakeeristisch.
Nach diesen Kennzeichen ist es moglich, kaiserzeitliche Zeusweihungen aus diesen beiden Gegenden landschaftlich ein-
zuordnen. Sie kdnnen bei den oft so unsicheren Fundortangaben hilfreich sein, die Herkunft von Votivbiisten zu bes-
timmen.’

41 By adaklar icin genel olarak bkz. Akyiirek Sahin 2012b. Bkz. ayrica Frei 1983, 55-56.

42 Zeus Bronton kiiltii ile ilgili tiim eserler tarafimdan bir dokrora tezinde ¢aligilmistir, bkz. Akyiirek Sahin 2002.
Konu hakkindaki genel bir makale icin bkz. Akyiirek Sahin 2001b. Tezde incelenen 300’ii asan eserden sadece birkag
tanesi yazitsizdir. Tez ¢alisgmamdan sonra da yeni Bronton adaklar: ele ge¢mistir ve bunlar tarafimdan yayimlanmistrr,
bkz. Akyiirek Sahin 2006a, Akyiirek Sahin 2006b ve Akyiirek Sahin 2012b. Bagka yeni Z. Bronton buluntulart da bi-
linmektedir, bkz. 6rn. Dénmez Oztiirk 2013, 290 no. 4. Zeus Bronton’la ilgili olarak bkz. Lochman 2003, 85 ve ayrica
yeni bir makale icin bkz. Chiai 2010 (SEG 60, 2010, no. 1422). Anadolu’da Yunan isimleriyle tapinim géren bir¢ok
tanrinin koken olarak ¢ok eskilere gittigi ve yerel kiiltlerin degisikliklere ugrasa da zaman icerisinde devamlilik gosterdi-
gi bilinmekredir, bu konuda yeni ve kapsamli bir makale icin bkz. Ricl 2014.

# Kabartma Zeus Bronton biistlerinin fotograflari bu makalede verilmemistir. Biistlerle ilgili bilgiler asagidadur:

1. Kabartma Biist: Bul. Y.: Terziler (yerel bir éren yerinden)/Aslanapa/Kiitahya; $imd. Y.: Kiitahya Arkeoloji Mii-
zesi; Env. no.: 59; Malz.: Gri mermer; Yiik.: 42 cm; Gen.: 30 cm; Kal.: 13 ecm; H. Yiik.: 1, 5-2, 6 cm. Yayin: Biist, ilk
olarak Cox ve Cameron tarafindan 1926 yilinda bulunup islenmistir. Yazarlar eseri 1928 yilinda Buckler — Calder —
Cox 1928, s. 37°de tanitmaktadirlar. Daha sonra 1937 yilinda eseri kisaca yayimlamislardir: MAMA V, 175 no. ZB 87;
Drew-Bear — Naour 1990, 2002-2003 no. 22 lev. 9; SEG 40, 1990, no. 1238; MAMA X, 93-94 no. 290.

Yaziti: Apxéveog Aei Blpovt@dvtt edxi|v. Arkheneos Zeus Bronton’a adag: (sundu).

2. Kabartma Biist: Bul. Y.: Bilinmiyor; Simd. Y.: Anadolu Medeniyetleri Miizesi (Ankara); Env. no.: 27.50.66;
Malz.: Mermer; Yiik.: 17, 2 cm; Gen.: 22, 7 cm; Kal.: 8, 1 cm; H. Yiik.: 0, 9 cm. Yayin: Drew-Bear — Thomas — Yildiz-
turan 1999, 306 no. 485.

Yaziti: Ipénwv Zovoa Eveann|yeitng A Bpo(vyt@vtt (sic) edxrv. Sousas oglu Eneapegaili? Prepon Zeus Bron-
ton’a (adagi sundu).

3. Kabartma Biist: Bul. Y.: Bongir/Afyon?; Simd. Y.: Afyon Arkeoloji Miizesi; Env. no.: 7236; Malz.: Mermer;
Yiik.: 30 cm; Gen.: 35 cm; Kal.: 10 cm; H. Yiik.: 1, 1 cm. Yayin: Akyiirek Sahin 2006a 120 no. 59; 119 res. 59.

Yaziti: Aoviorog | Zwobévov | [0]nép mavtwv owtnpi|[ag] A Bpovt[@vtt evxriv]. Sosthenes oglu Dionysios bii-
tiin (aile iiyelerinin) esenligi icin Zeus Bronton’a (adag: sundu).

44 ‘Reliefbiiste (kabartma biist)” terimini ilk kullanan M. Cremer’dir, bkz. Cremer 1987. Cremer’in bu isimlendir-
mesini biz de uygun bulup yayinlarimizda kullandik, bkz. Akyiirek Sahin 2001a. T. Lochman da bu isimlendirmeyi be-
nimsemis ve Phrygia'nin Roma Dénemi’ne ait mezar ve adak taglarini ikonografik ve stilistik acilardan ayrintli olarak
inceledigi ve yayimladigt doktora ¢alismasinda bu konuya deginmistir, bkz. Lochman 2003, 89 dn. 175-176.
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lerden iglenis bakimindan ayrilmakta ve kendi iclerinde de farkliliklar gostermektedir. Bu {ig biiste aga-
gida daha ayrinuli deginilmektedir. Bronton’un Kuzeybati Phrygia’da belirli bir ikonografisinin olma-
dig1 anlagilmakeadir. Bélgede tiim Zeus tipleri i¢in kullanilan ve kabartma teknigi ile verilen belirli bir
Zeus ikonografisi olusturulmustur. Az sayida giiniimiize ulasmasindan, biist sunusunun Zeus Bronton
icin Kuzeybat1 Phrygia’da cogunluk tarafindan tercih edilmedigi sdylenebilir.

Zeus Bronton’a kabartma biistlerin disinda, kabartma tekniginde islenmeyip, ii¢ boyutlu betimlenmis
olan birka¢ Zeus buistii daha adanmugtr® (krs. burada katalog no. 32, 33, 34. Biistlerin yayin yerleri ka-
talogda verilmektedir). Bunlardan ilki (as. no. 34) bugiin Bilecik Arkeoloji Miizesi’'nde olup buluntu
yeri bilinmemektedir. Bu miizeye Bursa Miizesi'nden devredilmistir. Bast kirilmis ve kayip olan biistte
dikkati ¢eken nokta, Kuzeybat Phrygia’daki kabartma Zeus biistlerinin ikonografisinde betimlenmis
olmasidir. Ancak, eseri kabartma biistlerden ayiran bazi ayrinular bulunmaktadir. Biistiin alt kisminda,
on yliziinde yazit olan biiyiik dort kése bir kaide bulunmakeadir. Biist bu kaidenin iizerine oturtulmus
gibi gozitkmektedir. Ancak, biist ve kaide ayni tastan iglenmistir. Disa tasan bigimde islenmis biist kai-
desinin Bronton adaklari ve kabartma biistler arasinda benzeri yoktur. Farkli olan bir diger durum ise,
bistiin kalinliginin az olmasina ragmen, islenisinde tam biist goriintiisti saglanmis olmasidir. Bunun di-
sinda genel islenis 6zellikleri kabartma Zeus biistleri ile hemen hemen aynidir. Sadece, 6tekilerden fark-
li olarak, himation’un alt kismi ve giysinin kivrimlari yuvarlak bicimde islenmistir. Kaide tizerindeki ya-
zitta, Hipparkhos oglu Manes adinda birisinin tanriya bu adagi sundugu yazilidir. T. Corsten, yazitta
gecen Mavng adindan ve biistiin betimlenis biciminden eserin Prusa’dan degil, fakat Kotiaion gevresin-
den kaynaklanabilecegini belirtmektedir. Eser, Bursa Miizesi'ne daha 6nce durdugu Mudanya’daki bir
depodan getirilmistir. Biistiin Mudanya’dan 6nce durdugu yer ise bilinmemektedir. Biist, Corsten’in
distindiigii gibi Kiitahya veya ¢evresinden kaynaklanmig olabilir. Ancak, bu cevrede iiretilmis olan
biistlerden stil agisindan farkliliklar: vardir. Yukarida soz ettigimiz, altarlarin tizerine tek parga olarak is-
lenmis, giysili ve sag el gogiiste duran Zeus bistlerinin varligi, bize onlara benzeyen bu bistiin de Bile-
cik veya ¢evresinde bulunmus olabilecegini diisiindiirmektedir.

Bu grupta sz konusu olan ikinci biist (burada kat. no. 32) bugiin British Museum’dadir ve envanter
kayitlarina gére Dorylaion’da (Eskigehir) bulunmusgtur. Eser, biitiin 6teki Zeus Bronton biistlerinden
farkls bir stilde betimlenmistir. Eserin Phrygia’da ele gecen baska kiildlerle ilgili biistler arasinda da ben-
zeri yoktur. Bistiin alt kisminda, ayni tagtan kaideye benzer diiz bir kistm olugturulmusgtur ve burada
ti¢ saturlik yazit bulunmaktadir. Biist bu kismin tizerinde, heykel gibi ti¢ boyutlu islenmistir. Arkasinin
kaba birakilmasindan, izleyici tarafindan eserin sadece on yiiziiniin goriildigii anlagilmaktadir. Zama-
ninda, olasilikla, bir duvar 6niinde ya da bir nis i¢cinde duruyor olmalidir. Biistiin yazitinda, Hagesilaos
adinda bir sahsin, adagi Zeus Bronton’un emri {izerine sundugu yazilidir. Kisa olan yazitta dikkati ge-
ken nokta, tanrinin adinin yazitin hemen baginda olmasi ve sondaki xata émraynv ifadesidir. Miize en-
vanterinde biistiin Dorylaion’da bulundugunun kayitl oldugunu belirtmistik. Ancak, Dorylaion’da
veya teritoryumunda bulunmus olan yiizlerce Bronton adagindaki ortak nokta, tanrinin adinin yazit-
larda genellikle sonda yazilmasidir.”” Bu yazittaki gibi tanrinin adinin bagta olmas: ise, Bilecik ve gevre-

% Cok eski bir yayinda gizimi verilen ve Zeus Bronton’u betimledigi belirtilen bir Zeus biistiine kugkuyla yaklagil-
malidir. De Montfaucon, 1721-1722 yillarinda yayimladig kitabinda bircok antik eser hakkinda bilgi vermis ve kitabi-
na eserlerin gizimlerini de eklemistir, bkz. de Montfaucon 1976 (tipkibasim). Kitapta, basinda bone benzeri bir baglik
tastyan ve giir sag ve sakalla betimlenmis bir Zeus biistiiniin de ¢izimi bulunmakrtadir, age., 42 lev. 13 fig. 11. Biistiin
iizerinde Latince “Bono Deo Brotonti” (Iyi Tanri Bronton’a) yaziti okunmaktadir. De Montfaucon, biistiin Venedik’-
ten, Aquileia’dan geldigini belirtmektedir, age. 26 (Chap. III). Ancak, biist hakkinda bagka bir bilgi vermemektedir.
Sonraki yillarda, Roma’daki Zeus Bronton adaklarini da inceleyen yayinlarda béyle bir eserin varligindan hemen hig s6z
edilmemektedir. Sadece Ferri 1931, 243 dn. 10°da bu yayindan ve biistten séz etmekte ve 244 fig. 7°de biistiin de
Montfaucon’dan aldig; ¢izimini vermektedir. Eserin bugiin nerede oldugu bilinmemekte ve bayle bir eserin varligi kus-
kulu gozitkmektedir, bkz. MAMA V, xxxix, dn. 18 ve 176. Bu nedenle, eser bu calismada degerlendirilmemistir.

46 IPrusa II, 103-104 no. 1014.

¥ Yazitlardaki bu durum igin genel olarak bkz. Akyiirek Sahin 2006a ve ayrica Akyiirek Sahin 2012b, 349.
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sinden ele ge¢mis sayisiz Bronton adagt tizerinde belgelenmistir.*® Yine, kata é¢mraynv ifadesi de Bilecik
ve cevresindeki yazitlarin bir karakteristigidir.*” Londra’daki bu biist ile Bilecik biistleri arasinda, ti¢
boyutlu islenmis olmalarinin disinda herhangi tipolojik bir benzerlik yoktur. Belki de biistiin, Bilecik
bolgesine yakin olup, orasiyla kiiltiirel ve sanatsal olarak iligki icinde bulunan, fakat yine Dorylaion
teritoryumunda yer alan bir bolgeden kaynaklandigini disiinmek gerekmektedir. Boyle bir yer igin
ideal olarak Eskisehir’in ilgesi Inonii gozitkmektedir. Ciinkii, Inonii’de ele ge¢mis yazitli adak altarlari-
nin hemen hepsinde, tanrinin adi yazitin baginda bulunmakta ve iki*® eser tizerinde de kata €mraynv
ifadesi goriilmektedir. Ayrica, Inonii'ndeki ¢ogunlukla Zeus Bronton’a sunulmus altarlar iizerinde Zeus
biistleri betimlenmistir. Biitiin bu nedenlerden dolay1 biistiin Inénii’nden geldigini diisiinmekteyiz.

Eskisehir’in yak. 35 km batisinda yer alan Inénii’de bulunmus olan altarlara kisaca da olsa deginmek
gerekmektedir. Peter Frei 2001 yilinda kaleme aldig1 bir makalede’ Inonii’de bulunmus olan bir grup
adak altarinin tizerlerindeki bazi tipolojik ortakliklara dikkati ¢ekmektedir. Yazili bir eserin yazit ile
tizerindeki motif ve kabartmalarin arasindaki iliskinin gdz ardi edilmemesi gerektigini ozellikle vurgula-
yan>? Frei, tipolojik gruplara ayirarak inceledigi altarlarin yazitlarinda gegen bazi kalip ifadelerin de alu-
ni gizmektedir. Bu altarlarin hepsinin 6n yiiziinde ve baslik tizerinde kabartma olarak bir Zeus basi/
biistii betimlenmistir ve biri hari¢ (orada no. 10) hepsi Zeus Bronton i¢in adak olarak sunulmustur.
Biistlerin Zeus Bronton’u betimledikleri anlagilmaktadir.*® Yazitlarin da ortak yonleri vardir:

1. Tanrinin ismi yazitin baginda bulunmaktadir. Bu durum Kuzeybatu Phrygia’da belgelenen Zeus
Bronton adak yazitlarda tam tersidir; yani tanrinin adi hemen tamamiyla yazitin sonunda bulunmakta-
dir. Tanrinin adinin yaziun baginda bulunmasi durumu Bithynia’nin giineyinde, daha dogrusu Bilecik
ve cevresinde ele gecen Zeus Bronton adaklarinin da ortak yoniidiir.

2. Yazitlarda siklikla adagin tanrinin istegi/emri tizerine sunulduguna isaret eden kata émrayfv veya
katd kéhevotv ifadeleri bulunmaktadir. Ayrica az da olsa eoxfv dvéotnoav veya avaBeivar ifadeleri de
goriilmektedir. Bunlardan bagka, dikkati ¢eken bagka bir nokta ise, yazitlarda hemen hig /igatiir (birle-
sik yazilmug harfler) kullanilmamis olmasidir. Bu da Bilecik Zeus Bronton adak yazitlarinda gozlemle-
nen bagka bir durumdur.

8 Bu konuda bkz. Akyiirek Sahin 2012b, 349-350.

# Akyiirek Sahin 2012b, 350. Eskisehir cevresindeki birkag adak tasinda bu ifadeye rastlanmakradir, krs. 6rn. MA-
MA 'V, 107 no. 223 lev. 51; MAMA V, 173 no. ZB 54 (= Ramsay 1906, 277 no. 11); MAMA V, 9-10 no. 17 lev. 17;
Ricl 1994, 164 no. 13 (SEG 44, 1994, 1046); MAMA V, 173 no. ZB 35 (= Kérte 1900, 416 no. 26).

%0 Bkz. Frei 2001, 139-140 no. 2 ve Kérte 1900, 418 no. 30. xatd émtaynv ifadesi icin bkz. Akyiirek Sahin
2012b, 350 dn. 20.

°! Genel olarak bkz. Frei 2001. Bu makaledeki fikirler hakkinda bkz. Akyiirek Sahin 2012b, 352-353.

52 Onemli oldugunu diisiindiigiimiiz bu tespit ciimlelerini buraya da almak istedik, bkz. Frei 2001, 158: ‘Eines aber
ist auf jeden Fall aus den vorhergehenden Darlegungen abzuleiten. Die Problematik 6ffnet sich nur durch eine ganz-
heitliche Betrachtung, welche den Text der Inschrift mit seinem Strukturen und die auf dem Triger eingehauenen Bil-
der und ihre Ausgestaltung in materieller und stilistischer Sicht gleichermassen beachtet. Erst beide Uberlieferungen zu-
sammen ermoglichen eine intensivere Interpretation des Steins in seinem dokumentarischen Charakter. Die bildlichen
Darstellungen sollten deshalb in jeder Edition, u. a. den Ersteditionen beriicksichtigt werden. Das kann einerseits durch
die —heute selbstverstindlichere— Beigabe von Photographien geschehen, die dann aber nicht nur das Inschriftenfeld,
sondern den ganzen Stein zeigen sollten, gegebenfalls in Detailaufnahmen. Das ist sicher aufwendig, vielleicht zu kost-
spielig, sollte aber wenigstens als Grundsatz gelten. Man wird auf jeden Fall in der Beschreibung des Steins dem Sch-
muck grossere Bedeutung schenken und Wege suchen, auf typische und auf abweichende Ziige, soweit diese erkannt
worden sind, mit solcher Ausfiihrlichkeit hinzuweisen, dass sie zukiinftiger Auswertung erhalten bleiben.’

53 Frei 2001, 146. Yalniz, Frei makalede yeni olarak tanittigt 7 numarali altar ve yazitinin yayimli oldugunu gore-
memis ve de altar iizerindeki biistii de yanlis yorumlamustir, bkz. 151-152. Altar yine Zeus Bronton’a sunulmus olup S.
Sahin tarafindan INikaia IT 2, no. 1509’da yayimlanmistir. Indnir’deki altarlarla benzer tipolojide ama daha biiyiik
boydaki altarin basliginda betimlenmis olan biist Frei'in belirttigi gibi bir Zeus biistii olmayip sakalsiz bir erkek bagina
aittir. Bu altar Bilecik’in ilgesi Pazaryeri yerine bagli Ahmetler kdyiinde bulunmugtur. Pazaryeri ve cevresi burada tanit-
ugimiz Zeus biistlerinin de baglica buluntu bélgesidir.
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[nonii’de ele gegen adak altarlart gosterdikleri tipolojik ayriliklar nedeniyle farkli atélyelerde iiretilmis
olmalidir. P. Frei 5 numarali altarin yazitinda verilen yil rakamlari nedeniyle eseri I. S. 218 senesine ta-
rihlemektedir. Stil benzerlikleri nedeniyle diger altarlarin da (biraz erken veya ge¢) yaklasik ayni tarih-
lerde yapildigint diisiinmek miimkiindiir. Frei’in makalesinde 8 numara ile tanitlan altarin baglik kismi
tist tiste iki bélmeden olugmaktadir ve iist bélme kirik ve kayiptir. Geriye kalan kalinulardan bu kayip
tist bolmede bir Zeus biistiintin durdugu anlagilmaktadir. Hatta bu biist Bilecik biistlerine benzer sekil-
de heykel bi¢iminde derinligi olan bir yapida olmali idi.** Yine Frei’in makalesinde 9 numara ile verilen
altar tizerinde de zamaninda bir Zeus biistii durmug olmalidir. Biistiin varligs altar Gizerindeki sag liilesi
kalinularindan anlagilmakeadir. Biist bugiin kirik ve kayiptr.”® Frei’da 10 numara ile verilen altar iize-
rinde de, basligin 6n yiiziinde bir Zeus baginin/biistiiniin kabartmast vardir.>® Zeus Pyrgenos isimli bir
tanriya sunu olan bu altarin buluntu yeri kayitlarda Boziiyiik olarak gecmektedir. Boziiyiik Inonii’ye ol-
dukga yakindir. P. Frei’a gore Inonii altarlarindaki ortak noktalar ve sonug (orada s. 156-158) su sekil-
de 6zetlenebilir:

- Altarlarin hemen tamami Inénii’de bulunmustur.

- Altarlarin birgogundaki Zeus bast/biistii eseri belirleyici durumdadir.

- Altarlar hemen neredeyse tamamen Zeus Bronton’a adanmustr.

- Altarlarin yazitlarinda tanrinin adi yazitin hep baginda ge¢mektedir ve bu da adagin tanrinin

istegi ile mi, yoksa soz verilen bir adak geregi mi sunuldugu sorusuna sebep olmakradir.

- In6nii altarlarinin hepsi o yérenin yerel tasindan iiretilmistir.
Frei’a gore bu altarlarin hepsi bir kutsal alandan geliyor olmalidir. O kutsal alanda, olasilikla adak tipi
olarak bu tiir altarlar gecerli, hatta belki de kural idi. Adak sunanlar ve tag¢i ustalar1 da bu duruma gore
hareket ediyor olmaliydilar. Frei bu bilgilerin ve diisiincelerin bir¢ok soruyu dogurdugunu, ancak bun-
larin hepsinin su anda cevaplanamayacagini belirtmektedir. Sadece bu gelenegin nasil dogdugunu ve
yayginlagip yayginlasmadigini ve yayildi ise nerelere uzandigini bilmeyi istedigini belirtmistir.”” Yazar
ayrica, burada belirtilen eserlerin daha iyi anlagilabilmesi icin benzer eserlerin de incelenmesi gerektigini
belirtmektedir. Benzer eserler olarak ise, Kuzeybati Phrygia’da goriilen kabartma biistler’ ile stel/altar
gibi eserlerin {izerine kabartma olarak islenmis Zeus biistlerinden bahsetmektedir. Ona gore bu eserle-
rin tarihlenmesi de ¢ok 6nemlidir: Makalesindeki bir eserin tizerindeki yazitta gecen ifadelerden yola ¢1-
karak (orada no. 5: 1. S. 218) inceledigi altarlarin asagi yukari I. S. 2. yy.’in ikinci yarist ile 3. yy'in ilk
yarisina tarihlenebilecegini soylemekeedir. P. Frei’in makalesinin de kesin olarak gosterdigi gibi, Eskise-
hir'in ilgesi In6nii’de zamaninda belirli bir sayginligt ve etki alani olan yerel bir Zeus Bronton kutsal
alani vardi. Bu kutsal alana sunulan adaklarin tiirii altar olup genellikle iizerilerinde bir Zeus biistii ka-
bartmasi bulunmakta idi. Eskigehir ile Bilecik illerinin arasinda bir cografyada bulunan Inénii’de Zeus
Bronton i¢in sunulmug bu adaklar, bu makalede inceledigimiz Bilecik’te ele ge¢mis Zeus biistlerinin
yorumlanmasinda ve anlagilmasinda olduk¢a énemli bir rol oynamaktadirlar. Zeus Bronton’un inang
olarak ortaya ¢ikugi ve yayilmaya basladigi yer kiiltiin merkezi olan Dorylaion ve teritoryumudur.
Bronton’un tiim Dorylaion bélgesinin en énemli tanrist oldugu bilinmektedir.”” Kiiltiin buradan ku-
zeybatiya dogru yayildigi ve tanrinin Bilecik ve ¢evresinde de 6nemli derecede tapinim gordiigii anlagil-
maktadir. Dogudan batiya dogru ilerlerken biist sunusunun Zeus Bronton adaklarinda énemli bir yer

* Bkz. Frei 2001, 152-153, lev. 22, 2.

55 Frei 2001, 154-155 ve lev. 22, 3.

% Frei 2001, 155-156, lev. 22, 4.

%7 Frei 2001, 157-158.

%8 Frei makalesinde, altar veya stel tiiriindeki bir eserin {izerinde kabartma olarak bulunan Zeus biistlerinden ayir-
mak amaciyla bu biistler igin hatali olarak ‘vollplastisch gearbeitete Zeusbiisten’ terimini kullanmakrtadir, bkz. Frei

2001, 157 dn. 35. Yazarin séziinii ettigi biistler kesinlikle bizim ‘kabartma biistler’ dedigimiz tiirdendir.
59 Genel olarak bkz. Lochman 2003, 85 ve Chiai 2010.
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edinmeye basladigini diisiinmek yerinde olacakur. Bu bilgiler ydrenin yerel dinler tarihi agisindan da
onem tagimakrtadir.

Ugiincii biist (burada kat. no. 33) ise yazitsiz olup bugiin Berlin’de bulunmaktadir. Geriye sadece bas
olarak kalan eser bir zamanlar bulundugu Leistner Koleksiyonu’ndan Berlin’deki eskiden ‘Kaiser-Fried-
rich-Museum’ diye adlandirilan, simdi ise Museum fiir Spitantike und Byzantinische Kunst — Preussi-
scher Kulturbesitz Miizesi’ne verilmigtir. Biist 1917-1918 yillarinda O. Wulff tarafindan yayimlanmis-
ur. Kiiciik Asya kékenli olan biistiin tam buluntu yeri bilinmemektedir, ancak ‘found at the foot of the
Phrygian Olympos’ ibaresi ile miizeye gelmistir. Wulff eseri uzun uzun tarusmus, ancak buluntu yeri
olarak Phrygia Bolgesi’ni hi¢ diistinmedigi icin eserin stil ozelliklerini kavrayamamistr. Biistii Erken
Bizans kiiltiiriine ait saymus ve hatali olarak Eskicag'in ge¢ donemlerine, 4.-5. yiizyillara tarihlemistir.
Ferri ve Rodenwaldt da bu eserden s6z etmislerdir. Ferri buluntu yeri olarak hatta Mysia’daki Olympos
(Bursa) civarini 6nermistir. Rodenwaldt ise eserin stil 6zelliklerinin Phrygia’da ele gecen mezar taglarin-
daki betimlerle benzerligini fark ederek, eserin kékenini Phrygia olarak diisiinmiis ve hatta biistiin Zeus
Bronton’u betimledigini dile getirmistir. 1. S. 2. veya 3. yiizyillara ait olan biist, her ne kadar bu maka-
lede incelenen biistlerle stil olarak ayni olmasa da kesinlikle burada s6z konusu olan bélgelerden birisin-
de bulunmus olmalidir.

Bugiine kadar, tizerlerinde sadece Zeus biistleri duran altarlar degil, kartal heykeli gibi baska eserler du-
ran altarlar da ele gegmistir.” Buradan da, baz1 altarlarin tizerinde bir adak hediyesi durur bicimde is-
lenmesinin olagan bir durum oldugu diisiiniilebilir.

Yukarida verilen bilgiler sonucunda, bu makalede incelenen ve Bilecik’te bulunmus olan Zeus biistleri-
nin, ayni bolgede ¢ok sayida bulunan adak yazitlart nedeniyle yérenin bas tanrist oldugu anlagilan Zeus
Bronton’a sunulan altar® bicimli bazi adak taslarinin tizerinde durduklari ve onlarla bir biitiin olustur-
duklari sonucuna ulagildigini séylemek miimkiindiir. Bunun dogal sonucu olarak da biistlerin Zeus
Bronton’u betimledikleri diisiiniilebilir. Ancak, her ne kadar ayni bolgede Z. Bronton’a oranla ¢ok da-
ha az sayida belgeleniyor olsalar da, Zeus Agathios, Zeus Bennios ve Zeus Sebastos gibi tanrilarin da soz
konusu Zeus biistleriyle baglanuli olabilecekleri anlagilmakeadir. Fakat yine de, tiim bilgiler 1s1ginda,
biistlerin bélgenin bas tanrist olan Zeus Bronton igin iretilmis olduklarini diigiinmek eldeki veriler
s1ginda manukl gelmekeedir.®

Bilecik biistleri birbirlerine ¢ok benzemelerine ragmen yine de her birini digerinden ayiran farkliliklara
sahiptirler. Biistler birbirlerinin tipa tp aynisi olmayip farkli betimlenmistir. Ancak, bu farkliliklar
portrelerde oldugu gibi sahsi cizgiler tastmamaktadir. Dolayisiyla biistlerin, tipki Phrygia Bolgesi'nde
tiretilen kabartma Zeus biistleri gibi, atolyelerde 6nceden fabrikasyon ustilii hazirlanarak tiretilmis ve

% Orn. Nikaia teritoryumunda olan Tataion’da (Aricaklar/Gélpazart) goriilmiis ve bugiin kayip olan bir Zeus Arkh-
agatihos adak altar1 iizerindeki yazittan, zamaninda bu altarin iizerinde bir kartal heykelinin durdugunu 6greniyoruz
(eserin fotografi yoktur): bir kismu siir olan yazit i¢in bkz. INikaia II 1, no. 1071 = Merkelbach — Stauber 2001, 157,
no. 09/05/01. Altarlarin {izerinde ayni tagtan islenmis sekilde duran ya da ayri islenip altar iizerine yerlestirilmis olan
kartal heykelleri hakkinda bkz. Robert, Bull. épigr. 1973, 138 no. 375. Zeus'un simgesi kartalin degisik boylarda betim-
lenmis heykelcikleri bulunmaktadir. Bunlar Zeus’a adak hediyesi olarak sunulmus olmalidir. Bu tiir adaklarin 6zellikle
Phrygia Bolgesi'nde yaygin oldugu bircok miizede korunan cesitli boylardaki mermer kartal heykelciklerinden anlagil-
maktadir. Kartal hakkinda bkz. Drew-Bear — Thomas — Yildizturan 1999, 242-246 no. 370-381; Lochman 2003, 75-
76;211-212; 216-217.

6! Bugiine kadar Bilecik’te ele gecen Zeus Bronton adaklarindan iki tanesi harig hepsi mermerden prizma tipinde al-
tar bi¢imlidir. Altarlarin adak tipi olarak bélgede cok sevildigi anlagilmaketadir. Bir tane de silindir bicimli yuvarlak altar
adag taninmaktadir, bkz. INikaia I 1, no. 1091 lev. 17. Bunlarin diginda ayni bélgeden sadece iki adet stel adag bilin-
mektedir, bkz. Brixhe — Hodot 1988, 9-10 no. 1 lev. 1 (SEG 38, 1988, 1272) ve 2. stel i¢cin Akyiirek Sahin 2012b, 357
no.7.

62 Bilecik biistlerinin Zeus Bronton’u betimledikleri literatiirde yerlesmis bir bilgi olarak karsimiza gikmakeadir, bkz.
orn. Lochman 2003, 89: ‘Eine bedeutende Anzahl stammt vom mysischen Olymp und Dorylaion, wo die Inschriften
den Gott als Zeus Bronton bezeichnen’.
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miisteriye sunulmus olduklarint diisiinmek miimkiindiir.®® Biistleri yontan ustalarin eserlere kendi kat-
kilarinin ¢ok az kaldigi, ustalarin, her ne kadar belli bir sablon olmada da, daha ¢ok belli bir tipi takip
ederek tiretim yaptiklari anlagilmakeadir. Ciinkii her bir biist digerinden farkls olsa da sanatgisina 6zgi
olan temel usltp farkliliklari eksiktir. Bazi biistlerin tip olarak birbirlerine ¢ok benzemeleri (krs. orn.
burada kat. no. 1, 22, 23, 24, 26 ve bagka bir grup olarak kat. no. 5, 17, 25, 27 gibi) onlarin olasilikla
ayn1 tagel ustalari veya bu ustalarin ¢iraklari tarafindan yapildigina isaret ediyor olmalidir. Zeus biistleri
yerel atlyelerde iiretilmis olup buralarda bagka adak taglari ve mezar taglari da islenmis olmalidir. Bile-
cik bolgesinin adak taglari ama 6zellikle de mezar taslar1 genellikle ya biiyiik altarlar ya da kapi tipinde
biiyiik stellerdir.* Biistler bu tiirden eserlerin de iiretildikleri yerlerde hazirlanmis olmalidir. M. Wael-
kens Dorylaion’un kuzeyinde, ilkburun’da (antik Trikomia), I. S. 2. yy.’dan itibaren iiretim yapmaya
baslayan ve kap1 bicimli mezar stelleri {ireten 6nemli bir atolyenin oldugunu belirtmektedir.® Bu atél-
yenin Ozellikle Sakarya Egrisi icinde kalan bolgelerde ele gegmis olan kapi bi¢imli mezar stellerini etki-
ledigini ya da bu atdlyeden gelen ustalarin bu stelleri yapmis olabilecegini eklemektedir.®® Waelkens,
Bithynia'daki kapt bicimli mezar stellerinin bu atélyede tiretildiklerini veya yerli ustalarin bu atélyenin
stilini taklit etmis olduklarini sdylemektedir.®” Sakarya (Sangarios) Nehri’nin Orta Kivrimi i¢inde kalan
bolgelerde bulunmus olan eserler (bunlara Zeus Bronton adaklar1 da eklenebilir) bu atélyede veya onun
etkisindeki atolyelerde iiretilmis olabilir. Tlkburun’da bulunan bu atélye, Bilecik ve kéylerinden uzakta
degildir. Bilecik’te ele gegmis olan Zeus Bronton adaklarinin bu atélyede ya da onun etkisi altunda yerli
ustalar tarafindan kiiciik atdlyelerde tiretildiklerini diigiinmek mantikli olacakir.

Phrygia Bolgesi kendisine komsu olan bolgeleri birgok agidan oldugu gibi sanatsal tiretim agisindan da
etkilemistir. Phrygia Bolgesi’nin Roma Imparatorluk Dénemi’nde iirettigi zengin bir tagra sanatt ve bu
tiretimin sonucu olarak 6zellikle ¢ok zengin bir kabartma eserler toplulugu vardir. Kiigiik Asya’nin ce-
sitli bolgelerindeki tasraya 6zgii sanatsal {iretim ve eserleri tizerindeki ¢alismalar bilim diinyasinda son
yillarda artis gosterse de, sayt bakimindan yine de ¢ok azdir. Ozellikle son yillarda Eskigag’da Phrygia
Bolgesi’nin kirsal bolgeleri ve tagra sanat eserleri tizerine ikonografik ve tipolojik agilardan yapilan calis-
malar artmustir.® Roma Imparatorluk Dénemi'nde Phrygia’da biitiin eserlerde goriilen stil ézellikleri
Bilecik biistlerinde de gozlemlenmektedir. Phrygia Bélgesi'nin kirsal kesimlerinde Zeus, heykel bigi-
minde degil de, daha ¢ok biist biciminde betimlenmekteydi.”” Bu bolgelerde Zeus'un tam boy heykel
olarak betimlenmesi ya taninmiyor ya da tercih edilmiyor olmaliyd1.”® Yani tasra kesim insaninin Zeus

% Bu konuda bkz. Lochman 2003, 88-89.

% Bu steller igin genel olarak bkz. Cremer — Sahin 1983. Ayrica Bithynia Bélgesi’nin mezar stelleri hakkinda bilgi
icin genel olarak bkz. Cremer 1992.

% Bkz. Waelkens 1986, 39-40 ve 132.

% Waelkens 1986, 132: ‘Im Norden mufl es in Ilkburun eine bedeutende Werkstatt gegeben haben, die mindestens
seit dem 2. Jh. n. Chr. titig war und u. a. Stelen des Typs D produzierte; diese hatte die zentralbithynischen Tiirsteine
beeinfluf$t oder war an deren Herstellung durch wandernde Steinmetzen mittelbar beteiligt.’

7 Waelkens 1986, 40.

68 Phrygia Bélgesi'nin mezar ve adak taslari {izerinde epigrafik malzemeleri de degerlendirerek yapilmis arkeolojik
bir galisma bblgenin &zellikle I. S. 2. ve 3. yiizyillarindaki sanatsal iiretimini, bolgesel 6zgiinliigiinii ve de tipolojik gesic-
liligini gdstermesi bakimindan &nemli sonuglara ulagmakta ve de degerli bilgiler vermekeedir, genel olarak bkz. Loch-
man 2003.

6 Zeus'un biist olarak betimlenmesi hakkinda Lochman 2003, 89’da sunlar1 sdylemektedir: ‘Die Reduzierung der
Zeusdarstellung auf die Biiste findet sich auch in anderen Regionen im Innern Kleinasiens und kénnte als typisch pro-
vinzieller Zug einer reduzierender Darstellung des menschlichen Kérpers aufgefasst werden’ (Zeus betimlerinin biist bi-
¢imine indirgenmesi Kiigiik Asya’nin i¢ kesimlerindeki baska bélgelerde de goriilmektedir ve insan bedeninin kisaltla-
rak betimlenisi tagra sanatinin bir egilimi olarak distintilmelidir).

7 Lochman tagradaki yontu ustalarinin, 6zellikle de Phrygia’dakilerin, kabartma tekniginde eser iirettiklerini ve ii¢
boyutlu heykel tekniginin onlar i¢cin neredeyse hi¢ taninmadigini belirtmektedir, bkz. Lochman 2003, 89. Ayrica, Zeus
tasvirlerinin bu bélgede hep biist biciminde olmasinin adak sunanlarin dini inanglarindan kaynaklanan bilingli bir se-
¢im olabileceginin de diisiiniilmesi gerektigini eklemekredir.



Bilecikten Bir Grup Zeus Biistii ve Zeus Bronton 143

taptniminda biist tipini tercih etmesi Phrygia’da ¢ok yaygin idi ve Phrygia bu bakimdan Bilecik biistle-
rini etkilemise benzemektedir.

T. Lochman Phrygia’daki kabartma Zeus biistlerinin hemen tamaminin dag yamaclarindaki kutsal
alanlarda bulundugunu belirtmektedir.” Bilecik’te bulunmusg olan biistlerin de daglik kutsal alanlarda
bulunmus olmas: gerektigini eklemektedir.”? Bilecik biistlerinin higbirisi, hatta bu biistlerin altinda dur-
duklarini distindtigtimiiz altarlar da dahil hicbirisi iz situ bulunmamigtir. Her ne kadar bugiine kadar
bu ac¢idan bir aragtirma yapilmamis olsa da ve Bilecik bolgesi kismen daglik ve tepelik bir bolge 6zelligi
gosterse de o yorede daglik alanlarda ya da dag yamaglarinda kutsal alanlar taninmamaktadir (Bilecik’-
teki Zeus Bronton kutsal alanlari konusunda as. bkz.). Lochman Kudretli Tanr1 Zeus igin yiiksek yerle-
rin, yani daglarin mekan olarak algilanmasinin dogal oldugunu belirtmektedir. Ciinkii dag doruklar
diinyanin gokyiiziine ulasan en yiiksek yerleridir. Yine, ona gére biistler kutsal alanlarda ya dogrudan
yere” ya da altliklarin tizerine konuyor olmalidir.” Biistlerin dogrudan yere, topragin iizerine konulu-
yor olmalari belki Kuzeybat1 Phrygia’daki kabartma biistler i¢in s6z konusu olabilir. Ama Bilecik biist-
lerinde bu durum beklenemez, ¢iinkii biistlerin altlarindaki delikler onlarin kesinlikle diibelle bir yere
oturtulduklarini gostermektedir. Lochman’in bistlerin ‘Basisplatten’ (altliklar) tizerinde durdugunu
diisiinmesi bu baglamda manuklidir. Lochman ayrica tanrilarin (Zeus Bronton’un) daglarda/dag ya-
maglarinda tapinim gormesi geleneginin Dorylaion’dan Porsuk (Tembris) Cayr’'nin vadilerine ve ora-
dan da bagka yerlere yayilmis olabilecegini vurgulamaktadir.”

Yukarida da belirtildigi gibi, bugiine kadar hi¢bir adak #7 sizz bulunmamis olmasina ragmen, tizerlerin-
de biist tagtyan Zeus Bronton’a sunulmus altar adaklar1 tanrinin tapinak ya da kutsal alanlarinda duru-
yor olmaliydilar. Zeus Bronton’un ¢ok yogun tapinim gérdigii Bilecik’in giineyi ile giineydogusunda
birkag tapinag1 da belirlenebilmektedir. Ozellikle Pazaryeri’® ve gevresindeki buluntular burada, Ahmet-

7! Bkz. Lochman 2003, 89. Zeus Andreas ve Zeus Ampelites kutsal alanlarinin Erikli Dagr'nin yamacina lokalize
edilmesini buna 8rnek olarak géstermektedir. Elimizdeki tam yeri bilinen kutsal alan verileri yeterli olmadigs i¢in bu tip
bir genelleme bize dogru gozitkmemektedir. Ustelik Seyitgazi yakinlarindaki Yazidere’deki antik bir kéy yerlesiminde
bulunan ve kesin yeri bilinen bir Zeus kutsal alani kesinlikle dag yamacinda degildir, genel olarak bkz. Akyiirek Sahin
2006b.

7 Lochman, age., 89 (yayinda Bilecik biistlerinden ‘die Biisten vom mysischen Olymp’ (Mysia Olymposu’'ndan [=
Uludag ¢evresinden] gelen biistler) seklinde s6z edilmektedir).

7? Biistlerin dogrudan yere, toprak iizerine konulmus olabileceklerine dair Lochman 2003, 90 ve 217°de asagidaki
bilgileri de vermektedir. Ona gére Zeus Phrygia’da ayni zamanda khtonik, yani yerle, toprakla ve hatta toprak alt ile de
iligkili bir tanridir. Bu 6zelliklerin aslinda genelde Anatanriga’ya ait oldugunu belirterek Phrygia’da durumun farkl ol-
dugunu ve Zeus'un da bu yoniiniin oldugunu séylemekeedir. Dogrudan toprak tizerine konan Zeus biistleri inangli in-
sanlarda Tanr’nin topraktan yukart dogru ¢ikugy, yiikseldigi izlenimi veriyor olmali idi. Biistlere uzaktan bakanlar icin
toprak Zeus’'un bedenini olugturmaktaydi. Lochman, Zeus'un khtonik y6niiniin bu giine kadar aslinda sadece Zeus
Bronton’da belgelendigini dile getirmektedir, 217 dn. 64. Bu konuda bkz. ayrica Drew-Bear — Naour 1990, 1995 dn.
318. Lochman diisiincelerine s. 217°de devam etmekte ve Zeus Bronton’un khtonik yonii ile biist olarak betimlenmesi-
nin birbirleriyle uyum i¢inde oldugunu belirtmektedir. Ona gore, inananlar Tanr’'nin bedeninin alt kisminin toprak
icinde oldugunu ve boylece topragin iciyle ve altyla iliskisinin var oldugunu diistinmiis olmalidir. Eskicag ikonografi-
sinde khtonik tanrilarin genellikle toprak altindan ¢ikarken resmedildigini belirtmekte ve béylece tanrinin gériinen ki-
stmlarinin bir biist bi¢iminde oldugunu ifade etmektedir. Lochman Phrygia’da 8len kisilerin mezar taglarinda kendileri-
ni biist olarak betimlettiklerini de vurgulamaktadir. Bu durum hem tag¢t ustalarinin biistten bagka form tanimamasin-
dan kaynaklantyor, hem de yorenin inancina gére, 6lii kendini tanrisal bir alana (yani Zeus’un da bir parcast olan topra-
ga) gecmis gibi hissediyor olmalidir.

74 Lochman, age., 89. Kirsal yerlerdeki kutsal alanlarda adak taglarinin nerelere kondugu konusunda ayrica bkz.
Drew-Bear — Thomas — Yildizturan 1999, 43.

7> Lochman 2003, 90: ‘Vielleicht hat sich der Brauch, den Gott an Bergen zu verehren, aus Dorylaion in die Temb-
ris-Ebene verbreitet und mit diesem Brauch auch die Form die Biiste mit der darin verborgenen chtonischen Bedeu-
tung. Dorylaion hatte ohnehin eine wichtige Rolle fiir die Tembris-Ebene in kultischer Hinsiche erfiille.’

76 Pazaryeri'nde ele gegen adaklar igin bkz. Akyiirek Sahin 2002, Kat. no. 267 (Siraségiitler/Ahmetler), 268 (Armut-
lu/Ahmetler); 269 (Doganlar veya Dogancilar); 270 (Kursunlu); 271 (Ahmetler), 272, 273, 2742; 295 (Firanlar).
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ler”” ile Kurtkdy’de” kutsal alanlarin varligina isaret etmektedir.

Yine, bu bélgenin biraz dogusundaki Bagkoy” ile Baskoy’iin kuzeydogusundaki Yakacik’ta® da tapi-
naklar vardir. Bundan bagka, Ségiit’iin giineyinde yer alan Diizdag yakinindaki Nanedere’de de tanri-
nin bir tapinag bulunmakeadir.® Gélpazari’nda bulunan iki adak Bilecik’in kuzeyindeki tapinima isa-
rettir.*®? Bilecik’te Tanr’nin farkli birka¢ kutsal alanda tapinim gordiigii anlagiimakeadir. Belki de iize-
rinde biist tagtyan adak altarlari, diger biiststiz adak altarlariyla birlikte tanrinin (catst olmayan?) kutsal
alanlarinda agik havada durmaktaydilar. Bilecik biistlerinin bulundugu yerlerin Bronton tapinaklarinin
belirlendigi yerlerle cogunlukla uyum icinde olmalari dikkati ¢ekmektedir. Zeus Bronton’a adanmus
olan eserlerin bir kismi adak olmayip mezar tagt oldugu icin bu eserler biiyiik bir olasilikla zamaninda
mezarliklarda durmaktaydi.

Lochman konumuzla da ilgili olarak, Kuzeybati: Phrygia’da ¢okea belgelenen kabartma Zeus biistlerinin
kokeni olarak ‘Mysia Olympos'unu gostermektedir.* Lochman kanaatimizce hatali olan bu diistincesi-
ne hicbir kanit géstermemektedir. Bu diisiincenin tam tersi olarak, Phrygia’nin tipik kabartma Zeus
biistlerinin konumuzu olusturan Bilecik biistlerinin olusmasinda ve iiretilmesinde etkisi oldugunu dii-
sinmekteyiz. Zeus'un biist olarak betimlenmesi olgusu Kuzeybati Phrygia’dan Bilecik bolgesine yayil-
mis ve etkilemis olmalidir. Bu olgu Phrygia’da ortaya ¢tkmis ve zamanla bagimsiz kabartma biist bigi-
minde veya altar ve stellerin yiizeylerine betimlenmis kabartma bi¢imiyle olgunlasmis olmalidir. Phry-
gia’da iyice yerlesen ve yayginlasan Zeus'un biist olarak betimlenmesi olgusu zamanla oradan kuzeybati-
ya dogru yayilmis ve Inénii civarinda altarlarin baglik kisminin 6n yiiziinde kabartma Zeus basi/biistii
seklini almig gozitkmekeedir (yuk. bkz.). Bu gelenek kuzeybatiya dogru yayilmaya devam etmis ve niha-
yetinde Bilecik ve ¢evresinde (ve belki hatta Bursa’nin dogusuna dogru yayilip), altarlarin tizerlerinde
duran ve heykel gibi derinligi olan (yani kabartma olmayan) biist bi¢cimine doniismiis olmalidir. Hatta
bu biistlerin bazilari Phrygia’nin kabartma Zeus ikonografisinde ama derinligi olan, giyimli ve sag el
gogiis lizerinde durur betimlenmis ve bunlar da altarlarla ayni tastan yontulmugtur (krs. yuk. no. 1 ve
2’de verilen biistlii altarlar). Bursa'ya yaklastikca bu gelenegin son buldugu anlagilmaktadir. Zeus'un
biist olarak betimlenmesi olgusu anlagilan ancak Bilecik’in batisina kadar yayilmigtir.

77 Akyiirek Sahin 2002, Kat. no. 267, 268, 271. S. Sahin, Ahmetler’de Dablenoi ve Pronnaeitai halk gruplarinin ta-
pindigt ve Apellinarios’un Zeus'u ile Milesios’un Zeus’u diye ayrilan iki kiilt goriisiiniin oldugunu belirtmektedir. Buna
gdre, Ahmetler’de tanrinin olasilikla iki tapinagt vardir, bkz. INikaia II 1, s. 84. Sahin, tapinaklardan bir tanesinin loka-
lizasyonu icin kdyiin 3 km giineybatisindaki Sirasdgiitler Mevkii'ni diisiinmekte ve burada antik bir yapinin temel ka-
linularini gordigiinii sdylemekeedir. Bkz. ayrica $ahin 1978, 773-774.

78 Akyiirek Sahin 2002, Kat. no. 250, 259, 260.

7 Akyiirek Sahin 2002, Kat. no. 249, 258, 264, 265. Baskdy’deki cami minaresinin kaidesine 6riilmiis olan parga
halindeki bir altarin Zeus Bronton’a adanmis olma olasiligt vardir, bkz. INikaia II 1, no. 1154. Sahin, Bagkdy’de Zeus
Bronton ile Apollon Akrelenos’un birlikte tapinim gérdiigii bir tapinaktan séz etmekeedir, age. no. 1030 ve s. 80.

80 Akyiirek Sahin 2002, Kat. no. 247, 251, 266. Buradaki tapinak icin bkz. INikaia I 1, s. 78. Bu tapinakta Mile-
sios ve Apellinarios isimli sahislar tanrinin rahipligini yapmaktaydilar.

81 Adaklar Sogiit’iin Koyunlu, Yakacik/Esti, Kayabali/Egrat, Inhisar, Katlig ve Tarpak kéylerinde bulunmustur.

82 Akyiirek Sahin 2002, Kat. no. 286 (Yumakli) ve 287 (Kiikiirt).

8 Bkz. Lochman 2003, 196: ‘Als Ursprungsgebiet der Reliefbiiste definierten wir (oben S. 89f.) die Gegend um den
Mysischen Olymp’.

84 P. Prei, Zeus'un biist olarak betimlenmesi olgusunun yayilmasinin tespiti hakkinda sunlari yazmustir, bkz. PFrei
2001, 156-157: ‘Jede weitere Beschiftigung mit den hier angesprochenen Problemen hat eine Voraussetzung, nimlich
den Einbezug verwandeter, bildlicher Darstellungen. Dazu gehéren vor allem die weit verbreiteten vollplastisch gearbei-
teten Zeusbiisten und ebenso die gleichfalls nicht seltene Darstellung von Zeusbiisten zur Ausschmiickung des Schaftes
von Weihstelen und Altiren. Gerade die letzteren sind unserem Typus natiirlich verwandt, unterscheiden sich aber —
abgesehen von der Ausserlichkeiten der Position — dadurch, dass sie die Formierung des Steins nicht wesentlich beein-
flussen. Beide Arten kénnen wohl als Vorstufen des hier behandelten Typus betrachtet werden, und vielleicht liesse
sich, bei geniigender Materialkenntnis, auch der Ubergang greifbar machen.’
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Zeus Bronton’un Kuzeybat Phrygia’da belirli bir ikonografisi olmadigindan yukarida sz etmistik. O
bolgede ele gecen ¢ok az sayidaki biist seklindeki (krs. yuk. dn. 43 ve s. 133-137) adak ise yore halkinin
Zeus Bronton igin biist sunusunu tercih etmedigine isaret etmektedir. Ancak, bu durum Bilecik bolge-
sinde farkli olup, yére halkinin Zeus Bronton adaklari icin burada tanitulan Zeus biistlerini tercih ettik-
leri ve hatta bu biistlerin Tanrr’y1 betimledigini diistindiikleri sdylenebilir.

Biistlerin Tarihlendirilmesi

Bilecik biistlerini kesin tarihlemek bugiin i¢in olanakli degildir. Ancak, biistleri Zeus Bronton ile dog-
rudan iliskilendirdigimiz icin, diisiincemize gére biistler bu Tanr’nin tapinim gordiigii donem iginde
olusmus olmalidir. Zeus Bronton hakkinda yaptigimiz arasgtirmalar tanrinin genel olarak 1. S. 2. ve 3.
yy.larda tapinim gordiigiinii gostermektedir.®> Bilecik’e cok yakin olan Inénii’deki Zeus Bronton kut-
sal alaninda bulunmus olan altar bigimli bir Bronton adagini yazit1 araciligryla 1. S. 218 yilina tarihle-
mek miimkiin olmaktadir.* Inonii’de ele gegen ve ayni zellikleri gosteren diger adaklarin da ayni za-
man diliminde, yani 3. yy.in ilk ¢eyreginde olustugu disiintilmelidir. Bu altarlarin tiimiiniin ortak
ozelligi basliklarinda Zeus Bronton’u betimleyen bir kabartma Zeus biistii tagimalaridir. Inénii altar
adaklarinin ve Bilecik biistlerinin cografi acidan hemen hemen ayni kiiltiir bélgesinde bulunmalar ne-
deniyle birbirleriyle derin bir etkilesim icinde olduklarini ve de yaklagik ayni zaman diliminde olustu-
rulduklarint ditsiinmekteyiz. Bunlardan bagka, Bilecik’te bulunan ve tizerinde Zeus biistii tagidig1 yazi-
tindan anlagilan Zeus Bennios altar1 yine yazitindaki yil nedeniyle I. S. 210 senesine kesin tarihlenebil-
mektedir.” Bu da s6z konusu biistlerin kullanildiklar1 dénemi géstermesi bakimindan énemlidir. Yine
ayrica, Lochman kabartma bicimli Zeus biistlerini, stilistik 6zelliklerini goz dniine alarak ve bélgenin
mezar taglariyla karsilagtirarak I. S. 180 ile 220 yillarina tarihlemektedir.® Bilecik biistlerinin olusu-
munda etkili olduklarini diisiindiigimiiz Kuzeybat: Phrygia’nin bu kabartma Zeus biistleri I. S. 2. yy.’-
in son geyregi ile 3. yy.’in ilk geyreginde kullanilmistir. Sonug olarak, kabartma biistlerden biraz daha
sonraki bir zaman diliminde olusmus olduklarini diisiindiigiimiiz Bilecik biistlerini 1. S. 2. yy.in sonla-
r1ile 3. yy.’in ilk yarisi arasindaki bir zamana tarihlemek miimkiindiir.

Bu makalede inceledigimiz Zeus biistleri, bulunduklari bélge olan Bilecik ve ¢evresinin (Eskicag’da Ni-
kaia kentinin teritoryumu i¢inde kalmis ve de Bithynia’ya ait olmus olsa bile) Phrygia Bolgesi’nin kiil-
tiirel etkisi alunda kaldiginin (Phrygia’nin bolgedeki tipik kapr bi¢imli mezar stellerinden sonraki) agik
delilleridirler. Biistlerin Kuzeybat1 Phrygia Bolgesi'nin 6nemli kentlerinden Dorylaion ve teritoryumu-
nun bas tanrist Zeus Bronton ile iligki icinde olmasi bile bu diisiincenin baglica kanitidir.

8 Bu konuda bkz. Akyiirek Sahin 2002, 62-70.

86 Frei 2001, 144-146 no. 5 lev. 21, 2-4

87 Sahin 1978 = INikaia II 2, no. 1503.

8 Bkz. Drew-Bear — Thomas — Yildizturan 1999, 33-34 6zellikle 34 ve 29: tipolojik cizim. Porsuk (Tembris) nehri-
nin vadilerindeki yerlesimlerde ele gegen adak taglarinin tarihlenmesi hakkinda bkz. Lochman 2003, 81-82.
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BUST KATALOGU

Biistler bulunduklart miizelere gore siralanmistir. Siralamaya en ¢ok eserin bulundugu miizeden baglan-
mustir. Aksi belirtilmedigi takdirde eserler daha 6nce yayimlanmamugtir. Fotograflar, belirtilenlerin (no.
22, 24-25) disinda yazar tarafindan ¢ekilmistir.

Bursa Arkeoloji Miizesi

No. 1

Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2075; Bul. Yeri: Bilinmiyor; Yiik.: 55,5 cm; (bas) 34 cm; Gen.:
(omuz) 45 cm; (bas) 22-23 cm; Kal.: 19 cm.

Yayin: Ferri 1932, 238-240 fig. 1-3; Giuliano 1978, lev. 68. Bu biistten Haspels 1971, 168 dn. 24’de
soz edilmekrtedir.

Insan dlgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan ¢iplak Zeus biistii gogiis altinda sona ermektedir.
Burnun st kismindaki kirik ve yiizeydeki kiigiik zedelenmeler diginda eser saglamdir. Omuzlar dar
olup yuvarlak islenmistir. Boyun genis ve uzundur ve yuvarlak, belirgin bir ¢izgi ile gogiis kismindan
ayrilmustir. Boynun orta yerinde, istte, boyun ¢ukurunu belirten, derin olmayan tiggen bir kisim var-
dir. Sol omuz iizerinde, dolgun ve paralel kivrimli giysi parcasi goriilmektedir. Bu kisim mantonun
(himation) omuza aulan ucunu sembolize etmektedir. Tanrinin saglar1 giir ve dalgalidir. Sa¢ dalgalar:
birbirine paralel ilerleyen cizgilerle belirtilmis olup alin {izerinde bir sira cift yonlii anastole goriilmekte-
dir. Yanaklarin alundan baglayan dolgun sakal uglart kivrilan iki katli dalgalardan olusmusgtur. Sakal ug-
larindaki lileler diizgiin sira izlemektedir. Biyik uglari agzin kenarlarindan asagiya iki kiiciik lile bigi-
minde sarkmaktadir. Sakallar ¢enede ters yonlere kivrilarak bitmektedir. Badem seklindeki gozler hafif
sas1 bakmakta ve goz bebeklerinin ortasinda matkap oyuklari bulunmaktadir. Burun biiyiik ve kiiteiir;
yanaklar dolgundur. Agiz ince gizgi seklinde islenmis olup dudaklar neredeyse yok gibidir. G6giis uglar:
yuvarlak iglenip belirginlestirilmistir. Bagin arka kisminda burgulu ve alttan digtimlenmis bir tag goriil-
mektedir. Arkada saclar islenmemistir ve bagin ortasinda hafif bir cukurluk vardir. Eserin arka yiizii 6n
cephe gibi perdahlanip parlaulmamugtir.

No. 2

Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2492; Bul. Yeri: Pazaryeri/Bilecik; Yiik.: 45 cm; Gen.: 42 cm; Kal.:
18,5 cm.

Insan dlgiilerinden biiyiik islenmis giplak Zeus biistii gogiis hizasinda sona ermektedir. Eserin burun ve
biyik kismui ile arka yiizde sag alt kisim, omuz ucuyla birlikte kiriktir. Bunun disinda, ufak zedelenmeler
hari¢ biist saglamdir. Sag omuzun arka kisminda, sonradan olusturulmus ve islevi agik olmayan diizgiin
koseli dortgen bir oyuk vardir. Sag ve sakalda kire¢ kalintlar gorilmektedir. Omuzlar dardir; belirgin
bir izle gogiis kismindan ayrilan boyun kisa, yuvarlak ve genistir.
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Sol omuz tizerinde, paralel kivrimli, dolgun olmayan Aimation parcasi durmaktadir. Tanrinin saglari
giir ve dalgalidir. Sa¢ dalgalari birbirine paralel ilerleyen cizgilerle belirtilmis olup alin tizerinde bir sira
cift yonlii anastole goriilmekteedir. Yanak altlarindan baglayan, hilal formlu dolgun sakal, uglart kivrilan
iki sira dalgalardan olugmustur. Sakal uglarindaki liileler diizgiin bir sira izlemektedir. Biyik incedir. Ba-
dem seklindeki gozler kiiciiktiir ve goz kapaklari ince islenmigtir. Kogeli ol-
dugu anlagilan burun biiyiik ve kiittiir; yanaklar dolgundur. Agiz kiiciik is-
lenmis olup alt dudak dolgundur. Bagin arka kisminda yuvarlak ve burgu-
suz bir ta¢ goriilmektedir. Tacin i¢ kisminda sag islenmemigtir. Biistiin alt
kisminda kiigiik bir diibel deligi vardir. Eserin genelinde keskin bir simetri

ve stilize etme vardur.

No. 3
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2073; Bul. Yeri: Bilinmiyor; Yiik.: 47,5 cm; (bas) 32-33 cm; Gen.:
40 cm; (bas) 27 cm; Kal.: 24,5 cm.

Insan &lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan ¢iplak Zeus biistii gogiis iistiinde sona ermekte-
dir. Eserin burnu ve sakalla birlikte ¢ene kismi kiriktir. Sag omuz arka kisimda alttan zarar gérmistiir.
Yiizde ve saglarda uzun cizikler olusmustur. Eser iizerinde kirecli ¢okelti kalintilar1 vardir. Omuzlar dar;
boyun genis ve kalindir. Sol omuz {izerinde, dolgun olmayan, paralel kivrimli himation pargasi goriil-
mektedir. Tanrinin saglari giir ve dalgalidir. Sag dalgalar: birbirine paralel ilerleyen ¢izgilerle belirtilmis
olup alin iizerinde iist iiste iki sira anastole goriilmekredir. Kivircik ve giir sakal hilal seklindedir. Ince
biyik ters yay bicimlidir. Badem sekilli kiigiik gozler egri islenmistir ve bakiglar donuktur. Kaglar ¢ok
incedir. Késeli oldugu anlagilan burun biiyiik ve kiittiir. Agiz kiiciik islenmis olup kapalidir. Bagin arka
kisminda burgulu ve alt kisimda diigiimlenmis bir tag goriilmektedir. Tacin i¢inde kalan saglar diiz pa-
ralel cizgilerle belirginlestirilmistir. Saclar tacin disinda da belirtilmistir. Eserin genelinde keskin bir si-
metri ve stilize etme vardir.
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No. 4

Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2076; Bul. Yeri: Kiiciikelmali Koyii/Pazaryeri/Bilecik; Yiik.: 57 cm;
(bas) 41 cm; Gen.: (omuz) 52,5 cm; (bas) 39 cm; Kal.: 25 cm.

Insan dlgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan giplak Zeus biistii gogiis hizasinda sona ermekte-
dir. Eser ufak tefek cizik ve zedelenmeler disinda iyi korunmustur. Omuzlar dar; boyun genis ve kalin-
dir. Sol omuz {izerinde, dolgun olmayan, paralel kivrimli himation pargast gorilmektedir. Meme uglari
kiigiik cember bi¢iminde belirtilmis olup sol meme ucu kirtktir. Tanrinin bagt yuvarlak; saglart giir ve
dalgalidir. Sag dalgalar: birbirine paralel ilerleyen gizgilerle belirtilmis olup alin Gizerinde bir sira anastole
goriilmektedir. Kivircik ve giir sakal hilal seklindedir ve dist {iste ti¢ sira olan sakal dalgalari kivrilarak
bitmektedir. Kalin biyik ters yay bi¢imlidir. Badem sekilli biiyiik gozlerin arast agikur. Koseli burun bii-
yiik ve kiietiir. Agiz kiigiik islenmis olup alt dudak hayli belirgin iglenmistir. Bagin arka kisminda bur-
gusuz, kalin ve alt kisimda iri diigiimlenmis bir tag gériilmektedir. Tacin iginde kalan saglar islenme-
mistir. Arka yiiz kaba birakilmigtir. Eserin genelinde keskin bir simetri ve stilize etme vardr.

No. 5

Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2072; Bul. Yeri: Yenice Misliim Koyt (Kiigiik Yenice)/inegél/Bursa;
Yiik.: 43 cm; Yiik.: (Bag) 29 cm; Gen.: (omuz) 32,5 cm; Gen.: (Bas) 21-22 cm; Kal.: 16 cm. Yayin:
Giuliano 1978, lev. 67.

K .
Insan 6lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinligi az olan giplak Zeus biistii gogiis tistiinde sona ermekte-
dir. Eserde burun ve biistiin alt kenarlar1 kiriktir. Bunun disinda biist ufak tefek ¢izik ve zedelenmeler
hari¢ iyi durumdadir. Omuzlarda yuvarlak kisimlar islenmemistir. Boyun genis ve kalindir. Tanrinin
bagi oval; saglart giir ve kisa dalgalidir. Sa¢ dalgalar birbirine paralel ilerleyen ¢izgilerle belirtilmis olup
alin Gizerinde bir sira anastole gorillmektedir. Kivircitk ve giir sakal hilal seklindedir ve tst tste iki sira
olan sakal dalgalari kivrilarak bitmektedir. Kalin biyik ters yay bicimlidir ve biyik uglari ters yonlere

kivrilmaktadir. Badem sekilli kiigiik gozler egri durmakeadir ve goz bebekleri islenmemistir.
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Kaglar keskin ¢izgilerle belirginlestirilmistir. Koseli burun biiyiik ve kiittiir. Agiz kii-
clik islenmis olup kapalidir. Bagin arka kisminda diger biistlerde olan tag yokeur.
Arka yiiz kaba islenip birakilmistir. Biistiin alt kisminda dértgen bigimli diibel deli-
gi vardir. Eserin genelinde keskin bir simetri ve stilize etme goriilmektedir.

No. 6
Mermer Zeus biistiine ait bag; Env. No.: 8477; Bul. Yeri: Bilecik; Yiik.: 35,5 cm; Gen.: 28 cm; Kal.:

23,5 cm.
L)‘ .

Insan élgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan Zeus biistiiniin sadece bast kalmustir ve gévde ka-
yiptir. Eserin yiizii oldukea tahrip olmus ve yiiz hatlar1 gii¢ secilir durumdadir. Burun, biyik ve sakalin
sol alt kismi kiriktir. Tanrinin bagi bitytik ve ovaldir; saglari giir ve iri dalgalidir. Sa¢ dalgalart birbirine
paralel ilerleyen cizgilerle belirtilmis olup alin {izerinde tist {iste ti¢ sira anastole goriilmektedir. Bu 6zel-
ligi ile bust tektir. Oldukga giir ve dolgun sakal uglari kivrilan dalgalardan olusmaktadir. Asinmis yiiz
cizgilerinde yine de kiiciik badem gozler, iri burun, kiigiik agiz ve yay bicimli biyik izleri secilebilmek-
tedir. Bagin arka kisminda kalin 6rgiilii bir tag vardir. Tacin iginde kalan saglar birbirlerine paralel gi-
den kalin ve derin dalgalar seklinde islenmistir. Eserde keskin simetri ve stilize etme vardur.

No. 7
Mermer Zeus Biistii Parcasi;; Env. No.: 3386; Bul. Yeri: Bilinmiyor; Yiik.: 41 cm; Gen.: 18 cm.

Insan 6lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinligi az olan ¢iplak Zeus biistii gogiis tistiinde sona ermekte-
dir. Biist sag yandan, boyuna bagtan asag1 kiritktir ve diger yarisi kayiptir. Eserin burnu da sagdan hafif
kirikur. Biist tizerinde ufak tefek cizik ve zedelenmeler vardir. Omuzlar dar, boyun genis ve kalindur.
Tanrinin bagi yuvarlak; saglari giir ve kisa dalgalidir. Sa¢ dalgalari birbirine paralel ilerleyen ¢izgilerle
belirtilmis olup alin tizerinde bir sira anastole gorilmektedir. Kivircik ve giir sakalda iri dalgalar vardur.
Biyik ve agiz incecik islenmigtir. Badem sekilli buiyiik gozler egri durmaktadir. Goz kapaklari kalin ¢iz-
gilerle verilmistir ve goz bebekleri islenmemistir. Kaglar ince ve keskin cizgilerle belirginlestirilmistir.
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Koseli burun ince ve uzundur. Bagin arka kismi kaba birakilmis olup basin arkasindaki tag iz seklinde
verilmistir. Biistiin alt kisminda yak. 3 cm uzunlugunda ve 5 cm derinliginde diibel deligi vardir. Eserin
genelinde simetri ve stilize etme vardir.

No. 8

Mermer Zeus biistiine ait bag; Env. No.: 2487; Bul. Yeri: Bilinmiyor; Yiik.: 44,5 cm; Gen.: 30,5 cm;
Kal.: 22,5 cm.

Yayin: Ferri 1932, 239-241, fig. 4. Bu biistten Haspels 1971, 168 dn. 24’de sz edilmektedir.

Insan 6lgiilerinden bityiik islenmis ve kalinligi az olan Zeus biistiiniin sadece bast kalmustir ve gévde ka-
yiptir. Eserin sol yanaginda biiyiik bir kisim kopmus ve sonradan miizede yapisturilmistir. Burun ile ba-
sin sol arka tarafi kirikur ve yiizeyde birgok kiigiik zedelenme vardir. Tanrinin bagt biiyiik ve ovaldir;
giir saglar iri dalgalidir. Sa¢ dalgalar: birbirine paralel ilerleyen ¢izgilerle belirtilmis olup alin tizerinde
bir sira anastole goriilmekteedir. Sag dalgalari simetrik degildir. Oldukea giir ve dolgun sakal iist iiste {i¢
stra uglari kivrilan dalgalardan olusmustur. Biyik kalin ve yay bigimlidir. Alin olduk¢a dar ve birbirine
yakin gozler son derece iridir. G6z kapaklar: ince gizgilerle verilmistir. Kii¢iik agizda alt dudak belirgin-
dir. Bagin arkasinda bir tag betimi goriilmektedir. Eserin genelinde stilize etme vardur.

No. 9
Beyaz Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2490; Bul. Yeri: Pazaryeri/Bilecik; Yiik.: 68 cm; Gen.: 54 cm;
Kal.: 29 cm.

Insan blgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan giplak Zeus biistii gogiis hizasinda bitmektedir.
Basin tist ve sol yani ile burun kirikur. Yiiz hatlart sakalin st kisminda oldukga zedelenmistir. Govde
kismi saglam olan biistiin omuzlart dar olup yuvarlak islenmistir. Boyun kalin ve uzundur ve yuvarlak,
belirgin bir ¢izgi ile gogiis kismindan ayrilmistir. Boynun orta yerinde, iistte, boyun gukurunu belirten
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derin olmayan tiggen bir kisim vardir. Gégiis dik bir ¢izgi ile ikiye ayrilmistir. Sol omuz tizerinde, dol-
gun ve paralel kivrimli manto pargast goriilmektedir. Tanrinin saglart giir ve dalgalidir. Sa¢ dalgalart
birbirine paralel ilerleyen ¢izgilerle belirtilmistir. Yanak altlarindan baslayan dolgun sakal uglari kivrilan
iki katli dalgalardan olusmustur. Sakal bukleleri ve uglarindaki lilleler diizgiin bir sira izlemektedir. Bi-
yik kenarlarindan asagiya sarkan sakallar ¢enede ters yonlere kivrilarak bitmektedir. Badem seklindeki
gozler hafif ice ¢okmiis izlenimi vermektedir. Agiz kiigiiktiir ve dudaklar belirgin degildir. Eserin arka
ylizii perdahlanip parlatlmamigtir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardir.

No. 10

Gri mermerden Zeus Biistii; Env. No.: 2074; Bul. Yeri: Kiiciikelmali Koyii/Pazaryeri/Bilecik; Yiik.:
52,8 cm; (bas) 32-33 cm; Gen.: (omuz) 42 cm; (bas) 26 cm; Kal.: 22 cm.

[nsan 6lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinligi az olan Zeus biistii gogiis altinda sona ermekredir. Bur-
nun ucu ile biistiin alt kisimlart zedelenmistir. Eser yiizeyinde cizikler ve yogun kire¢ kalintilar1 vardur.
Govde kismi saglam olan biistiin omuzlari dar ve diisiiktiir. Boyun kalin ve uzundur. Yuvarlak, belirgin
bir ¢izgi ile de gogiis kismindan ayrilmistr. Tanri, benzer bistlerdekinin aksine, ince dokiimlii bir
manto giymistir ve sag elini mantonun kivrimindan disar ¢ikarmugtir. Tanri sag elinin bagparmag; ile
isaret parmag1 arasinda bir bugday basagi tutmakeadir. Iri bukleli, giir ve kisa saglar basini sarmakeadir.
Alin tizerinde saglar diger biistlerdeki anastole’'ye benzememektedir. Saglar iki iri bukle bigiminde olup
ters yonlere kivrilmaktadir. Sag bukleleri birbirine paralel ilerleyen cizgilerle belirtilmistir. Yanak altla-
rindan baglayan sakal uglari kivrilan iki katli dalgalardan olusmustur. Sakal benzer biistlerdekinden
daha ince islenmistir. Kalin ve biiyiik biyik alundaki kapali ince dudaklar secilmekeedir. Badem seklin-
deki gozler hafif egridir ve goz bebekleri oyuktur. Biiyiik burun asagiya dogru genislemektedir. Biistle-
rin iginde bir tek bu biistte kulak betimi olup kulaklarin icleri matkapla delik seklinde oyulmustur.
Basin arkasinda ince burgulu bir ta¢ vardir ve burada da saclar iglenmistir. Arka yiiz kaba birakilmigtir.
Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardur.

No. 11
Mermer Zeus biistiine ait bag; Env. No.: 2484; Bul. Yeri: Sekeri Kéyii (Yazili)/Yenisehir/Bursa; Yiik.:
36 cm; Gen.: 23,5 cm; Kal.: 23 cm.
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Insan 6lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinligi az olan Zeus biistiiniin sadece bast kalmistir ve govde ka-
yiptr. Burun kirikuir. Bag ¢ok aginmus ve yer yer zarar gormiistiir. Ayrintlar agik degildir. Tanrinin bagt
ovaldir ve saglar dalgalidir. Iri sakaldaki bukleler belirgin degildir. Alin oldukga dar, badem bigimli goz-
lerde kalin goz kapaklar: belirgindir. Cizgi seklindeki agiz tizerinde biyik hatlar1 kaybolmustur. Boyun
kisminin kalin oldugu secilmektedir. Basin arkasi kaba islenmistir. Eserin genelinde simetri ve stilize et-
me vardir.

No. 12

Mermer Zeus biistiine ait bag; Env. No.: 3790; Bul. Yeri: Bilinmiyor; Yiik.: 27,5 cm; Gen.: 23,5 cm;
Kal.: 13 cm.

Insan 6lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinligi az olan Zeus biistiiniin sadece burnun altindan itibaren
kirik bagi kalmugtir ve gévde kayiptir. Uzerinde yer yer kalin kireg tabakast bulunan bas uzun ve kare bi-
¢imli iglenmigtir. Tanrinin giir ve dalgal saglart alin {izerinde ortadan ikiye ayrilmistir. Yiiziin yanlarin-
da sa¢ dalgalar iri simetrik bukleler seklinde islenmigtir. Bukle uglart ice dogru kivrilmaktadir. Sa¢ dal-
galar1 ince, paralel ¢izgilerle verilmistir. Yiiz kabarik ve dolgun saglara gore oldukea kiiciik kalmaktadir.
Burun kirtkur, alin dardir ve badem sekilli gozler kas cizgileriyle birlikte egridir. Gozlerde ince goz ka-
paklar: gériilmektedir. Bagin arkasinda ¢ember bigimli ve bir sirast burgulu cift sirali bir tag goriilmek-
tedir. Tacin i¢ kisminda saglar islenmemistir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardir.

No. 13
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: Yok; Bul. Yeri: Bilinmiyor; Yiik.: 38 cm; Gen.: 42 cm; Kal.: 12 cm.
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Insan olgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan giplak Zeus biistii gogiis hizasinda sona ermekte-
dir. Bagin st kismi ve her iki yani ile yiiz kirtktr. Tanrinin sol omuzu tizerinde manto kivrimi goriil-
mektedir. Yiiz hatlart neredeyse kaybolmustur. Geriye kalanlardan dalgali ve giir saclarinin ve biiyiik ve
dolgun sakalinin oldugu goriilmektedir. Tanrinin oldukea al¢ak ve kalin boynu yuvarlak bir ¢izgi ile
govdeye baglanmaktadir ve bu kisim siskin gozitkmektedir. Biistiin gogiis
kismi da oldukga basik tutulmustur. Bagin arkasinda kalin ve altta fiyonk se-
kilde diigtimlenmis bir ta¢ goriilmektedir. Arka cephede saglar islenmemis
ve bu yiizey kaba birakilmigtir. Biistiin alt kisminda diibel deligi goriilmek-

tedir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardir.

No. 14
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2506; Bul. Yeri: Bilecik; Yiik.: 81,5 cm; (bas) 55 cm; Gen.: (omuz)
54 cm; (bas) 47 cm; Kal.: 36 cm.

Insan blgiilerinden biiyiik islenmis ve boyutuna gore kalinligr az olan giplak Zeus biistii gogiis altinda

sona ermektedir. Biistiin alt kism1 kenarlardan zarar gérmiistiir. Burun kirtkur. Saglarda ve yiizde yer
yer ufak zedelenmeler vardir. Bunun disinda biist saglamdir. Omuzlar dar ve yuvarlak islenmistir. Tan-
rinin oldukea kalin ve uzun boynu gévde ile oval bir ¢izgi ile birlesmektedir. Boynun tizerinde V bigim-
li hafif derin bir ¢ukur vardir. Bu kisim olasilikla oldukga stilize edilmis boyun ¢ukurunu géstermekte-
dir. Sol omuz tizerinde mantonun bir kismi goriilmektedir. Tanrinin bagt oldukga iri ve neredeyse gov-
deden biiyiiktiir. Bagt ¢epe ¢evre saran saglar on yiizde anastole biciminde degil, soru isareti biciminde
birgok liileden olusmaktadir ve yanlarda ise iri dalga bi¢imindedir. Sag dalgalar1 birbirine paralel ilerle-
yen cizgilerle belirtilmistir. Yanak altlarindan baglayan dolgun sakal kat kat dolgun liilelerden olusmus-
tur. Kalin ve kapali dudaklar tizerindeki biyik uglarda kivrimlidir ve sakalla birlesmektedir. Sag¢ ve sakal
lillelerinin ayrim yerleri matkap delikleri ile olusturulmustur. Ince ve uzun burun kiriktir ama yiiziin
genelinde zarif goriindiigii anlagiimakeadir. Ince kaslarin altindaki gozler badem bigimli ve biiyiiktiir.
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Goz kapaklari islenmistir. Iri ve yuvarlak goz bebekleri zor da olsa segilmektedir. Tanri basinin arkasin-
da, alt kissmda kalin bir fiyonk ile diigtimlenmis bir ta¢ tasimaktadir. Diigiimiin alt kisminda, bir ¢ift
yaprak bicimli siisleme olup bu kisim biistler arasinda tektir. Basa sapka gibi oturmus olan tacin orta
kisminda saglar islenmemistir. Biistiin arka cephesi de n cephesi gibi perdahlanip parlatilmistir. Insan
stranin ortasindaki dogal dik ¢izgi biistte islenmistir. Eserde simetri ve stilize etme vardur.

Bursa Miizesi’ne bagli Kamil Isik Koleksiyonu’ndaki eserler (Hasanaga Koyii/Niliifer/Bursa)

No. 15
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: (koleksiyon no) 105; Bul. Yeri: Bilinmiyor; Yiik.: (tfamami) 66 cm;
(bas) 43 cm; Gen.: (bas) 30 cm; (omuz) 45 cm; (diibel deligi) 4-4,5 cm; Kal.: 20-25 cm.

Insan olgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan giplak Zeus biistii gogiis hizasinda sona ermekte-
dir. Bagin sol yant hafif kirikur. Yiiz hatlart oldukea zedelenmistir. Kaglar, burun, biyik, sakalin bir kis-
mi, sol omuz ile gogiisiin sol tarafi kiriktir. Omuzlar dar ve yuvarlak islenmistir. Boyun 6teki biistlere
gore daha ince ve uzundur, yuvarlak bir ¢izgi ile de gogiis kismindan ayrilmistir. Boynun orta yerinde,
tistte, boyun ¢ukurunu belirten derin olmayan tiggen bir kisim vardir. Sol omuz tizerinde, dolgun ve
paralel kivrimli manto parcasi goriilmektedir. Tanrinin saglari giir ve dalgalidir. Sa¢ dalgalari paralel
ilerleyen cizgilerle belirtilmistir. Yanak altlarindan baslayan dolgun sakal, uglari kivrilan iki, bazen ti¢
kat dalgalardan olusmusgtur. Sakal bukleleri ve uglarindaki liileler diizgiin sira izlemektedir. Badem sek-
lindeki gozler oldukga iri islenmistir ve kirtk olmalarina ragmen goz bebeklerinin de islendigi anlagil-
maktadir. Agiz kiiciik ve alt dudak dolgundur. Eserin arka yiizii kaba islenip birakilmistir. Sadece, bagin
arkasinda kalin bir ta¢ bulundugu belli edilmistir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardir.

No. 16
Mermer Zeus biistiine ait bag; Env. No.: (koleksiyon no) 103; Bul. Yeri: Incirli koyti/Yenisehir/Bursa;
Yiik.: 29 cm; Gen.: 27 cm; Kal.: 22 cm.
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Insan blgiilerinden biiyiik islenmis Zeus biistiinden geriye sadece bast kalmustir ve govde kayiptir. Yu-
varlak ve biiyiik islenmis olan bagin iist kismu ile ¢enenin sol alt kismi kirtktir. Kiriga ragmen kalan iz-
lerden Tanrinin giir ve dalgali saglarinin alin tizerinde ortadan ikiye ayrildig: anlagilmakeadir. Yiiziin
yanlarinda sa¢ dalgalari iri bukleler seklinde asag1 sarkmakeadir. Sag dalgalari ince, paralel ¢izgilerle ve-
rilmigtir. Sag yan yiizde sa¢ dalgalarinin islenmedigi goriilmekeedir. Eksik iscilik nedeniyle biistiin ta-
mamlanmadig varsayilabilir. Belki de bu biist adak olarak hi¢ kullanilmamistir. Dolgun sag ve sakallar
arasinda yiiz yuvarlak bi¢imli gozitkmektedir. Burun kirikur, alin dardir ve badem sekilli gozlerde ince
goz kapaklari goriilmektedir. Alinda, goz kapaklarinda ve yanaklarda kirik ve asinmalar vardir. Yanak-
lardaki zedelenmeler cicek bicimli damga izlenimi vermektedir. Bagin arkasinda, basa bir sapka gibi
oturmus goriinen ve altta burgulu bir diigiimle baglanmis bir ta¢ bulunmaktadir. Tacin i¢ kisminda
saglar islenmemigtir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardir.

Bilecik Arkeoloji Miizesi

No. 17
Gri Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2494; Bul. Yeri: Kiiciikelmali K8yii/Pazaryeri/Bilecik; Yiik.: 41,5
cm; Gen.: 38,5 cm; Kal.: 15,3 cm.

e .

Insan dlgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan giplak Zeus biistii gogiis hizasinda sona ermekte-
dir. Tam olan biistiin birgok yerinde kire¢ kalintlar1 goriilmekeedir. Kireg dzellikle alin tizerindeki sag-
larda, sakalda ve govdenin sol yaris tizerinde yogunlasmaktadir. Biistiin omuzlari dar olup yuvarlak is-
lenmistir. Boyun kalin ve basiktir. Sol omuz tizerindeki manto pargast belli belirsiz goriilmektedir. Tan-
rinin bagi ve yiizii kare bigimli olup al¢ak dalgali saglart birbirine paralel ilerleyen cizgilerle belirtilmis-
tir. Sa¢ buklelerinin uglar ige kivrilmaktadir. Alin tizerindeki saclarin bigimi kiregten dolayr goriilmez
durumdadir. Ancak burada anastole islenmis gibi durmamaktadir. Yanak altlarindan baglayan dolgun
sakal uglari kivrilan iki katli dalgalardan olusmustur. Sakal bukleleri ve uglarindaki lileler diizgiin bir
sira izlemektedir. Biyiklarin uglari agagiya sarkmis ve sakallarla karigmigtir. Tanrinin kaglari kalin, uzun
ve keskin; burnu ise biiyiik ve uzundur. Bu 6zellikler yiize ciddi bir ifade vermektedir. Gozbebekleri is-
lenmis olan badem bi¢imli iri gdzler donuk bakmaktadir. Agiz basa oranla ¢ok kiiciik ve ¢izgi bi¢cimin-
de olup dudaklar belirgin degildir. Tanri baginin arkasinda defne yapragindan yapilmis bir tag tasimak-
tadir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardir.

No. 18
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2491; Bul. Yeri: Bilecik; Yiik.: 51 cm; Gen.: 42 cm; Kal.: 26 cm.
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Insan olgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan ¢iplak Zeus biistii gogiis hizasinda sona ermekte-
dir. Yiiz hatlar1 asinmis olan biistiin alt kenarlari, 6zellikle sol alt kisim hafif kirilmigtir. Uzerinde yer
yer kire¢ kalintilari olan biist bunlarin diginda tamdir. Omuzlar ¢ok dar olup neredeyse hi¢ yokmus gibi
gozitkkmektedir. Buna kargilik, boyun son derece genis ve kisadir ve govdeden keskin bi¢imde ayrilmak-
tadir. Tanrinin oval ve iri basinda saglar algak dalgali olup omuzlara kadar inmektedir. Saglar birbirine
paralel ilerleyen cizgilerle belirtilmistir. Saglar alnin {izerinde ters ydnlere kivrilan dalgalar seklindedir.
Sag bukleleri yiiziin her iki yanina simetrik bezenmistir. Sa¢ buklelerinin uglar1 i¢e kivrilmakeadir. Ya-
nak altlarindan baglayan yarim ay bicimli sakal uglari kivrilan iki katlr dalga- (
lardan olugmustur. Dudak altndaki iki sakal buklesi ¢ene {izerinde ters yonle-
re kivrilmakeadir. Biyigin uglari da disa dogru kivrilmakeadir. Agiz ¢cok kiigiik
olup belirgin degildir. Asinmadan dolay: yiiziin ayrinulart agik degildir. Fakat
yine de kii¢itk badem bicimli gozler ve sag gozbebegi secilebilmektedir. Kaglar
incedir. Bagin arkast sadece diizlestirilmistir. Biistiin alt kisminda dértgen bi-

¢imli kiigiik diibel deligi vardir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme goriil-
mekeedir.

No. 19
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2495; Bul. Yeri: Kiiciikelmali Koyti/Pazaryeri/Bilecik; Yiik.: 38,5 cm;
Gen.: 32 cm; Kal.: 15,5 cm.
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Insan olgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan giplak Zeus biistii gégiis hizasinda sona ermekte-
dir. Biistiin yiizeyi birgok yerde, dzellikle bagin sag yani, sakal, agiz ve gogiis bolgesinde kire¢ kalintilart
ile kaplidir. Biist arkada sag alt kistmdan hafif kiriktr. Cok dar olan omuzlar asagiya disiikeiir. Olduk-
¢a kalin boyun iizerinde duran bag biiyiik ve yuvarlakur. Dalgali saclar bagt sarmakeadir. Alin tizerinde-
ki kire¢ kalintist nedeniyle olast anastole gorillememektedir. Genis ytizdeki kiigiik sakal ince durmakta-
dir. Sakal liileleri yiiziin 6n kisminda segilebilir degildir. Kiigiik biyik sakalla
birlesmektedir; agiz belirgin degildir. Biiyiik ve kiit burnun iki yaninda yer alan
kiigiik gozler hafif egri ve badem bicimli olup goz kapaklari islenmistir. Burnun
ucu yuvarlaklagtrilmigtir. Basin arkasinda bir tag vardir ve tacin ortasindaki ki-
simda saglar iglenmemistir. Tacin alt kisminda saglar dik ¢izgilerle verilmistir.

Biistiin alt kisminda dértgen bigimli kiiciik diibel deligi vardir. Eserin genelin-
de simetri ve stilize etme goriilmektedir.

No. 20
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 2493; Bul. Yeri: Gokcesu Koyii/Yenisehir/Bursa; Yiik.: 46,5 cm;
Gen.: 36,5 cm; Kal.: 21,5 cm.

Insan olciilerinden biiyiik islenmis ve kalinligr az olan ¢iplak Zeus biistii gogiis hizasinda sona ermekte-
dir. Bagin st kismu ile kaglar zarar gérmiistiir. Burun ile sakalin sag kismindan bir parca kirikur. Biis-
tiin alt kisminda derin kiriklar vardir. Eserin yiizeyi kiiiik ezik ve ciziklerle doludur. Omuzlar ¢ok dar
islenmistir. Boyun kalin ve kisadir. Bag biiyiik ve oval bicimlidir. Dalgalt saglar kare bicimli yiiz cevre-
sinde beklenmistir. Alin tizerindeki tek sira anastole simetrik degildir. Sag ve sakal dalgalar1 ince ve pa-
ralel cizgilerle belirtilmistir. Iri ve dolgun sakal uglart kivrilan iki katli lillelerden olusmakrtadir. Ince bi-
yik dudak kenarlarindan asagiya, sakalin {izerine sarkmaktadir. Kiigiik agiz kapalidir, alt dudak dolgun
islenmistir. Diiz ve iri burun kiriktir. Iri badem bigimli, disa tagkin gozler goz kapaklariyla islenmistir.
Alin ¢ok dardir. Sol omuz iizerinde manto parcasinin izleri secilmektedir. Bagin arkasinda kalin bir tag
vardir ve tacin ortasindaki kisimda saglar verilmemistir. Arka
cephe kaba islenmistir. Biistiin alt kisminda dértgen bicimli kii-
ciik diibel deligi vardir. Deligin icindeki madeni diibel parcast

kirtk da olsa giintimiize kadar gelmistir. Deliginin alt kisminda,
" modern zamanda olusmusa benzeyen yuvarlak kiigiik bir delik
B8 Jaha goriilmektedir. Eserde simetri ve stilize etme vardir.

No. 21
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 8864; Bul. Yeri: Bilecik?; Yiik.: 46 cm; Gen.: 31 cm; Kal.: 21 cm.
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Insan élgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan giplak Zeus biistii gogiis hizasinda sona ermekte-
dir. Burun kirikur. Sol omuz arkadan hafifce, biistiin alt kismu ise yer yer kirtktir. Bu nedenle biist 6ne
dogru egri durmaktadir. Biistiin ylizeyinde, ozellikle sol yiizde, cenede ve gogiiste yogun kire¢ kalintist
vardir. Eserde birgok kiigiik zedelenme ve ¢izik goriilmektedir. Ince ve uzun bir yapida islenmis olan
biistte omuzlar ¢ok dardir. Boyun ince ve uzundur. Uzun ve oval bigimli bagta dalgali kabarik saglar ve
hilal bigimli, dolgun ve éne uzanan sakal vardir. Ust iiste iki siradan olusan sakal liileleri uglardan kiv-
rilmaktadir. Alnin tizerinde tek sira anastole vardir. Sa¢ dalgalari birbirine paralel ilerleyen ¢izgilerle be-
lirtilmistir. Agiz kapali, dudaklar ince ¢izgi seklinde ve biyik dudak tizerinde ' :
yogunlagsmustir. Badem bicimli iri gozler farkli hizada durmaktadir ve ince
gozkapaklari islenmistir. Bagin arkasinda ta¢ betimi vardir. Arka cephede sag-
lar betimlenmemistir. Biistiin altinda diibel deligi bulunmaktadir. Eserin ge-

nelinde simetri ve stilize etme vardir.

Istanbul Arkeoloji Miizeleri

No. 22

Beyaz Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 5213; Bul. Yeri: Karakoy/Bilecik; Yiik.: 80 cm. Fotograflar
[stanbul Arkeoloji Miizeleri'nden temin edilmistir.

Yayin: Asgari — Madra — Soysal 1983, 121 no. B 329; Cremer 1987, 123 fig. 2; Vollkommer 1997,
376, 3 a) 20. Lochman 2003, 89 dn. 177°de bu biistten s6z edilmektedir.

Insan 6l¢iilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan ¢iplak Zeus biistii gogiis altinda sona ermektedir.

Burun tamamen kiriktir. Yiiziin sol tarafinda zedelenmeler vardir. Bagin {ist kisminda, arkada ufak bir
kirik vardir. Sag omuza dékiilen saclar ile biistiin alt kenarlari zedelenmistir. Sol meme ucu kirikur. Ar-
ka cephede derin ve olasilikla bir sabanin neden oldugu uzun gizik izleri vardir. Bunlarin disinda biist
iyi korunmugtur. Omuzlar tam islenmemistir. Boyun kalin ve uzundur ve yuvarlak, belirgin bir ¢izgi ile
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gbglis kismindan ayrilmistir. Boynun {izerinde, ortada dikine hafif bir cukurluk
goriilmektedir. Boynun ayrinulari arka cephede verilmemistir. Gogiiste meme
uglari iglenmis olup korunan sag meme ucu ¢ember biciminde gekillendirilmistir.
Biiyiik ve koseli olan bagtaki saglar iri dalgalidir. Ug kat liilelerden olusan sakal
biiyiik ve dolgundur. Sag ve sakal dalgalar1 birbirine paralel ilerleyen cizgilerle be-
lirtilmistir. Sag dalgalar: yiiziin her iki yaninda simetrik siralanmigtir ve omuzlara
uzanmaktadir. Alnin iizerinde iist tiste iki sira anastole vardir. Sakal bukleleri ve
uglarindaki kivrilan liileler diizgiin bir sira izlemektedir. Biyik kenarlarindan asa-
giya sarkan sakallar cenede ters yonlere kivrilarak bitmekeedir. Liileler ige ve disa
kivrilarak islenmistir. Sakal liileleri ¢ene kisminda ters yonlerde ikiye ayrilmis ve

cene lizerinde keskin dik bir ¢izgi olusturmustur. Biyitk burun alunda dik ¢izgi- -
lerle verilmistir. Kii¢iik ve kapali olan agizda alt dudak dolgundur. Yay bi¢imli ince ka§larm alunda ba-
dem geklindeki ince ve uzun gozler zarif islenmistir. Goz bebeklerinin ortalarinda matkap oyugu vardur.
Burnun kirik olmasina ragmen biiyiik ve diiz oldugu anlagilmaktadir. Bagin arkasinda, alttan fiyonk ya-
pilmus bir ta¢ vardir. Tacin i¢ kisminda saglar paralel ve sematik ¢izgilerle verilmistir. Bunun disinda ar-
ka yiiz diizlestirilip birakilmugtir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardur.

No. 23
Beyaz Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 563; Bul. Yeri: Bilinmiyor; Yiik.: 39 cm; (bas) 26 cm; Gen.:
(omuz) 32 cm; Kal.: (bas) 21 cm; (omuz) 17 cm.

Yayin: Asgari — Madra — Soysal 1983, 121 no. B 330 (katalogda fotograf yok).

((((((

Insan dlgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan giplak Zeus biistii gogiis hizasinda sona ermekte-
dir. Biist birkag kii¢iik zedelenme disinda iyi korunmustur. Omuzlar dar olup yuvarlak islenmistir. Bo-
yun kalin ve kisa olup yuvarlak, belirgin bir ¢izgi ile gogiis kismindan ayrilmisur. Gogiis dik bir ¢izgi ile
ikiye ayrilmistir. Sol omuz iizerinde, belli belirsiz paralel kivrimli manto pargast goriilmekeedir. Tanri-
nin biiyiik ve oval basindaki saglari giir ve dalgalidir. Sag dalgalar birbirine paralel ilerleyen cizgilerle
belirtilmigtir. Saglar yiiziin iki yaninda simetrik islenmemistir. Sag kulak arkasindaki sa¢ dalgalar1 disa
tagkindir. Alin tizerinde tek sira anastole vardir. Yanak altlarindan baglayan dolgun sakal uglart kivrilan
iki katli dalgalardan olusmustur. Sakal bukleleri ve uglarindaki liileler diizgiin bir sira izlemektedir. Kii-
clik ve kapali agiz tizerinde ince bir biyik vardir. Agiz kenarlarinda biyik u¢lari yukariya yénelen dik giz-
gilerle verilmistir. Burun diiz ve biiyiiktiir. Badem seklindeki ¢ekik gozler ince ve uzundur; bakislar do-
nuktur. Goz kapaklari kalindir. G6z bebekleri belirginlestirilmistir. Eserin arka yiiziinde, alt kisimda fi-
yonk seklinde diigiimlenmis bir tag goriilmektedir. Tacin icinde kalan kisimda saglar islenmemistir.
Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardur.
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No. 24
Gri Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 4155; Bul. Yeri: Envanter defterinde Bandirma’da bulundugu
yazmaktadir. Ancak, biist olasilikla Bilecik’te bulunmustur; Yiik.: 50 cm; (bas) 36 cm; Gen.: 40 cm;

Kal.: 21 cm. Fotograflar Sencer $ahin tarafindan ¢ekilmistir.

Insan &lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan ¢iplak Zeus biistii gogiis iistiinde sona ermekte-
dir. Sol omuz gégiisiin ortasina dogru egri bicimde kiriktir ve biistiin bu bolgesi ¢cimento ile desteklen-
mis ve beton zemine yapisturilmistr. Bir sonraki biist (No. 25) ile yan yana durmaktadir. Sag omuz alt-
tan, burun ise ucundan kirikur. Biistiin yiizeyi ¢ok aginmistir. Omuzlar dar olup yuvarlak islenmistir.
Boyun kalin ve kisa olup yuvarlak, belirgin bir ¢izgi ile gogiis kismindan ayrilmisur. Tanrinin biiyiik ve
oval basindaki saglar1 giir ve dalgalidir, yiizii kare bigimlidir. Sa¢ dalgalar: birbirine paralel ilerleyen giz-
gilerle belirtilmistir. Alin tizerinde iki sira anastole vardir. Yanak altlarindan baglayan dolgun sakal uglari
kivrilan iki katli dalgalardan olusmugtur. Sakal bukleleri ve uglarindaki lilleler diizgiin bir sira izlemek-
tedir. Cenenin altindaki sakal bukleleri ters yonde kivrilmaktadir. Kapali ve diiz ¢izgi bicimli agiz tize-
rindeki biyik ters U bigimlidir. Burun kii¢iik ve basiktir. Badem seklindeki biiytik gozler simetrik degil-
dir, goz kapaklar kalindir ve bakislar donukeur. Goz bebekleri islenmemistir. Kaglar arasindaki burun
cizgileri keskindir. Eserin arka yiiziinde, alt kisimda ig ice sarilarak digiimlenmis bir ta¢ goriilmektedir.
Tacin icinde kalan kisimda saglar islenmemistir. Arka yiiz kaba birakilmistir. Eserin genelinde simetri
ve stilize etme vardir.

No. 25
Gri Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 284; Bul. Yeri: Bilinmiyor; Yiik.: 45 cm; (bas) 32 cm; Gen.: (bas)
24 cm; (omuz) 32 cm. Fotograflar Sencer $ahin tarafindan ¢ekilmistir.

Insan 6lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig az olan giplak Zeus biistii gogiis iistiinde sona ermekte-
dir. Sol omuz neredeyse tamamen kirilmis ve kaybolmustur. Gogiis bolgesi onde derin sekilde kirik, ar-
kada ise zarar gérmiistiir. Burun kismen kiriktir. Eserin ylizeyi ¢ok aginmistir. Biist, bir 6nceki biistiin
(No. 24) de durdugu beton zemine ¢imento ile yapistrilmistr. Omuzlar dar olup yuvarlak islenmistir.
Boyun kalin ve uzundur. Tanrinin biiyiik ve koseli bagindaki saglart dalgalidir ve dalgalar omuzlara ka-
dar uzanmakrtadir. Alin @izerinde bir sira basik anastole vardir. Kabarik olmayan sa¢ dalgalari birbirine
paralel ilerleyen cizgilerle belirtilmistir. Yanak altlarindan baglayan dolgun sakal iki katli uglart kivrilan
dalgalardan olugsmustur. Sakal bukleleri ve uglarindaki liileler diizgiin bir sira izlemektedir. Kiigiik ve
kapali agiz tizerindeki biyik ters yay bicimlidir ve uglart yukari dogru hafif kivrilmakeadir. Burun kiigiik
ve basiktir. Badem seklindeki biiyiik gozler simetrik degil, goz kapaklari ince ve bakislar donukeur.
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Goz bebekleri belli belirsiz secilmektedir. Keskin koseli kaslar gozler tizerinde yay gibi gerilmektedir.
Kaglar yiize ciddi bir ifade vermektedir. Alin biiyiik ve genistir. Bagin arkasinda defne yapraklarindan
bir ta¢ goriilmekeedir. Arka cephede saglar islenmemistir, bu yiiz kaba birakilmistir. Eserin genelinde
simetri ve stilize etme vardir.

Eskisehir Arkeoloji Miizesi

No. 26
Beyaz Mermer Zeus biistiine ait bag; Env. No.: A-73-76; Bul. Yeri: Ahmetler Kdyii/Pazaryeri/Bilecik;
Yiik.: 51 cm; Gen.: 35 cm; Kal.: 34 cm.

Insan 6lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan bir Zeus biistiinden geriye sadece bas kalmstir.

Burun kirilmistir. Biyik yer yer zedelenmistir. Basin arkasinda derin bir catlak izi vardir. Eserin iizerin-
de bir¢ok yerde yipranma ve kire¢ kalintilart vardir. Boyun kalin ve uzundur. Tanrinin biiyiik ve oval
basindaki saglari iri dalgalidir ve dalgalar yiiziin ¢evresini sarmaktadir. Son derece dar olan alin {izerinde
bir sira anastole vardir. Sa¢ dalgalari birbirine paralel ilerleyen cizgilerle belirtilmistir. Tanrinin yiizii ba-
sa gore biraz kii¢iik durmaktadir. Yanak altlarindan baglayan dolgun sakal uglart kivrilan iki katli dalga-
lardan olugmusgtur. Sakal bukleleri ve uclarindaki lilleler diizgiin bir sira izlemektedir. Kiigiik ve kapali
agiz Uzerindeki biyik ters yay bigimlidir. Alt dudak dolgundur. Kaslar yiiksek ve siskin islenmistir. Goz-
ler badem bi¢imli olup biraz sast bakmaktadir. Goz kapaklari kalin iglenmistir. Yiiz siskin durmakeadir.
Bagin arkasinda yuvarlak ve alttan diigiimlenmis bir ta¢ goriilmektedir. Arka cephede saglar islenme-
mistir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardur.

No. 27
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: A-116-02; Bul. Yeri: Bilecik (satin alma); Yiik.: 44 cm; Gen.: 30 cm;
Kal.: 19 cm.
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Insan 6lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig az olan giplak Zeus biistii gogiis iistiinde sona ermekte-
dir. Sol omuz tamamen kirilmis ve kaybolmus, sag omuz ise ug kisimdan kirilmistir. Gogiis bolgesi 6n-
de derin gekilde kirik, arkada ise zarar gormiistiir. Burun kismen, sol kas tamamen, bagin 6nden sol kis-
mindan ise bir parga kirikur. Eserin ylizeyi ¢ok aginmugtir ve bir¢ok yerde kire¢ kalintist vardir. Biistiin
omuzlarinin dar oldugu anlagilmaktadir. Boyun kalin ve kisadir. Tanrinin biiyiik ve koseli bagindaki
saglari dalgalidir ve dalgalar omuzlara kadar uzanmaktadir. Alin tizerindeki saglar daha kabarik, yiiziin
yanlarindaki saglar ise daha basik islenmistir. Sa¢ dalgalari birbirine paralel ilerleyen cizgilerle belirtil-
mistir. Yanak altlarindan bagslayan dolgun sakal uglari kivrilan iki katli dalgalardan olusmustur. Sakal
bukleleri ve uglarindaki liileler diizgiin bir sira izlemektedir. Kiigiik ve kapalt agiz tizerindeki bryik hafif
ters yay bicimlidir ve uglari yukart dogru kivrilmaktadir. Burun biiyiik ve koselidir. Badem seklindeki
biiyiik gozler hafif cukur islenmis ve géz bebekleri belirginlestirilmistir. Keskin koseli kaslar gozler tize-
rinde yay gibi gergin olup burun cizgisiyle boliinmiistiir. Kaslar yiize ciddi bir ifade vermektedir. Alin
biiyiik ve genistir. Bagin arkasinda defne yapraklarindan yuvarlak bir ta¢ goriilmektedir. Arka cephede
saglar iglenmemistir, bu yiiz kaba birakilmigtir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardur.

No. 28

Mermer Zeus Biistii; Env. No.: A-230-73; Bul. Yeri: Bilinmiyor. Bursa Miizesi'nden devir; Yiik.: 60
cm; Gen.: 22 cm; Kal.: lciilmemis.

[nsan olgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinligi az olan ¢iplak Zeus biistii sol omuz hizasindan gogiise
dogru derin bicimde kirilmisur ve kirik parca kayipur. Sag omuzun ug kismi da kirikur. Bas sag yandan
derin bi¢imde kirilmugtir. Yiiziin de sag yani ¢ok hasar gormiis, burun, agiz ve biyik kirilmig ve yiiz hat-
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lar1 oldukga aginmigtir. Bag biiyiik ve oval bi¢imli, boyun ise kalin ve uzundur. Tanrinin saglart giir ve
dalgalidir. Saglar alin tizerinde ve yiiziin yanlarinda dalgali bicimde iken, basin arka kisminda birbirine
paralel ve dik kalin seritler biciminde islenmigtir. Tanrinin baginin arka kisminda takke gibi yuvarlak
bir baslik tasidig1 goriilmekeedir. Yanak altlarindan baglayan dolgun sakal tpk: arka yiizdeki saglar gibi
dik ve kalin seritlerden olusmustur, ancak asinma nedeniyle ayrinular agik degildir. Asinmaya ragmen
iri gozler hafif ice ¢okmiis izlenimi vermektedir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardur.

Sogiit Miizesi
No. 29

Mermer Zeus Biistii; Env. No.: yok; Bul. Yeri: Bilecik (tam buluntu yeri bilinmiyor); Yiik.: 50 cm;
Gen.: 37 cm; Kal.: 85 cm.

Insan olgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan giplak Zeus biistii gégiis hizasinda sona ermekte-
dir. Biistiin alt kisminda derin kiriklar vardir, bunun diginda eser saglamdir. Eserin yiizeyinde kire¢ ka-
lintlari ve gizikler vardir. Omuzlar ¢ok dar ve disiiktiir. Sol omuz tizerinde kivrimli manto pargast go-
rillmekeedir. Boyun ince ve uzun olup iri ve oval bast tasgimakeadir. Tanrinin son derece giir saglari
uzun, sarmal bigimli dalgalardan olusmakta ve saglar distan yiize dogru taranmus izlenimi vermektedir.
Yanlardan bakildiginda saglar bas tizerinde kalin ve yiiksek bir tag gibi durmakeadir. Yiiksek alnin tize-
rinde st tiste iki anastole vardir. Genis ylizdeki sakal hilal bigimli olup iist iste liilelerden olusmakta ve
lillelerin uglart kivrilmaktadir. Sakal yiize tutturulmus gibi durmaktadir. Tanrinin disa dogru biiziilmiis
gibi duran dudaklarinin tizerindeki kalin biyik ters yay bigimlidir. Alt dudak daha kalindir. Burun ince
ve uzun olup alta dogru hafif genislemektedir. Buruna oldukga yakin islenmis olan gozler badem blglm—
lidir ve egri islenmistir; bu nedenle ¢ekik goziikmektedirler. Gézlerde goz ka- = ‘
paklar1 ve ortalari matkapla hafif oyulmus goz bebekleri islenmistir. Bagin arka
kisminda kalin bir ta¢ oldugu belli edilmistir. Ancak arka yiiz kabaca iglenmis,
ayrinular verilmemistir. Eserin alt kismina dértgen bir diibel deligi islenmistir.

Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardur.

No. 30
Mermer Zeus Biistii Parcasi; Env. No.: yok; Bul. Yeri: Kiiplii/Sogiit/Bilecik; Yiik.: 52 cm; Gen.: 28
cm; Kal.: 20 cm.
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[nsan ¢lgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinligi az olan ¢iplak Zeus biistii dikey bicimde ortadan kirilmig
ve buna ek olarak bas tistten saga dogru egri bicimde kirilmisur. Biistiin sol yarist kaybolmustur. Geriye
kalan parcada da kirik ve zedelenmeler vardir. Burun kiriktir; sag goziin i¢ kismi zedelenmistir. Biist go-
giis Uizerinde sona ermektedir. Tanrinin omuzlart dar ve disiiktiir. Boyun kalin ve uzun olup iri ve oval
bagi tasimaktadir. Boynun govdeden yuvarlak bir gizgiyle ayrildigi gériilmektedir. Saglar giir, uzun ve
sarmal bicimli dalgalardan olusmaktadir ve birbirine paralel ince ¢izgilerle verilmistir. Alin ve tizerinde-
ki saglar kayip oldugu icin olmast beklenen anastole nin olup olmadig: bilinmemektedir. Sakal hilal bi-
¢imli olup st tiste iki sira lillelerden olusmakta ve liilelerin uglari kivrilmaktadir. Alt dudak dolgun, tist
dudak gozitkmemektedir. Burnun hemen altundaki sakal tist dudagi tamamen kaplamistr. Yiizde oran-
tsiz bicimde biiyiik duran sag g6z badem bigimlidir ve kalin goz kapaklar: goriilmektedir. Bagin arka
kisminda, alttan diigiimlenmis kalin bir ta¢ vardir. Takke seklindeki tacin ortasinda sa¢ betimi yokrur.
Eserin alt kismina dortgen bir diibel deligi islenmistir. Eserin genelinde simetri ve stilize etme vardir.

Iznik Miizesi

No. 31
Mermer Zeus Biistii; Env. No.: 1879; Bul. Yeri: Sogiit/Bilecik; Yiik.: 52 cm; Gen.: (bas) 23 cm;
(omuz) 40 cm; Kal.: 20-23 cm.

X

Insan élgiilerinden biiyiik islenmis ve kalinlig1 az olan ¢iplak Zeus biistii gogiis altinda sona ermektedir.
Burun ve sag omuz yiizeyinin ufak bir parcast kiriktir. Bunun disinda son derece iyi korunmus olan
biistiin yiizeyinde yine de ufak kirik ve ¢izikler vardir. Biistiin 6n yiizii ince ve ayrintli islenmisken arka
yliz kaba yontulmustur. Dar omuzlar altta ¢ikinuli bigimde iglenmistir.  Sol omuz iizerindeki manto
parcast biiyiik ve siskin betimlenmigtir. Sag omuz hizasina ise bast arkaya doniik bir kartal figiirti hafif
kabartma olarak iglenmistir. Kartalin kanatlar1 kapali olup tiiyler dahil her bir 6ge ayrinuli islenmistir.
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Saglar kalin ve yiiksek boyun tizerinde yiikselen oval bast sapka gibi sarmaktadir. Sag dalgalar kiigiik
bukleler seklinde verilmistir. Yiiziin biiyiik kismint kaplayan sakal kiiciik ve ince ¢izgilerle ayrinulr is-
lenmigtir. Ag1z kuguk alt dudak kahndlr Buyik {ist tiste iki ayr1 burgu seklinde tiiylerden olusmakta ve

S burgularin Gstte olani yukari, altta olani ise asagi kivrilarak
sakala karigmaktadir. Burun biiyiik ve kiittiir. Dar alinda ince
kaglar ve hemen altunda iri badem gozler goriilmektedir. Goz-
lerde ince gbz kapaklar1 ve g6z bebekleri islenmistir. Baginda

oval, kalin ve 6rgiili bir ta¢ vardir. Altta kiigiik bir diibel deligi

gozilkmektedir. Eserde simetri ve stilizasyon vardir.

Londpra, British Museum

No. 32

Kirectagindan Zeus Biistii; Env. No.: 1521; Bul. Yeri: Env. defterinde: Dorylaion/Eskisehir (Fakat
kanaatimizce bu biist Inénii’de bulunmus olmalidir, krs. yuk. s. 134-135); Yiik.: 68,5 cm. Yayinlarda
bagka 6lcii verilmemektedir.

Yayin: Gerhard 1848, 107; CIG III, no. 3817b; Smith 1904, no. 1521; Hirschfeld — Marshall 1916,
no. 1045; Cook 1925, 836-837 fig. 794; Ferri 1932, 243 fig. 6; MAMA V, 173 no. ZB 41; krs. Frei
1993, 201 dn. 57. Lochman 2003, 89 dn. 179’da bu biistten soz edilmektedir. Fotograflar British Mu-
seum’dan temin edilmis olup miize yetkililerine tesekkiirlerimizi sunariz.

Biistiin kaidesi alt kistmdan kirilmis ve al¢iya alinarak kaide olusturulmustur. Genel olarak iyi durumda
olan biistiin burnu kirikur. Ttim yiizeyde kiigiik ¢izik ve catlaklar goriilmektedir. Yazit bir hayli asin-
mustir. Dort kdse kaide tizerinde duran biist oldukea yiiksek islenmistir. Tanrinin omuzlari dar ve asag:
dogru diisiik bi¢imde betimlenmistir. Biistiin alt kisimda omuz ¢ikinulart belirginlestirilmistir. Zeus
kalin kivrimlardan olusan ve boyundan baslayarak biitiin gévdeyi sikica saran bir manto ile betimlen-
mistir. Basin arkasinda bir celenk betimi bulunmaktadir. Tanrinin saglari, 6nden biitiin bagt sarmakta
ve yliziin ¢evresinde i¢ ice ge¢mis yarim halka bigiminde bukleler olusturmaktadir. Yanlarda ve arkada
bagka sa¢ betimlenmemigtir. Giir sakal iri noktalardan olugsmustur. Gézler ve agiz ¢ok kiiciik betimlen-
mistir. Onde, kaide iizerindeki iig satirlik Eski Yunanca yazt giicliikle goriilmektedir. Biist arka yiizde
kabaca yontulup islenmeden birakilmugtir.
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At Bpovt@vTt Zeus Bronton’a Hagesilaos
2 Aynoihaog ka- (Tanrr’'nin) emri geregince
Ta émtaynv. (bu adag1 sundu).

Berlin Miizesi (Museum fiir Spitantike und Byzantinische Kunst - PreufSischer Kulturbesitz)

No. 33

Kiregtagindan Zeus Biistii; Env. No.: 6833; Bul. Yeri: Bilinmiyor. O. Wulffa gore “found at the foot
of the Phrygian Olympos”. Bilecik veya ¢evresinde bulunmus olabilir; Yiik.: 38 cm.

Yayin: Wulff 1917/1918, 238-242, no. 11 fig. 85a-b; Rodenwaldt 1919, 82-83, fig. 4; Ferri 1932,

241-242 fig. 5. Lochman 2003, 89 dn. 178’de bu biistten s6z edilmektedir. Fotograflar Berlin Miize-
si’nden temin edilmis olup miize yetkililerine tegekkiirlerimizi sunariz.

Olasilikla bir biiste ait olan ve boynun ortasindan kopmus Zeus bagt. Burun, kaslar ve yanaklarda zede-
lenmeler olup sa¢ ve sakallarda kiiciik catlaklar vardir. Yuvarlak bas iri dalgal saglar ve sakallarla betim-
lenmistir. Boyun 6nden ince durmakta, yandan ise olduk¢a kalin gozitkmektedir. Alin tizerinde bir sira
yitksek anastole olup, anastole'nin sol yaris: digerinden daha algakur. Saglar bukleler bigiminde olmayip
anastole den baglayarak devam eden dalgalar biciminde basin ¢evresini sarmakta ve boyuna kadar uzan-
maktadir. Sag dalgalari ince ve paralel cizgilerle verilmigtir. Tanrinin son derece iri ve biiyiik sakali du-
dak altundan baglayarak cene tizerinde alt alta duran iki iri bukle seklinde olup, buklelerin uglar1 ters
yonlere kivrilmaktadir. Sakal yanlarda da tst tiste iki sira buklelerden olusmakta olup sakal tiiyleri sag-
larda oldugu gibi birbirine paralel ince gizgilerle verilmistir. Ust dudak iizerinde, dudagi tamamen kap-
layan kalin ama dar biyik her iki yana ve asagiya dogru taranmis sekildedir. Gézler badem bigimli olup
egridir. Zarar gormiis burun iri ve koselidir. Agiz kiigiik ve diiz ¢izgi bi¢imindedir; alt dudak hafif belli
olmaktadir. Bagin arka kisminda, sapka gibi basi saran, kalin bir tag oldugu gorilmektedir. Arka cephe-
de sa¢ betimi yokrtur. Biist iizerinde boya izleri kalmigstir. Eserde simetri ve stilize etme goriilmektedir.

I.S.2./3.yy. (Wulffa gore ise hatali olarak I. S. 4./ 5. yy.)
Bilecik Miizesi

No. 34

Kaidesiyle birlikte mermerden bagsiz Zeus biistii; Env. No.: 3382; Bul. Yeri: Bilinmiyor (Bursa Miize-
si'nden devir. Eser, Corsten’e gore Kiitahya ¢evresinde bulunmug olabilir. Fakat, Bilecik’te bulunmus
altarlar tizerinde duran benzer biistlerin varlig1 bize bu eserin de Bilecik’te bulundugunu disiindiirmek-

tedir.); Yiik.: 37 cm; Gen.: 32 cm; Kal.: 10 cm; Harf Yiik.: 2,5 cm.
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Yayin: IPrusa I, no. 1014; SEG 43, 1993, no. 898.

Biistiin bagi kirilmis ve kaybolmustur. Sag omuz iizerinde bir parca sa¢ buklesi kalmistir. Kaidenin sag

alt kosesi de hafif kirlmigtir. Yazitin tizerinde, orta yerde sonradan olusmus yuvarlak bir leke goriilmek-

Corsten’a gore I.S.2./3. yy.

tedir ve iki harfin tizerini kapatmistr. Biistiin tizerinde kiigiik
darbe izleri vardir. Bunun disinda eser iyi durumdadir. Biiyiik
dort kose ve kenarlara tasan kaide {izerine ayni tastan islenmis
olan Zeus biistiiniin bag kismu kayip oldugu i¢in yiiz hatlar: bi-
linmemektedir. Ancak, benzer biistlerde oldugu gibi, Zeus'un
iri dalgali uzun saglar1 ve giir sakali olmalidir. Giysi igte khiton,
dista ise himation’dur. Zeus'un gévdesi mantonun biciminden
dolay: yuvarlak gozitkmektedir. Manto once sag omuzdan asagt
sarkitilmis ve oradan da sol omuza atilmigtir. Mantonun kiv-
rimlart birbirine paralel ilerleyen kalin seritlerden olusturul-
mugtur. Tanrt iri sag elini mantosundan disari ¢ikartmis ve
gogsiine dayamistir. Ug satirlik Eski Yunanca yazit altta kaide-
nin yiizeyini tamamen doldurmaktadir. Eser son derece stilize
edilerek ve simetriye uyularak betimlenmistir.

Mévng Trndpy- Hipparkhos oglu Manes,
2 ov Ai Bp[o]vtdv- Zeus Bronton’a
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Ozet

Bilecik’ten Bir Grup Zeus Biistii ve Zeus Bronton

Bursa, Bilecik, Istanbul, Eskisehir, Sogiit ve [znik miizelerinde birbirlerine tip ve tarz agisindan ¢ok
benzeyen tagra stilinde islenmis bir grup Zeus biistii bulunmakrtadir. Hig birisi kazi buluntusu olmayan
otuzdan fazla sayidaki bu biistlerin biiyiik ¢ogunlugu Bursa ve Bilecik miizelerindedir. Biistler bu ma-
kalede ¢ok yonlii incelenmis; arkeolojik, topografik, ikonografik ve kiilt kapsaminda yorumlanmustir.
Miizelerin envanter defterlerinde biistlerin buluntu yerleriyle ilgili kistmlara bakildiginda, eserlerin ¢o-
gunlukla Bilecik iline ait kdylerde ve birkacinin da civar bélgelerde bulunmus oldugu dikkati ¢ekmek-
tedir. Buluntu yeri bilinmeyen biistlerin de Bilecik kékenli oldugu distiniilmelidir.

Bistlerin tizerinde yazit yoktur ama Zeus'u betimledikleri kesindir. Ciinkii, eserlerin Zeus'un bilinen
ikonografik 6zelliklerini gostermesinin yant sira, biistlerin bulundugu bélgede Zeus tapinimi yazitlarin
da belgeledigi gibi yaygindir. Bundan bagka, stil olarak ayni tarzda olmasa da ayni bolge ile yakin bélge-
lerde bulunmus bazi yazitli Zeus biistlerinin Zeus’a sunulmugs olmasi bu yondeki diisiinceyi destekle-
mektedir. Yorede birgok farkli epitheton ile tapinim géren Zeus en ¢ok ‘Bronton’ yan ismi ile karsimiza
ctkmakreadir. Biistlerin bulundugu ayni bélgede bu Tanrr’ya adanmus sayisiz adak tag ele gegmistir.

Eskicag’da boyali sekilleriyle daha canli bir ifade tasimig olmasi gereken ve oldukea tahrip olmus sekilde
gliniimiize ulagan Zeus biistleri gesitli boylarda ve gogiis hizasinda betimlenmis olup bir tanesi (no. 10)
hari¢ hepsi de ¢iplak islenmistir. Baglarinin arkasinda tag tastyan ve keskin bir simetri ve usl{iplastirma
esliginde betimlenmis olan bistlerin 6nemli bir 6zelligi de alin saglarindaki anastole dir. Bu bakimdan
biistlerin islenisinde Sarapis ikonografisinin bir sekilde etkili olmus oldugu diisiiniilebilir.

Eserler biiyiik bir olasilikla adak hediyesi olarak islev gormiislerdir. Diistincemize gore, biistler zama-
ninda biiyiik adak altarlarinin st kisimlarina monte edilmis bigimde duruyor olmaliydilar (bkz. s. 134:
Temsili Fotograflar). Bugiine kadar heniiz elimize bir altar tizerinde duran ve o altar ile ayni tagtan is-
lenmemis bir Zeus biistii gegmemis olsa da, bazi bilgi ve deliller bu biistlerin zamaninda altarlarin tize-
rinde duruyor olduklarina isaret etmekeedir. Biistlerin alt kisimlarindaki diibel delikleri, her kosulda
eserlerin bir yere oturtulduklarini gostermektedir (krs. s. 134). Keza yine, Bilecik bélgesinde ele ge¢mis
olan bazi altarlarin tst kisimlarinda da benzer diibel delikleri goriilmektedir. Ayrica, yine Bilecik ko-
kenli bazi eserler ve yazitlar bu biistlerin zamaninda altarlar tizerinde durduklart diisiincemize yol ag-
mustir (bkz. yuk. s. 129-134). Yazitsiz biistler, olasilikla, yazitl altarlarin tizerinde duruyorlardi ve yazit-
lardan biistlerde betimlenen tanrinin kimligi agiklik kazaniyor olmaliydi. Makalede ayrinulariyla incele-
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nen ve tartisilan veriler sonucunda biistlerin ozellikle Bilecik bélgesinin bas tanrist oldugu anlagilan
Zeus Bronton i¢in kullanilmis ve belki de onu betimlemis olabilecegi sonucuna varilmugstir. Yukarida da
vurgulandig: gibi, biistlerin Zeus Bronton adaklarinin ¢ok yogun ele gectigi bir cevrede bulunmus ol-
malari bu diisiinceyi desteklemektedir. Fakat bu biistlerin, baslica Zeus Bronton betimi icin kullanilmig
olmalarina ragmen, zaman zaman Zeus Agathios, Zeus Bennios v.b. gibi tanrilarin adaklari igin de
kullanildiklarint ditsiinmek miimkiindiir.

Zeus biistlerinin atdlyelerde onceden fabrikasyon ustilii hazirlanarak tiretilmis ve miisteriye sunulmus
olduklar: anlagilmaktadir. Yerel ustalarin belli bir tipi takip ederek tiretim yaptiklart goriilmekeedir. Her
bir biist digerinden farkli olsa da sanatgisina 6zgii olan uslap farkliliklari yokeur. Bazi biistlerin tip ola-
rak birbirlerine ¢ok benzemeleri onlarin farkli ustalar tarafindan yapildiklarina isaret etmektedir. Zeus
biistleri yorenin adak ve mezar taglarinin da islenmis oldugu yerel atolyelerde tiretilmis olmalidir.

Simdi oldugu gibi Eskicag'da da kirsal 6zellik gosteren Bilecik ve teritoryumu Kuzeybau Phrygia ile
Bithynia Bolgesi’nin giineyi arasinda sinir bolgesi konumundadir. Phrygia Bolgesi kendisine komsu
olan bélgeleri birgok agidan oldugu gibi sanatsal iiretim agisindan da derinden etkilemistir. Roma Im-
paratorluk Dénemi’nde Phrygia’da biitiin eserlerde goriilen stil 6zellikleri Bilecik biistlerinde de goz-
lemlenmektedir. Phrygia’nin kirsal kesimlerinde Zeus heykel biciminde degil de, daha ¢ok biist bigi-
minde betimlenmekteydi. Bu bélgelerde Zeus’un tam boy heykel olarak betimlenmesi ya taninmiyor ya
da tercih edilmiyor olmaliydi. Tagra insaninin Phrygia’daki Zeus tapiniminda biist tipini tercih ettigi
anlagilmaktadir ve Phrygia bu bakimdan da Bilecik biistlerini etkilemise benzemektedir. Yani Bilecik ve
cevresinde Zeus’un biist olarak betimlenmesi olgusunun Kuzeybati Phrygia’dan buraya yayildigini dii-
sinmekteyiz. Ciinkii Bithynia’da gelenek olmayan Zeus biistii sunusu Kuzeybati Phrygia’da ¢ok yay-
gindir. Bistlerin (Bilecik’ten 6nce de) Kuzeybati Phrygia’nin 6nemli tanrisi olan Zeus Bronton ile iliski
icinde olmas bile bu diisiincenin baslica kanitidir.

Biistlerin hicbirisi, hatta tizerinde durduklarini diistindtigtimiiz altarlarin da higbirisi 77 situ bulunma-
mustir. Uzerlerinde biist tasiyan ve Zeus Bronton’a sunulmus altar adaklari tanrinin tapinak ya da kut-
sal alanlarinda (belki de agik havada) duruyor olmaliydilar. Zeus Bronton’un ¢ok yogun tapinim gor-
digii Bilecik’in giineyi ile giineydogusunda bu tanri icin birkag kutsal alan belirlenebilmektedir.

Bilecik biistlerini kesin tarihlemek bugiin i¢in olanakli degildir. Ancak, incelemelerimiz sonucunda Bi-
lecik biistlerinin 1. S. 180 ile 220 yllar1 arasinda iiretilmis olan Kuzeybati Phrygia’nin kabartma biist-
lerden biraz daha sonraki bir zaman diliminde olusmus olduklarin: sdyleyebiliriz. Buna gore bu biistleri
I.S. 2. yy. in sonu ile 3. yy.'in ilk yarist arasindaki zamana tarihlemek miimkiindiir.

Anahtar Sozciikler: Zeus biistii; Zeus Bronton; Zeus Agathios; Sarapis; anastole; Kabartma Zeus
biistii; Bilecik.
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