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90. YILINDA LOZAN BARIS ANTLASMASI

Iginde bulundugumuz 2013 yili, yakin tarihimizin diger onemli
olaylariyla birlikte Lozan Barig Antlagmasi’nin imzalanisinin da 90. yilidir.
Tiirkiye’de cesitli bilimsel etkinliklerle kutlanan ve anilan Lozan Baris
Antlagmasi’na biz de, Tiirkiye Cumhuriyeti Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Boliimii tarafindan cikarilmakta olan Tarih Incelemeleri Dergisi’nin bu
sayisini armagan ediyoruz.

Osmanli Devleti, Mondros Miitarekesi’ni imzalayarak 1. Diinya
Savagi’ndan maglup ayrildi. Miitarekeden sonraki donemde Osmanli Devleti, i¢
ve dis kaynakli ciddi tehdit ve tehlikelerle karsi karsiya geldi. itilaf Devletleri,
basta Canakkale Savaglar1 olmak {iizere, kaybettikleri savaglarda o&lenlerin
sorumlusu olarak gordiikleri Osmanli Devleti’ni cezalandirmaya ve savas
sirasinda yaptiklar gizli antlagmalar1 uygulamaya gegirmeye basladilar. Diger
yandan, Osmanli Devleti’nin savasi kaybetmesini kendi emelleri bakimimdan bir
firsat olarak goren yerli Rum ve Ermeniler de hazirliklara basladilar. Tiirk
aydmlart da asil hesaplasmanin yasanacagi Paris Baris Konferansi’nda
Tiirklerin haklarin siyaseten savunmak i¢in teskilatlanmaya bagladilar. Osmanl
hiikiimeti de, yakin geg¢misin biitiin sorumlulugunu yiikledikleri ittihatgilara
kars1 sert bir politika izleyerek Itilaf Devletleri ve Ingiltere’ye sirin gériinmeye
caligirken, halki saltanat ve hiikiimet politikalarina mutlak itaate davet ediyordu.
Tiirkiye’nin haklariin ancak siyaseten savunulabilecegine inanan Damat Ferit
hiikiimetleri, bunun digindaki her olusumu mahkiim etmek i¢in elindeki biitiin
imkanlar1 kullanmaktan ¢ekinmedi.

Sultan ve hiikiimet gibi resmi otoritelerin ve bunlarin siyasi ¢6ziim
cabalarma destek verenlerin halkin nezdinde giiven kaybetmelerine yol agan
gelismelerin basinda izmir’in isgali gelmektedir. izmir’in haksiz ve kanli bir
sekilde isgali, bu ¢evrelerin inanilirligina agir bir darbe indirdi. Cilinkii Tiirklerin
tezleri, hangi hakli ve Avrupali kdkenli degerlerle savunulursa savunulsun,
isgallerin oniine gegilemiyordu. Diger isgallerin Ingiltere, Fransa ve Italya gibi
Diivel-i Muazzama tarafindan yapilmasin1 suskunlukla karsilayan Anadolu
halki, izmir’in isgaliyle ayaga kalkti. Halk biliyordu ki; “Diivel-i Muazzama bir
giin isgal ettigi topraklardan ayrilacaklar, oysa Yunanlilar izmir’i vatan yapmak
icin isgal ettikleri i¢in kalicilar.” Mondros Miitarekesi’nden beri, Tiirklerin
haklarinin ancak silahla savunulabilecegine inanan bir kesim bulunuyordu.
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Basta Mustafa Kemal Pasa olmak {izere asker ve sivil aydinlar, Tiirklerin,
Anadolu merkezli bir bagimsizlik savasi yapmak zorunda kalacaklarmi, bu
yiizden, hazirliklt olmak gerektigini savunuyor ve buna gore plan yapiyorlardi.
Savaslarin getirdigi biitiin maddi ve manevi sikintilar1 yagamig Anadolu halkini
bu fikre alistirmak ancak zamanla ve isgallerin getirdigi acilarin katlanarak
artmastyla miimkiin oldu. istanbul ve Ankara i¢in hedef kitle durumunda olan
Tiirk halk: ilk anlarda yasadigi kararsizligi zamanla asarak; kendisini temsil
eden, haklarin1 savunan ve dogru tercihlerde bulunanin Ankara oldugunu
anlayarak, Milli Miicadele hareketine biitiin varligiyla destek oldu.

Osmanli Devleti ile imzalanan Sevr Baris Antlagmasi, Anadolu
topraklarinim Itilaf Devletleri arasinda niifuz bélgelerine ayrilarak béliisiilmesi,
bagimsiz birer Ermeni ve Kiirt devleti kurulmasi, kapitiilasyonlarin daha da
agirlagtirilarak devami ve azinliklara her tirlii imtiyazin verilmesi gibi agir
kosullar1 igeriyordu. Sevr, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi tarafindan kabul
edilmedigi ve Anadolu’da Itilaf Devletleri’ne karsi savas devam ettigi icin
uygulanamadi. Bu vesileyle bir demagojinin de kisaca aciklanmasi yararli
olacaktir. Sevr’in uygulanmamasi; galipler istemedigi, Sultan Vahidettin kabul
etmedigi ya da Istanbul Hiikiimeti’nin diplomatik cabalarinin bir sonucu
degildir. Sevr Barig Antlagsmasi’nin uygulanmamasi, Mustafa Kemal Pasa ile
Anadolu Milliyetcilerinin ve Ankara’da agilan Tiirkiye Biyilk Millet
Meclisi’nin enerjik ve kararli tutumlarinin bir sonucudur.

Milli Miicadele hareketinin hedeflerini, felsefesini ve programini Tiirk ve
diinya kamuoyuna ilan eden Misdk-1 Milli, Ankara Hiikiimeti’nin uluslararasi
iliskilerde esas aldig1 bir ulusal anttir. itilaf Devletleri ile Ankara Hiikiimeti
arasinda yapilan her tirlii diplomatik iliskide vaz gegilmez bir yol haritasi
durumunda olan Misak-1 Milli'nin uygulanabilmesi ancak askeri basariyla
miimkiin olmustur. Klasik ifadeyle, Istiklal Savasi’'nda diplomatik basarilar
askeri basarilarin ardindan gelmistir. Anadolu Milliyetgileri, kendilerini 6nce
askeri alanda ispatlamalar1 sayesinde karsidakiler tarafindan muhatap kabul
edildiler. Isgalcilere kars1 askeri basar sayesindedir ki; Bolsevikler bir takim
endigeleri asarak Ankara Hiikiimeti ile Misdk-1 Milli zemininde Moskova
Antlasmasi’n1 imzaladilar. Askeri basar1 sayesindedir ki, itilaf Devletleri,
Ankara Hiikiimeti’ni Londra Konferansi’'nda muhatap kabul etmek zorunda
kaldilar. Anadolu’daki isgalcilerin hezimete ugratilmasi sayesindedir ki, Ankara
Hiikiimeti, Mudanya Miitarekesi goriismelerine ve ardindan da Lozan’da
toplanan baris konferansina davet edildi.

Ankara Hikiimeti, Saltanat’t da kaldirmis olarak Lozan Baris

Konferansi’na katilirken, politikasinin esaslarin1 Misak-1 Milli olusturuyordu.
Lozan’da Tiirkiye’yi temsil eden heyete verilen talimatta; Misak-1 Milli esaslari
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dogrultusunda, kapitiilasyonlar, Ermeni meselesi, Bogazlar ve Musul gibi
konularda izlenecek siyaset tespit edildi. Ancak Lozan’a giderken Tirkiye ile
[tilaf Devletleri arasinda baris konferansina bakis acisindan ciddi farklar vardi.
Ankara Hiiklimeti, zor kosullar altinda kazanilan bir savagin ardindan masaya
galip olarak oturacagini diisiiniirken, itilaf Devletleri ise, konferansta iki
konunun ele almacagmi, Tiirklerin, bunlardan biri olan 1. Diinya Savagsi ele
almirken “maglup” durumda olduklarini, ancak, Yunanlilarla sorunlarin
goriigiilecegi kisimda ise galip olduklarimi ileri siirliyorlardi. Bu ortamda
baslayan goriigmeler, taraflarin tezlerinde 1srar etmesi daha dogrusu itilaf
Devletleri’nin yeni Tiirk devletini esit kabul etmemesinden otiirii kesintiye
ugradi. Yeniden baglayan konferansin ikinci donemi; iki tarafin da tezlerinde
esneklik yapmalari, barig arzusunun baskin olmasi ve nihayet, ikili sorunlar
oteleyerek genel barisi saglamak arzusu iizerine 24 Temmuz 1923’te imzalanan
bir antlagsmayla sona erdi.

Lozan Baris Antlasmasi, pek ¢ok bakimdan tarihi bir metin olarak
onemini korumaktadir. Yeni Tiitk devletinin biitliin diinya tarafindan
taninmasini saglayan Lozan Baris Antlasmasi, ayni zamanda yeni Tiirk
devletinin tapusudur. Bu antlagsma, 1. Diinya Savast sonunda imzalanan ve
halen yiiriirliikte olan tek barig antlagmasi olma 6zelligini de korumaktadir. Ne
var ki, bu antlagsma, savag sonunda imzalanan 6teki barig antlagmalarindan da
farkhidir. Diger Ittifak Devletleri ile imzalanan antlasmalar galiplerin dikte
ettirdigi metinler iken Lozan Barig Antlasmasi karsiliklt miizakereler sonucu
imzalanmigtir. Lozan Barig Antlagmasi ile Misak-1 Milli biiyiikk oranda
gerceklestirilmistir. Bu, Tiirk tarafinin konferansa giderken hedefledigi her seyi
elde ettigi anlamimna gelmemektedir. Donemin kosullar1 géz oniinde tutularak
degerlendirildiginde, yedi diivele kars1 verilmig bir savasin karsilig1 alimmustir.
Lozan Baris Antlagmasi degerlendirilirken, yaklagik 10 yildir savagmakta olan
bir milletin bariga olan 6zlemi, dis kosullarin Tiirkiye aleyhine olmasi, yeni
devletin ¢agdas uygarlik diizeyine ¢ikarilmasi arzusu bunun i¢in barig donemine
olan ihtiya¢g ve Mustafa Kemal Paga’nin barig antlasmasina stratejik yaklagimi
géz Onilinde tutulmalidir. Bizce Atatiirk, Misdk-1 Milli’yi tam olarak
gerceklestirmese de, Tiirkiye’nin hedeflerini miimkiin oldugunca karsilayan bir
antlagsmanin imzalanmasini, belirttigimiz nedenlerden otiirii kabul etmistir.
Ancak Atatiirk, sonraki donemde uluslararast konjonktiirde meydana gelecek
gelismeleri yakindan takip ederek, Lozan’da eksik kalan ya da Tiirkiye’nin
haksizliga ugradigini diislindiigii konularin Tiirkiye lehinde sonuglandirilmasi
gibi bir strateji izlemistir. Nitekim sonraki dénemde Bogazlarin Tirkiye
Cumbhuriyeti devletinin kontroliine gegmesinin ve Hatay’in Tirkiye’ye
katilmasinin, belirttigimiz stratejinin Ornekleri olarak goriilmesi gerektigini
disiiniiyoruz.
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Lozan Barig Antlagsmasi’nin imzalanmasinda emekleri gegen basta
Mustafa Kemal Atatiirk ve Ismet indnii olmak iizere biitiin gazi ve sehitlerimizi
rahmet ve siikranla aniyor, Lozan Baris Antlasmasi’nin 90. Yilin1 bir kere daha
coskuyla kutluyoruz.
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