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BALKAN SAVASLARI ve TABIIYET SORUNU

ibrahim Serbestoglu’

Ozet

Balkan Savaglari, Tiirk ve Balkan Tarihi a¢isindan 6nemli kose taglarindan birini olugturmaktadir.
Bu savaglarla Osmanli Devleti, topraklarinin bir kismini1 kaybetmenin yaninda, tebaasmin bir
kisminin da bagka iilke vatandasligina gegmesiyle karsi karsiya kalmistir. Tabiiyet sorunu olarak
adlandirdigimiz bu durum savas sonrasinda imzalanan antlagmalarda giindeme gelmistir.
Muzakereler neticesinde halka, istedigi devletin tabiiyetinde yasamasi igin tercih hakki verilmis
ve miihlet taninmugtir. Tercih hakkini kullanan halkin bir kismu Osmanli tabiiyetinde kalarak, sair
Osmanli topraklarina go¢ etmistir. Bir kismiysa topraklariyla birlikte Osmanli tabiiyetini de terk
etmigtir. Caligmamiz Balkan Savaglari sonrasinda Osmanli Devleti'nin yagadigi tabiiyet
sorunlarini ve ¢dziim slrecini incelemektedir.
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Abstract
The Balkan Wars and Nationality Problems

The Balkan Wars are one of the important headstones of both Turkish and the Balkan History. As
a result of these wars; besides loosing some of her lands, Ottoman State also encountered the
problem of loosing some of her subjects as they were changing nationality. This case which we
call as nationality problems came to order in the treaties which were concluded after the wars.
After negotiations, subjects were given an option to choose the State, of which they wanted to
have the nationality. Some of them chose to stay under Ottoman nationality and migrated to other
places in Ottoman State. And the others left the Ottoman lands and nationality. Our study
involves nationality problems which Ottoman State encountered after the Balkan Wars and
process of resolving the issue.
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Giris

Kurulus doneminden itibaren Balkanlarda fetihler yapan Osmanli
Devleti, elde ettigi topraklarda gerek yerel halktan gerekse Anadolu’dan
getirdigi Tiirkmenlerden 6nemli bir niifus olusturmustu. Iskan Politikas1 ad
verilen yontemle Osmanli Devleti, Balkanlarda saglam ve kalict bir yap1
olusturmay1 hedeflemisti. Bu yapi on dokuzuncu yiizyilin baslarmma kadar
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devam etmistir. Ancak milliyet¢i fikirler ve yabanci devletlerin
yonlendirmesiyle, Balkanlarin gayrimiislim Osmanli tebaasi, bagimsiz devlet
kurma micadelesine girismistir. Yunanistan’in bagimsizligiyla baslayan Balkan
halklarinin Osmanli Devleti’nden kopusu, Osmanli Devleti agisindan birbirine
bagh iki onemli siireci beraberinde getirmistir. Bu siiregler toprak ve niifus
kaybidir. Yunanistan’la baslayip diger Balkan devletlerinin bagimsizligiyla
devam eden yeni donemde hem Balkan devletlerini kuran halkin hem de bu
devletlerin kuruldugu topraklarda yasama imk&mi1 bulamadigindan Osmanl
topraklarmma goé¢ eden Miisliimanlarin tabiiyeti tartisma konusu olmustur.
Toprak kayiplar nispeten devletleraras1 anlagmalarla bir sonuca baglanmigsa da
niifus hareketlerini bir siireyle kisitlamak ¢ogunlukla miimkiin olmamistir’.

Balkan devletleri, Miisliimanlarin géglerine karst Osmanli topraklarinda
yasayan 1irkdaslarimi kendi devletlerinin dogal tebaasi olarak gormiistiir.
Yunanistan, Osmanlt Rumlarini; Bulgaristan ise Osmanli tebaasi Bulgarlari,
bazen bu iilkelere hi¢ ugramadiklar1 halde tabiiyetine gecirip, pasaport
vermistir. Yabanci pasaportu alan Osmanli gayrimislimleri, askerlik ve vergi
O0deme gibi sorumluluklarini yerine getirmek zorunda olduklarinda ecnebilik;
para kazanma ve mal-miilk edinme zamanlarinda da Osmanliliklarini giindeme
getirmiglerdir. Oysa Osmanli Tabiiyet Kanunu, Osmanli tebaasinin, padisah
iradesi olmaksizin yabanci iilke tabiiyetine gegemeyecegini hiilkme baglarken;
ecnebi tabiiyetine gecenlerin de Osmanli topraklarina girmeleri ve gayrimenkul
sahibi olmalarin1 yasaklanmisti.

A. Balkan Muhacirlerinin Tabiiyetine Dair Hukuki Cerceve

1. Antlasmalar ve Siirecin Tespiti

Osmanli Devleti ile Balkan devletleri arasinda toprak ve niifus tespitinin
yasandigi bir diger siire¢ de Balkan Savaslari sonrasinda goriilmiigtiir. Balkan
Savaglar1 sonrasinda Osmanli Devleti, Avrupa’daki topraklarimin %83’iiyle
birlikte, bu topraklarda yasayan niifusunun da %69’unu kaybetmistir®. Savas
sonucunda Bulgaristan ile 29 Eyliil 1913’te istanbul; Yunanistan ile 14 Kasim
1913’te Atina ve Sirbistan ile de 13 Mart 1914’te Istanbul Antlagmalar
imzalanmustir.

Osmanli Devleti, imzalamig oldugu anlagmalarla, Balkan devletlerine terk
ettigi topraklarda yasayan halkin Osmanli tabiiyetinden ¢iktigim1 kabul
ediyordu. Ancak halk isterse kendilerine verilen miihlette Osmanl tabiiyetine
gecmek i¢in bagvuruda bulunabilecekti. Osmanli tabiiyetine gegmek igin verilen

! Ipek 2006, 5.79-126.
% Serbestoglu 2010, 5.154-184,
% Ozgiir 2008, 5.33.
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miihlet, Yunanistan ve Sirbistan’a terk edilen arazi halki i¢in ¢ yil;
Bulgaristan’a terk edilen arazi halki icin de dért yil olarak kararlastirilmistir®.
Balkan devletlerine gecen topraklarin halkindan olduklar1 halde anlasma
tarihinde bagka memleketlerde bulunanlarin Osmanli tabiiyetleri devam
ediyordu. Bu durumda olanlara Osmanli tabiiyetinden ¢ikmak i¢in alt1 ay siire
tammlstls.

Anlagmalarla, Osmanl tabiiyetine ge¢mek isteyenlerin takip edecekleri
prosediir de tespit edilmistir. Buna gore kendilerine taninan miihlette Osmanl
tabiiyetine ge¢gmek isteyenler, ilgili devlet memurlarina bir beyanname verecek
ve Osmanli sehbenderlerine kayit yaptiracaktir. Tabiiyet degisikligi kisinin
sahsiyla simirlt olacaktir. Yani kiiciik cocuklar, resit olduklarinda kendi
tabiiyetlerini se¢gme hakkina sahip olacaktir. S6z konusu resit yasinda sahsin
geldigi devletin kanunu dikkate alinacaktir®. Osmanl tabiiyetini tercih edenler
yasadiklar1 topraklardan go¢ etmek zorundadir. Bu go¢ kendilerine taninan
tercih hakki (hakk-:  fzyar) mihleti icerisinde herhangi bir zaman
gerceklesebilecektir’. Heniiz gd¢ etmemis olanlar askerlikle miikellef
tutulamayacaklar1 gibi bedel-i askeriye 6demeye de zorlanmayacaktir. Gog
esnasinda giimriik vergisi 6demeyecekler, geride biraktiklar1 gayrimenkullerini
de satmak veya baskalar1 araciligiyla idare etme hakkinda sahip olacaklard:®.

Balkan Savaslar1 sonrasinda Osmanli Devleti ile Balkan devletleri
arasinda anlasmalar haricinde nifus mibadelesine dair protokoller de
imzalanmisti. Bu dogrultuda Bulgaristan ve Osmanli Devleti sinirlar1 boyunca
on beser kilometrelik mesafede bulunan koylerin halki miibadele edilecekti.
Tirk-Bulgar miibadelesi igin karma bir komisyon kurulmustu. Bu komisyon
miibadillerin geride biraktiklart gayrimenkullerin degerlerini tespit edecekti.
Zaten savas dolayisiyla pek ¢ok hane yanmis ve yikilmisti. Daha komisyon
deger tespitine baslamadan da Bulgaristan’dan binlerce Miisliiman gelip,
Bulgarlarin geride biraktiklar1 koylere yerlesmisti. Boylece Bulgaristan’dan
gelen Misliimanlar ve Bulgaristan’a giden Bulgarlar fiili olarak memleketlerini
ve tabiiyetlerini se¢mislerdi®.

* Erim 1953, 5.462-463.

® Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dabhiliye Nezareti Kalem-i Mahsus( DH.KMS), 5/33,
1329/1913.

® BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Muduriyeti Memurin Kalemi (DH.EUM.MEM),
69/7, 13 Haziran 1331/26 Haziran 1915; BOA, Dabhiliye Nezareti Umdr-1 Mahalliye-i Vilayat
Midiriyeti (DH.UMVM), 123/147, 13 Eylil 1331/26 Eylul 1915.

" BOA, Dahiliye Nezareti Idare-i Umumiye Belgeleri (DH.IUM), E-6/91, 24 Subat 1330/9 Mart 1915.

8 BOA, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Miidiiriyeti (DH.MB.HPS.M), 12/20,
1330/1914; Unat 1966, 5.436-437.

® BOA, Dahilive Nezareti Siyasi Kisum Evraki (DH.SYS), 112-28/102, 4 Tesrinisani 1330/17
Kasim 1914.
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Tlrk-Bulgar niifus miibadelesinin yaninda Osmanli Devleti ile
Yunanistan arasinda da niifus miibadelesine karar verilmisti. Balkan Savaslarini
miiteakiben Dogu Trakya ve Bati Anadolu’dan Yunanistan’a Rum gdcl
baslayinca Babiali, gogiin sebeplerini tespit edip, gocii 6nlemeye ¢alist1'®. Zaten
yillardir Osmanli topraklarinda yasayan Rumlardan, Yunanistan’a baglilik
duyan ve oraya gidip askerlik yapanlar vardi*’. Kitlesel gociin sonucunda da 1
Temmuz 1914 tarihinde iki {ilke arasinda, Makedonya Miisliimanlariyla Bati
Anadolu ve Dogu Trakya Rumlarmin miibadelesine karar verildi ise de
Yunanistan ile varilan miibadele anlasmas1 Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi
nedeniyle uygulanamadi™.

2. Osmanh Devleti’nin Yaymladig1 Talimatnameler

Osmanli Devleti, Balkan Savaslar1 esnasinda katliam ve tecaviizlerden
kacip Osmanli topraklarina siginan muhacirlerin kayitlarinda sikinti yasamis
olmanin verdigi tecriibe ile savastan sonra gelenlere dair daha planl bir kabul
ve kayit cercevesi olusturmaya calisti®. Once Osmanli sehbenderlerine ve
ardindan da mahalli memurlara, Balkan devletleriyle yapilmis anlagmalar
dogrultusunda, terk edilen topraklardan gelecek muhacirlerin kayit ve kabul
islemlerinde  takip  edilecek  hususlar  talimatnamelerle  bildirildi.
Talimatnamelerde, terk edilen arazi ahalisinden olup, antlasmalar imzalandigi
sirada memleketlerinde ikamet edenlerin Yunan, Bulgar veya Sirp tabiiyetine
gectigi bildiriliyordu. Yani hem eski Yunan ve eski Bulgar topraklarinda hem
de Balkan Savaslar1 sonucunda elden ¢ikan topraklarin ahalisinden oldugu halde
bagka yerde yasayanlarin, Osmanli tabiiyetlerine herhangi bir miidahale stz
konusu degildir. Arazi-i metruke ahalisi ifadesinden, anlasmalarin imzalandig tarihte
aileleriyle birlikte kesin olarak bu topraklarda yerlesmis olanlar kastedilmektedir*.

% Y1lmaz 2001, s.13- 33.

1 BOA, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH.MKT), 2911/5, 9 Saban 1327/ 26 Agustos 1909.

12 Cetin 2010, 5.154-172; Ipek 2010, 5.38-41.

¥ Balkan Savaslari oncesinde ve sirasinda Bulgaristan basta olmak i{izere diger Balkan
devletlerinden pek ¢ok Miisliiman Osmanli topraklarina gog¢ etti. Osmanli topraklarina
gelenlerin hiiviyetlerinin tahkiki miimkiin olmadigindan, bazi vilayetlerde kayitlari hemen
yapilmigti. Oysa Bulgaristan 6rneginde oldugu gibi, Osmanli tabiiyetine gegenlerin yeni
tabiiyetleri eski devletlerince kabul edilmiyordu. Bu kisilerden eski devletlerince askerlik ve
vergi gibi mikellefiyetlerini yerine getirmeleri isteniyordu. Bk: BOA, Dahiliye Nezareti Hukuk
Miisavirligi (DH.HMS), 27/8, 24 Kanunusani 1325/6 Subat 1910; BOA, DH.HMS, 27/20, 11
Temmuz 1328/24 Temmuz 1912; BOA, DH.HMS, 30/16, 11 Temmuz 1328/24 Temmuz 1912;
BOA, DH.MB.HPS.M, 6/11, 11 Temmuz 1328/24 Temmuz 1912; BOA, DH.HMS, 27/21, 11
Tesrinievvel 1328/24 Ekim 1912.

¥ BOA, DH.MB.HPS.M, 12/20, 18 Cemaziyiilevvel 1332/ 14 Nisan 1914; BOA, DH.MB.HPS.M,
13/30, 8 May1s 1330/ 21 Mayis 1914.
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Babiali, tabiiyet degisikliklerinin kaydedilmesi i¢in iki farkli tiirde defter
tutulmasi talimatin1 verdi. Birinci deftere Osmanli tabiiyetini tercih edenler
kaydedilecekti. Osmanli sehbenderliklerine gonderilecek olan bu defterlere,
Osmanli tabiiyetini tercih eden kisinin arazi-i metrukedeki ikamet yeri, Yunan
veya Bulgar makamlarindan alinan sahadetnameler, aile {iyelerine ait bilgilerle
beraber Osmanli tabiiyetine gectikten sonra nerede ikamet etmek istedigi
yazilacakti. Ikinci deftere ise Balkan devletleri tabiiyetini tercih edenler
kaydedilecekti. Kayitlar yapilirken, tabiiyet degisikliginin sebebi de sorulup,
deftere not diisiilecekti®.

B. Tabiiyet Tartismalari

1. Muhacirlerin Osmanh Topraklarina Gocii ve Kayit Edilmeleri

Gerek savas esnasinda gerekse savastan sonra Osmanli topraklarina gelen
muhacirlerin Osmanli tabiiyetine gecme islemleri sorunluydu. Savas zamaninda
muhacirlerden bazilar istanbul’daki Muhacirin Idaresine ugramaksizin tasraya
gitmisglerdi. Bunlar Osmanli tabiiyetine gegmek isteyince, Umur-1 Ecnebiye
Midiiriyetlerinin yazis1 lizerine NUfus Miidiiriyetlerince kayitlar1 yapiliyor ve
Osmanli tezkiresi aliyorlardi. Oysa muhacirlerin kayitlar1 dncesinde Tabiiyet
Miidiiriyetince gerekli muamelelerin yapilmasi ve Muhacirin Idaresince de
kayitlarinin tutulmas: gerekiyordu®.

Mubhacirlerin kayitlarinda yasanan sorunun yaninda kimlerin muhacir
kimlerin miilteci olarak kayit edilecekleri de giindeme gelmisti. Alinan karar
dogrultusunda memleketleriyle alakalarin1 kesmis olup, miinferiden Osmanl
topraklarina gelmis olandan, evvelce akrabalari isk&n edilmemis, gayrimuktedir
ve iskanlar1 halinde devletce kendilerinden istifade edilemeyecekler muhacir
olarak kabul edilmeyecekti. Bunlarin Tabiiyet Idaresince kabulleri halinde
dogrudan dogruya niifusa kayitlar1 yapilmasiyla yetinilecekti®’.

Mubhacir sifatiyla Osmanli tabiiyetine kabul ve iskanlarin isteyenler icin,
memleketleriyle iliskilerini kesmek, aile sahibi olmak, ziraata ve bir is yapmaya
giicii yetmekle beraber devletge kendilerinden istifade edilip edilemeyecegine
bakilacaktir. Muhacirin Idaresince tetkik edildikten sonra muhacir sifatiyla
kayitlar1 yapilanlara, askerlik ve sair muafiyetlerden yararlanmalar1 esnasinda
sorun yasanmamasi i¢in niifus tezkirelerinin istiine muhacir olduklariyla
birlikte hicret tarihleri yazilacakt:™.

15 BOA, DH.KMS, 5/33, 1329/1913.

1 BOA, Dabhiliye Nezareti Sicil-i Nifus Tahrirat Kalemi Analitik Envanteri (DH.SN.THR), 41/61,
13 Mart 1329/26 Mart 1913.

Y BOA, Sura-yi Devlet Dahilive (SD.DH), 38/36, 23 May1s 1329/5 Haziran 1913.

' BOA, SD.DH, 4212, 23 Eyliil 1330/6 Ekim 1914.
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Burada Osmanli tabiiyetine kabul ve kayitlari esnasinda goriilen farkli
uygulamanin nedeni kanunlardan kaynaklanmaktaydi. Iskan-1 Muhacirin
Nizamnamesi’nin  28. maddesine gbére muhacirlere arazi verilebiliyordu.
Miiltecilerin ise ¢ogunlugu bir isle ugrasmakta, memleketleriyle alakalarini
kesmemekte ve ticaretle ugrasmakta olduklarindan aynmi muafiyetlerden
yararlanamiyordu®®.

Savas sonrasinda ise sorunlar farkli boyutlarla devam etti. Yapilmis
anlagmalara gore terk edilen memleketlerin ahalisinden Osmanli tabiiyetini
tercih edeceklerin ilgili devlet memurlarma beyanname verip, buna karsilik bir
belge almalar gerekiyordu. Ancak bazi memurlarin Osmanli tabiiyetine gecmek
i¢cin beyanname verenlere belge vermedikleri goriildii. Bunun iizerine Osmanl
sehbenderlerinin yeni bir beyanname diizenleyip, taahhiitlii olarak ilgili
makamlara géndermesi ve bunu deftere kaydetmesine karar verildi®.

Ilgili iilkelerde muamelelerini gerceklestirmeden gelenler ise mahalli
Osmanli memurlarina kendilerinin ve ebeveynlerinin isim ve sdhretlerini,
yaslarini, mezheplerini, dogum yerlerini, Osmanl topraklarina gelmeden once
ikamet ettikleri vilayet, kaza, kasaba veya kOylin mahalle ve sokagini belirten
beyanname vereceklerdi. Mahalli memurlar aldiklar1 beyannameyi Osmanli
Hariciye Nezareti araciligiyla ilgili {ilkedeki Osmanli sehbenderlerine
gondereceklerdi. Boylece muhacirlerin Osmanli tabiiyetine gecis islemleri
gerceklestirilecekti?.

Muhacirler, Osmanli tabiiyetine gecerken beyannameyle birlikte
taahhitname veriyorlardi. Taahhiitnamede, kendi istekleriyle Osmanlt
tabiiyetine gegtiklerini, kanun ve nizamlara uyacaklarini, sayet ileride ecnebilik
iddiasinda bulunurlarsa haklarinda yasal islemlerin icrasma ve simir disi
edilmeye razi olacaklarmi kabul ediyorlardi®.

Elden ¢ikan topraklarin ahalisine tammnan tercih hakki muddetince
muhacirlerin belgesiz gelisleri devam etti. Dahiliye Nezareti, elinde hicret
pasaportu bulunanlarin dogrudan Osmanli tabiiyetine kabul edilip, kayit ve
iskan edilmelerini bildirdi. Seyahat pasaportuyla gelenlerden yine taahht
senedi ve arzuhal alinip, Tabiiyet Kalemince gerekli muameleler yapildiktan
sonra kayit ve iskanlari yapildi®. Tabiiyet Kalemi, 6ncelikle muhacirin
hiiviyetlerini ispatlayacak evraka bakacakti. Eger bu tiir bir evrak varsa

% B0OA, $D.DH, 42/2, 23 Eyliil 1330/6 Ekim 1914.

2 BOA, DH.HMS, 27/43, 12 Mayis 1330/25 Mayis 1914.

21 BOA, DH.MB.HPS.M, 14/19, 12 Mayis 1330/25 Mays 1914.

22 BOA, DH.HMS, 27/40, 16 Nisan 1330/29 Nisan 1914.

% BOA, (DH.UMVM), 123/105, 16 Haziran 1331/29 Haziran 1915; BOA, DH.MB.HPS, 154/80,
Haziran 1331/29 Haziran 1915. Dahiliye Nezareti’nin uyarilarindan anlasildigina gore sonraki
yillarda aym sorun devam etmistir. Bk: BOA, DH.IUM, 29-3/115, 21 Kanunusani 1331/3 Subat 1916.
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muhacirin dilekgesine eklenecekti. Ardindan muhacirlerin gelis tarihleri tespit
edilip, geldikleri memleketten haklarinda bilgi edinilmeye calisilacakti®.

Birinci Diinya Savasi esnasinda diisman cephelerde yer alan Sirbistan ile
Osmanlt Devleti arasinda diplomatik iligkiler kesilince, Sirbistan’dan gelecek
muhacirlere uygulanan prosedir de farklilasti. Muhacirlerin, Istanbul
Antlagsmasi’ndan  sonra beyanname vermeksizin  gelmis  olmalarina
bakilmaksizin Osmanli tabiiyetine gecis islemleri yapilacakti. Bu islem yalniz
Mdaslimanlara  yonelik  olup  Sirbistan’dan  gelen  gayrimiislimleri
kapsamayacakt1®.

Birinci Diinya Savasi’nin muhacirler i¢in yarattigr bir diger sikint1 da
nakliye vasitast bulmakti. Savas nedeniyle nakliye araglari, 6zellikle askeriyeye
tahsis edilmisti. Bulgaristan’dan geleceklere dort yil miihlet verildigi halde
heniiz Osmanli topraklarina go¢ edemediginden, Osmanli tabiiyetini tercih
etmekte tereddiit edenler vardi. Bu bakimdan Diinya Savasi’nin bitmesi ve baris
anlagmasinin imzalanmasindan sonraki bir zamana kadar tercih hakk: siiresinin
uzatilmasini isteyenler vardi®.

2. Muhacirlerin Geride Biraktigi Gayrimenkullerin Tasarrufu

Anlagmalara goére Osmanli tabiiyetini tercih edenlerin, geride birakacagi
gayrimenkulleri tasarruf haklar1 sakli kalacakti. Ancak Yunanistan, Osmanl
tabiiyetini tercih edip go¢ eden muhacirlerin bu haktan faydalanmalarini
Oonlemek i¢in bir kanun c¢ikartti. Kanuna gore Yunanistan’in eline gegen
topraklardan baska iilkelere go¢ edenler, 10 Mayis 1914 tarihinden itibaren bir
sene icinde tasarruf hakkini belgelerle ibraz etmezlerse emlaklarima el
konulacakti. Osmanli Devleti, Yunanistan’in, Atina Antlasmasi’na ters diisen bu
kanunun uygulanmasi halinde, Osmanli Ortodokslarina ayni muameleyi
yapacagini bildirdi®’. Osmanl: hiikiimetinin tepkisi karsisinda Yunan tarafi, bir
daha donmemek {izere ayrilmis olanlarin emlaklarina el konulup, Trakya ve
Anadolu’daki Rum emlaklarina karsilik alinacagin soyledi®.

Osmanl1 tabiiyetini tercih etmis olan muhacirler i¢in gayrimenkul sorunu
iki farkli boyuttadir. Birincisi Rumlarin geride biraktiklan ciftliklere gelip
yerlesenlerdir. Bunlar Rum ¢iftlik sahipleriyle gayrimenkullerini miibadele etme

2 BOA, DH.HMS, 30/128, 8 Haziran 1331/ 21 Haziran 1915; BOA, DH.UMVM, 123/95, 8
Haziran 1331/ 21 Haziran 1915.

% BOA, DH.UMVM, 123/106, 16 Haziran 1331/29 Haziran 1915; BOA, Dahiliye Nezareti
Emniyet-i Umumiye Evrak Odasi (DH.EUM.VRK), 15/11, 16 Haziran 1331/29 Haziran 1915.

% BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Ecanib Kalemi (DH.EUM.ECB), 13/13, 10 Eylill
1333/10 Eyliil 1917.

2 BOA, Meclis-i Viikela (MV), 208/33, 23 May1s 1333/23 Mayis 1917.

% jpek 2010, 5.41-42.
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hakkina sahiplerdi. Ancak yerlestikleri ciftliklerin Rum sahipleri ortada yoktu.
Bu durum muhacirlerin, yerlestikten sonra tekrar bagka bir mahale gonderilmesi
endisesini tagimalarina yol agiyordu. Mubhacirler, mahalli idarecilerden,
yerlestikleri emlak ve arazilerin kiymetlerinin tespitinin yapilmasini istiyorlardi.
Muhtelit Miibadele Komisyonu, zaten bu esast kabul etmisti. Yani Osmanli
tabiiyetine ge¢mis olup, Rumlardan kalan arazilerde yerlesenlerin, emlak ve
arazi degerleri Makedonya’da biraktiklarindan fazla ise farkini bilahare nakit
olarak o6deyeceklerdi. Eger kendilerine verilen gayrimenkul degeri geride
biraktiklaridan az ise bir miktar arazi daha alacaklardi®.

Bir kisitm mubhacir, geride biraktigi gayrimenkullerin miibadelesine razi
oldugu halde bir kismi heniiz vazgegmemisti. Yunanistan’in ¢ikarttigi kanun
karsisinda endige ediyorlardi. Osmanli hikimeti, Yunanistan’a gidip gelmek
zorunda kalan emlak sahiplerinin, durumlarinmi ispat etmeleri halinde Yunan
pasaportu ile gidip gelmesine izin vermeyi kararlastirdi®. Muhacirler, Osmanli
tabiiyetine gegmeleri i¢in beyanname vermeye zorlanmayacakt:®".

3. Osmanh Topraklarinda Yunan ve Bulgar Tabiiyeti iddiasi

Yunanistan ve Bulgaristan, bagimsizliklarini kazanmalarindan itibaren
Osmanli tebaast Rum ve Bulgarlar1 tabii vatandaglar1 olarak gormekteydiler.
Onlara pasaport verip, Osmanli kanunlarindan kurtarmaya ¢alistyorlardi. Balkan
Savaglari esnasinda ve sonrasinda bu tutumlari devam etti®.

Balkan devletlerine intikal etmis memleketlerin ahalisinin, ecnebi
tabiiyetiyle Osmanli topraklarina gelip ticaret yapmasi da tartisilan bir diger
konuydu. Ciinkii bu kisilerin Osmanli tabiiyetini kabul etmeksizin, Osmanli
topraklarinda ne kadar ikamet edebilecekleri hakkinda agik bir hiikiim yoktu.
Babiali Hukuk Miisavirligi, tereddiitleri ortadan kaldirmak igin bir miitalaa
yaymladi. Miitalaada, elden ¢ikmis topraklarin ahalisinden olup, ecnebi
tabiiyetini iktisap etmis olanlarin, Osmanli topraklarina girebilmeleri ve
istedikleri kadar kalabileceklerine dair bir hikkmiin olmadig: ifade ediliyordu.
Osmanli Devleti de bunlar1 kayitsiz sartsiz kabul etmeyi taahhiit etmemisti.
Imkanlar1 varken Osmanli tabiiyetini segmeyenlerin yalniz ticaret igin ve de
kisa siireligine Osmanli topraklarina gelebilecekleri bildirildi. Uzun siire ikamet
veya yerlesmek igin gelenler, Osmanli tabiiyetine ge¢mekle sinir dist edilmek

2 BOA, MV, 191/29, 20 Ramazan 1332/12 Agustos 1914.

% BOA, DH. UMVM, 123/121, 29 Temmuz 1331/11 Agustos 1915; BOA, MV,197/25, 8 Mart
1331/1915.

1 BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriveti 3. Sube (DH.EUM.3.5b), 28/52, 30
Tesrinisani 1332/3 Aralik 1916.

%2 BOA, Dahiliye Nezareti Idari Kisim Belgeleri (DH.ID), 63/44, 9 Eyliil 1330/22 Eyliil 1914.
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arasinda tercih yapacaklardi®. Osmanli Devleti, elden ¢ikmis arazi halkindan
olanlara dogrudan Osmanli tebaasi muamelesi yapmak yerine, onlar1 Smir disi
etmeyi tercih etmekteydi®*.

Eylil 1916’da Talat Pasa, yaymnladigt gizli emirle Osmanl
topraklarindaki Yunan tebaast ve Rumlarin siki bir sekilde takip edilmesi
talimatin1 verdi. Yunanlilara ve Osmanli Rumlarina, resmi bir emir oldugu
hissettirilmeden seyahat evraki verilmeyecekti®.

Tercih hakki miihletinin sonuna yaklagilirken Osmanli topraklarinda
Yunan tabiiyeti iddiasinda bulunanlarin sayisinda artis gézleniyordu. Bu artigin
sebeplerinden biri, geride biraktiklar1 gayrimenkulleri ellerinden alinmasin diye
Osmanli  hikumetince Yunan pasaportu kullanmalarina izin verilen
muhacirlerdi. Kendilerine gosterilen tolerans bazi muhacirler tarafindan
suiistimal edildi. Askerlik ve sair yiikiimliiliikler karsisinda Yunan tabiiyetinde
olduklari iddiasin1 ortaya attilar. Osmanli hikimeti, aldigi kararla Yunan
tabiiyeti iddiasinda bulunup, Yunan konsoloslarindan yardim talep edenlerin
tabiiyet tercihlerini yapmalarini istedi. Osmanli tabiiyetini tercih etmeyeceklerin
derhal smir dist edilmeleri emrini verdi®.

Ozellikle istanbul’da yasadiklar halde Yunanlilik iddiasinda bulunan bir
diger grup da, yine elden ¢ikmus topraklardan gelen Miisliman ve
gayrimiislimlerden olusmaktaydi. Bunlar, ticaret ve sair maksatlarla Osmanli
topraklarina gelmislerdi; aileleri Yunanistan’daydi. Kendileri de geri donmek
istemiglerdi, fakat savas kosullarindan dolayr miimkiin olmamisti. Osmanl
topraklarinda kalmalar1 iizerine Osmanli tabiiyetine ge¢meleri hatta askerlik
yapmalar1 i¢in baski gormiislerdi. Baski gordiigini iddia eden Yunan
tebaasindan  ikamet tezkiresi almalari ve kendilerini kangilaryaya
kaydettirmeleri istendi®’.

Polis Midiiriyeti ise Yunanlilik iddialar1 karsisinda ikamet tezkiresi alip,
Osmanli topraklarinda kalmanin, Osmanli tabiiyetine gecerek go¢ eden
muhacirlere koti ornek olacagini  diislinliyordu. Yunanlilik iddiasinda
bulunanlarin simir dig1 edilmelerinin daha dogru bir yol olacagi kanisindaydi.
Sinir dis1 islemleri, Bulgaristan’in muvaffakatiyla Kavala, Drama ve Siroz
taraflarindan; bu olmazsa Edremit ve Ayvalik gibi sahil bolgesinden, kayiklarla

¥ BOA, MV, 195/17, 12 Muharrem 1330/25 Kasim 1914; BOA, DH.EUM.MEM, 56/31, 16
Tesrinisani 1330/29 Kasim 1914.

* BOA, Hariciye Nezareti Hukuk Miisavirligi Istisare Odasi (HR.HMS.ISO), 39/4, 1915.

% BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Midiriyeti Seyriisefer Kalemi (DH.EUM.SSM),
53/75, 22 Agustos 1332/4 Eyliil 1916.

% BOA, MV, 199/216, 3 Kanunusani 1331/16 Ocak 1916; BOA, DH.EUM.SSM, 53/67, 30
Temmuz 1332/12 Agustos 1916.

%" BOA, DH.EUM.ECB, 15/8-A, 29 Tesrinievvel 1332/11 Kasim 1916.
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yapilabilirdi. Polis Miidiiriyeti bu teklifinin kabul gérmemesi ihtimaline kars1
alternatif de sunuyordu. Yunan tabiiyeti iddiasinda olanlarin en azindan
Istanbul’dan ¢ikartilmas1 ve smir disi edilmek igin miinasip bir bolgede
toplanmas: teklif ediliyordu. Boylece istanbul piyasast Osmanlilarmn eline gegecekti®®.

Polis Midiiriyetinin teklifi, Osmanli hikimetince tamamen kabul
edilemese de ret de edilmedi. Alinan kararla, Yunan tabiiyetinde oldugu halde
Osmanli topraklarinda kalanlara miihlet verilerek, Osmanli tabiiyetine
geemeleri, aksi halde smir dist edileceklerinin ilan edilmesi istendi®. Bir siire
sonra Miislimanlardan, Yunan pasaportuna sahip olanlarin kayitlarinimn
yapilmasiyla beraber maddeten zarar gérmemeleri igin tezkire-i Osmaniye talep
etmeyenlere simdilik baski yapilmamasina karar verildi*.

Yunanhlarin yaninda Bulgarlarin tabiiyetleri de Osmanli Devleti’nin
¢oziime kavusturmak zorunda kaldigi bir sorundu. Osmanli hikimeti, Bulgar
pasaportuna sahip oldugu halde Osmanli topraklarinda yerlesmis olanlara
yonelik Bulgar Sefaretine bir muhtira verdi. Muhtirada, elden ¢ikmis yerlerden
gelmis ve Bulgar pasaportuna sahip olanlarin, Bulgaristan tabiiyetlerinin,
Osmanli topraklarini terk etmeleri sartiyla kabul edilecegi bildiriliyordu. Ayrica
Trakya ve Anadolu ahalisinden Bulgaristan’da ikamet edenler de Osmanl
topraklarina donmemek {izere Osmanli tabiiyetinden ¢ikartilacakti. Bu
muhtiraya karsilik Bulgar Sefareti, Bulgaristan’a gidenlerin kendi arzulariyla
gitmeyip, muhacir ve Osmanli memurlarinca goge zorlandiklarim dile getirdi®'.
Ayrica ellerinde Bulgar pasaportu oldugu halde dokuz yiiz kadar Bulgar
ailesinin pasaportlarina itibar edilmeyerek, askerlikle miikellef tutulduklarindan
sikayetci oldu. Bulgarlarin peyderpey Bulgaristan’a gittiklerini sdyleyen Bulgar
sefirinin istegi iizerine, Bulgarlarin gocii icin iki ay daha miihlet tanindi’. Buna
ragmen sorun devam etti. Ozellikle Yunanistan ve Sirbistan’a terk edilen
yerlerin ahalisinden olan Bulgarlar, Istanbul ve cevresinde mandiracilik ve
bagcilikla, baska yerlerden gelen Bulgarlarsa firincilik, sebzecilik ve
bahgivanlikla ugrastiklarindan Osmanli topraklarini terk etmek istemiyorlardi®.

4. Ege Adalarnindaki Halkin StatlsU
Savas sonrasinda Ege Adalarmin durumu ¢6ziime kavusturulamadi.
Yalniz Girit, Yunanistan’a birakildi. Adalar konusunda karari, Londra

8 BOA, DH.EUM.ECB, 15/33, 17 Mayis 1333/17 Mays 1917.

¥ BOA, DH.EUM.ECB, 15/33, 28 Mayis 1333/28 Mays 1917.

40 BOA, DH.EUM.ECB, 15/33, 6 Tesrinisani 1333/6 Kasim 1917.

41 BOA, Eyalet-1 Miimtdze-i Bulgaristan, 175/31, 11 Subat 1330/24 Subat 1915.
“2BOA, MV, 207/25, 11 Mart 1333/11 Mart 1917.

43 BOA, DH.MB.HPS.M, 37/59, Mart 1335/Mart 1919.
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Antlagmasi’nin 5. maddesine gore Biiylik devletler verecekti. Ancak Osmanl
Devleti, 22-23 Aralik 1913°te, Sakiz ve Midilli gibi Anadolu sahiline yakin
adalar1 Yunanistan’a birakmamakta kararli oldugunu bildirdi. Sonugta Blyuk
devletler karartyla Gokgeada, Bozcaada ve Meis adalar1 Osmanli Devletine
birakilirken Yunanistan’in isgalindeki diger adalar Yunanistan’a birakildi.
Rodos ve Oniki Ada konusunda ise, buralar1 miimkiin oldugu kadar uzun siire
elinde tutmak isteyen ve Anadolu’da imtiyaz elde etmek icin basamak olarak kullanmay1
diistinen Italya’nin yogun ¢abalari sonucu herhangi bir karar verilmemistir*.

Savas esnasinda, Edremitli Osmanli Rumlarindan bazilar1 Yunan
isgalindeki Midilli’ye gidip, Yunan hizmetine girmisti. Bu kisilerin haklarinda
hem ceza kanunu hem de tabiiyet kanununa gore islem yapilmasi gerekiyordu.
Ancak Osmanli hilkiimeti, barig antlagsmasinda genel affin giindeme gelmesiyle
bu Kkisilerin cezalarinin gegersiz olacagini diisiinliyordu. Ayrica tabiiyet
kanununa gore islem yapilmast i¢in de kesin deliller gerekiyordu. Sorunun
blyumeden halledilmesi icin, diisman hizmetinde yer alanlarin memleketlerine
donmeleri igin kisa bir siire tanindi. Bu siirede gelmeyenler hakkinda gerekli
yasal islemlerin baslatilmasina karar verildi*.

BuyUk devletlerin aldig1 karar sonrasinda ise Sakiz ve Midilli ahalisinden
bazilari, Yunan tabiiyetini kabul ettiklerini  belirterek, = Osmanli
bagsehbenderligine beyanname vermek istediler. Bassehbenderlik, adalar
meselesinin  heniiz halledilmedigini ve bu arazilerin Yunanistan’a terk
edilmedigini soyleyerek beyannameleri kabul etmedi. Buna ragmen Yunan
konsoloslari, adalar ahalisine Yunan pasaportu vermeye devam etti. Yalniz
Yunanlilar, Osmanli topraklarina girislerde sikinti ¢itkmamasi igin, verdikleri
pasaportlara, pasaport sahibinin dogum yerlerini yazmamay1 tercih ediyordu.
Osmanli hikiimeti ise pasaportlarin vize edilmemesini, vizesiz gelenlerden iki
kat vize harci alinmasiyla yetinilmeyip, hangi mahal ahalisinden oldugu ve ne
suretle Yunan tabiiyetine gectiginin arastirilmasim istedi®®. Ardindan adalarin
gayrimiislim ahalisinin Osmanl topraklarma gog¢ edip, yerli sifatiyla Osmanl
tabiiyetine kaydedilmemeleri karar1 alindi*’,

5. Ugtincii Ulkelerin Tabiiyetini Tercih Edenlerin Durumu
Balkan devletlerine terk olunan arazi ahalisinden oldugu halde bazi
kisiler ne Osmanli tabiiyetini ne de memleketlerinin terk edildigi Balkan

4 Halagoglu 2002, s. 302-303; Hayta 2008, 5.63-139.

45 BOA, DH.SYS, 112-7B/7-18, 2 Mart 1329/15 Mart 1913.

6 BOA, Dahiliye Nezareti Muhaberat ve Tensikat Midiriyeti, 76/68, 3 Mayis 1330/ 16 Mayis
1914; BOA, DH.ID, 63/17, 9 Nisan 1330/22 Nisan 1914.

4" BOA, DH.HMS, 6-2/12-19, 11 Tesrinievvel 1333/11 Ekim 1917.
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devletlerinin  tabiiyetini tercih etmisti. Bunlar ticaret ve esnaflikla
ugrasmaktaydilar. Hatta bazilar1 antlasmalar imzalanmadan Once tabiiyet
degisikliklerini  gerceklestirmisti. Balkanlar’da siyaseten ve iktisaden
etkinliklerini  arttrmak isteyen devletler, tabiiyet bagvurularimi geri
cevirmemislerdi. Selanik ve civarinda yasayan Musevi, Katolik, Ortodoks ve
Miisliimanlardan bazilari, Manastir Bulgarlarindan bircogu Avusturya, Italya
veya Ispanya tabiiyetini tercih etmisti*®. Konsolosluklar, kayit tarihlerini
gostermedikleri bu kisilerin kendi tebaalar1 olduguna dair pasaport veriyorlardi.
Osmanli hiikiimeti, bunlarin pasaportlarina itibar edilmemesine karar verdi®.

Sonug

Osmanli Devleti’nin, Bat1 karsisinda askeri giic kaybinin siyasi, iktisadi,
sosyal ve Kkiiltiirel sonuglar1 oldu. Balkanlarda bagimsiz devletler kuruldu.
Osmanli niifusunun bir boliimi yeni kurulan devletlerin tebaasini olusturdu.
Osmanli i¢in niifus kaybi anlamina gelen bu durum daha buyik bir sorunun
habercisiydi: Tabiiyet sorunu. Tabiiyet sorunu, hem Misliman hem de
gayrimiislimleri kapsiyordu. Balkan devletleri siirlart igerisinde kalan
Musliimanlar, kulttrel olarak homojen bir nufus hedefleyen yonetimlerin hedefi
haline geldiler. Insanca yasamak isteyen Miisliimanlar, Balkanlardan Osmanli
topraklarina zorunlu gég ettiler. Gelen muhacirler, Osmanl tabiiyetine gegirilip
iskén edildiler. Buna karsilik yeni kurulan Balkan devletleri, homojen niifus i¢in
Osmanli topraklarinda yasayan dindaslarin1 veya soydaslarini hedef kitle olarak
belirlediler. Yunanistan, Osmanli Rumlarini; Bulgaristan da Osmanlh
Bulgarlarini tabii tebaasi olarak kabul etti. Pek ¢ok Rum ve Bulgar, Osmanh
topraklarinda yasadig1 halde Yunanistan ve Bulgaristan pasaportuna sahip oldu.
Gerek Balkan devletlerinin topraklarinda istemedikleri Muslimanlar; gerek
Osmanli topraklarinda yasayan gayrimiislimler uzun yillar Osmanli Devleti’yle
Balkan devletleri arasinda tabiiyet sorununa sebep oldu.

Balkan Savaglan sonrasinda yeni topraklarin el degistirmesiyle tabiiyet
tartismalar1 yine alevlendi. Osmanli Devleti’nin, Balkan devletlerine terk ettigi
topraklarin halki, anlasmalarla Osmanli tabiiyetinden ¢ikartildi. Ancak Balkan
devletlerinin baski ve zulmii karsisinda pek ¢ok Miisliiman, kendilerine taninan
siirede Osmanli topraklarina go¢ edip, Osmanl tabiiyetine ge¢meyi tercih etti.
Buna karsilik yeni devletlerinin tabiiyetine gectikleri halde Osmanli
topraklarinda yasamak isteyen gayrimlslimler de smir dis1 edildi. Bu gog ve
tabiiyet degisikligi stireci Cumhuriyet doneminde de devam etti.

“8 BOA, DH.MB.HPS.M, 12/62, 7 Nisan 1330/20 Nisan 1914; BOA, DH.ID, 62/9, 16 Kanunusani
1329/29 Ocak 1914.
“ BOA, DH.ID, 62/9, 2 Mart 1330/15 Mart 1914.
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Ek 1: Mubhacirlerin, Osmanli memurlarina verecekleri taahhiit senedi
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Ek 2: Muhacirlerin, Osmanli memurlarina verecekleri belge.



