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OSMANLI SOSYO-EKONOMIK YASAMINDA SU:
18. YUZYIL EYALET-i RUM ORNEGI

Zafer Karademir®

Ozet

“Hayatin kaynag1” ya da “varligin 6zii” gibi en degerli sifatlar1 hak eden su, Osmanli toplumu i¢in
vazgegilmez 6neme sahipti. Agirlikli olarak tarimsal bir ekonomiye sahip olan ve biilyiik oranda
su kaynaklarinin devamliligina bagli bir hayat yasayan Eyalet-i Rum halki i¢in de su en degerli
hazinelerdendi. igmeden sulamaya, temizlikten isletmelerin ¢alismasina kadar pek ¢ok alanda su
kullanimi s6z konusuydu. Bu g¢aligmanin amact Osmanli cografyasinin 6nemli bir bdlgesi olan
Rum eyaletinde Ahkdm (Sikayet) Defterleri'ne yansiyan vakalar iizerinden suyun sosyal ve
ekonomik yasamdaki Onemine dair ¢esitli degerlendirmelerde bulunmaktir. Calismada on
sekizinci ylizyilin ortalarina isabet eden bes Ahkdm Defteri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devieti, Eyalet-i Rum, Sivas, Sikdyet, Sulama, Vakif

Abstract

Water in the Socio-Economic Life of the Ottoman: The 18th Century Rum Province Sample
Water which deserves the most valuable adjectives like “the source of life” or “the core of
existence” had indispensable importance for the Ottoman society. Water was also among the most
valuable treasuries for the Rum Province people who had been living in a life that was depended
on the continuity of the water sources. Water had been used in many fields from drinking to
irrigation from cleaning to working of workshops. The aim of this study is to evaluate the
importance of water in the social and economic life via the events recorded in the Ahkam
(Complaint) Registers in the Rum Province which was an important region of the Ottoman
geography. Five Ahkam Registers of the middle of the eighteenth century were investigated.

Key Words: Ottoman Empire, Rum Province, Sivas, Complaint, Irrigation, Wagf

Giris

Su Osmanl idarecileri i¢in bir yerin fethi sonrasi ilk olarak ele alinan
konularin basinda gelmis fethedilen bolgelerde yapilan temel calismalarin
basinda suyollarinin tamiri, ¢esmelerin akitilmasi, sularin adaletle pay
ettirilmesi ve eski kopriilerin onarimui ihtiya¢ varsa yenilerinin yaptirilmasi
caligmalart yiiriitiilmiistiir. Bu titizlik fetihlerden sonra da devam etmis 6zellikle
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biiyiik yerlesim birimlerinin su iasesi en ¢ok ilgilenilen meselelerden olmustur.*
Sehirlerin su temininde, bu konudaki yapilarin inga ve tamir islerinde, ardindan
mevcut sularin kullanim ilkelerinin belirlenmesinde ve bunlara uyulmasinda pek
cok merkezi ve yerel idareci gérev almistir. Padisahlarin kanunnameler ile ana
hatlarin1 belirledikleri “su hukuku”nun isleyisinde seyhiilislamdan miiftiiye
kadidan suyolcuya kadar pek ¢ok kisi yetki ve sorumluluk sahibiydiler. Ancak
suyun toplumsal hayattaki temini ve dagitiminda sadece devlet rol almamustir.
Bu anlamda vakiflara 6zel bir gorev yiiklenmis gibiydi. Zira bu kurumlar pek
cok kez devletin sirtindaki yiikii hafifletmiglerdir. Ancak vakiflar su kaynaklar
ve onlara bagl isletmeler lizerindeki kontrollerinde tamamen bagimsiz da
degildi. Ciinkii kendileri su meselesinde dogrudan siyasi otoritenin izni ve
kontroliinde hareket etmislerdir.?

Su siiphesiz kirsal bolgelerde de olduk¢a miithim bir mali kaynakt.
Devletin ve vakiflarin bu bolgelerde aynen sehirlerdeki gibi etkinliginden sz
etmek miimkiindiir. Ancak merkezi otoritenin etkisinin azaldig1 ve su kaynaklar1
iizerindeki kontroliiniin daha zayif oldugu kirsal kesimlerde bu kaynaklar ve
onlarla beslenen arazilerde alternatif otoritelerin devreye girdiginden
bahsedilebilir. Ozellikle ayanlar ¢cag1 olarak bilinen on sekizinci yiizyilin genel
yapisina uygun olarak, burada pek ¢cok 6rnegi goriilecegi lizere kirsal bolgelerde
devletin su kaynaklarin1 diledigi gibi yonetemedigi soylenebilir. Bu durum
cesitli hak ihlallerine sebep olmasi nedeniyle insanlari karsi karsiya getirmis ve
Osmanli mahkemeleri konu ile alakalr sikayeti olanlarin ugrak yeri olmustur.

Bu c¢alismanin ana govdesini olusturan Eyalet-i Rum Osmanli
hakimiyetinde on altinci yiizyilda Sivas merkezli olarak teskilatlandirilan ve
ozellikle ¢ekirdek bdlge olarak Sivas, Tokat ve Amasya bdlgesini ifade eden bir
cografi bolgeydi.> Osmanli déneminde en genis smirlara ulastiginda eyaletin
kaza sayis1 Trabzon sancagindakiler de dahil olmak fizere toplam 45°e
ulasmust. Incelenen doénemde Sivas ili disginda Amasya, Corum, Bozok,
Divrigi, Canik ve Arapkir livalari da eyaletin sinirlari i¢inde yer almugtir.®

Sikayet Defterleri adindan da anlasilacagi {izere, reaya tarafindan merkezi
idareye gonderilen gikayetlerin degerlendirilmesi sonucunda padisah iradesiyle

! Ornegin baskent gibi su iasesi oldukca miihim olan yerlesim birimlerinde &zel olarak “su
tahrirleri” tutulmustur. Bu kayitlarda sularin zaman zaman sahipleri ve debilerindeki degisimler
gozlenebiliyor yasanan degisimlere uygun olarak yeniden taksim planlari yapiliyordu. On
yedinci yiizyilin baslarindan itibaren konu ile alakali oldukga aydinlatict pek ¢ok drnek igin
bkz: Vakif Su Defterleri Su Tahrirleri, ve Vakif Su Defterleri Su Kesif Defterleri, 1-2.

2 Celik 2000, s.14.

® Gokbilgin 2006, s.51.

* Gokbilgin 2006, 5.55.

® Darkot 1965, 5.574.
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yazilan karar hiikkiimlerini igerir ve “ahkam-1 sikdyet” adi verilen Kayitlarindan
meydana gelir.® Bu ¢alismada Rum eyaletine ait bes adet Ahkam (Sikayet)
Defteri degerlendirilmistir.” Defterlerin icerdigi kayitlar Evahir-i Cemaziyelahir
1155 (3-13 Agustos 1742) ile Evasit-1 Sevval 1169 (9-19 Temmuz 1756)
tarihleri arasindaki on dort yillik bir siireyi ihtiva etmektedir.

A- Su Cesitleri ve Bunlarin Kullaniminda Yasanan Sorunlar

1-Miistakil Miilk Sular

Osmanli toplumunda cereyan eden sularin 6nemli bir kismint kisilerin
sahibi olduklar1 miilk sular olusturuyordu. Hukuki olarak bu sekilde miilk
statiistinde bulunan su kaynaklar1 sair mallar gibi babadan ogula miras yoluyla
(eba an ced) intikal edebiliyordu.? Miistakil miilk sularin énemli bir kismi yine
miistakil bah¢ede mevcut olan sulardi. Her yerde oldugu gibi Rum eyaletinde de
bir bah¢ede akan su hem igme hem de sulama gayesiyle kullanilabilmekteydi.
Ev ve bahge gibi miistakil alanlarda sulama ve igmede, ¢esme suyu yerine kuyu
suyunun kullanilmasi muhtemelen daha yaygin olan bir uygulamayda.®

Bazen miilk sular sahipleri tarafindan bagkalarina kiralanabilmekteydi.
Ornegin bir bolgenin zeamet topragi olmasi durumunda o arazide sulama
sularim1  kullananlarin zaime bir nevi kiralama usulii ile vergi oOdedikleri
anlagilmaktadir. Zira Sivas Ahkam Defterleri’nden birinde yer alan bilgiye gore
zeamet miilhekatindan diye belirtilen Sonya nahiyesi ahalisi baglarin1 sulamak
icin s6z konusu zeamet dahilinde olan bolgedeki suyu kullanmalar1 karsiliginda
miri akgesi adiyla ikiger akce iicret 6demekteydiler. Uzun bir siiredir devam
ettigi anlagilan bu durum resmi belgelere (defter-i hakaniye) kaydedilmis,
boylece yasal bir zemine de oturtulmustu.’® Aym sekilde bir yorede
malikdne/divani sistemi uygulandiginda o yorenin zirai alanlar1 gibi icme ve
sulama sular1 da bu hisseler iginde sayiliyor olmaliydi. Ornegin Divrigi’ye bagh
Karahisar koyliniin malikane kismina sahip olan kisi ayn1 zamanda bdlgeye ii¢
ayr1 koyden akan sulara da bu hisse kapsaminda sahipti."*

® Inalcik 2009a, 5.170.

" Defterlerin hangi yillar kapsadigi bibliyografya kismunda verilmistir.

8 Tokatl1 birkag kisinin bu sekilde sahip olduklari suya dair 6rek icin bkz: Sivas Ahkam Defteri,
Defter No: 3, Sayfa No: 241, Belge No 1.

® Onlarca 6rnek iginde birini vermek gerekirse; Arapkirli Mustafa isminde bir sahus, bahgesinde
akan suyu hem igmede hem de sulamada kullanmaktaydi. Sivas Ahkdm Defteri 3, 72/1.

10 Sivas Ahkdm Defteri 3, 145/1.

' Sivas Ahkdm Defteri 3, 128/2. Yine Arapkir’de Pmarbagi mevkiinde, ulemadan Numan
ismindeki bir kisinin malikane hissesi iginde tasarrufta bulundugu ciftlik ve mezralar1 i¢in bkz:
Sivas Ahkam Defteri 3, 154/1.
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Her ne kadar cesitli ornekleri ile goriildiigli iizere miistakil sularin
paylagiminda bazi kanuni diizenlemeler yapilmis ise de insanlar arasinda bu
konuyla ilgili anlagmazliklar yasanabiliyordu. Bu hususta en ¢ok rastlanan
ihtilaf meselesi, kisinin mistakil bah¢esinde akan ve kendi miilkii olan suyuna
bir bagkasinin haksiz yere miidahale etmesi seklinde oluyordu. Burada
miidahaleden kasit miidahilin suyun yatagini degistirerek kendi bahgesine ya da
tarlasina akitmasiydi. Boyle bir durumda magdur olan kisinin, suyun
kullaniminin tekrar kendi tarafina verilmesi i¢in One siirdligii gerekgelerin
basinda uzun siiredir (kadimii’l- eyyamdan beru) o suya sahip olmasi geliyordu.
Bahgeleri ile iinlii Kedegra' kasabasindan Mustafa ismindeki sahis, biiyiik
ihtimalle komsusu olan Araboglu’nun bu sekildeki bir miidahalesini sikayet
ettiginde iste bu gerekgeyi 6ne siirmiistii.*® Elinde buna dair miiftiden alinmus
bir fetvanin oldugunu iddia eden Mustafa, davasindaki hakliligin baska bir
gerekgesini de ortaya koyuyordu. Zira bu tip vakalarda taraflar daha 6nce
miiftiiden veya seyhiilislamdan alinmug bir fetva ya da kadidan temin edilmis
eski bir mahkeme karari ile hakliliklarini itiraz gétiirmez bir bigimde ispat
etmeye calismaktaydilar.'* Daha sonra nihai karar niteliginde olan padisah
hiikmii ile adaletsizligin ortadan kaldirilmasi i¢in atilan adimlarin hukuki olarak
son agsamasina gelinmis oluyordu.

Miistakil milk sularin paylasimi konusunda yasanan sikintilardan bir
kism1 da bu sularin veraset sartlarindan kaynaklanmaktaydi. Kisiler kendilerine
miras kalan sularin kullanimina bagkalarinin miidahalesini dnlemek i¢in siklikla
mahkemelere bagvuruyorlardi. Yine bdyle durumlarda iddia sahiplerinin
hakliliklarina delil olacak giicte bir fetvaya ya da karara sahip olmalari kendileri
acisindan biiyiik bir avantajdi.’® Yaygin bir sekilde rastlansa da bir kimsenin
izinsiz ve kanunsuz bir bi¢imde bagka birisinin tarlasi i¢inde hark (ark) acarak
su elde etmesi yasal olarak sugtu.'® Bu durumda tarlasinda hark agilan kimsenin
topragi ve mahsulii bozulup telef olabilirdi."” Ayrica bir tarlanin ya da bagmn
sulanmasimi saglayan kanallarin cevresine miidahale edilmesi de problem
olabiliyordu. Dahasi faal olan bir hark etrafinda yapilacak aga¢ kesme, tarla

12 K atip Celebi, 5.707.

3 Sivas Ahkdm Defieri 1, 1/1.

™ Inalcik 20094, 5.172.

15 Sivas’ta oturan Seyyid Mehmed ve Seyyid Abdiilkerim’in miilk sular iizerinde hak iddia eden
Numan ismindeki bir sahis benzer bir fetvadan yoksun oldugundan iddiasi1 havada kalmisti.
Sivas Ahkdm Defteri 1, 6/2.

16 Akgiindiiz 1986, 5.602.

7 Mesela Iskilipli Kara Mahmud isimli bir sahsin topraginda hark agan ve miitegallibeden olan
Hasan Aga adindaki kisi, s6z konusu topragin mahsullerini telef etmisti. Sivas Ahkdm Defteri 5,
128/3.
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agma gibi islemler de kanunen yasaklanmusti.’® Sonradan tarla agilmasi her
zaman ayr1 bir su kaynagi bulma ihtiyacin1 dogurdugundan olsa gerek, boyle
durumlarda eski tarla sahipleri ile yenileri arasinda bir huzursuzluk yasanmasi
kaginilmazd.™

Igme ve sulamada kullanilan bir kaynagm bir siire kurumasi ve ardindan
yeniden akmasi durumunda yataginin degismesi ya da buna benzer bir sekilde
eski diizeninden ayrilmasi hallerinde de anlagmazliklar oluyordu. Bu durumda
yine eski diizen (kadimden cereyan idegeldiigi iizere) ve daha Once verilmig
kararlar (davalarima muvafik seyhiilislamdan feteva-y1 serifelerin oldugun
bildiriib, hiiccet-i seriyye mucebince amel olunmak) davanin seyri agisindan
baglayici oluyordu.?

Timar sistemi iginde yer alan topraklar {izerinde akan miilk statiisiindeki
sularda da sorunlar yasanmaktaydi. Bu kapsamda yer alan anlagmazliklarda ve
miidahalelerde topraklar biiylidiikge sorunun taraflari da o oranda niifuzlu
kimseler olabiliyordu.* Daha agik bir ifadeyle iizerinde anlasmazlik yasanan
suyun mevkisi, debisi, kullanan kisi sayisi ve sulanan topragin ya da o toprakta
yetistirilen {riiniin degeri gibi unsurlar 6nem kazandikc¢a ihtilaf yasayan
taraflarin toplumsal statiileri de yilikseliyordu. Hele tizerinde tartisma yasanan
topraklar has ya da arpalik gibi esrafa ait biiylik araziler oldugunda suyun
miktar1 ve kullanimindan dogabilecek davalar daha hassas bir hal aliyordu.?

18 Nitekim béyle bir olay Sonya’da yasanmus, birkag seyyidin ortak tarlalarni sulayan harkin
etrafinda aga¢ kesen ve tarla acarak, kendi harkini insa etmek suretiyle seyitlerin arazisine zarar
veren bazi kimseler kanunen bu fiillerinden men edilmislerdi. Sivas Ahkdm Defteri 4, 160/2.

% Mesela Saz kazasinda buna benzer bir olay yasanmus, bazi kimseler Ramazanoglu Hasan
ismindeki sahsin sonradan tarla agtigini iddia ederek kendi sularini kullandirmamaya
calismuslardi. Sivas Ahkdm Defteri 4, 170/3.

2 1751 yilinda Arapkir’de bu tip bir olay yasanmist. Tarhhane? kdyiinde yasayanlar Hasan?
isimli kyiin suyunu kendi koylerine akittiklarinda itiraz ile karsilasmglardi. Ancak Tarhhane
koylileri “ol su bir miiddet mukatta (kesilmis halde kaldi), bu kere bizim karyemize cereyan
etmekle hakk-1 serifiniz sakit olmugtur (hakkimz dismiistiir), miisatakilen biz zabt ideriz”
diyerek hakliliklarmni ispata ¢calismuslardi. Sivas Ahkdm Defteri 4, 198/1.

2L Zaim Ali Aga’nin Niksar’da Kargi baglari denilen baglarina akan suya Nisan 1748 tarihinde

miidahale edenler siradan insanlar olmayip eskiya ve miitegallibeden Kara Bayrakdar Mehmed
ve kardesi Salih idi. Sivas Ahkdm Defteri 3, 167/2. 1742 yilinin Mart aymin baslarinda
Amasya’ya bagli Akdag nahiyesinin Zire kdyiinde yasayan $eyh Hasan Abdi‘nin suyu ve
Acem Ali ile El- Hac Ali’nin ¢esmelerine haksiz yere miidahale edenler ise Cukadar Mustafa,
Hahl ve Seyyid Ali ile Seyyid Hiseyin’di. Sivas Ahkdm Defteri 3, 264/4.
2 Ornegin arpalik toprag olarak gegen Corum sancagma bagli Saz kazasinda celtik tarlasina
sahip olan Haci Hiiseyin isminde bir sahsin arazisine akan suya, Dikmen koylii Hiiseyin Bese
adinda birisi haksiz yere miidahale ettiginde, “ben askeriyim” diye israr etmesinin bir anlami
olsa gerekti. Sivas Ahkam Defteri 2, 73/3.
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2-Ortak Sular

Miistakil miilk sulardan bagka, birden fazla sahibi olan ya da bir yerlesim
yerindeki herkesin ortak kullanim hakkina sahip oldugu (ber-vech-i istirak)
sular da bulunmaktaydi. Siiphesiz bir kOy i¢inde akan su, o kdy i¢in en 6nemli
degerdi ve sdz konusu kaynak kesildiginde koyliilerin yasamla bagi da
koparilmis oluyordu.?® iste bu denli 6neme sahip olan ve bir kdyden gegen
irmak veya dere dogal olarak o kdyiin miistakil ortak suyu sayilmaktayd:.?*
Boyle sular i¢in hangi hane ya da koyiin 0 suyu ne zaman kullanacagina dair
resmi bir karar gerekiyordu.” Daha agik bir ifadeyle 6zellikle iklimi kurak olan
ve rlnlerin yeterince Sulanamadigi bolgelerde, ortak kullanimdaki
akarsulardan herkesin bag, bahce ve tarlalarim1 sulamada faydalanmalar
hakkinin birgok kurala baglandigi sdylenebilir. Bu minvalde Osmanlt
cografyasinda hemen her yerde sulama isleri nobet (sira) usuliinde diizenlenmis
bulunuyordu. Bu kurallarin diizenli bir sekilde isleyebilmesi igin yer yer
“sulama subagilar1” tayin olundugu da anlagilmaktadir. Herhangi bir sudan
kimin kag giin veya gilinde ka¢ saat faydalanacagi bu tip diizenlemeler kanaliyla
tayin edilmis bulunmaktayd.?®

Osmanli hukukuna gore bu sekilde iki ya da daha fazla kdyiin ortak
kullaniminda olan kaynak sulari konusunda bir kéylin digerlerini bu haktan
mahrum birakmasi ya da kdyliilerden birisinin suyun yatagini1 degistirerek kendi
miilkiine akitmas1 miimkiin degildi.”” Eger boyle bir sey sz konusu olursa bu
tip sular tizerinde iki farkli koy hatta kaza hak iddia edebilmekteydi. Bu tip
aksakliklar1 en aza indirebilmek i¢in ortak miilkiyet ile kullanilan sularin
hukuken onanmasi, kullanicilara biiyiik avantaj sagliyordu.”®

Ortak kullanilan sular insan ¢abasi sonucu agilan kuyular neticesinde elde
edilebildigi gibi Kelinkiras kazasina bagli Cakal ve Yenice isimli kdylerin

2 Divrigi’de bir kdyiin iginden gegen caymn yatag degistirilince muziyaka (darlik) iginde kalan
koyliiler i¢in bkz. Sivas Ahkdm Defteri 5, 178/2.

2% Nitekim 1744 tarihli bir ahkim hiikmiine gdre Karayaka kazasinda bir kdyiin sakinleri
topraklarindan gegen suyu kendi miilkleri olarak tescil ettirmislerdi. Sivas Ahkdm Defteri 2,
51/3. Yine Tokat hassa koylerinden olan Hayorat (?) isimli kdyden gecen ayni isimli dere o
koyiin miilkii olarak kabul edilmisti. Sivas Ahkdm Defteri 3, 2413.

% Kelinkiras kazasma bagli Yenice koyliiler ile gevresindeki kdyler ok eski zamanlardan beri
(kadimii’l- eyyamdan berii) ellerindeki fetvalarinin kendilerine verdigi hak tizere (ellerinde
feteva- yi serifeleri oldugun bildiriib), miigterek igme suyu kaynagini kullanmaktaydilar. Sivas
Ahkdm Defteri 2, 401/2.

% Akdag 1995, 5.143.

*" Catalcal1 Ali Efend, 5.208.

%8 Sjvas’ta Sar1 Cesme mahallesinde oturan Mustafa, Ali ve ismi belirtilmeyen {i¢ kisi evlerinde
ortak bir kaynaktan akan suyu kullanmakta olup, bu suda baskalarinin hakki olmadigina dair
fetva ve hiiccet alarak hukuki mesruiyet elde etmislerdi. Sivas Ahkdm Defteri 3, 107/5.
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ahalilerinin kullandig1 suda oldugu gibi dogal yolla akan nehirlerden de elde
edilebiliyordu.? Birden fazla kisinin ortak miilkii olan sular, o suda hakki
bulunanlarin timiiniin onayiyla, suyu kullanmak isteyen {igiincii sahislara da
satilabiliyordu.®

Ortak olarak kullanilan su kaynaklar1 sadece kirsal alanlarda degil sehir
merkezlerinde de bulunmaktaydi. Hatta sehirlerdeki yogun yerlesim yapisi
nedeniyle ortak kullanim oranmin kirsal bolgelere oranla daha genis oldugunu
diisiinmek miimkiindiir. Ozellikle bdyle bdlgelerde sulamaya ihtiyag duyan en
onemli alanlardan birisi de baglardi. Baglar, bireysel olarak reayanin miilkii
olabildigi gibi miisterek de tasarruf edilebilmekteydi.®® Bu durumda ortak
baglarin ekiminde kullanilan su da ortak sayilmaktaydi.

3-Vakif Sulari

Osmanli toplumunda miistakil ya da ortak miilk sular disinda vakiflarin
da tasarrufunda olan su kaynaklar1 bulunmaktaydi. Bu anlamda Eyalet-i Rum’da
vakiflarin akarati icerisinde yer alan igme ve sulama sular1 oldugu gibi tek
varligi su olan vakiflar da vardi®. Daha ¢ok “ma-i leziz vakiflarr” olarak
adlandirilan bu tir vakiflar toplum nezdinde biiyilk Onem atfedilen
kurumlardi.®. Su ve vakif gibi ¢ok degerli iki unsur bir araya geldiginde bu
kurumlarin agirligi daha da belirginlesiyordu. Buna bagli olarak séz konusu
olan su vakiflar1 olunca kamu yarar1 anlayis1 6ne ¢ikiyor ve bireysel hukukun
smirlar1 toplum lehine daraltilabiliyordu.®

2 Sivas Ahkam Defteri 2, 401/4.

% Mesela Egin kazasindan bir zimmi birkag kisinin miilk olarak sahip oldugu suyu iicretini
Odeyerek satin almig ve bunu mahkeme karariyla tescil ettirmisti. Sivas Ahkdm Defteri 3, 206/4.
Bu noktada devlet i¢in suyun satilmasi sorun degildi. Resmi makamlar i¢in 6nemli olan bu
aligveris sirasinda spekiilasyon yoluyla fiyatlarin yiikseltilmesinin éniine gegilmesiydi. inalcik
2009b, s.437. Satis islemleri konusunda baskentten ayrintili pek cok 6rnek igin bkz: Istanbul
Seriyye Sicilleri Md-i Leziz Defterleri, 3-4.

® Ornegin Iskilipli Hiiseyin ile Ahmed ismindeki ortaklar miisterek baglarim tasarruf etmekte
idiler. Sivas Ahkdm Defteri 3, 251/1.

* Divrigi’de yasayan Seyyid Omer ibn-i Seref béyle bir cesme vakfinmn miitevellisi idi. Vakif
siradan bir vakif olmayip Divrigi’de gesitli arazilere sahipti ve buralardan elde edilen Osiir
gelirleri vakif hazinesine alintyordu. Sivas Ahkdam Defteri 4, 323/1.

® Bu vakiflara ait énemli bir ¢alisma Ahmet Kal’a ve ekibi tarafindan yiiriitilmiis ve bu
kapsamda Istanbul Belediyesi Su ve Kanalizasyon Isleri (ISKI) arsivindeki su vakiflartyla ilgili
37 defter ile Istanbul Seriyye Sicilleri icinde yer alan 15 adet Ma-i Leziz defteri segme halinde
yaywmlanmustir. Vakif Su Defterleri Su Tahrirleri 2003, XVIII.

* Ornegin, bir vakfin ¢esmesinin kiinkii (borusu) bir kimsenin miilk menzili icinden gegse bile o
kimse s6z konusu suya miidahale hakkina sahip degildi. Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s.420.
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Cesmelere sahip olan vakiflar bu yapilara ait suyollarini tamir etmek
durumundaydilar.®® Ayrica hayrat gesme ve sebillerin sularimin diizenli olarak
akmasinin saglanmasi suyolcularin gérev ve sorumluluk alanma girmekteydi.*
Onemli sayilabilecek miktarda ¢esme vakfina sahip olan Sivas’ta® da bu
yapilara akan sularin yollart tamir edilmediginde c¢esmelerin kurumasi
kaginilmaz quyordu.38 Boyle sorunlar yasanmamasi icin ayrica cesmegdn
isminde kimseler gérevlendiriliyor ve ¢esmelerin bakim ve tamiri karsiliginda
giinliik belli bir ticret aliyorlardi.®* Yine vakiflara sularmdan da belli miktar
odeyerek (vevmi bir ak¢e miieccele ile) belli oranlarda (bir masara) satin
alabilmek miimkiindii.®® Tam tersi de olabilir ve kisiler sahitler huzurunda
vakiflara satabiliyor ya da onlara hibe edebiliyor ya da kiralayabiliyorlardi.**

Eyalet-i Rum’da vakiflarin miilhakati olan camiler, hamamlar ve
cesmeler de ciddi oranda ve kesintisiz sekilde temiz suya ihtiya¢ duymaktaydi.
Hatta Merzifon’daki Vezir-i azam Mustafa Pasa vakfinin cami, hamam ve
cesmelerinde oldugu gibi tim vakif miistemilat1 tek bir kaynaktan beslenen su
ile faaliyetlerine devam edebiliyordu.*” Bu durumda su kaynaginin tek olmasi
nedeniyle o suya yapilacak olasi bir beseri miidahale ya da iklimsel ve mimari
olumsuzluklar bu sular1 daha 6nemli hale getiriyordu. Benzer sekilde bir kdyde
su kaynag1 tek oldugunda ve koy arazisi bir vakfin tasarrufunda bulundugunda
muhtemelen o su da tiim koyiin ortak kullanimina sunuluyordu. Bu durum
seyhiilislam tarafindan verilen fetva ile hukuken onaniyor, harigten kimselerin
ve tabii Ozellikle zorbalarin (miitegallibelerin) miidahaleleri kanunen
engellenmek isteniyordu.® Bununla tiim kdyiin bag, bahge, bostan, tarla ve
diger mahsulati sulandigi gibi (saki), insan ve hayvanlar i¢in igme suyu olarak

% flhan 2008, 5.49.

% Kilig 2004, 5.182. Suyolculari hakkinda genis bilgi igin bkz: Martal 2010, 5.1-2.

3" Osmanli dénemi Sivas’a ait ¢esme vakiflaria dair baz1 érnekler i¢in bkz: Demirel 1992, 5.171.

% Merzifon’da 6nemli bir maddi giicii olan Kara Mustafa Paga vakfinin kollarmdan birisi de
Merzifon ve Corum’da kurulan ¢esme vakiflari idi ki ¢esmelerin suyollar1 tamir edilmediginden
Ocak 1752’de bir kismindan su akmaz olmustu. Sivas Ahkdm Defteri 4, 279/2.

% Niksar’da Helekan mahallesindeki ¢esmenin ¢esmegani giinliik 10 akge ile gorevlendirilmis ve
bu durum ¢esmenin 1740 tarihli vakfiyesinde kayit altina alinmisti. Cesmenin tamir ve bakim
masrafi igin ise bir degirmenin gelirleri vakfedilmisti. Vakiflar Genel Miidiirligii Arsivi, 624
nolu Defter, sayfa 334’ten nakleden Tunca 2000, s.66

*0 Cesitli 6rnekler ve isleyis hakkinda ayrintih bilgiler igin bkz: Vakif Su Defterleri Su Tahrirleri.
Su dlgiileri i¢in ayrica bkz: Celik 2000, s.31.

* Ornekler igin bkz: ISKi Vakif Sular Arsivi 1 Numarah Defter, 75, 121. Nakleden istanbul Su
Kiilliyati, 1.

42 Sivas Ahkdam Defteri 2, 40/4.

* Giimiisil kazasinda bagli Kopriili Mehmet Pasa vakfi kdylerinden Hacikdy’de akan pinar
biiyiik ihtimalle koyilin tek su kaynagiydi ve tiim kdyiin ortakliginda tasarruf edilmekteydi.
Sivas Ahkam Defteri 3, 39/3.
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kullaniliyor (siirb) ve basta temizlik olmak iizere suyla giderilecek diger
ihtiyaclar i¢in (intifa) de kendisinden yararlaniliyordu. Bu sekilde bir kdye ihdas
edilen ve ortak kullanima verilen sular ayrica vakif sartlarina uygun olarak
kigilerin miistakil kullanimlarina da sunulmaktaydi. Nihayet vakiflara ait sular
icinde i¢cme ve sulama suyu disinda vakif hamamlarmin kullandiklar1 sular da
vard1. Bu tip kaynaklar da o vakfin “miilk ve mahsus” suyu oluyordu.**

Her ¢esit suda oldugu gibi vakif sularinda da usulsiizliikler ve ihtilaflar
yasanmaktaydi. Vakiflara bagli bazi1 fonksiyonlari icra eden binalar, bir bakima
kamusal hizmet veriyor olmalar1 sebebiyle miistakil hanelerin su ihtiyacindan
daha fazlasina muhta¢ idiler. Dolayisiyla bunlarin bir ya da birden fazla
kaynaktan beslenen sularina yapilan haksiz miidahalelerin 6nlenmesi kendi
hayatiyetleri agisindan kaginilmazdi. Aksi halde vakiftan faydalanan insanlarin
birdenbire susuz kalmalari s6z konusuydu.” Bu sekilde vakif sularma miidahale
edenler pek ¢ok hukuk kuralini ihmal etmekteydiler. Mesela Kazabad’a bagli
YenikOy’de bir vakfin su ve degirmenlerine miidahale edenler, hem yillardir
devam eden eski diizene (kadime), hem kanuna (hilaf-1 ser-i serif) hem
seyhiilislam kararina (feteva- y1 ser-i serife) hem de vakfiye sartlarina (mugayir-
i sart-1 vakif) aykirt davranmislardi.*® Vakif kapsamindaki sular ile ilgili dikkat
cekici bir baska husus da degeri biiyiik olan vakif sularina miidahale edenlerin
siradan insanlar olmayip miitegallibe ve cabbare diye ifade edilen daha niifuzlu
kimselerden olmalariydi.”” Bunlar kimi zaman etraflarma silahli eskiyalar da
toplayarak amaglarina ulasmak adina her tiirlii yolu goze aliyorlardi.*® Oysa bu
sekilde vakif sularina yapilan miidahaleler sadece vakif sahibini degil o vakiftan
yararlanan halki da magdur etmekteydi.* Tiim bunlara ek olarak vakiflarin
ortak kullaniminda olan sular hususu da siklikla Osmanli hukukunun mesgul
oldugu konular arasinda yer aliyordu. Bu durumda hukuk kurallari suyun adil

* Sivas Ahkam Defteri 4, 23/4.

% Vezir-i azam Mustafa Pasa vakfimn Merzifon’daki cami, hamam ve ¢esmelerine akan suya
bizzat miitevelli kaymakami olan Ali haksizca miidahil olmus, vakfin hayrat kabilinden olan
suyunun mecrasini degistirerek bazi kimselere satmaya kalkigsmisti. Neticede bu hareketi ile
vakiftan yararlanan insanlarm su darlig1 ¢ekmelerine neden olmustu. Sivas Ahkdam Defteri 2,
40/4.

*® Sivas Ahkam Defteri 2, 452/2.

*" Ornek igin bkz. Sivas Ahkdm Defteri 3, 39/3.

* Tokatli miitegallibe Serdengegti agasi Sarraclu Omer Aga 1750 yihi baharinda sehirdeki bir
vakfin hamaminin suyuna haksiz bir sekilde miidahil olmus, yanina topladigi eli silahli
eskiyalardan giic alarak suyu daha once satin aldigini iddia ederek kaynagin mahzenini
kilitlemisti. Bununla yetinmeyen aga suyolcularini darp etmis, onlara kiifiir ederek hamami
kursunlatmusti. Sivas Ahkdm Defieri 4, 23/4.

* Egin’de yasanan boyle bir olay icin bkz: Sivas Ahkdm Defieri 3, 205/4.
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bir sekilde dagitimina dikkat ederken vakiflardan hi¢ birisini de magdur
etmemek adina hareket ediyordu.*

3- Sahipsiz (Bassiz) Sular

Kimsenin miilkii veya tasarrufunda olmayan ve bosa akan sular bu
kapsamda degerlendirilebilir. Belgelerde gecen hali ile “kimesnenin alakas:
olmayan” bu sular, dyle anlasiliyor ki bazen, aktig1 bolgede yasayan insanlarin
ittifaki ve mahkemenin onayi ile birinin miilkiine verilebiliyordu.”® Bir suyun
bagsiz, yani sahipsiz su olup olmamasi durumu suyun bulundugu mevki ile onu
insanlarin kullanip kullanmamasina bagli olan hukuki bir durumdu. Bir dagdan
cikan veya yagmur sular ile birikerek akan, cesitli zamanlarda kuruyup cesitli
zamanlarda cari olan ve aslinda kimseye faydasi olmayan sular da bu sulardan
sayilabilir.

Kendiliginden akan ve amme tarafindan ortak sekilde tasarruf edilen
cesme sularina kanun dis1 olarak miidahale etmek, onun yatagini degistirmek ve
oniine set ¢ekmek gibi kisisel tasarruflar sorun olabilmekteydi.>* Kimsenin
miilkii olarak gorilmeyen (miistakil basli olmayan) sularin, suya ihtiyag
duyulan azalma (ku/let) donemlerinde kullanilma ihtiyact dogdugunda miilkiyet
ve tasarruf haklarinin  kimlerde olacagi konusunda da anlasmazliklar
olabiliyordu. Hele bu su bir kaynaktan ¢ikiyor ve iki farkli yerlesim birimi o
suda hak iddia ediyorsa ihtilaf ka¢inilmaz oluyordu. Kanuni olarak bu tip sular
hangi kdyden ¢ikiyorsa (huriic ediyorsa) kullanim hakki onlarin oluyordu.>

B- Degirmenler ve Su

Osmanli ekonomisinin en O6nemli imalathanelerinden birisi olan
degirmenler ozellikle kirsal kesimde vazgecilmez kiigiik birer aile isletmeleri
idiler. Toplumun temel besinlerini saglamada birincil 6neme sahip olan bu
yapilarin énemli bir kismu su giicii ile ¢alistirilmaktaydi. Miistakil miilkiyet

% Ornek igin bkz: Istanbul Miiftiiliigii Seriyye Sicilleri Arsivi, Havass-1 Refia (Eyiip) Mahkemesi
Sicil Defteri, 258 Nolu Ma-i Leziz Defteri, 1-3. Nakleden Istanbul Seriyye Sicilleri Md-i Leziz
Defterleri,1, s.22.

%! Egin kazasindan bir zimmi ayni koyiin bitisiginde “kimesnenin alakas: olmadan” akan suya
sahip olmak istediginde bu su Once kdyliiniin ittifaki ve rizasiyla sonra da resmi kararla
kendisine miilk olarak verilmisti. Sivas Ahkdm Defteri 3, 139/5.

52 Haziran 1755 tarihinde, Zeytunlu Ali bin Receb, Mehmed Bese bin Ali’nin miilk bagimmn
yaninda akan sebil suyunun oniinde set g¢ektiginde Mehmed’in tarlasi ve mahsulii zarar
gormiistii. Sivas Ahkdm Defteri 5, 313/3.

%% Kedegra’ya bagl Cobanviranlilar ile Havza’ya bagh Kemeriz koyliileri, koylerinin yakinindaki
bir dagdan 6zellikle yagmur zamaninda ¢ikan bassiz suyu kullanagelmisler iken, Haziran 1753
tarihinde Merzifon sakinleri ortaya ¢ikarak ayni suda hak iddia etmisler ve anlasamayinca
mahkemenin yolunu tutmuslardi. Sivas Ahkam Defteri 5, 75/3.
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halinde ya da ortak tasarruf edilen degirmenler oldugu gibi vakiflar veya devlet
elinde olanlar da bulunmaktaydi. Su degirmenlerinin dolaplarinin (¢arklarinin)
donmesi ve dolayisiyla iiretim faaliyetlerini devam ettirebilmeleri i¢in kesilmez
su kaynaklarina sahip olmalar1 sartti. Bu nedenle degirmenler daha ¢ok nehir
agizlarinda, iizerlerinde veya suyun hizla akabildigi egimli arazilerde
kurulmaktaydi. Nehirler ortak kullanilan sular olmasi hasebiyle iizerlerinde
kurulan degirmenler de kimi zaman ortak isletilmekteydi.>.

Osmanli hukukuna gore birden fazla kisinin sahip oldugu yine birden
fazla degirmen ayni su iizerinde kuruldugunda bu degirmenlerin harklar1 ve
dolaplart arasinda dolasan su, belirlenmis bir yol {izerinden ve belirlenmis
miktarlarda akmaliydi. Belli bir sistem ile ¢alisan bu diizenekler kimi zaman on
yillarca devam edebilmekteydi.”® Bu dyle bir diizendi ki yikilan bir degirmenin
yeniden yapilmasi halinde yiiksekliginde ufak bir oynama dahi yapilamazdi ve
sonradan yapilan kisim eskisine bire bir benzer olmak durumundaydi.®® Bu
diizenin bozulmasi halinde ise asagida agiklanacagi lizere bir takim sorunlarin
yasanmasi kagmnilmazdi. Ortak isletilen degirmenlerde (ber vech-i istirak) her
zaman ortakligin orani belli olmasa da iki kisinin yar1 yartya ortaklikla (nisfiyyet
iizere) islettigi degirmenlerin yaygin oldugu anlasiimaktadir.”’

Osmanl: sehirlerinin i¢inde akan nehirler baglarin sulanmasinda énemli
kaynaklardi. Bunlarin 6niine yapilan degirmen ve dolaplar ile akis giiciinden
istifade edildigi gibi suyun yoOniiniin ayarlanmasinda da bu mekanizmalardan
yararlaniliyordu. Bu tip yapilar tebaa tarafindan insa edilince belirli kurallar
icinde kendilerine miilk olarak verilebiliyordu.”® Yine bazi durumlarda sulama
suyu ile degirmen suyunun ortaklasa kullanildig1 ve bu ortak kullanimin giiniin
belli saatlerine gore ayarlandig1 oluyordu. Ornegin giindiiz saatlerinde degirmen

% Ornegin Zileli Elhac Ahmed ile ishak adli sahislar, Derebogazi denilen mevkide akan nehir
tizerine kurduklar1 degirmeni ortak isletmekteydiler. Sivas Ahkdm Defteri 1, 7/5. Bu ortaklar
i¢inde kadin-erkek ortakliklarmin da oldugu vakiiydi. Ornegin Zile’de yasayan Ishak Bese ile
Semsi adindaki kadin ortak bir degirmeni tasarruf etmekteydiler. Sivas Ahkdam Defteri 1, 62/4.
Kadinlarin su kaynaklar1 konusundaki oldukga aktif olduklar1 dikkat ¢cekmektedir. Bu durum
hem tagrada hem de bagkentte acikca goriilmekteydi. Kadinlarin su kaynaklari konusundaki
faaliyetleri konusundaki sayisiz 6rnekten birkagi i¢in bkz: 258 Nolu Ma-i Leziz Defteri, 27, 28,
48. Nakleden Istanbul Miiftiiliigii Seriyye Sicilleri Arsivi, Havass-1 Refia (Eyiip) Mahkemesi
Sicil Defteri, 258 Nolu Ma-i Leziz Defteri, 1-3. Nakleden Istanbul Seriyye Sicilleri Ma-i Leziz
Defterleri,1, s.6.

% En az 80 yillik bir 6rnek i¢in bkz: Sivas Ahkdm Defteri 1, 250/3.

% Catalcalt Ali Efend, 5.209.

" Akdag kazasina bagli Yahyasaray (?) koyiinde yasayan Ahmed bin Hasan ile ayni kdyden
Ibrahim, yar1 yartya ortaklik iizere islettikleri degirmene 1746 yilina gelinceye kadar en az kirk
senedir sahiptiler. Sivas Ahkdm Defieri 2, 441/2.

%8 Amasya’da bir nehir 6niinde insa olunan dolap érnegi igin bkz: Sivas Ahkdm Defteri 4, 89/2.
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dolaplarim1 dondiiren su, giinesin batmasindan itibaren sabaha kadar
baskalarimin tarlalarina akarak kendisinden tarimda istifade ediliyordu.>

Daha once de ifade edildigi tlizere su degirmenleri genelde ortak
kullanimda olan nehirler iizerinde kurulmalar1 hasebiyle bu konudaki sikayetler
eksik olmuyordu. Zira su, degirmenin isleyisindeki temel hareket ettirici giig
oldugundan ona yapilacak bir miidahale siiregelen diizenin bozulmasi anlamina
geliyordu. Bir degirmeni isletmede kullanilan su tizerinde bir baskasinin
yapacag ikinci bir yapi ilkinin iptaline neden olup sahibini magdur ediyordu.®
Bu durumda Osmanli hukuku kesinlikle eski diizenin yeniden teminini sart
kosuyordu.®! Dolayisiyla bir su iizerinde birden fazla degirmen isletildiginde bu
suyun aktig1 mecra kanunen belirlendigi sekliyle devam etmeliydi. Degirmenler
iizerinde izinsiz yapilacak eklemeler® ve tamirler® mevcut diizenin
bozulmasina sebep olabilmekteydi. Ayrica yatagi degistirilen bir degirmen suyu
baskalarmin tarla, ev veya degirmen gibi gayr-i menkullerine zarar verdiginde
ve bu durum mahkemece onandiginda, buna yol acan kisi ya da kisiler
verdikleri zarar1 tazmin etmek yani yikimina neden olduklari yerleri tamir
ettirmek durumundaydilar.®*

Nehirler lizerinde yapilan dolaplar da sik sik anlagsmazliklara konu
oluyordu. Bu durumda arabulucular devreye girebiliyordu.”® Bazen de
degirmenler iizerinde yasanan ihtilaf biiyiikk olunca bolgenin ileri gelenlerinin
(vukuf- tam olan cemm-i gafir) hakemligi ve Istanbul’daki resmi kayitlarin

% Merzifon’da Rumcuk kéyiinde akan bir kaynak suyu ile giindiiz saatlerinde ii¢ ortagm
degirmeni doniiyor, gece saatlerinde ise ayni su koyliller tarafindan kullaniliyordu. Sivas
Ahkdm Defteri 5, 73/2.

 Ornegin Sivas’ta Tashidere mevkiinde bdyle bir su iizerinde degirmene sahip olan EI- Hac
Muslihiddin ismindeki sahis, bir baskasinin kanuna muhalif yaptig1 degirmen nedeniyle magdur
olmus ve kendi degirmenini isletemez hale gelmisti. Sivas Ahkdm Defteri 2, 58/1.

81 Catalcali Ali Efendi, 5.209.

82 {skilipli Hac1 Receboglu Mehmed adindaki satis, Hiiseyin ve Ahmed’in ortak sahibi olduklari
baglarinin hemen yanindaki degirmene sonradan bir hark insa ettiginde ortaklarin bagmna zarar
verdigi i¢in sikayet edilmisti. Sivas Ahkdm Defteri 1, 251/1.

8 Giimiis kazasindan Haci (?) isimli koyde oturan Mehmed’in degirmeni iistiinde baska bir
degirmene sahip olan Osmankocaoglu Mehmed adindaki bir sahis kendi degirmenini tamir
ettiginde mevcut suyun aktig1 yatagi degistirmis ve “seksen-doksan yillik kadim yapiya™ zarar
vermisti. Sivas Ahkdm Defteri 1, 250/3.

8 Tokat’li Muslibeyoglu diye bilinen Ahmed (?) isminde birisi degirmeninin suyunu az bularak
yatagint biraz yukari ¢ekince baskalarinin baglarina ve yapilarima zarar vermis ve bunun
neticesinde onlar1 tamir etmekle yiikiimli kilinmustt. Sivas Ahkdm Defteri 4, 300/1.

% Ornegin Amasya’da Abdiilgazi ve Abdiilkerim isimli sahislar, Cagallarin Kopriisii denilen
koprii altindan akan nehir {izerinde insa ettikleri dolaplari ile baglarini sularken hemen
asagilarinda bagka bir bag1 olan bir kag kisi ayrica dolap yaparak bunlarin sularinimn akigina ve
dolaplarinin deveranina engel olmuslardi. Bu anlagsmazlik aracilarin yardimi ve mahkeme
karartyla ¢oziillmiistii. Sivas Ahkdm Defteri 4, 89/2.
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(kuytQid-1 ahkdm defterlerinin) destegi ile ihtilaflarin ¢oziilmesi yoluna
gidiliyordu.®® Ancak her konuda oldugu gibi degirmenler hakkinda yasanan
anlagmazliklarda da toplum tizerinde niifuzu olan kimseler bu gii¢lerini kendi
lehlerine kullanmak istiyorlard:.®’

Miilk degirmenler alis verislere de konu olabiliyordu. Ancak bu durumda
degirmenin suyu ile birlikte mi yoksa sadece kendisinin mi miilk olarak
satilacagi hususu sorun olabilmekteydi. Ancak Osmanli hukukunun bu tip
konularda suyu gayr-i menkullerden ayri olarak degerlendirdigi yoniindeki
bulgular® s6z konusu satislarda da ayni islemin uygulanmus olabilecegini ifade
etmektedir. Bununla alakali bir vaka Nisan 1751 tarihinde “degirmenleriyle
linli” Amasya’ya sehrinin® bir nahiyesi olan Arguva’da yasanmisti. Acisu
lizerinde bir degirmeni satin alan El-Hac Ibrahim, oglu Omer ve Haci Hasan
isimli kimseler bu degirmen ile birlikte Acisu’yun da kendilerinin miilkii
oldugunu iddia edip bir oluk kazarak kendi tarlalarina akittiklarinda, daha once
ayni su lizerinde degirmenleri olan ve o su ile baglarint sulayanlar bu duruma
itiraz etmislerdi.”® Devlet ise suyun eski sahiplerinde kalmasi konusunda karar
vererek eski diizenin devamini saglamisti.

C- Sivas Eyaletinde Sulak Araziler ve Bunlarin Kullaniminda
Yasanan Sorunlar

Osmanli tarim ekonomisinde sulak ve otluk olan ancak hububat tarimina
elverisli olmayan ya da temel olarak tarimsal amaglar diginda kullanilan araziler
de bulunmaktaydi. Ahkam Defterleri’ne yansidigina gore Rum eyaletinde bu tiir
araziler mezra, mera, sulak, yaylak ve kislak olarak bes farkli sekilde yer
almaktaydi (bkz. Tablo 2). Bu arazilerin iizerindeki otlar ve iginde akan sular
yerlesik koyliler ve konar-gbger asiretler igin, daha ¢ok hayvanlarin
otlatilmasinda 6nemli kaynaklardi. Osmanli hukukuna gére meralar devlete aitti
ve koylere tahsis edilmis olmakla birlikte orada yasayanlarin ortak miilki
degildi. Koy halki bu arazilerden sadece tasarruf hakki olarak yararlanirlar ve
bu topraklar1 alip satamazlardi. Ayrica hi¢ kimsenin meralardan bir pargayi
miilkii haline getirip bahge ya da tarlaya ¢evirme salahiyeti de olamazdi.”* Yine

® Ornek vaka igin bkz: Sivas Ahkdm Defteri 1, 124/1

87 Ornek vaka igin bkz. Sivas Ahkdm Defteri 1, 7/5.

%8 Bagkentte gayr-i menkul igindeki sular satis esnasinda ayri olarak fiyatlandiriliyor ve bu fiyat
suyun dlgiisiine gore ayarlamyordu. ISKI Vakif Sular Arsivi 2 Numarali Defter, 80. Nakleden
Istanbul Su Kiilliyati, 11, 5.119.

% Evliya Celebi, Amasya’daki su kaynaklarini Gverek sehirdeki dolaplar igin bu ifadeyi
kullantyor. Evliya Celebi, $.96.

™ Sivas Ahkdm Defteri 4, 180/1.

™ Catalcali Ali Efendi, 5.244.
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bir k6ye eskiden beri (mine'l-kadim) mahsus olan bu tip topraklarda sadece o
koytin kullanim (intifa) hakki vardi. Yani harigten kimselerin bir koye ait yaylak
ya da kiglagin otundan ve suyundan yararlanma hakki bulunmamaktaydi. Ancak
birden fazla kdyiin kullaniminda olan ortak araziler de bulunmaktaydi. Higbir
ortak bir baskasmi bu arazileri tasarruf hakkindan mahrum edemezdi.”?. Bu
kurallar1 belirleyen, yine eksiden beri resmi belgelerde (defter-i hdkani’de)
yazili olan kayitlardi.”® Yine bu tip araziler timar déhilinde olan topraklar
arasinda yer alabiliyordu. Sahib-i arzdan alian belge (tapu) ile tasarruf edilen
bu topraklar da yasal kayitlarda smirlar1 agikga belli olan ve daha ¢ok
hayvanlarin otlatilmasinda kullamiliyordu.” Aymi zamanda vakif toprag
olabilen bu arazilerin miitevelli tarafindan kdyliilerden birine tapu ile verilmesi
miimkiin degildi.”

Bu calismada incelenen bes sikayet defterinde bu konuda kaydedilmis 42
sikdyete rastlanmug olup bunlarin iginde en fazla sikayet (17 adet) meralar
konusunda olmustur. Onu 15 sikayet ile yaylalar iizerindeki anlagmazliklar
izlemistir. Bunlardan bagka kiglaklar hakkinda alti sikdyet kaydedilirken,
mezralar konusu dort kez kayda gegirilmistir (bkz: EKler- Tablo 2). Sikayetlerin
daha ¢ok Sivas il merkezi, Arabkir ve Egin’de” yogunlastigi gozlenmistir.
Aslinda buradaki “anlasmazlik” ifadesini disaridan birilerinin  “haksiz
miidahalesi” olarak ifade etmek daha yerinde olacaktir. Nitekim ismi gegen
topraklar ¢ogunlukla ve yasal olarak belli kimselerin tasarrufunda olan araziler
olup hayvanlarii otlattiklart ve suyundan yararlandiklar yerlerdi.”” Su
bakimindan gorece fakir bir bolge olan eyalette elbette bu tiir araziler oldukca
kiymetliydi. ® Donemin Osmanli merkezi giiciiniin tasrada catirdamaya
bagladigi ve yerel idarelerde ayanlarin etkisinin arttigi bir siire¢ oldugu
diisiiniildiigiinde” diger sulara tecaviiz edenler gibi burada da sulak ve otluk

2 Akgiindiiz 1986, 5.706.

™ Ayrica bu tip arazileri tasarruf edenler maddi giiclerine gore yaylakiyye ve kuslakiyye adiyla
vergiler 6derlerdi. Akgiindiiz 1986, 5.707.

™ Mesela Erim kazasindan Siileyman Aga isimli bir sahsin, kdyiiniin hemen yaninda, sahib-i
arzdan aldig1 belgeyle tasarruf ettigi kislag: vardi. Sivas Ahkdm Defteri 3, 70/4.

™ Seyhiilislam Feyzullah Efendi, 5.485.

" Egin (Kemaliye), Firat’in Karasu kolu kenarinda, iginde énemli bir su kaynagina sahip yerlesim
birimidir. Katip Celebi, s.705.

" Hemen hemen bu konu ile ilgili tim belgelerde ayni ifadelerle, herhangi birisinin “suyundan ve
otundan intifa ede geldigi” sulak arazisine yapilan kanun dis1 miidahaleden bahsedilmektedir.

" Zira bazi vakalarda sonradan araziye girerek hayvanlarim otlatan ya da kendileri yerlesenlerin
“miitegallibeden”, “ayandan” ve“cebbareden” diye anilan kimseler olmasi bu anlamda
onemlidir Ornekler igin bkz: Sivas Ahkdm Defieri 3, 377/3; Sivas Ahkdam Defteri 4, 101/3.

™ On sekizinci yiizyil ayanlarin yiikselisinin gozlendigi bir dénem olarak bilinmektedir. Bu
konuda ayrint1 igin bkz: Ozkaya 1994.
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arazilere haksiz yere miidahale edenlerin niifuzlu kimseler olmasi sasirtict
degildir. Mesela kimi sipahiler bagkalarinin tasarrufunda olan sulak arazileri,
niifuzlara giivenerek topladiklar1 kimselerle isgal edebilmekteydiler.® Tabii
konargdger gruplari da hem kendileri hem de hayvanlart igin bu istah agici
arazilere goz dikiyorlar ve onlara sahip olma arzularim gizlemiyorlardi.® Ancak
bu tiir olaylarda her zaman zorbalarin isgali s6z konusu olmuyor bazen arazileri
cevreleyen komsu kdyler arasinda da anlagsmazliklar yasanabiliyordu.®

Su ve bitki bakimindan zengin bdyle arazilere sahip olmak isteyenler
sadece hayvanlarini otlatmak ya da sulamak gayesiyle hareket etmiyorlardi.
Bazen de her ne kadar bu araziler resmen “yaylak”, “kislak” ,“mera” gibi
sifatlarla tescillenip ziraata kapatiliyor olsa da buralari ele gegirerek tarla haline
getirmek isteyen kimseler de ortaya ¢ikabiliyordu.®® Oysa Osmanli hukukuna
gore bir koylin kullaniminda olan mera ve benzeri yerlerin miilk gibi istenildigi
sekilde tasarruf edilmesi veya kdyliillerden birisi tarafindan bir bagkasina
satilmas1 miimkiin degildi.*

Sonug¢

Bu calismada tarih boyunca yasamin en temel kaynaklarindan olan suyun
Osmanli devletinin biiyiik eyaletlerinden sayilan Rum eyaletinde yasayan halkin
sosyal ve ekonomik yasamindaki yeri incelenmistir. Calismada incelenen ve on
sekizinci ylizyilin ortalarina ait olan Sivas Ahkam (Sikayet) defterlerine
yanstyan davalarin agikca ortaya koydugu tizere Osmanl toplumunda adina “su
hukuku” denilebilecek olan 6zel bir alanin varligindan séz edilebilir. Sivas
eyaletindeki tiizel ya da 6zel kisilerin sahip olduklar1 veya kullanma hakkini
elde ettikleri su kaynaklarinin adeta onlarin varlik sebebi olarak ortaya ¢iktigi
g6zlenmistir. Bu anlamda su, bolgede sadece bir dogal kaynak olarak kalmamis
pek cok kisi ya da kurum igin basli basina temel ekonomik deger olmustur.

Eyalet icinde su kaynaklarinin miilkiyet hakkinin ¢ogu zaman miistakil
olarak insanlarin elinde oldugu go6zlemlenmis ancak bunun disinda ortak
kullanilan ya da sahibi bulunmayan su kaynaklarinin oldugu da gorilmistiir.
Ortak kullanilan sular daha ¢ok birden fazla kdyiin arasinda kalan irmak ve
dereler olmus, bunlarin kullanim sartlar1 ve sinirlart konusunda Sivas kadisinin

8 Brnek igin bkz: Sivas Ahkdam Defteri 3, 220/3.

8 Konargdger Tiirkmenlerden oldugu anlagilan Siileyman ismindeki bir sahis da onlardan biriydi
ve Divrigi’de tapulu bir meraya yerlesmek i¢in biiyik miicadeleler vermisti. Sivas Ahkdm
Defteri 3, 108/2.

8 Ornek igin bkz. Sivas Ahkam Defteri 3, 429/3.

8 Tokat’ta bir meray1 haksiz yere zirai tarla haline getirme davas igin bkz: Sivas Ahkdm Defteri
5, 51/3.

8 Catalcali Ali Efendi, 5.83.
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kararlar1 ile bagkent kaynakli kanunname ve fetvalar belirleyici olmustur.
Ayrica toplumsal hayatin ¢ok onemli kurumlarindan olan vakiflarin da su
kaynaklarimin kullanimindaki yogun faaliyetleri gozlemlenmistir. Bu konuda
Sivas ve Amasya’nin diger yerlesim yerlerine oranla One ¢iktigini ve
buralardaki giiglii vakiflarin gerek sulak arazilere ve cari sulara sahip olma
gerekse ¢esme hizmeti sunma bakimindan aktif bir sekilde hareket ettikleri
izlenmigtir. Bu konuda ¢esme hizmetlerinin aksamamasi adina Sivas ve
Merzifon’daki vakiflarin hatiri sayilir ¢abalari dikkat ¢ekmektedir. Ayrica
eyalette meskiin olan kadinlar sahip olduklar1 sulara miidahale edildiginde
¢ekinmeden haklarini aramiglardir.

Rum eyaleti tebaasinin sahibi ya da mutasarrifi olduklar1 su kaynaklarinin
kullanimi  sirasinda her zaman devletin koydugu kurallara uymadigi
goriilmiistiir. Ozellikle elinde siyasi ve askeri niifuz bulunan resmi gérevliler ya
da yerel sivil giigler bu hususta kurallar1 ¢ignerken hi¢ de ¢ekingen
davranmamislardir. Bu noktada bolgesel idare merkezi olan Sivas’a nispeten
uzak olan Egin ve Tokat gibi iki merkezin 6ne ¢iktig1 sdylenebilir. Kuskusuz su
hukukunun g6z ardi edilmesi meselesinde siradan reaya da siklikla birbiriyle
kars1 karsiya gelmistir. Buna ragmen devlet seyhiilislam miiftii ve kadilar eliyle
adaleti saglamak adina biiylik ¢aba sarf etmistir. Gerek en iicra koylerdeki
insanlar gerekse eyalet merkezinde ve kazalarda ve koylerde yasayanlar
mahkemelerde haklarin ararken iddialarini kanitlamak adina ellerindeki biitiin
belge ve bilgileri resmi makamlarla paylasmiglardir. Hakkin1 arayan magdurlar
yerel mahkemelerde adaletin saglanmadigina kanaat getirdiklerinde
sikayetlerini eyalet merkezine ya da baskente aksettirmekten de uzak
durmamislardir.

Sivas eyaletinin vazgecilmez ge¢im kaynaklarindan olan degirmenlerin
sulara olan baglilig1 bu isletmelerin ve sahiplerinin de hemen her dénem kars1
karstya gelmelerine neden olmugtur. Devlet tarafindan oldukc¢a siki sekilde
denetlendigi gozlenen ve tizerlerindeki en ufak degisikliklerin bile izlendigi
anlagilan degirmenlerin eyalet i¢inde her yere yayilmis olmasi onlar hakkindaki
usulsiizliiklere dair kayitlarin da bdlge geneline orantili olarak dagilmasina
neden olmustur. Dolayisiyla bu isletmelere dair vakalarda eyalet iginde belli
bolgelerde yogunlasma olmadigi hemen her yerde konu ile ilgili davalarin
yasandig1 sdylenebilir

Cari olan sular kadar yaylak ve kiglaklar basta olmak iizere otu ve
suyundan istifade edilen araziler de hem tarima hem de hayvanciliga bagh
eyalet halkinin vazgecemedikleri alanlardan olmustur. Hi¢ siiphesiz nehirler
gibi ¢ogu zaman birden fazla yerlesim biriminin ortak kullaniminda olan bu tip
araziler lizerinde de pek cok ihtilaf yasanmustir. Daha ¢ok Arapkir ve Egin
kazalarinin 6ne ¢iktigi gozlemlenen s6z konusu ihtilaflarda devlet adeta
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arabulucu roli oynamig ve miimkiin oldugunca ortak kullanimin devami
yoniinde karar vermistir.

Her ne kadar bu calisma kapsaminda incelenen bdlgeler arasinda
bugiinkii Sivas ili sinirlar1 disinda olan ve iklim bakimindan kismi degisiklikler
arz eden yerler bulunsa da bu yerlerin yillik yagis miktarlarinin Sivas’tan pek de
farkli oldugu sdylenemez®. Bu noktadan bakildiginda birinci ve ikinci
grafiklere gore on sekizinci ylizyilda Sivas vilayeti sinirlarinda ahalinin yasadigi
su konusundaki sikdyet ve anlagmazliklarin vilayetin yagis rejimi ile ¢ok
yakindan iligskisi oldugu anlasilmaktadir. Sularin ¢ogaldigi zamanlarda
ihtilaflarin da dogru orantili olarak arttigi gézlemlenmektedir. Nitekim sulama
faaliyetlerinin azaldigi ya da hi¢ yapilmadigi, igme ve sulama suyuna, sair
aylara gore daha az ihtiya¢g duyuldugu sonbahar ve kig aylarinda ise su
konusunda yasanan problemlerin azalma seyrine girdigi goriililyor. Buna
karsilik tarimda ve igmede suya duyulan ihtiyacin ve tabii suyun da arttigi
ilkbahar aylarinda ise insanlarin su paylasiminda daha fazla sorun yasadiklar
ortaya ¢ikmaktadir.

Su paylagimi konusunda ilkbahar aylarinin ve bu mevsim i¢inde de Nisan
aymin one ¢ikmasi ilgingtir. Bolgede karlarin eridigi ve bahar yagmurlarinin
diistiigli bir ay olmasi hasebiyle suyun ¢ogaldig1 siralarda insanlarin bol sudan
daha fazla pay alma miicadelesine girdikleri diisiiniilebilir En ¢ok anlasmazlik
yasanan ii¢ ay (Nisan- Mayis-Haziran), sehrin yagis rejiminde de en fazla yagis
alan aylardir. Suyun iyice azaldigt Temmuz ayinin ise en az ihtilaf yagsanan ay
olmasi oldukga ilgingtir. Hububatin sulanmasinda fazla ihtiyag hissedilmeyen
bir donem oldugu icin bu sekilde bir sonucun ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir. Bu
noktada en az anlagsmazlik yasanan aylarin (Temmuz-Agustos-Eyliil) yagis
bakimindan da en fakir aylar oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla su konusunda
yasanan problemlerin ¢ogalmasi, tahmin edilenin aksine, sularin azaldig1 degil
arttiglt doneme rastlamakta ve bu durum problemlerin sayisi ile su miktar
arasindaki dogru orantiya isaret etmektedir.

% Baz ilgeleri bu ¢alismada incelenen illerin aylik yagis miktarlari arasinda bir ugurum olmadigt
dikkat cekmektedir:

il Aylik Ortalama Yagis Miktar1 (kg/metrekare)
Sivas 442
Amasya 457
Tokat 441
Malatya 372
Erzincan 351

Kaynak:http://www.mgm.gov.tr/veridegerlendirme/il-ve-ilceler istatistik.aspx?m=MALATY A# sfB
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Grafik 3: incelenen Dénemde Su Konusunda Kaydedilen Dava Sayilarinin Mevsimlere

Gore Dagilimi (% Olarak)
30
25

O ilkbahar 29 vaka %43,9
B Yaz 18 Vaka %27,2
OSonbahar 5 Vaka- % 7,5
OKis 14 Vaka- %21,2

20
15
10

% Kaynak: Atalay ve Mortan 2011, 543.

208



Osmanli Sosyo-Ekonomik Yagsaminda Su: 18. Yiizyil Eyalet-I Rum Ornegi

Tablo 1: Bu Calisma Kapsaminda Incelenen Vakalar®’

Kaynak® | Ihtilaf Yeri Hicri Tarih Miladi Tarih Mevsim
2-441-2 Akdag Evail-i Sevval 1159 17-26 Ekim 1746 SB
2-207-2 Amasya Evahir-i Zilkade 1158 14-22 Aralik 1745 K
3-264-4 Amasya Evahir-i Rebiiilevvel 1162 9-17 Nisan 1749 IB
4-86-1 Amasya Evasit-1 Ramazan 1163 13-22 Agustos 1750 Y
4-89-2 Amasya Evahir-i Ramazan 1163 23-31 Agustos- 1750 Y
4-147-2 Amasya Evasit-1 Rebiiilevvel 1164 6- 15 Subat 1751 K
4-180-1 Amasya Evahir-i Cemaziyelevvel 16- 24 Nisan 1751 iB

1164
1-98-1 Arabkir Evasit-1 Muharrem 1156 6-15 Mart 1743 IB
2-147-4 Avrabkir Evahir-i Cemaziyevvel 1158 20-28 Haziran 1745 Y
3-72-1 Avrabkir Evahir-i Cemaziyel ahir 1160 | 29 Haziran- 7 Temmuz Y
3-154-1 Avrabkir Evahir-i R. Evvel 1161 21- 29 Mart 1748 iB
4-50-1 Arabkir Evahir-i Cemaziyelahir 1163 27 Mayis-5 Haziran IB
1750
4-198-1 Avrabkir Evahir-i Cemazyelahir 1164 16- 24 Nisan 1751 IB
5-251-1 Arak Evail-i Rebiiilahirl168 24 Ocak- 2 Subat 1755 K
3-64-2 Corum Evail-i Cemaziyel ahir 1160 10- 19 Haziran 1747 Y
3-128-2 Divrigi Evasit-1 Muharrem 1161 11-20 Ocak 1748 K
4-323-1 Divrigi Evasit-1 Cemaziyelahir 1165 5- 14 Mayis 1752 IB
4-336-1 Divrigi Evasit-1 Receb 1165 24 Mayis- 2 Haziran iB
1752
5-178-2 Divrigi Evahir-i Receb 1167 13- 21 Mays 1754 iB

1-190- 2 Egin Evail Receb 1155 10- 19 Eyliil 1941 SB
3-139-5 Egin Evahir-i Safer 1161 20- 28 Subat 1748 K
3-206-4 Egin Evasit-1 Saban 1161 5-14 Mart 1748 B
1-250- 3 Glimiis Evahir-i Safer 1157 4- 12 Nisan 1744 iB
2-101-2 Gilimiisabad Evahir-i Safer 1158 24 Mart- 1 Nisan 1745 iB

3-39-3 ve Giimisil Evail-i Rebitilahier 1160 12- 21 Nisan 1747 B

4

3-39-5 Giimiisil Evéhir-i Rebiiilahir 1160 12- 20 Nisan 1747 B
2-73-4 Tlbeglii Evasit-1 Muharrem 1158 12-21 Subat 1745 K
1-251-1 Iskilip Evahir-i Safer 1157 4- 12 Nisan 1744 iB
5-128-3 Iskilip Evasit-1 Safer 1167 7- 16 Aralik 1753 K
3-285-2 Kelinkiras Evasit-1 Cemaziyelevvel 1162 | 28 Nisan- 7Mayis 1749 iB
2-51-3 Karayaka Evail-i Rebiiilahir 1157 14- 23 Mays 1744 iB
2-452-2 Kazabad Evahir-i Zilkade 4-12 Aralik 1746 K

1159
1-1-1 Kedegra Evail-i Cemaziyelahir 1155- 3-13 Agustos 1742 Y

8 incelenen belgeler igerisinde ozellikle Amasya ve Merzifon’un su problemleri bakimindan
diger yerlere oranla daha fazla kaydedildigi goriilmektedir. Yaklagik 25 farkli yerlesim
biriminden elde edilen toplam 66 kayittan 14’{ (%21) bu iki yerlesim yerine aittir.

8 Sivas Ahkam Defteri No-Sayfa No-Hiikiim No seklinde siralanmustir.
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4-54-4 Kedegra Evahir-i Cemaziyelahir 1163 27 Mayis- 4 Haziran B
1750
5-75-3 Kedegra Evail-i Saban 1166 3- 12 Haziran 1753 Y
2-401-4 Kelinkiras Evail-i Cemaziyelahir 1159 21 Haziran- 17Temmuz Y
1746
4-279-2 Merz.Corum Evasit-1 Safer 1165 8-17 Ocak 1752 K
2-40-4 Merzifon Evail-i C. Evvel 1157 12- 21 Haziran 1744 Y
2-50-1 Merzifon Evahir-i Cemaziyevvel 1157 1-9 Temmuz 1744 Y
4-155-5 Merzifon Evail-i Rebiiilahir 1164 27 Subat- 8 Mart 1751 iB
5-59-2 ve Merzifon Evail-i Receb 1166 4- 13 May1s 1753 iB
5-61-2
5-73-2 Merzifon Evasit-1 Saban 1166 12- 21 Haziran 1753 Y
5-81-1 Merzifon Evahir-i Saban 1166 22- 30 Haziran Y
1753
5-123-3- Merzifon Evail-i Safer 1167 28 Kasim- 7 Aralik K
1753
3-167-2 Niksar Evasit-1 Rebiiilahir 1161 9-18 Nisan 1748 iB
4-170-3 Saz Evail-i Cemazyelevvel 1164 28 Mart- 6 Nisan 1751 IB
1-2-3 Sivas Evail cemaziyelahier 1155 3-13 Agustos 1742 Y
1-6-2 Sivas Evail cemaziyelahir 1155 3-13 Agustos 1742 Y
2-58-1 Sivas Evahir-i Rebiiilahir 1157 2-10 Haziran Y
2-401-2 Sivas Evail-i Cemaziyelahir 1159 21 Haziran- 1Temmuz Y
1746
3-107-5 Sivas Evahir-i Zilkade 1160 23 Kasim-1 Aralik 1747 K
4-160-2 Sonya Evasit-1 Rebiiilahir 1164 8-17 Mart 1751 iB
2-39-3 Siileymanli Evahir-i Sevval 1157 26 Kasim-4 Aralik 1744 K
3-145-1 Tagabad Evail-i R. Evvel 1161 1- 10 Mart 1748 B
1-213-3 Tokat Evasit-1 Sevval 1156 27 Kasim-5 Aralik K
1743
3-24-3 Tokat Evail-i Rebiiilahir 1160 12- 21 Nisan 1747 iB
3-241-1 Tokat Evail-i Muharrem 1162 22- 31 Aralik 1748 K
4-23-4 Tokat Evahir-i Rebiiilahir 1163 29 Mart-5 Nisan iB
1750
4-202-1 Tokat Evail-i Cemaziyelahir 1164 27 Nisan- 6 Mayis 1751 IB
4-300-1 Tokat Evahir-i Rebiiilahir 1165 7-15 Mart 1752 iB
2-73-3 Tosya Evasit-1 Muharrem 1158 12-21 Subat 1745 K
3-77-4 Unye Evail-i Receb 1160 9-18 Ekim 1747 SB
5-313-3 Zeytun Evasit-1 Saban 1168 1- 10 Haziran 1755 Y
1-7-5 Zile Evasit-1 Cemaziyelahir 1155 14-23 Agustos 1742 Y
1-62-4 Zile Evasit-1 Zilkade 1155 6-15 Ocak 1743 K
1-124-1 Zile Evail Rebiiilevvel 1156 25 Nisan- 4 Mayis 1743 | IB
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Tablo 2: incelenen Déneme Ait Sulak Arazilerin Paylasiminda Yasanan Anlasmazliklar

Kaynak® Anlagmazlik Yeri Anlagmazlik Alani
2-427-3 Arabkir Mera
2-439-1 Arabkir Mera
3-377-3ve 4 Arabkir Kislak
4-202-4 Avrabkir Yayla
4-297-3 Avrabkir Yayla
4-320-2 Avrabkir Yayla
4-388-1 Bozok Mera
3-220-3 Camas (?) Mezraa
3-309-1 Corum Mera
5-264-2 Corum Mera
4-130-2 Divrigi Kislak
5-233-1 Divrigi Mera
2-429-3 Egin Mera
2-466-2 Egin Mezraa
3-363-1 Egin Yayla
4-6-2 Egin Mera
3-226-1ve 2 Egin- Yayla
3-70-4 Erim Yayla
4-31-3 Geldiklan Mera
4-300-3 Iskilip Mera
3-321-2 Karasarbehramgah Mera
4-266-2- Karayaka Yayla
3-158-5 Niksar Mera
5-233-3 Niksar Yayla
1-38-4 Osmancik Kiglak
2-447-1 Sivas Yayla
2-470-2 Sivas Yayla
3-108-4 Sivas Mezraa
3-158-2 Sivas Mera
3-214-1 Sivas Yayla
4-101-3 Sivas Mera
4-144-3 Sivas Yayla
5-111-1 Sivas Miilk mera
5-259-5 Sivas Mera
4-344-1 Sivas- Karakug Kislak
5-11- 3 Sorgun Yayla
5-214-2 Sorgun Kislak
3-4-1 Tagabad Yayla
5-48-3 Tokat Mezraa
5-51-3 Tokat Mera
5-251-2 Tokat Kislak
5-302-2 Avrabkir Yaylak

% Sivas Ahkam Defteri No-Sayfa No-Hiikiim No seklinde siralanmustir.
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