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KIRIM HANLIGI VE BUYUK ORDA (XV-XVI. YUZYIL)
HAKIMIYET UGRUNA MUCADELE

Istvan Vasary'
Ceviren; Serkan Acar"

Edige’nin 1419 yilinda 6lmesiyle birlikte Altin Orda’nin yekparesureti
kesin olarak ortadan kalkti. Bir zamanlarin muazzam Tatar kudreti olan Cuci
Ulusu (Ruscast Cugiyev Ulus) 1360-1380 yillar1 arasinda dahili kargasa
icerisine saplandi; tutkulu Toktamis Han tarafindan bir siireligine toparlanip
yeniden birlestirildi ise de 1390’larda Timur tarafindan bir daha asla belini
dogrultamayacak sekilde oOliimciil bir darbe aldi. Mangit boyunun Cengiz
soyuna mensup olmayan kabiliyetli basbugu Edige ise sadece inhitati
geciktirebildi mamafih imparatorluktaki adem-i merkeziyet temaytilii ile iktisadi
¢Okiisli durduramadi. 1419°dan sonraki yiizyilda devletin parcalara ayrildigina
ve yeni Tatar gli¢ merkezlerinin tesekkiil ettigine sahit olundu. Yeni kurulan bu
Tatar hanliklart kuzeyde Kazan, giineyde Kirim ve doguda Astarhan ile Nogay
Orda’dan ibaretti.Buna ilaveten kiigiik bir Tatar devleti olan Kasim Hanlig1 ise
Kazan Hanligi’ndan ayrilarak ihdas olunmustu. Biiyiik Tatar devletinin tedrici
dagilisinin Rus knezliklerinin baglarin1 gevsetmemesi ise ciddi bir paradokstu
zira yeni Tatar hanliklarinin her biri kendine Altin Orda mirasinin mesru varisi
nazariyla bakiyor ve Ruslar harag 6demekle miikellef tebaa addediyorlardi.
Erken donem ile mukayese edildiginde tek bir farklilik géze ¢arpiyordu; Rus
knezlikleri, Ozellikle de gelismekte olan Moskova Knezligi, yeni Tatar
hanliklar1 ve siyasi yonden batidaki bas diismanlart olan Litvanya-Lehistan
Kralligi’na kars1 tatbik ettikleri politik manevralarda biiyiikk faydalar elde
etmislerdi.

Cevresinde tedricen kopmalar yasanirken Altin Orda’nin merkezi, Asag
itil boyundaki payitahti Saray sehri ile birlikte bir devlet olarak varlig

* Prof. Dr., Eétvos Lorand Universitesi, Tiirkoloji Boliimii, Budapeste-Macaristan. Istvan Vasary,
“The Crimean Khanate and the Great Horde (1440s-1500s). A Fight for Primacy”, Das
friihneuzeitliche Krimkhanat (16.-18. Jahrhundert) zwischen Orient und Okzident. Edited by
Meinolf Arens-Denise Klein. Wiesbaden: Harrassowitz 2012, pp. 13-26.

" Yrd. Dog. Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dali, IZMIR.
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sirdirmeye devam etti. Topraklar1 batida Dinyeper Irmagi (kimi zaman
Dinyester) ile doguda itil Irmag: arasinda bulunan Altin Orda’nin merkezi
bozkir bdlgesinin tamamindan miitesekkil idi. Astarhan ve Itil Irmagi’nin sol
kiyisindaki dar serit Orda’nin bir parcastydi lakin itil’in dogusunda (Edige’nin
Mangitlarindan zuhur eden) Nogay Orda kurulmustu. 1420’lere kadar hem
Tatarlar hem de Ruslar Altin Orda Devleti’ne tek kelimeyle “Orda” demislerdi
fakat orda terimi Tatar devletinin adlandirilmasi i¢in kullanimina ek olarak
0zgliin meali olan ‘hanin ordugédhi; payitaht’ manasini da koruyor ve ayrica
‘ordu’ anlamina geliyordu. Kargasa déneminde, birka¢ orda zuhur ettigi vakit,
ordalar1 birbirinde tefrik ermek i¢in orda bagbuglarinin adi kullanilmisti;
ornegin ‘Orda Mamayeva’ (Mamay’in Ordasi) (1380) ve ‘Ahmatova Orda’
(Ahmed’in Ordas1)®. 1430’lu yillarin basinda Altin Orda’min merkez bolgesi
kaynaklarda ‘Biiylik Orda’, Ruscast ‘Bol’saya Orda’ ya da ‘Velikaya Orda’,
adiyla anilmaya baslanacakt;;® bu suretle Orda topraklarini teskil eden esas
bolgeyi, kisa siire Once ayrilan Tatar uluslarindan tefrik etmek gayesi
glidiilmiistii. Esasen Biiyiik Orda’ya Tatar lisaninda ‘Ulug Orda’ veya ‘Ulug
Ulus’ denilmekte ve bu da agik¢a hanlarin merkezine isaret etmek idi; kalan
kisimlar ise kendilerini mazideki ihtisam sahibi Altin Orda hanlarinin mesru
varisleri olarak nitelendiriyorlardi. Hal boyle iken, Tatar uluslari iktidar igin
amansiz bir miicadele icerisine girecek ve ayrica kendilerini Altin Orda’nin
gercek varisleri olarak sunmak i¢in ¢abalayacaklardi. Biiyilk Orda merkez bolge
ile birlikte payitaht Saray sehrini de ihtiva ediyor ve buna binaen Altin Orda’nin
mesruiyetini koruyordu; yeni zuhur eden Tatar uluslarinin vazifeleri ise bunun
aksini yani Orda’min hakiki halefleri olduklarim ispat etmekti. Goriiniise
bakilirsa Biiyiik Orda ile girisilen rekabet ve ¢atisma yeni Tatar hanliklarinin 6z
kimliginin biitinleyici bir pargasi olmustu. Bu kosullar altinda, Altin Orda’nin
mesru varisi olmasina ragmen, Biiylik Orda’nin varligini siirdiirebilmesi igin en
kot sartlarla yiiz yiize gelmesi saskinlik uyandiran bir vaziyet olmasa gerekti
¢linkii cevresi kendisini pargalamak isteyen diismanlar ile kusatilmis ve adeta
abluka altina alinmis bir kale durumuna diismiistii. Bas diismanlar1 Rusya ve
Litvanya-Lehistan Kralligi ile ‘kardesleri’ olan yeni Tatar uluslari siirekli
Biiyiik Orda’ya meydan okuyup inkirazini umut ediyorlardi. Bu kadar diismanin

! XIIL yiizyildan XV. yiizyila kadar bilgi edinmek i¢in bkz. 1. I. Sreznevskiy, Materialidlya
Slovarya Drevne-Russkago Yazika po Pis’'menmim Pamyatnikam, 3+1 Tom, St. Petersburg
1893-1903, [Dopolneniya, St. Petershurg 1912], Tom 2, s. 705-706.

2 G. A. Bogatova, Slovar’ Russkogo Yazika XI-XVIl w., 28 Tom, Moskova 1975-2008, s. V.
ordobazar.

% A.g.e., orda maddesi. Zolotaya Orda (Altin Orda) terimi ge¢ dénem Rus ve Avrupa yazmnsalinda
yaygm olarak kullamlmis ve ilk kez XVI. yiizyilda Kazanskaya Istoriya’da goriilmiistiir. Bu
terimin tarihi igin bkz. G. A. Bogatova, “Zolotaya Orda”, Russkaya Re¢ 4:1 (1970), s.70-77.
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arasinda kalan Biiyilkk Orda’nin mevcudiyetini sadece yetmis yil kadar
koruyabilmesinde sasilacak bir durum yoktu =zira donemin en biiyiik
ordularindan birine sahip olmadig1 nazar-1 itibara alinirsa zikredilen siire ¢ok
daha kisa da olabilirdi.

Bir devlet olarak Biiyiik Orda’nin inkiraza ugrayip tarih sahnesinden
silinisinin nihal noktasi kesin olarak tayin edilememistir. Rus tarih ulemasi
Ahmed Han’in meydan savagina girmeyerek Rus ordusu karsisinda geri
cekildigi,‘Ugra Irmagi boyundaki meshur bekleyisin’ vuku buldugu, 1480 yilina
isaret etmektedir’bununla birlikte Batili alimlerin cogu, Berthold Spuler’in
izinden giderek, Kirirm Hami Mengli Giray’in son Altin Orda Hanmi Seyh
Ahmed’in ordusunu ezdigi 1502 tarihini kabul etmektedirler’. Altm Orda’y:
1480 yilinda Ruslarin m1 yoksa 1502 yilinda Kirim Tatarlarin mi ortadan
kaldird1 sorusuna ise kesin olarak cevap verilememektedir; kiigiik ve biiyiik
Olgekte ehemmiyeti haiz daha baska unsurlar gibi bu hadiselerin her ikisi de
Altin Orda’nin inhitatina katkida bulunmustur.

Bu makaleyi kaleme almamizdaki amag¢ bahis konusu uzun ¢oziilme
siirecini belirli bir cihetten ele alip aydinlatmak ve hassaten Altin Orda’nin kati
suretle ortadan kaldirilmasinda Kirim Tatar ulusunun dstlendigi rolii tayin
etmektir. Bu uzun siirecin bir translatioimperii [yonetim degisikligi]’den baska
bir sey olmadiginin ve en nihayetinde Biiyilk Orda’nin fiziksel olarak
yikildigimin altimi ¢izmek isterim mamafih Kirim Hanligi Cengizilere ait tiim
iddialar ile Altin Orda ve Biiyilk Orda’nin mirasini devralip ii¢ asirdan daha
uzun bir siire devam ettirmistir. Kirtrm Hanlig1 neredeyse kurulus asamasindan
itibaren Biiyilkk Orda ile siirekli miicadele eden bir devlet hiiviyetine
biiriinmiistiir. Bu iki Tatar ulusu arasindaki miinasebet yetmis yillik bir husumet
olarak tanimlanabilir ve Kirim’in ilk hiikiimdarlar1 olan Haci Giray ve oglu
Mengli Giray’in Seyyid Ahmed, Ahmed ve Ahmed’in ogullarininamansiz
diismanlar1 oldugunu sdylemek dogru olur. Kazan, Astarhan ve Sibir
hanliklarin1 (1552, 1556, 1598) ilhak etmek suretiyle Cengizilerin emperyal

4 A. N. Nasonov, Mongoli i Rus’ (Istoriya Tatarskoy Politikina Rusi), Moskova 1940; B. D.
Grekov-A. Yu. Yakubovskiy, Zolotaya Orda i Eé Padenie, Moskova 1950; K. V. Bazilevig,
Vnesnyaya Politika Tsentralizovannogo Russkogo Gosudarstva. Vtoraya Polovina XV Veka,
Moskova 1952; M. G. Safargaliyev, RaspadZolotoyOrdi, v 1. B. Muslimov (ed.), Na Stike
Kontinentov i Tsivilizatsiy... Iz Opita Obrazovaniya i Raspada Imperiy XV-XVI w., Moskova
1966 [Saransk 1960], s. 277-526; 1. B. Grekov, Ocerki po Istorii Mejdunarodnih Otnoseniy
Vostognoy Evropt XIV-XV w., Moskova 1963; Ayni yazar, Vostognaya Evropa Upadok Zolotoy
Ordi (NaRubeje XIV-XV w.), Moskova 1975; A. L. Horoskevig, Rus i Krum. Ot Soyuza k
Protivostoyaniyu. Konets XV-nagalo XVI vv., Moskova 2001.

Joseph von Hammer-Purgstall, Geschichte der Goldener Horde in Kiptschak, das ist: der
Mongolen in Russland, Pest 1840; Berthold Spuler, Die Goldene Horde. Die Mongolen in
Rupland 1223-1502, ikinci Baski, Wiebaden 1965 [Leipzig 1943].
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iddialarinin  bir diger mesru varisi olan Rusya’nin, Cengiz hanedaninin
Avrupa’daki son bakiyesi olan Kirim Hanligi’na karsi galip gelerek hiikmii
altina almasi ise ancak 1783 yilinda gerceklesmisti.

Ilk olarak, baslangic safhasindan itibaren Kirim-Biiyiikk Orda
miinasebetleri tarihinin ana hatlarim kapsamli bir sekilde irdeleyelim.
1420’lerde Altin Orda tahtinda hak iddia eden giiclii adaylardan biri Urus
soyundan gelen meshur Ulug Muhammed idi ki, bu zat daha sonra Kazan
Hanlig1’ nin miiessisi olacakti. Ulug Muhammed H. 830 yilinda (2 Kasim 1426-
21 Ekim 1427) Kirim ve havalisindeki topraklar1 idare ediyordu fakat 1427 yilin
Mart ayinda, olayin gorgii sahidi el-Ayni’nin bildirdigine goére, Misir Memlitk
sarayina Devlet Berdi’nin Kirim’1 ele gegirdigine iligkin bir mektup gelmisti.
Tatar elgisi Memlik sultanina getirdigi mektupta Dest-i Kipcak’ta biiyiikk bir
kargasanin ¢iktigin1 ve taht igin {i¢ adayin miicadele verdigini haber etmisti:
Kirim’da Devlet Berdi, Saray’da Muhammed Han ve Timur topraklarn
hududundaki dogu bolgesinde Barak.H. 832 (Ekim 1428-Eyliil 1429) ve H. 847
(Mayis 1443-Nisan 1444) yillarinda Muhammed Han yeniden Kirim’a hakim
oldu®. Baska bir deyisle, Mart 1427 ile Ekim 1428 arasindaki bir tarihte Devlet
Berdi muvakkaten Ulug Muhammed’i Kirim’dan siirmiis fakat daha sonra geri
donmiistlir. Bu rakip bir hanin, Devlet Berdi’nin, Kirim’da iktidar1 devralmak
icin giristigi ilk tesebbiistii.

1449 yilmin Agustos ayinda, pek ¢cok muharebe ve kargasadan sonra,
Devlet Berdi’nin kardesi Hac1 Giray Kirim’a egemen olmay1 basardi ve Biiyiik
Orda Ham1 Seyyid Ahmed’i temelli kovdu. Bilindigi iizere bu hadise bagimsiz
Kirim ulusunun baslangig tarihi olarak kabul edilmektedir’. Yeni Kirim Ham
Haci Giray, Lehistan Krali ve Litvanya Grandiikii IV. Kazimir (1447-1492) ile
mitkemmel iligkiler tesis etti ancak 1461 yilindan sonra Kirim-Litvanya
iligkileri biraz bozuldu. Ornegin, 1465 yilinda Kirim Tatarlar1 Seyyid Ahmed ile
carpisirken Kazimir tarafsiz kaldi®. Bununla birlikte Biiyiik Orda ile yasanan
zitlasma ve husumet Haci Giray devr-i saltanatinin aldmet-i farikasi oldu. 1465
yilinin Agustos ayinda, Kirim kuvvetleri Don Irmagi boyunda Biiyiik Orda ile

® V. G. Tizengauzen, Shornik Materialov Omosyascihsya k Istorii Zolotoy Ordi, 2 Tom, St.
Petersburg 1884, Tom 1, s. 501-502 (Arapga metin), s. 533-534 (Rusg¢a terciime).

" Ludwik Kolankowski, Dzieje Wielkiego Ksiestwa Litewskiegoza Jagiellonéw, Varsova 1930,
Vol. 1, s. 264-266; Spuler, Goldene Horde, s. 168. Haci Giray’in saltanati i¢in ayrica bkz.
Muzaffer Urekli, Kirim Hanhgi'mn Kurulusu ve Osmanl Himdyelerinde Yiikselisi (1441-
1569), Ankara 1989, s. 9-14.

8 Maciej Stryjkowski, Kronikapolska, litewska, zmédzka i wszystkiéj Rusi Macieja Stryjkowkiego,
2 Vol.,, Varsova 1864 [yeni bas. 1985], Vol. 1, s. 267, 271; V. D. Smirnov, Krimskoe
Hanstvopod Verhovenstvom Otomanskoy Porti do Nagala XVIII Veka, Moskova 2005, [St.
Petersburg 1887], s. 244; Spuler, Goldene Horde, s. 173-174.

330



Kiwrim Hanligi ve Biiyiik Orda (XV-XVI. Yiizyil) Hikimiyet Ugruna Miicadele

savastt ve Haci Giray, Seyyid Ahmed’i maglup etti’. Bir yil sonra, Agustos
1466°da, Hac1 Giray 6ldi”® ve Kinm Hanhgi ile Biiyiik Orda arasindaki
temaslarin ilk merhalesi sona erdi. Bu donemin ayirt edici vasfi Kirim-
Litvanya-Lehistan dostlugu ve sik sik silahli ¢atigmalara neden olan Kirim-
Biiyiik Orda husumeti idi.

Nispeten kisa siiren bu devirden sonra Haci Giray’in biiylik oglu Nur
Devlet iktidari iki yilligina ele gegirdi; 1468 yilinda ise Hact Giray’in bir diger
oglu Mengli Giray tahta oturdu ve 1474-1478 yillar1 arasinda dort senelik bir
fasilaya ugrasa da, yaklasik yarim asir boyunca siyaset sahnesine egemen oldu.

1465 yilinda Ahmed Han’in kardesi Mahmud’u tahttan mahrum
birakmasiyla Biiyiik Orda’da bir siyasi degisim vuku buldu. Ahmed’in devr-i
saltanat1 (1465-1481) Biiyiikk Orda tarihi i¢in sonun baglangici oldu. Mahmud
Astarhan’a gitti ve yeni bir hanedan kurdu. Astarhan ve havalisinin ayrilmasiyla
Biiyilk Orda dogudakiarazilerini kaybetti; Ahmet, Mahmud ve ¢ocuklar
arasinda cereyan edip her iki taraf i¢in de yikici oldugu ifade edilen bu savasa
ragmen s6z konusu boélge Biiyiikk Orda ile igbirligini siirdiirmeye devam etti.
1502 yilinda Biiyiikk Orda diistiikten sonra Ahmed’in soyundan gelen bazi
kimseler Astarhan Hanligi’n1 ele gegirip tahta oturdular™.

Mengli Giray babasinin Biiyiik Orda’ya karsi aleni diismanlik esasina
dayanan dis siyaset diisturunu takip etti fakat bu husumet iki agidan farkl idi*%.
Birincisi Lehlilere ve Ruslara karsi takindig: tavirdaki bir degisim ile ilgiliydi.
Kirim ile Litvanya-Lehistan tedricen birbirinden uzaklasti; Lehistan-Biiyiik
Orda ve Kirim-Rus miinasebetleri giiclendi. Ilk olarak hangi merhalenin
gerceklestigini sOylemek zor olsa da goriinlise bakilirsa zaman igerisinde
eszamanli olarak gelismisti. Her iki siirecin baglamasinda da Rusya Kilit bir rol
oynadi. Moskova Biiyiik Knezi III. ivan (1462-1505) iki cephe ile kars1 karsiya
idi; glineyde Biiyiilk Orda Tatarlar1 tarafindan diizenlenen seferlerin daimi
tehlikesi ve yagma akinlar1 goriiliirken batida Litvanya grandiikii ve Lehistan
krali bulunuyordu. Lehistan Krali IV. Kazimir, Ruslara kars1 savasirken Biiyiik
Orda Tatarlarinin Rus topraklarina yakin komsu oldugunu ve uzakta bulunan

° Bkz. dipnot 8.

The Annals of Jan Dlugosz: Annales seu cronicae incliti rengi Poloniae: An English
abridgement, abr. Trans. Maurice Michael, comment. Paul Smith, Charlton 1997, p. 563.

" Bu hadiseler i¢in bkz. I. V. Zaytsev, “Bol’saya Orda, Krimskoe Hanstvo i Osmanskaya
Imperiya v 50-70-h gg. XV v. Istognikovedgeskiy Obzor”, Mejdu Moskvoy i Stambulom.
Cugidskie Gosudarstva, Moskva i Osmanskaya /mperiya (Nagalo XV-Pervaya Polovina XVI
w.), Moskova 2004, s. 66-81; Aym yazar, Astrahanskoe Hanstvo, ikinci baski, Moskova 2006
[2004], s. 30-62.

12 Mengli Giray’in saltanati (1468-1474, 1478-1514) i¢in bkz. Smirnov, Krimskoe Hanstvo, s.
209-295; Urekli, Kirim Hanligr 'nin Kurulusu, s. 16-20, 21-24.
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Kirim Hanligi’na nispetle daha fazla yardim saglayabileceklerini idrak etmisti.
1470 yilinda Biiyiik Orda’nin bir el¢isi Kazimir’i ziyaret etti, ertesi y1l Lehistan
krali buna bir iade-i ziyaret ile karsilik verip asil amaci Biiyiik Orda Tatarlarini
Rusya’ya kars1 kiskirtmak olan bir sefirini Biiyiik Orda’ya gonderdi®®. Lehliler
giin gectikce Biiyilkk Orda Tatarlarina destek verince Kirim hani ile
miinasebetleri soguyup bozuldu. Bu durumu firsat bilen Moskova Knezi IlI.
Ivan’m Mengli Giray Han ile dostane iliskiler kurup ittifak teklifinde bulunma
tesebbiisleri ise soz konusu siireci hizlandirdi. Knez Beklemisev riyasetindeki
ilk sefaret heyeti 1474 yilinda Kirim’a gonderildi ve bundan sonra taraflar
arasindaki el¢i teatisi yiizyillar boyunca devam etti'. 122 yilda (1474-
1596)°elgilik defterleri’ (posolskieknigi) tesmiye olunan 22 ciltlik kiilliyat
olustu; bu defterler Moskova’daki Rus Devlet Arsivi (Russkiy Gosudarstvennty
Arhiv Drevnih Aktov, fond 123)’nde mahfuz olup bahis konusu miinasebetlerin
chemmiyetine taniklik etmektedir™. Ruslar 1474 yilindan sonra Biiyiik Orda ve
Litvanya-Lehistan Kralligi’na kars1 giristikleri savaslarda Kirim Tatarlarina bel
baglayabildiler. Ornegin 1475’te, Rus-Kirim ittifakinin ilk yilinda, Mengli
Giray Han Moskova Biiyiikk Knezi III. ivan’in hizmetinde bulunan Tatar
hanzadeleri (tsarevigi) Danyar ve Murtaza’yt Moskova’ya gondererek ortak
diismanlar1 olan Biiyiik Orda Han1 Ahmed’e karsi savagmak igin ittifak teklif
etmis ve Mengli Giray, Kral Kazimir’e karsi Ivan’a yardim edecegine soz
vermisti'’®. Bu zaviyeden bakildiginda Mengli Giray, Haci Giray’m dis
siyasetine tamamen zit yonde hareket etmis; Biiylik Orda’y1 ortadan kaldirma
onceliginden geri kalmasina ragmen Lehistan’1 birakarak Rusya tarafina gegmistir.
1475 yilindan sonra birka¢ yil boyunca, Kirim Hanligi'nin kurulus
devrini olduk¢a girift hale getiren bazi c¢alkantili hadiseler birbirini takip
etmistir. Mengli Giray’in tahtindan azledilmesi, istanbul’a hicreti (ya da biiyiik

13 Polnoe Sobranie Russkih Letopisey, 31 Tom, St. Petersburg 1864-1968, Tom 18, s.241; Tom
22, 5.474; Spuler, Golden Horde, 5.175-176.

1111 ivan zamaninda Moskova diplomasinin tesekkiilii i¢in bkz. Robert M. Croskey, Muscovite
Diplomatic Practice in the Reign of lvan 111, New York 1987.

¥ N. M. Rogojin, Obroz Posol’skih Knig iz Fondov Kollektsiy, Hranyascihsya v TSGADA
(Konets XV-Nagalo XVIII v.), Moskova 1990; Ayn1 yazar, Posol ’skie Knigi Rossii Kontsa XV-
Nagala XVII vv., Moskova 1994, s.37-43; lk ve en eski Kirim sefaret defterlerinin giizel bir
tasviri i¢in bkz. M. N. Berejkov, “Drevneysaya Kniga Krimskih Posol’skih Del (1474-1505
gg.)”, Lvestiya Tavrigeskoy Ugenoy Arhivnoy Komissii 21 (1894), s.27-51. Kirim sefaret
defterlerinin ilk iki cildinin basilmig hali i¢in bkz. F. G. Karpov (Edt.), Pamyatniki
Diplomaticeskih Snoseniy Moskovskogo Gosudarstva s Krimskoyu i Nogayskoyu Ordami i s
Turtsieyu, 1474-1521 gg., Tom 1: 1474-1505, St. Petersburg, Tom 2: 1508-1521, St. Petersburg
1895 (=Shornik fmperatorskogo Istorigeskogo Obscestva, C. 41 ve 95).

16 Sobranie Gosudarstvennih Gramot i Dogovorov, 5 Tom, Moskova 1813-1894, Tom 5: 2, s.2;
V. V. Velyaminov-Zernov, Izsledovanie o Kasimovskih Tsaryah i Tsarevicah, Tom 1, Moskova
1853, 5.87.
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ihtimalle esareti), Cenevizlerin egemenligi altindaki Kefe sehrinin Osmanlilar
tarafindan ele gecirilmesi, tahtta hak iddia edip Ahmed Han’in kuklas1 oldugu
anlasilan Canibek isimli asilzddenin kisa devr-i saltanati (1474-1478)" ve
Mengli Giray’in 1478 yilinda Osmanlilardan yardim alarak onlarin himayesi
altinda ikinci kez Kirim tahtina oturmasi bu yillarin en énemli hadiselerinden
sadece birkagidir.Bu devirde zuhur eden, Osmanlilarin Kirim siyaset sahnesine
girmeleri hadisesi fevkalade ehemmiyeti haizdi. Siyasi tereddiitten birkag¢ yil
sonra Osmanlilar Kefe’yi dogrudan Osmanli Imparatorlugunun egemenligi
altina aldilar; bu Karadeniz ticaretini kontrol altinda tutmanin ve Kirim’a
atanacak bir Kirim hanim sultana tabi kilmanin en miinasip yoluydu. Kirimh
Cengizilere Osmanli destegi verilmesi Biiyiik Orda Cengizilerine muhalefet
anlamima geliyordu dolayisiyla Biiyiikk Orda Osmanlilarin manevi destegini
kaybetmis, sadece uzaktaki Litvanya ve Lehistan ile ittifakini siirdiirmiistii*®.

Mamafih Kirim-Rusya ittifakina nispetle Biiyiik Orda, Lehistan ile
yaptig ittifaktan daha az karh ¢ikti. Birkag y1l sonra, 1480 yilinda, ‘Ugra Irmag:
boyundaki meshur bekleyis’ ile bu durum alenen ispatlandi. 1476 yilinin
baglarinda Rusya biiyilkk knezinin hara¢ ©6deme yiikiimliiliigiinii yerine
getirmemesi iizerine Ahmed Han gittik¢e kiistahlagmisti. Nihayet ordusunu
Ugra Irmagi boyuna gotiirmils ve burada Kazimir tarafindan gonderilecek
askerlerle birlesmeyi umut etmisti. Yardimin ulasmasi miimkiin olmayinca han
Ruslar ile meydan savasina girmekten imtina edip ordusunu geri ¢ekti®.

Bu tuhaf hadise hem muasir Rus yilliklar1 ve Rus Kilisesi hem de modern
Rus tarihgileri tarafindan “Tatar boyundurugundan” kurtulusun nisanesi olarak
addedilmistir. S0z konusu tasavvur Biiylik Orda varligimi siirdiiriip heniiz
tamamen yok olmamasina ragmen Rus milli mitosunun bir pargasi olmustur.
Hakikatte Biiyiik Orda tarihinin son sathasindaki basrolii Kirimlilar oynamistir.

7 Camibek hakkinda daha fazla bilgi edinmek igin bkz. Istvan Vasary, “A Contract of the Crimean
Khan Mingli Girdy and the Inhabitants of Qirg-Yer from 1478/79”, Central Asiatic Journal, 26
(1982), 5.289-300; Miikerrer baskisi: Ayn1 yazar, Turks, Tatars and Russians in the 13th-16th
Centuries, Aldershot 2007, No. XIV.

18 Osmanlilarin bu devirde iistlendikleri rol i¢in bkz. Zaytsev, “Bolsaya Orda”, s.66-81.

19 Bu hadise ve sonuglari hakkinda daha fazla bilgi edinmek igin bkz. A. E. Presnyakov, “Ivan Il
na Ugre”, Shornik v Cest’ S.F. Platonova, St. Petersburg 1911, s.280-298; 1. M. Kudryavtsev,
“Ugorsgina v Pamiatnikah Drevnerusskoy Literatur1”, Issledovaniva Materiali  po
Drevnerusskoy Literature, 1, 1961, 5.23-67; V. V. Kargalov, Konets Ordinskogo Iga, Moskova
1980; V. D. Nazarov, “Konets Zolotoordinskogo 1ga”, Vopros: Istorii, 10, 1980, 5.104-120; G.
E. Orchard, “The Stand on the Ugra”, New Review, 5: 1, 1965, s.34-43. Ayrica krs. N. 4 alint1
yapilan caligmalar. “Ugra’da Bekleyis” hakkinda Ahmed Han’in miiphem bir yar/iginin ¢agdas
Ruscaya terciimesi i¢in bkz. K. V. Bazilevi¢, “Yarlik Ahmed-Hana Ivanu III”, Vestnik
Moskovskogo Gosudarstvennogo Universiteta, 1, 1948, s.29-46. Edward L. Keenan, “The
Jarlyk of Axmed-xantolvan Ill: A New Reading; A Study in Literal Diplomatica and Literary
Turcica”, International Journal of Slavic Linguistics and Poetics, 12, 1969, s.33-47.

333



Istvan Vasary

Cuci soyundan gelen farkli subeler ve aileler igerisinde en yiice mevkie ulagmak
icin Tatar uluslar1 arasinda siiregelmekte olan bir savagin mevcudiyetini idrak
etme zorunlulugu vardir. Ne Biiyiik Orda hanlar1 ne de Kirim ulusu, “Biiyiik
Ulus” (Ulug Ulus)’'un ger¢ek ve mesru hiikiimdarlart olduklart iddiasindan
vazgecmislerdi. Bu mesele, tasidigi 6neme ragmen, en azindan 1419 yilindan
sonra, Altin Orda’nin ger¢ek anlamda ¢okiisii ve birka¢ hanligin eszamanh
olarak zuhur edisine kadar kuramsaldi. 1481°’de, ‘Ugra Irmagi boyundaki
bekleyisten’ bir yil sonra, Ahmed Han 6ldiiriilmiis; ogullar1 (yedi kisi olup Rus
kaynaklarinda Ahmetevideti [Ahmed’in ogullari] seklinde anilmuslardir)®
babalarinin mirasina sahip ¢ikmig ve bunlardan biri olan Seyh Ahmed Altin
Orda’nin son hiikiimdar1 olmustu. Gegtigimiz yirmi y1l igerisinde Leslie Collins
ve Ilya Zaytsev, son Altin Orda Ham Seyh Ahmed’in macera dolu hikayesini ve
ordasinin tasfiyesini tetkik edip ayrmntili bi¢cimde tasvir etmislerdir (Zaytsev
maalesef Collins’in makalesinden bihaberdir)*.

Bu miikemmel arastirma nazar-1 itibara alimirsa s6z konusu hikdyenin
ayrintilarin1 yeniden incelemenin higbir anlami yoktur; hiilasa bu olaylarin Altin
Orda’nin ¢okiigiine yol actigini belirtmek kafidir. XVI. yiizyilin ilk on yilindaki
hadiseler hakkinda bilgi veren Oykiisel ve diplomatik karakterdeki muasir
kaynaklar hakikaten oldukca fazladir. Bunlarin igerisinde en 6nemli olanlar
Mathias de Miechow’un De duabus Sarmatiis (1517)* ve Bernard
Wapowski’nin Chronicle (1450-1535)*° adli eserleriyle Rus yilliklarinin ilgili
ciltleri,* Moskova ile Kirim Hanligi arasindaki diplomatik yazismalar® ve

0 Rus kaynaklarinda zikredilen Ahmetevideti igin bkz. Istvan Vésary, “The Tatar Ruling Houses
in Russian Genealogical Sources”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, 61,
2008, 5.365-372, 5.370.

2L 1 eslieCollins, “On the alleged “destruction” of the Great Horde in 1502, Anthony Bryer
(Edt.), Manzikertto Lepanto: The Byzantine World and the Turks, 1071-1571, Amsterdam
1991, 5.361-399; i. V. Zaytsev, “Seyh Ahmed Posledniy Han Zolotoy Ordi (Orda, Krimskoe
Hanstvo, Osmanskaya Imperiya i Pol’sko-Litovskoe Gosudarstvo v Nagale XVI v.)”, Ayni
yazar, Mejdu Moskvoy i Stambulom, 5.99-120.

22 Mathias de Miechow, Tractatus de duabus Sarmatiis, Asiana et Europiana et de contensis in
eis, Krakow 1521 [1517; Augsburg 1518]. lyi hazirlanmus bir edisyon kritigi ve notlandirilmis
Rusca terciimesi i¢in bkz. Matvey Mehovskiy, Traktat o Dvuh Sarmatiyah, edt., ¢eviren ve
notlandiran S. A. Anninskiy, Moskova 1936
(http://www.myslenedrevo.com.ua/studies/t2s/index.html, erigim tarihi 1 Mart 2011).

2 Kroniki Bernarda Wapowskiego z Radochoniec. Czes¢ ostatnia czasy podiugoszowskie
obejmujgca (1480-1535), Krakov 1874. Maciej Stryjkowski’nin Chronicle (bkz. n. 8) adli eseri
ilk kez 1582 yilinda nesredilmistir, ¢ok miithim ve kimi zaman kullanisli olmasma ragmen bu
makalede tartigilan hadiselerin ¢agdasi degildir.

2 polnoe Sobranie Russkih Letopisey. Ayrintili bilgi edinmek igin bkz. n. 13.

% Karpov, Pamyatniki. Ayrintih bilgi edinmek igin bkz. n. 15.
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Litvanca yazilmis Metrika’dir®®. Bunlardan ve daha baska birka¢ kaynaktan
yararlandigimizda Altin Orda’nin son yillarinda cereyan eden gelismelerin
tutarli bir tasvirini yapabiliriz. Seyh Ahmed 1501-1502 yillar1 arasinda
Kirimlilar ile girisecegi savasta miittefiki olan Litvanya Grandiikii Aleksander’1
kendisine askeri yardim gondermeye ikna etmek icin ¢ok caba harcadi.
Aleksander Litvanya ve Lehistan’in dahili isleriyle, 6zellikle Lehistan krali olan
kardesi 1. Jan Olbracth (1492-1501)’in 1501 yilinda 6liimiiyle mesgul oldugu
icin bu talebi zamaninda karsilayamadi. Zira Aleksander Lehistan tahti icin
secilmis ve ta¢ giyme torenini ifa etmek tizere alelacele Krakov’a gitmisti; Seyh
Ahmed ise bu sirada Cernigov ile Kiev arasinda kiigiik capli bir savasa tutusmus
ve Mengli Giray’mm Kirim birliklerini maglup etmisti. 1502 yilmin ki ve
ilkbahar aylarinda Dinyeper Irmagi’nin sol kiyist boyunca ilerleyen Seyh
Ahmed beyhude vyere Litvanya-Lehistan yardimini bekledi. Birliklerini
gondermesi i¢in umutsuzca Aleksander’a yalvardi, aksi takdirde ayni anda iki
diismant ile yiiz yiize gelecekti’’. Kis son derece soguk ve siddetli idi’® ve askeri
birliklerin techizatiyla ilgili ciddi sorunlar ¢ikmisti. Askerleri onu terk etmeye
baslayip Kirim hanina sigindilar fakat en biilyiik darbe Mengli Giray tarafindan
kiskirtilan esinin ve ailesinin beklenmedik sekilde ondan ayrilmasi ve ¢ok
say1da askerle birlikte Kirim’a kagmasi olmustu®. 1502 yilinda cereyan eden bu
hadise bizatihi Seyh Ahmed’in sonu olmasa da Biiyiilk Orda’nin ger¢ek anlamda
inkiraz1 olarak kabul edilebilir. Mengli Giray, Seyh Ahmed’i maglup ettigini
magrur bir bigimde hem miittefiki Moskova Biiyiik Knezi III. fvan’a hem de
hasmi Kral Aleksander’a bildirdi®.

% By belgelerin giivenilir edisyon kritigi i¢in bkz. Egidijus Banionis (Edt.), Lietuvosmetrika
(1427-1506), KnygaNr. 5, Vilnius 1993. Bahis konusu belgeler daha 6nce Kazimierz Putaski
tarafindan nesredilen Metrica’nin Tatar isleri hakkindadir. Kazimierz Pufaski, Stosunki z
Mendli-Girejemchanem Tataréw Perekopskich (1469-1515). Akta i listy, Krakow 1881.

2 «“Mendli Kgerei zdavna nam neprijatel, Ivan sil’nyi nepryjatel’. U Dnepra, na toy storone,
stoim, natith mest na kon” b1 este voiskom uzseli a borzo b este prichali. Ino tih dvu neprijatelei
odno budem voevati. A estli ne priidete, togdt mez1 dvu voin ne mogu posedeti” (Lietuvos
metrika 5, s. 178).

% «7zima tverda stala, sneg velik napal, Iyudi hoditi ne mogli, slugi i vlusidalekostali” (aym
yerde).

2 «“Et quia hiems fuit horrida intensique frigoris, coniunx eius per imperatorem Przekopensem
clam vocata, frigus et inediam non ferens, in Przekop a Sziachmet, marito suo, cum manga
parte exercitus fugit” (Mathias de Miechow, De duabus Sarmatiis, Lib. I, tract. I, cap. VIII, in
Anninskiy, Matvey Mehovskiy, s. 146).

% 111. fvan’a: “I t1 by, brat moy, to dobroe nase delo i te dobrie nasi vesti slisav, velel b esi bil i
obradovalsya” (Karpov, Pamyatniki, Vol. 1, s. 420); Aleksander’a: “Hvala Bogu, na
neprijatelya Ssvoego, na Sig Ahmata tsarya, prisod SO mnogim voiskom, S1 Ahmata stara
prognal, stara otsa stolets vzyal, i vsi lyudi Bog nam dal” (Lietuvosmetrika 5, s. 181).
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Maglup olup askerleri firar ettikten sonra Seyh Ahmed Osmanl
yardimindan medet umarak ii¢ yiiz siivari ile birlikte Akkirman (Belgorod
Dnestrovskiy)’a kacti. Sultan Bayezid’in kendisinin tevkif edilmesi i¢in ferman
cikardigin1 6grenince elli siivari ile beraber Kiev’e yoneldi. Kiev valisi onu
yakalayip Litvanya’ya, Vilnius’a, gonderdi, kurtulmaya muvaffak oldu ise de
yeniden yakaland1 ve siyasi bir mahkam olarak (veya daha nazik bir ifadeyle
muhacir olarak) burada tutuldu®. Lehlilerin elinde her zaman Kirim hanina
karst siyasi bir tehdit olarak kullanabilecekleri bir kukla haline geldi. XVI.
yizyihn ilk yirmi yilina ait Kirnm Hanligi’nin diplomatik yazismalarinda,
aralarinda Seyh Ahmed’in de bulundugu, Ahmed’in ¢ocuklarinin (Ahmetevideti)
Kirim i¢in gergek bir tehdit unsuru olduguna iliskin pek ¢ok kanit meveuttur®,
Nihayet ¢eyrek asir gézetim altinda tutulduktan sonra Seyh Ahmed 1527 yilinda
serbest birakildi; Hacit Tarhan (Astarhan)’a donen yagli sabik han ¢ok gecmeden
vefat etti®. Onun 6liimiiyle Altin Orda’nin azametine ve ¢okiisiine tamklik eden
son sahsiyet de terk-i diinya eylemis oldu.

Seyh Ahmed’in hayati ve hikayesi trajik 6gelerden yoksun olmamasina
ragmen gercek bir trajedi degildir zira yukarida da isaret edildigi lizere sadece
bir zamanlar kudretli olan bir imparatorlugun dagilip ¢okiisiiniin hiizniinii
yasamustir. Hatta muasirlari olan Tatarlar ve Lehliler kara talihinden dolay1 ona
merhamet gosterip, yanlis zamanda yanlis yerde dogdugu igin, kendisine
“zavalli Seyh Ahmed” demislerdi®*.

XVI. yiizyilin baglarinda Altin Orda’nin siyaset sahnesinden silinmesi
Cuci soyundan gelen kimseler tarafindan muhtelif sekillerde degerlendirildi.
Kazan, Astarhan, Kasim, Sibir ve Kirim’daki cesitli Tatar topluluklart Altin
Orda inkiraza ugradigi igin hi¢bir zaman hayiflanmadilar zira zihinleri kendi
devletlerini ayakta tutmak ile mesguldii. Kazan Hanligi, Astarhan Hanligi ve

3t «“Cum tricentis equis versus Baizetum, Turcorum imperatorem fugit.Cumque in Bialygrod,
quod sonat Album Castrum, iuxta mare Ponticum pervenisset, intellexit se captivandum
mandato imperatoris Baizet. Idcirco praepeti cursu retro cum quinquaginta equis fugit et in
campos prope Kiow evasit. Capitaneus vero Kiouiensis per exploratores de ipso certior redditus
circumdedit eum cum suis et captivavit in Vilnamque Lithuanis misit, unde alquotiens fugerat
et consecutus, comprehensus et reductus est” (Mathias de Miechow, De duabus Sarmatiis, Lib.
I, tract. I, cap. VIII; Anninskiy, Matvey Mehovskiy, s.146).

%2 7aytsev, “Seyh-Ahmed”, 5.109-111.

% Litvanya’da siirgiinde iken hayati ve temaslart igin bkz. Zaytsev, “Seyh-Ahmed”, 5.108-113; S.
V. Dumin, “Tatarskie Carevigi v Velikom Knyajestve Litovskom (XV-XVI vv.)”, Drevneysie
Gosudarstvana Territorii SSSR. Materiali i Issledovaniya 1987 god, Moskova 1989, s.108-113.

3 Mathias de Miechow’a gore: “Thartari cognominant ipsum Sachmet, quod est martirisatus
Achmet, quia per Lithuanos captus detinetur in Kowno incarceratus” ve “Vere Szachmet, id est
martirisatus, a suis nuncupatus” (Mathias de Miechow, De duabus Sarmatiis, Lib. I, tract. I,
cap. VIII; Anninskiy, Matvey Mehovskiy, s.145, 146).
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Kirim Hanligi’na bagh Tatarlarin tamami Cengiz soyundan gelen hanedanlar
tarafindan yonetildikleri icin hakli olarak digerleriyle ayn1 derecede
Cengizilerin mesru varisleri olduklarina inaniyorlardi. Ge¢ donem Rus ve
Avrupali tarih ulemas1 bu konuda farkli goriislere sahiptir. Pek ¢ok Rus alim bu
hadiseyi Altin Orda’nin kati surette sonu olarak goklere ¢ikarmistir fakat onlarin
nazarinda s6z konusu vaka bir doniim noktasi olarak algilanan ‘Ugra Irmagi
boyundaki bekleyisi’ (1480) gblgede birakamamustir; zira zikredilen olay Rus
milli mitosunun bir ikonasi haline doniigsmiistiir. Bu bakimdan Bazilevi¢’in
goriisii, Rus ve Sovyet ulemasinin karakteristigini yansitmaktadir:

“1502 yilinda Ahmed Han’in ogullarinin ordasinin dagilmasi Biiyiik
Orda’ya nihai darbeyi vurup son verdi, pargalanan Altin Orda’nin ana unsurlart
ise varligim siirdiirdii. Altin Orda toparlanamadi ve yirmi y1l boyunca fasilaya
ugramadan hitamma dogru ilerledi. 1480 yilinin baslarinda III. ivan tarafindan
acilan yara parcalanmaya sebebiyet verdi. III. Ivan saltanat1 boyunca, en biiyiik
diismanini ezmesi i¢in Mengli Giray’1 ikna etmek hususunda ¢ok ¢aba harcadi
ve biiyiik maharet gosterdi. Biiylikk Orda’nin ortadan kaldirilmasi Rus dis
politikasinin biiylik bir basarisi idi. Rus devleti sonsuza dek dogrudan Altin
Orda’nin varisi olan diismanimdan kurtulup 6zgiirliigiine kavustu”®.

I1I. Ivan kabiliyetli bir devlet adamm olmasina ragmen Bazilevi¢’in ona
atfettigi deger, milliyetci tarih yaziminin kit bakis agisini yansitan basit ve
miibalaga yiiklii bir séylemden ibarettir. Ayn1 sekilde Urekli de milliyetci Tiirk
nazarim dile getirmistir: “Mengli Giray’in 1502°de Saray sehrini tahrip etmesi
onun biiyiik hatalarindan biri olmustur ¢iinkii onun bu hareketi firsat kollayan
Ruslarin  igine yaramistir”®®. Olaylarla ilgili yanlis anlamalar dikkate
almmadiginda Mengli Giray’in Saray sehrini asla tahrip etmedigi goriiliir;*’
Mengli Giray’1 Biiyiik Orda’daki akrabalar1 yerine III. Ivan ve Ruslara destek
verdigi i¢in gegmise yonelik olarak sorumlu tutup suglamak ve modern
milliyet¢iligin 15181 altinda tarihi hadiselere ve sahsiyetlere deger bigmek
oldukga problemli bir yaklagimdir!

En yerinde degerlendirmenin, Biiyilk Orda’nin “yikilmadigini fakat
yonetimin yeniden el degistirdigini”*® yani Kirrm Hanligi’na devredildigini,
iddia eden Leslie Collins tarafindan yapildigi goriilmektedir. Hakikaten Altin
Orda’nin ortadan kalkmasi ile birlikte, Kazan, Kasim, Sibir (Sibirya) ve

% Bazilevig, Vnesnyaya Politika, $5.490.

% Urekli, Kirtm Hanliginn Kurulugu, $.23.

%7 Eski yazinsala koklesmis bir yamlgr olarak yerlesen Saray sehrinin 1502 yilinda tahrip edilmesi
hadisesi icin bkz. Grekov, Ocerki, s. 150; Halil Inalcik, “Kirim Hanlign”, Islam Ansiklopedisi,
C. VI, Istanbul 1954, s.747; Alan Fisher, The Crimean Tatars, Stanford 1978, s.15. Bu ifadenin
delillerinin ¢iiriitiilmesi i¢in bkz. Collins, “On the alleged ‘destruction’”, 5.369-370.

% Collins, “On the alleged ‘destruction’”, s.399.
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Astarhan gibi diger Tatar hanliklariin (uluslariin) esit kosullar1 g6z Sniinde
bulundurarak kendilerini Altin Orda’nin gergek varisleri addetmelerine ragmen
Cuci Ulusu’nun mirast gercekten Kirim’a intikal etmistir. Bununla birlikte,
Kirim Hanlig1 bu iddianin en giiclii gerekgelerine sahipti ¢iinkii Biiyiik Orda ile
giristigi bir savas neticesinde yeni bir Tatar hanlig1 olarak zuhur etmisti. Kirim
hanlarinin kendilerini ‘Biiyiik Ulus’ (Ulug Ulus) ya da ‘Biiyiik Orda’ (Ulug
Orda/Ordu)’nin hiikkiimdarlar1 olarak tanimlamalar1 bir tesadif eseri degildi. Bu
terimler ilk Kirirm Hanmi Haci Giray tarafindan, 1453 gibi erken bir tarihte,
orijinal Tatar diplomatik belgelerinde kullanilmis ve bilahare diger hanlar da
bunu takip etmiglerdi (1502, 1520: Mehmed Giray; 1524: Saadet Giray; 1550:
Devlet Giray; 1592: Il. Gazi Giray)®.

Sonug olarak, Kirim Hanlig1 asirlar boyunca kendini her bakimdan
Cengizilerin varisi olarak gormiistiir. Rus Imparatorlugu hiikiimdarlarinin, X VL.
yiizyilda Tatar hanliklarini iggal ettikten sonra, titiilatiirlerini “Kazan, Astarhan
ve Sibir Car1” unvanlartyla siislemeleri ve yine gegerli deliller sunarak
kendilerini Cengizilerin halef devletleri ile esit haklara sahip gosterip 1783
yilinda Kirim’1 isgal etmeleri de oldukga paradoksal bir durumdur.
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