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Oz
Osmanli imparatorlugu icerisinde 6zellikle Dogu Anadolu bélgesinde ikamet eden Ermeni
niifus 19.Y{izyilda yavas bir sekilde, 20.Y1izyil baglarinda ise gerek 1915°te meydana gelen
trajik olaylarin etkisiyle gerekse Osmanli Imparatorlugu’nun dagilma siireci sirasinda
bolgede meydana gelen etnik, kiiltlirel ve ekonomik sikintilar nedeniyle biiyiik kitlesel go¢
hareketlerinde bulunmustur. Bu kitlesel go¢ler Ermeni Diasporasi’ni; Yahudi Diasporasi,
Yunan (Rum) Diasporasi gibi klasik diasporalarin birisi haline getirmistir. Bu ¢aligmada
Osmanli Imparatorlugu topraklarindan gé¢ eden Ermeni niifusun, bu niifusun en gok gog
ettigi ii¢ tilkede, Liibnan, Fransa ve ABD, tercih ettigi kiiltiirlesme stratejileri incelenmistir
Bahse konu inceleme siirecinde anilan iilkelerdeki Ermeni diasporasimnin ve ev sahibi
toplumun sosyal, tarihsel ve politik dinamikleri iizerinde durulmustur. Calismanin
sonucunda ise Ermeni Diasporasi’nin Liibnan’da ayrilma (seperation) ve bir oranda ayirma

(segration), Fransa ve ABD ‘de ise biiyiik oranda asimilasyon (assimilation) ve nispeten az
oranda entegrasyon (integration) stratejilerini tercih ettikleri sonucuna ulasilmustir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni Diasporasi, Kiltiirlesme Stratejileri, Gog, Liibnan, Fransa,
ABD.

ARMENIAN DIASPORA AND ACCULTRATION STRATEGIES: AN
ANALYSIS OF THE LEBANON, FRANCE AND USA EXAMPLES

Abstract

The Armanian minority of the Ottoman Empire which predominantly had resided in
Eastern Anatolia, had experienced mass deportations and migrations during the end of 19th.
centruy and beginings of 20th. centruy due to not only impact of developments in 1915, but
also effects of ethnic, cultural and economical problems as a result of demolishing of
Ottoman Empire. These mass deportations and migrations had shaped the Armenian
Diaspora as a classical diaspora such as Jews Diaspora and Greece Diaspora. In this study,
the acculturation strategies of Armenian Diaspora are elaborated in three fundamental host
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countries namely, Lebanon, France and U.S.A. It will be elaborated that whether the
Armenian Diaspora in Lebanon adopted seperation and segration, in France and U.S.A.
assimilation and integration or not in line with the empirical datas. As a result of the study,
it was concluded that the Armenian Diaspora preferred separation and segregation in
Lebanon and mostly assimilation and integration in France and USA.

Keywords: Armenian Diaspora, Acculturation Strategies, Immigration, Lebanon, France,
US.A.

Giris

Osmanli Imparatorlugu icerisinde 6zellikle Dogu Anadolu bolgesinde ikamet eden
Ermeni niifus 19.YY’da yavag bir sekilde, 20.YY baslarinda ise gerek 1915°te
meydana gelen trajik olaylarin etkisiyle gerekse Osmanli Imparatorlugu’nun
dagilma siireci sirasinda bolgede meydana gelen etnik, kiiltiirel ve ekonomik
sikintilar nedeniyle biiyiik kitlesel goc hareketlerinde bulunmustur. Bu kitlesel
gocler Ermeni Diasporasi’ni; Yahudi Diasporasi, Yunan (Rum) Diasporast gibi
klasik diasporalarin birisi haline getirmistir. Bu ¢alismada da kitlesel gogler sonucu
olugan s6z konusu Ermeni Diasporasi’nin yasadigi kiiltiirel degisimlerin ve
benimsedigi kiiltiirlesme stratejilerinin analiz edilmesi amaglanmistir. Bu minvalde
oncelikli olarak diaspora kavrami ve diasporadaki kiiltiirlesme stratejileri tizerinde
durulacaktir. Bu kapsamda da diaspora kavraminin tanimi ve kapsami mercek
altina alinacaktir. Akabinde ise Ermeni Diasporasi’nin kiiltiirlesme stratejilerinin
bagimli ve bagimsiz degiskenleri tespit edilemeye ¢aligilacaktir. Zira tarih boyunca
farklt motivasyonlarin neden oldugu kitlesel goglerden dolayr s6z konusu Ermeni
Diasporasi diinyanin dort bir yanina dagilmis ve bulunduklan {ilkelerin siyasi,
ekonomik ve toplumsal sartlari nezdinde farkli degiskenlere bagli farkh
kiiltiirlesme stratejileri benimsemistir. Ermeni Diasporasi’nin benimsedigi bu farkli
kiiltiirlesme stratejileri ise s6z konusu diaspora toplumunun gerek Ermeni ulusal
bilincinin olusumunda gerekse geg¢mis hatiralarin yeniden canlandirilmasi ile
ortaya ¢ikan Tiirkiye diismanligina verilen kitlesel destegin oraninda 6nemli bir
belirleyici unsur one ¢ikmaktadir. S6z konusu farkli kiiltiirlesme stratejileri
iizerinde durulurken ayrica Ermeni Diasporasi’nin bulunduklari iilkelerdeki Ermeni
Kilisesi ile olan iliskilerine de deginilecektir. Zira Ermeni Kilisesi, gerek
Ermenilerin kendilerini ilk Hiristiyanligi kabul eden millet olarak kabul etmeleri,
gerekse yiizyillarca stiren Tirk idaresi altinda Ermeni kimligini yansitan tek kurum
olmasi agisindan Ermeni toplumu i¢in onemli bir yere sahip olmakla beraber
Ermeni Diasporasi’nin tutum ve politikalarin tizerinde de 6nemli etkiye sahiptir.
Calismanin ilerleyen boliimlerinde ise Ermeni Diasporasi’nin en ¢ok aktif oldugu
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Liibnan, Fransa ve ABD’de bahse konu kiiltiirlesme stratejilerinden hangilerinin
s0z konusu iilkelerdeki Ermeni Diasporalar1 tarafindan baskin olarak tercih edildigi
incelenecek ve bir kiyaslama yapilmaya calisilacaktir.

1. Diaspora Kavram ve Ermeniler

Diaspora kelimesi eski Yunanca bir kelime olup, anlam olarak anakentten
(metropolis) uzakta yasayan ve bu anakente bagli koloniler kuran halki ifade
etmektedir. Zaman igerisinde kavram, baskin bir etnik topluluk icerisinde siyasi,
ekonomik, kiiltiirel veya kimliksel nedenlerle azinlik olarak yasayan topluluklari
belirtmek amaciyla kullanilmaya baslanmstir (Brubaker, 2005: 1). Brubaker, belli
bir toplulugun diaspora olarak tanimlanmasi icin ii¢ kriterin gerekli oldugunu
savunmaktadir. Bu calismada da bu kriterler dikkate alinacaktir. Bunlardan
birincisi, anilan toplulugun hayali veya gercek bir anavatana bagli olmasi
gerekmektedir. Ikincisi, anilan toplumun zaman igerisinde bulunduklar1 ana
cografyadan dagilmasi, son olarak da mevcut kimliklerini, yerlesmis olduklari
bolgenin baskin toplumunun kiiltiiriinde erimeden korumalar1 ve baskin toplum
kimligi ile kendi kimlikleri arasindaki sinir1 nesiller boyunca muhafaza etmeleri
gerekmektedir (Brubaker, 2005: 3-5). Bahsedilen ii¢ kriterin Ermeni toplumu i¢in
degerlendirilmesinin yerinde oldugu diisiiniilmektedir. Ermeni toplumu igin bir
hem ger¢cek hem de hayali bir anavatan kavrami mevcuttur. Ermenistan, farkli
iilkelerde yasayan Ermeni toplumlari i¢in bagimsiz ve gercek bir anavatan varligini
saglamaktadir. Ancak {izeride durulmasi gerekli husus sudur ki diaspora Ermenileri
daha ¢ok mevcut anavatanlari olan Ermenistan yerine hayali anavatan olarak Dogu
Anadolu, Kilikya, Nahg¢ivan ve Ermenistan Cumbhuriyeti topraklarmi kapsadigina
inandiklar Biiyiik Ermenistan iilkiisii iizerinde durmakta ve Ermeni kimligini bu
hayali anavatan kavrami gergevesinde olusturduklar1 sosyal gerceklige gore insa
etmektedirler (Panossian, 2006: 318-320; Dadrian, 1995; Suny, 1993: 156-157).

Sonug olarak, Ermeni toplumu i¢in bir baglilik gosterilen hayali bir anavatanin
varligindan s6z edilebilir. Belli zaman icerisinde dagilma konusu dikkate
alindiginda ise Ermeni toplumunun belki de diinya tarihinde en fazla dagilmis
topluluklardan biri oldugu sdylenebilir (Walker, 1980; Waldstreicher, 1989: 23-38).
Hatta ¢ogu Ermeni ailesinin ayni nesil igerisinde birden fazla gog olayina taniklik
ettigi goriilmektedir (Walker, 1980). Ornegin Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
Liibnan’dan Fransa’ya ve sonrasinda da ABD’ye go¢ eden c¢ok sayida Ermeni
bulunmaktadir (Panossian, 2006: 122-130). Ermeniler 19.YY’dan itibaren basta
ABD ve Fransa olmak iizere Anadolu topraklarindan go¢ etmislerdir. Bu go¢ olay1
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19.YY’da daha ziyade ekonomik ve ticari nedenlerle, 20.YY basindan itibaren,
ozellikle 1915 olaylarindan sonra politik nedenlerle gerceklesmistir. (Halagoglu,
2009: 97-100). Ayrica Sovyetler Birligi’nin Kafkasya Ermenistan’in1 1920 yilinda
ilhak etmesinden sonra genis kapsamli bir Ermeni go¢ii daha yasanmustir (Roberts,
2004: 392-394). Giiniimiizde ABD, Fransa, Liibnan, Ingiltere, Brezilya, Arjantin,
Kanada, Tiirkiye, Uruguay, Yunanistan, Kibris Rum Kesimi, Rusya, iran, Suriye,
Irak ve Misir’da hatir1 sayilir miktarda niifusa sahip Ermeni cemaatleri mevcuttur
(Roberts, 2004: 395; Panossian, 2006). Diger bir deyisle, Ermeni toplumu genis bir
zaman igerisinde, diinyanin farkli cografyalarina dagilmstir.

Gog¢ eden Ermeni topluluklarinda Ermeni kimliginin korunmasi ve gog¢ edilen
iilkenin baskin kimligi karsisinda Ermeni kimligine 6zgii degerlerin sinir ¢izilerek
nesiller boyunca korunup korunmadigi meselesi kesin bir sonug ¢ikartilmasi zor bir
konu olmak ile birlikte, bu ¢alismada Ermeni Kilisesinin bu konudaki rolii baz
olarak alinacaktir. Ermeni Kilisesi, gerek kimliksel gerekse toplumsal alanda
Ermeni toplumu i¢in 6nemli bir yere sahiptir (Walker, 1980; Iskefiyeli, 2007: 3;
Nalbandian, 1963: 11). Ayrica Osmanli imparatorlugu zamaninda uygulanan
“millet” sistemi ve 1863 yilinda yiirtrlige giren Ermeni Milleti Nizamnamesi
sonucunda Imparatorluk smirlarinda Ermeni toplumunun resmi temsilcisi Ermeni
Kilisesi olarak kabul edilmis ve bu gelisme kiliseye politik olarak Ermeni kimligi
olusturmasinda gii¢ vermistir (Ortayli, 2017: 133-135; Ortayli, 1985: 73; Simsir,
2007: 47-49).

Ermeni Kilisesi tarihsel olarak, Osmanli Imparatorlugu igersindeki biitiin Ermeni
isyanlarinda aktif rol almig ve Ermeni toplumunun siyasallasmasinda en &nemli
katalizor gorevi gérmiis ve Ermeni toplumunun gog ettigi iilkelerde ise Ermenilik
bilincinin gelismesinde en gii¢lii kurumsal yap1 olmustur (Simsir, 2007). Baska bir
deyisle, denilebilir ki Ermeni Kilise’sine baglilik Ermeniligin en 6nemli belirtisi
haline gelmistir (Simsir, 2007; Giirlin, 1983). Zira Ermeni toplumunun gog ettigi
tilkelerde bulunan Ermeni kiliselerinin bu toplumun kimligini korumak ve gelecek
nesillere aktarmak i¢in kullandig1 yegane kurum oldugu ileri siiriilebilir (Simsir,
2007). Dolayisiyla bu galigmada konuk tilkelerde kurulan Ermeni Kiliseleri ve bu
kiliselerin faaliyetlerine Ermeni toplumu tarafindan katilim orani, Kkiiltiirel
bagimhiligin tespiti agisindan 6nemli bir degisken olarak kabul edilecektir. Bu
calismada Ermeni toplumunun konuk {ilkelerde bulunan Ermeni kiliselerinin
faaliyetlerine katiliminin nicel olarak incelenmesi, konunun ¢ok daha genis bir
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aragtirmay1 gerektirmesi nedeniyle incelenemeyecektir. Bunun yerine konuk
tilkelerde bulunan Ermeni Kilisesi sayisi, bahse konu kiliselerin kullanildig
varsayimi kabul edilerek, bu iilkelerdeki Ermeni toplumunun kimlik muhafaza
oraniyla pozitif olarak baglantili kabul edilecektir. ABD’de yaklasik 800.000
Ermeni niifusuna hizmet veren 182 ayr kilise ve bu kiliseler baglh toplam 1222
vakif mevcuttur. Hemen hemen ABD genelinde biitiin eyaletlere dagilmis olan bu
kiliseler yogun olarak California, New York ve New Jersey’de bulunmaktadir
(Armeniangogo, 2018). Kanada’da yaklasik 60.000 Ermeni niifusa hizmet veren 21
Kilise ve baglist 390 vakif bulunmaktadir. Liibnan’da yaklasik 117.000 Ermeni
niifusa hizmet veren 77 Ermeni Kilisesi bulunmaktadir (Armeniangogo, 2018).
Fransa’da yaklasik 500.000 Ermeni niifusa hizmet veren 98 kilise ve baglist 977
vakif bulunmaktadir (Armeniangogo, 2018). Bahse konu belirtilen kilise sayilart
Gregoryen, Katolik Ermeni ve Protestan Ermeni Kiliselerinin toplam sayisini ifade
etmektedir. Gorildiigi lizere Ermeni toplumunun yerlestigi konuk iilkelerde
Ermeni kilisesi ve baglisi vakif sayist oldukca fazladir. Ermeni kilisesinin Ermeni
ulusal kimligi tizerindeki etkisi dikkate alindiginda, Ermeni diasporasinda Ermeni
kimligi ile konuk iilke kimligi arasinda bir sinir koyulmaya c¢alisildig1 varsayimi
c¢ikarilabilir. Sonug olarak diinyanin farkl {ilkelerine dagilmis Ermeni toplumunun
Brubaker’in belirttigi, belli bir toplulugu diaspora olarak tanimlamak igin gerekli
kriterleri karsiladigi diistiniilmektedir. Bu ¢aligmanin ilerleyen boliimiinde yukarida
kabul edilen varsayimla, Ermeni diasporasinin ii¢ konuk iilkede, ABD, Fransa ve
Liibnan, tercih ettigi kiiltiirlesme stratejileri, bahse konu stratejilerin ve kiiltiirlesme
olaymin tanimlariyla birlikte incelenecektir.

2. Kiiltiirlesme Stratejileri ve Ermeniler
2.1. Kiiltiirlesme Kavram ve Kiiltiirlesme Stratejileri

Kiltiirlesme (acculturation) kavramu iki farkli kiltiire sahip bireylerin veya bu
bireylerden olusan toplumlarin ilk temas ve sonrasinda yasadiklari ve her iki
kiltiirde de goriilebilecek, kiiltiirel degisikleri ifade eden bir fenomendir (Berry,
1997: 6). Kiiltiirlesme, kavramsal olarak her iki kiiltirde de degisimi ifade
etmesine ragmen pratik olarak bu degisim genelde baskin kiiltiire sahip toplumun
igerisinde yasayan azmlik kiltiire ait toplumlardaki kiiltiirel degisimler olarak
gerceklesmektedir (Berry, 1997: 7; Brubaker, 2005: 4). Bu calismada da azinlik
kiiltiir olan Ermenilerin, konuk iilkelerde yasadiklan kiiltiirel degisimler dikkate
alinacaktir. Dolayisiyla bu ¢alismada bireysel kiiltiirlesme her ne kadar toplumsal
kiiltiirlesme ile baglantili olsa da konunun daraltilmasi agisindan sadece Ermeni
Toplumunun toplumsal kiiltiirlesme faaliyeti incelecektir.
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Kiiltiirlesme olay1 genelde gesitli nedenlerle bireysel veya toplu bigcimlerde yapilan
gd¢ olayinin sonucunda yasanir ve gog faaliyetinin goniillii bir bi¢imde yapilmasi,
gecici veya siirekli olarak yapilmasi kiiltiirlesme stratejilerinin  hangisinin
benimsenmesi konusunda belirleyici Oneme sahiptir (Berry-Sam, 1996: 23).
Miilteciler, siginmacilar ve siyasi siirgiinler gibi zoraki nedenlerle goce tabi olmus
bireylerde ve toplumlarda daha ¢ok negatif yonde bir kabul edilebilecek
kiiltiirlesme stratejileri (ayrilma, marjinellesme gibi) benimsenirken, goniillii olarak
gb¢ eden birey veya toplumlarda (genelde ticari, ekonomik nedenler gibi faktorler
nedeniyle gé¢ edenler) daha ¢ok pozitif yonde kiiltiirlesme stratejileri (entegrasyon,
asimilasyon gibi) benimsenebilmektedir (Berry-Sam, 1996: 24; Kymlicka, 1995:
177-179). Ayrica bu go¢ faaliyetinin siirekli veya gecici ikamet amaciyla yapilip
yapilmamasi da Onemli bir etki faktoriidir (Kymlicka, 1995: 181). Berry,
kiiltirlesme stratejilerini entegrasyon (integration), asimilasyon (assimilation),
ayrilma/ayirma (seperation/segretion) ve marjilenlesme (marginisation) olmak
iizere dorde ayirmis ve bu kiiltiirlesme stratejilerinden go¢ eden toplum tarafindan
hangisinin veya hangilerinin ne oranda tercih edildiginin belirlenebilmesi i¢in
birincisi go¢ eden toplumun 6z kiiltiiriinii muhafaza etmeye ne derece yatkin olup
olmadigi (cultural maintenance) ve ikincisi gé¢ eden toplumun baskin kiiltiire sahip
toplum ile ne kadar temas (contact) ettigi ve baskin toplumun ekonomik, siyasi ve
sosyal kurumlarina ne derece katilim (participation) sagladigi olmak iizere iki
belirleyici husus oldugunu belirtmistir (Berry,1997: 9). Bu kapsamda Berry
tarafindan belirtilen iki hususun go¢ eden toplumlarda hangi kiiltirlesme
stratejilerinin tercih edilebilecegi konusunda araci degisken (intervening variable)
olarak kabul edilmesinin uygun olacagi diistiniilmektedir.

Kiiltiir muhafazas1 ve temas/katilim olarak belirtilen araci degiskenler icin de
belirleyici bagimsiz degisken olarak gog¢ edilen topluma ait politik, ekonomik,
demografik degerler ve konuk tilkedeki baskin toplumdaki gé¢ konusundaki tutum
ile bahse konu toplumdaki sosyal destek bagimsiz degisken (independent variable)
olarak kabul edilecektir. Gog¢ edilen toplumdaki politik, ekonomik ve demografik
degerler go¢ olaymin goniillii yapilip yapilmamasinda ve gé¢ olayini neyin motive
ettiginin tespit edilmesinde nemli bir faktordiir (Berry, 1997: 16). Richmond, gog
edilen topluma ait faktorlerin go¢ eden toplumun konut iilkede bulunan baskin
kiiltiire kars1 ayrik¢1 veya katilimer olarak degisen davranislarda bulunmasina etkili
oldugunu, ayn1 zamanda baskin kiltiir tarafindan go¢ eden topluma karsi yine
kabul edici veya dislayict bi¢cimde degisik tutumlarin olugmasina neden
olabilecegini belirtmektedir (Richmond, 1993: 7-24). Baska bir deyisle, go¢ eden
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toplumun hangi cografyadan, hangi nedenlerle konuk iilkeye geldigi 6nemli bir
faktordiir. Tkinci bagimsiz degisken olarak go¢ edilen iilkedeki baskin kiiltiiriin g
olayma nasil bir tutum sergiledigi (kabul edici ve dislayici) ve go¢ edilen iilkedeki
baskin toplumun sosyal destek konusunda nasil bir tavir gosterdigi kabul
edilecektir. Oncelikli olarak baskin kiiltiiriin etnik bir yapiya veya ¢ok kiiltiirlii bir
yapiya sahip olmasmin onemli bir husus oldugu diisiiniilmektedir. Cok kdiltiirlii
toplumlar daha ¢ok asimilasyonun ve entegrasyonun tercih edilmesi yoniinden
daha elverigli bir ortam yaratirken, etnik temele dayali baskin kiiltiirlerde zoraki
asimilasyon (pressure cooker), ayrimcilik (segregation) veya marjinellesme
(marginalisation) daha fazla goriilmektedir (Murphy, 1995: 221-229). Ayrica
baskin kiiltiiriin, go¢ eden toplum hakkinda yaratmis oldugu veya mevcut olan
sosyal gerceklik de onem arz etmektedir. Baskin kiiltiir baz1 go¢ eden toplumlara
tarihi, dini, dinsel veya siyasi nedenlerden karsi daha kabul edici olabilirken, bazi
goc eden toplumlara daha ayrimci, dislayici veya yok sayici olabilmektedir
(Murphy, 1995: 233). Bagimsiz ve aract degiskenlerin tespitinden sonra
kiiltiirlesme stratejilerinin tanimlarim1 yapmak yerinde olacaktir. Calismada daha
once deginildigi gibi Berry, asimilasyon (assimilation), entegrasyon (integration),
ayrilma/ayirma (seperation/segration) ve marjinallesme (marginalisation) olmak
tizere dort farkli strateji oldugunu kabul etmistir. Bu kapsamda her kiiltiirlesme
stratejisinin taniminin yukarida belirtilen degiskenler bazinda tanimlanmasi yeride
olacaktir.

Asimilasyon, go¢ eden toplum tarafindan mevcut 06z kiiltiiriin muhafazasi
konusunda genel bir istek olmamas1 ve daha ¢ok go¢ edilen toplumlundaki baskin
kiiltiir ile temas edilmesi ve baskin kiiltiiriin ekonomik, politik ve siyasi yapilarina
tam olarak katilim istegi ve ¢abasi oldugu durumunu ifade etmektedir (Berry, 1997:
9). Asimilasyon olay1r go¢ eden toplum tarafindan goniillii olarak yapilabilecegi
(melting pot) gibi baskin kiiltiir tarafindan go¢ eden topluma bu konuda zorlama
yapilmasi (pressure cooker) sonucunda da olabilmektedir (Berry, 1997: 11).

Entegrasyon, go¢ eden toplum tarafindan hem bir 6l¢iide 6z kiiltiiriin korunmasinda
hem de baskin kiiltiire katilim ve temasin saglamasinda bir istek ve ¢aba oldugu
durumu ifade etmektedir (Berry, 1997: 9). Bu durumda go¢ eden toplum kiiltiirel
kimliginin korunmasinda ve konut llkenin kurumlari ile biitiinlesmede ¢ikar
sahibidir. Baska bir deyisle, entegrasyon stratejisini kabul eden ve uygulayan
toplumlarda 6z kimlik bir oranda korunurken konut iilkenin politik, kiiltiirel,
ekonomik ve siyasi yapilariyla siirekli ve uyumlu bir temas ve bahse konu yapilara
katilim s6z konusudur (Berry, 1997: 10). Burada 6nemli olan bir husus daha vardir

37



Caner Ovsan Cakas - Ermeni Diasporas: Ve Kiiltiirlesme Stratejileri: Liibnan, Fransa ve
Abd Ornekleri Uzerinde Bir Inceleme

ki entegrasyon stratejisinde her iki kiiltiir de (baskin kiiltiir ve go¢ eden topluma ait
kiiltiir) birbirlerini ayn kiiltiirler olarak kabul eder ve bir arada yasama konusunda
kabul edici ve uzlasimci davranirlar (Berry, 1997: 10).

Ayrilma (seperation), go¢ eden toplum tarafindan 6z kiiltiirlin korumasinin ¢ok
biiyiik 6nem arz ettigi ve korundugu, ayni zamanda go¢ eden toplum tarafindan
bilingli ve kasitli olarak konuk iilke baskin kiiltiirline ve yapilarina katilmama,
temas kurmama yonteminin se¢ildigi durumlar ifade etmektedir (Berry, 1997: 10).
Ayrilma tercihi gd¢ eden toplumun veya azinlik kiiltiiriin kendi istegi disinda yani
baskin kiiltiiriin zorlamast nedeniyle gerceklesirse bu duruma ayrimcilik
(segregation) adi verilebilir (Berry, 1997: 13).

Diger bir kiiltiirlesme stratejisi olan marjinallesme (marginalisation), gé¢ eden
toplum tarafindan 6z kiiltiiriin korunmasi konusunda bir ¢aba olmamas1 veya bahse
konu 6z kiiltiiriin tamamen yok olmasi, ayn1 zamanda konuk {ilke baskin kiiltiirine
temas ve katilimmin olmamasi durumunu ifade etmektedir (Berry, 1997: 15).
Marjinallesme genelde go¢ eden toplumlar tarafindan segilen bir kiiltiirlesme
stratejisi olmamakla birlikte konuk filke toplumu tarafindan yapilan zorunlu
asimilasyon (pressure cooker) veya zorunlu dislama (segregation) veya her ikisinin
olmasi go¢ eden toplumun marjinellesmeyi segmesine neden olabilir (Berry, 1997:
15). Bu ¢alismanin ilerleyen bolimii bu bahse konu kiiltiirlesme stratejilerinin
Ermeni toplumu tarafindan ii¢ Ornek iilkede, Liibnan, Fransa ve ABD’de
hangilerinin tercih edildiginin yine yukarida belirtilen bagimsiz ve araci
degiskenler goz oniinde bulundurularak incelenmesine ayrilmistir.

2.2. Ermeni Toplumu ve Kiiltiirlesme Stratejileri

Bu caligsmada oncelikle Ermeni toplumu i¢in go¢ edilen toplumun yani Osmanli
toplumu’nun temel yapilar incelenecek ve sonrasinda da her ornek konuk iilke
toplumun gé¢ eden Ermeni toplumu ve genel olarak kiiltiirel yapilar1 (¢ok kiiltiirlii
veya etnik temelli) da gbéz Oniine alinarak gbé¢ sonucu segilen kiiltiirlesme
stratejileri analiz edilmeye calisilacaktir.

2.2.1. Kaynak Toplumun Yapisi

Calismada Ermeni Toplumu ic¢in gd¢ edilen kaynak toplum Osmanh
Imparatorlugu’nun 19. ve 20.YY’lardaki mevcut toplumu olarak kabul edilecek,
Rusya’dan gb¢ eden Ermeniler g¢alismanin disinda birakilacaktir. Ermeniler,
Osmanli Imparatorlugu’nun énemli etnik gruplarindan biri olmus ve ayrik¢i-ulusgu
taleplerde bulunmadiklar1 uzun yillar boyunca Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ok
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kiiltiirlii yapisinin bir 6zelligi olan millet siniflandirmasi igerisinde genis dini ve
sosyal hiirriyetlerden biiyiikk 0Olclide sorunsuz bir sekilde yararlanmus,
Imparatorlugun siyasi, ekonomik ve sosyal yapilari igerisinde yer almis, 6zellikle
1863 Ermeni Milleti Nizamnamesi sayesinde imparatorluk tarafindan resmen etnik
bir millet olarak kiiltiirel bir 6zerlik i¢inde yasamalarina izin verilmistir (Ortayli,
2017; Giiriin, 1983).

19.YY’da Osmanli Imparatorlugu’nun zayiflamas: ve dagilma siirecine girmesi ve
basta Rusya olmak iizere Batili devletlerin “Dogu Sorunu” adi altinda
Imparatorlugu tasfiye etmeye baslamalari, anmilan yiizyilin basinda Sirplar,
Yunanllar, Bulgarlar gibi milletleri, yiizyilin ikinci yarisindan sonra 6zellikle de
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ve sonrasinda imzalanan Berlin Antlagmasi’ndan
sonra Ermenileri bagimsizlik yoniinde heveslendirmis ve ylizyillarca devam eden
barig i¢inde bir arada yagama ilkesinin son bulmasina neden olmustur (Anderson,
1966: 23-56). Osmanli Imparatorlugu sinirlari igindeki topraklardan teker teker
ayrilan ve bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikan Yunanistan, Bulgaristan,
Sirbistan ve Romanya, Ermenileri bagimsizlik yoniinde daha da cesaretlendirmistir
(Giirtin, 1983, Simsir, 2007). S6z konusu toplum tarafindan 19.YY’in son
ceyreginde ve 20.YY’nin basinda imparatorluktan ayrilmak ve bagimsiz bir
Ermenistan kurmak icin Sasun Isyanlari, Erzurum Isyani, Van Isyani, Zeytun
Isyani, Yozgat Isyani, Kumkapi Olaylari, Il.Abdulhamit’e suikast girisimi,
Karakdy Osmanli Bankasi’nin basilmasi olay1 gibi ¢ok sayida isyan ve terdr
eylemlerini yapilmasina neden olmustur (Simsir, 2007). Ermenilerin hak iddia
ettikleri topraklarda azinlik olmalar1 nedeniyle bu girisimlerin higbiri basarili
olmamakla birlikte bahse konu terdr eylemleri ve isyanlar imparatorluk iginde
varolan ¢ok kiiltiirliiliik anlayisini biiyiik oranda bitirmis ve Ermenilerin tarihindeki
en biiyiik trajik go¢ olaylarindan birini yasayacaklari tehcir olaymnin altyapisini
imparatorluk yoneticilerinin disiincelerinde dogmasina neden olmustur (Gtiriin,
1983). Zira bu olaylar neticesinde Ermeniler imparatorluk iginde genis haklara
sahip olmalarini saglayan Millet-i Sadika unvanini yitirmislerdir (Simsir, 2007: 71).
Birinci Diinya Savasi’nin baglamasindan sonra Ermeniler Katkas ve Dogu
Cepheleri’nde tebaasi bulunduklart Osmanli Imparatorluguna ihanet etmis ve bir
cogu Rusya saflarmnda Osmanli imparatorluguna kars1 savasmislardir. Oyle ki Van
ve Karakose (Agr1) Ermeni geteleri tarafindan isgal edilmistir (Halagoglu, 2009:
58-88). Sonug olarak Osmanli Imparatorlugu tarafindan son derece politiklesmis ve
terorize olmus Ermeni azinlik devletin bekasi amaciyla Dogu Anadolu’dan 1915
yilinda tehcir edilerek Imparatorlugun yine baska bir bolgelerine Liibnan ve Suriye

39



Caner Ovsan Cakas - Ermeni Diasporas: Ve Kiiltiirlesme Stratejileri: Liibnan, Fransa ve
Abd Ornekleri Uzerinde Bir Inceleme

basta olmak tizere yerlestirilmistir. Savas sartlarinda her ne kadar bu go¢ olayi
trajik sonuglar dogurmus ve Ermeni toplumu agisindan yikici etkiler yaratmigsa da
bahse konu olaym Ermenilerin iddia ettikleri gibi soykirim olmadig1 asikardir
(Halagoglu, 2009: 98-103). Tarihsel siire¢ dikkatte alindiginda Osmanli
Imparatorlugu’ndan yapilan Ermeni goglerinin ii¢ evrede incelenmesinin yerinde
olacagi degerlendirilmektedir. Birinci evre 19.YY basindan 1878 Berlin
Antlasmasi’na kadar olan siiredir. Bu siire igerisinde Ermeniler heniiz tam olarak
bagimsizlik amaciyla imparatorluk karsiti bir tavir almis degildir ve ¢ok kiiltiirlii
yap1 i¢erinde genis kiiltlirel 6zerklik igerisinde yasamaktadirlar. Anilan donemdeki
Ermeni gogleri daha ¢ok ticari, ekonomik ve egitim amaciyla ve goniillii bir sekilde
olup yapilms, basta Fransa ve ABD.’ye yapilmustir (Nalbandian, 1963: 40-58).
Ikinci evre 1878-1915 yillar1 arasim kapsamakta olup, bu yillar Ermeni
Milliyetciligi’nin arttigi ve Ermeni terdr olaylarinin basladigi donemi ifade
etmektedir. Ermeni olaylarinda 6nemli yer tutan Ramgavar, Tagnak ve Hingak gibi
Ermeni orgiitleri bu donem igerisinde kurulmustur (Simsir, 2007; Damadyan,
2009). Bu donemdeki Ermeni gogleri yine ticari ve ekonomik nedenler basta olsa
da artan terdr eylemleri nedeniyle politik nedenler de go¢ sebepleri arasina girmis
ve yine go¢ Fransa, Latin Amerika ve ABD’ye agirlikli olarak yapilmistir
(Nalbandian, 1963: 255).

Son olarak 1915 — 1923 yillar arasindaki evrede daha once bahsedildigi gibi tehcir
olayr yasanmis ve tarihin en biiylik kitlesel Ermeni gogii gergeklestirilmistir. Bu
evredeki gog biiylik oranda siyasi ve etnik nedenlerle yapilmis, ¢ok sayida Ermeni
miilteci durumuna diigmiis, biiyiik maddi ve manevi kayiplar yasanmistir. Gogler
zorlama nedeniyle Suriye ve Liibnan’a yapilmis ve sonrasinda diinyanin dort bir
yanina yayilmistir (Nalbandian, 1963: 260-277; Dadrian, 1995: 77-98). Bahse konu
tehcir olayi, Ermeniler iizerinde derin bir travma yaratmis ve gittikleri iilkelerde
radikal boyutta Tirk diigmanligimi ve intikam hissi gibi siirekli canli tutulan
olgular yaratmalarina, kiiltiirel degerlerini korumak igin siirekli yarali milliyetgilik
olarak tanimladiklar1 kurulamayan biiyiik bir Ermeni Devleti hayali ile yagsamalarin
neden olmustur (Simsir, 2007; Giirlin, 1983). Go6¢ sonrasi durumda yasanilan her
seyin nedeninin tehcir nedeniyle baslarina geldigi gibi paranoyak bi¢imde
diistinceler Ermeni toplumu nezdinde hep canli tutulmustur (Simsir, 2007). Diger
bir taraftan da gog ettikleri tilkelerde Ermeniler magdur edilmis bir Hiristiyan halk
olarak kabul edilmis ve bu anlayis Ermeni toplumunun go¢ ettigi ¢ogu konuk iilke
halklar tarafindan da biiyiik oranda desteklenmistir (Simsgir, 2007). S6zde Ermeni
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Soykiriminin bu tilkelerin parlamentolarinda birbiri ardina kabul edilmesinin bunun
en belirgin kanit1 oldugu sdylenebilir.

2.2.2. Liibnan ve Ermeniler

Liibnan, kii¢iik yiizélglimiine karsin biinyesinde Maruni, Diirzi, Rum-Ortodoks,
Siinni, $ii, Ermeni, Filistinli gibi ¢cok sayida dini ve etnik kimligi barindiran ve ¢ok
hassas dengeler iizerinde yonetilen bir Ortadogu iilkesidir (Kor, 2011). Ermeniler
icin Liibnan tehcir sonrasi yerlesilen ilk bolgelerden biri ve daha sonra baska
iilkelere yapilacak gog icin bir basamak olarak degerlendirilmistir. Ozellikle Latin
Amerika ve Fransa’ya yapilan goclerde Liibnan kaynakli Ermenilerin sayica ezici
tstlinliigi oldugu goriilmektedir (Mandel, 2003). Liibnan’daki Ermeni niifus
tahmini olarak 117.000 olmakla birlikte Ermeni diasporasi igerisinde en radikal
grubu olusturmaktadir (Simsir, 2007). Ermenilerin Liibnan’da tercih ettikleri
kiiltiirlesme stratejileri i¢in Oncelikle bagimsiz degiskenler incelendiginde,
Ermeniler buraya tamamen zorunlu nedenler gelmisler ve hicbir zaman Liibnan’
goc i¢in ideal bir iilke gibi gormedikleri gibi goniillii olarak da burada
kalmamuslardir (Longrigg, 1968). Ayrica Fransiz Manda doneminde Fransa
tarafindan uygulanan politikalar Ermenilerin Liibnan’da istenmeyen bir azinlik
durumuna diismesine neden olmustur (Longrigg, 1968; Simsir, 2007). Suriye ve
Liibnan’da yiikselen Arap milliyetciligi nedeniyle zor durumda kalan Fransizlar,
Ermenileri Suriye ve Liibnan’1 ellerinde tutabilmek i¢in dnemli bir destekgi olarak
gormiisler ve bu amagla Fransiz-Ermeni Lejyonlart kurmuslardir (Kor, 2011;
Simsir, 2007; Longrigg, 1968). Bu durum ise Arap niifus arasinda Ermenilere karsi
nefret duygularmin gelismesine neden olmustur (Longrigg, 1968). Fransizlarin
Ermenileri gii¢clendirme konusunda izledikleri politikanin diger bir etkisi de
Liibnan’in demografik yapisinin bozulmasi seklinde goriilmiistiir. Yukarida
belirtildigi gibi ¢ok hassas bir etnik denge iizerinde duran Liibnan’da Ermeni
nifusun artmasi1 {lkedeki Hiristiyan-Miisliiman dengesini bozmus ve bu da
Miisliman Araplarin Ermenilere karsi daha fazla nefret duymalarma neden
olmustur (Kor, 2011). Baska bir deyisle, Ermeniler bélgede hem Fransiz isgalinin
isbirlik¢ileri hem de Liibnan’in hassas dengesini bozan istenmeyen bir etnik unsur
olarak kabul edilmistir. Ermeniler ise Miisliman Araplarin bu tavirlart neticesinde
daha da radikallesmisler ve kendi etnik kimlerini tehdit unsurlar1 ¢ergevesinde
koruyarak daha ayrik¢i bir yol izlemislerdir. Ayrica Liibnan’da bulunan etnik
temelli toplumsal kutuplasma bu tercihi i¢in katalizor etkisi yapmustir (Kor, 2011;
Longrigg, 1968). Liibnan’m uzun yillar etnik temelli i¢ savas yasamasi ve Ermeni
toplumun bu i¢ savasin i¢inde olmasi zaten diger etnik gruplar ile temas kurmayan
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Liibnan Ermenilerini iyice radikallestirmis ve 1970°1i ve 1980°1i yillarda Asala gibi
orgiitlerle icra edilen Ermeni terdriiniin lokomotifi konumuna getirmistir (Kor,
2011; Simsir, 2007; Giiriin, 1983; Simsir, 2000). Sonug olarak Liibnan’daki Ermeni
toplumunun kiiltiirlesmenin bagimsiz degiskenleri agisindan degerlendirildiginde
hem kaynak toplumun yapisi (Hiristiyan olmalar1) hem de konuk iilke baskin
toplumunun tutumu (isbirlik¢i ve etnik tehdit olarak algilanmalari) nedeniyle etnik
kimlilerini tehdit unsuru iizerine insa ettikleri ve dolayisiyla kiiltiirel yonden
tutuculastiklar1 diigiiniilmektedir. Ayrica konuk {iilke halki ile temas kurmaktan
uzak durduklari gibi bahse konu konut {ilkenin kurumsal yapilarina da yapici yonde
katilmadiklar1 goriilmektedir. Bagka bir deyisle Liibnan’da bulunan Ermeni
toplumu i¢in ayrilma (seperation) ve bir oranda da ayrimcilik (segregation)
kiiltiirlesme stratejilerinin gecerli oldugu sdylenebilir.

2.2.3. Fransa ve Ermeniler

Fransa’da giiglii bir Ermeni cemaati bulunmakta olup, yaklasik niifuslart 500 bin
civarindadir (IPFS, 2018). Fransa’ya Ermeni go¢iiniin daha 19.yilizyilin baglarinda
baslamis ve 20. yiizy1l boyunca yapilan kesintisiz gé¢ nedeniyle gii¢lii bir diaspora
ortaya ¢ikmustir (Cohen, 2008: 55). Fransizlar ile Ermeniler arasinda tarihsel baglar
da oldukca giigliidiir. Hagli Seferlerinden beri Fransa, Ermenilerin goziinde hep bir
koruyucu ve sigmilacak ikinci bir anavatan olarak degerlendirilmistir (Simsir,
2007). Ayrica Paris disindaki bolgelerde oldukga tutucu sayilabilecek Fransiz
toplumunca Ermenilere, Hiristiyanligi ilk kabul eden milletlerden olmasi ve
yiizyillarca doguda Miisliiman egemenligi altinda yasamis olmalarinin vermis
oldugu magduriyet nedeniyle sempati beslendigi de bir gercektir (Simsir, 2007;
Giirtin, 2003). Diger bir géz oniinde bulundurulmasi gereken husus da Ermenilerin
Fransa’ya daha ¢ok ticari, ekonomik ve egitim gerekceleriyle go¢ etmeleridir. Zira
bahse konu gog¢ goniillii olarak ve daimi ikamet etme istegiyle yapilmig ve Fransa,
Ermeniler tarafindan genelde yabanci bir lilkeden ziyade yukarida belirtildigi gibi
ikinci vatan olarak degerlendirilmistir (Panossian, 2006). Dolayisiyla denilebilir ki
gerek Fransizlar gerekse Ermeniler icin kiiltiirlesme kavraminin bagimsiz
degiskenler olumlu yondedir. Bu noktadan hareketle araci degisken konumundaki
kiiltiirel tutuculuk Ermeni toplumu i¢in Fransa’da diger iilkelere gore daha az,
Fransiz toplumu ile temas ve bahse konu toplumun kurumsal yapilarina katilim
diger {iilkelere kiyasla daha fazladir. Daha nicel bir ifade ile anlatilirsa, Fransa’daki
Ermeni toplumunda sadece 2000 civarinda 6grenci Ermeni okullarina gitmektedir
ozellikle Ermeni gengler arasinda Ermenice bilenlerin sayisi oldukga azdir. Buna
karsin Ermenilik konusunda fanatik sayilabilecek kisi sayist 5-20.000 arasindadir
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(Panossian, 2006). Ayrica Fransiz bilim, kiiltiir, sanat ve siyasi hayatinda pek ¢ok
Ermeni vardir (Simsir, 2007). Ornek olarak gecmiste Fransiz Dis Isleri Bakanlig
yapmis Patric Deveciyan ve Uinlii Fransiz yazar Charles Anzavour Ermeni asillidir
(Simsir, 2007). Su ana kadarki veriler degerlendirildiginde Fransa’daki Ermeni
toplumu i¢in biiyiik oranda asimilasyon stratejisinin benimsendigi sdylenebilir ama
dikkat edici unsur Ermeni toplumunun her ne kadar Fransizlastigi dogru ise de
Fransa’da Ermeni kiiltiiriiniin korunmasi ve yasatilmasi konusunda Ermenilerce
cok aktif bir caba sarf edilmektedir (Cohen, 2008). Kaldi ki az sayidaki Ermeni
fanatik Fransiz Ermenilerini Ermenilik konusunda siyasilestirmeye ve harekete
gecirmeye yetmektedir (Simsir, 2007). Baska bir deyisle Fransa’daki Ermeni
Diasporasi’nin g¢ekirdegini (core) olusturan bu kesim ¢ok aktif diasporik bir durus
sergilemektedir (Simsir, 2007; Giiriin, 1983). Bu g¢ekirdek grubun en biiyiik
korkusu Ermeni genclerinin Fransiz kiiltiirii igerisinde tamamen asimile olmasidir.
Bu nedenle Ermenilerin Fransiz makamlar1 ile oldukga iyi iligkileri olan sosyal-
kiiltiirel kuliipleri, dini teskilatlar1, yardim kuruluslari, dernekleri, egitim kurumlari,
basin-yaym organlar1 ve hatta siyasi partileri bulunmakta olup, biitiin Fransa
genelinde bu kuruluslarca devamli olarak Tiirk diismanligi da dahil olmak {izere
Ermeni degerleri yiiceltilmekte, animsatilmakta ve yayginlastirilmaktadir (Simsir,
2007; Sert, 2005). Diger bir deyisle, Ermeni kiiltiirii ve kimligi stirekli canli
tutulmaya ¢alisilmaktadir. Sonug olarak denilebilir ki Fransa’daki Ermeni toplumu
tarafindan biiyilk oranda asimilasyon stratejisi secilse de tam olarak bir
asimilasyondan bahsetmek yanlis olacakti. Bu minvalde Fransiz Ermenileri
asimilasyon ile entegrasyon kutuplarindan olusan bir dogru parcasi iizerinde
asimilasyon tarafina yakin bir yerde bulunduklar1 degerlendirilmektedir.

2.2.4. ABD ve Ermeniler

Amerika Birlesik Devletleri’'ne Ermeni gogleri 19,YY’da daha ¢ok ekonomik ve
ticari nedenlerle yapilmis ve daha sonraki donemlerde bu gog¢ artarak devam
etmistir. 21. Yiizyilin ilk ¢eyregi itibariyle basta Kaliforniya Eyaleti ve Boston
Sehri’'nde olmak iizere ABD’de yaklagik 800.000 Ermeni ikamet etmektedir
(Bakalian, 2013: 102). ABD’ de bulunan Ermeni Diasporasi, Fransa ve Rusya ile
birlikte diinyada en kalabalik niifusa sahip Ermeni Diasporalarindan birisidir
(Bakalian, 2013: 104). Ancak maddi imkanlari, ulastiklar1 pozisyonlar ve lobilere
actk Amerikan siyasi sistemi sayesinde Amerikan Ermeni Diasporast diger
iilkelerdeki Ermeni Diasporalarina kiyasla ¢ok daha gii¢lii olmakla birlikte Ermeni
iddialariin siyasi ve mali giiciinde de lokomotif gorevi istlenmiglerdir (Simsir,
2007). Calismada daha 6nce belirtilen bagimsiz degiskenler géz 6niine alindiginda,
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Amerikan toplumunda Ermeniler ig¢in her zaman yiiksek miktarda, daha ¢ok dini
nedenlerden dolay1, sempati beslendigi bir gercektir (Simsir, 2007; Suny, 1993).
Bu sempatinin ortaya ¢ikmasinda 19.yy’dan itibaren Osmanli Ermenilerine yonelik
Protestan misyonerlik ¢cabalarina baslayan Amerikan Board Teskilat1 ve Evangelist
Hareketlerin de ¢ok 6nemli bir etkisi vardir (Simsir, 2007; Grabill, 1971). Zira
19.yy’1in baglarinda Miisliiman Tiirkleri ve Ortodoks Rumlar1 Protestanlastirmayi
hedefleyen Amerikan Board Teskilati ve Evangelist Hareket bu amaclarinda
basarili olamayinca Ermenilere yonelmistir. Bahse konu tegkilat ve harekete bagh
misyonlar basta Dogu Anadolu olmak iizere Ermenilerin yogun olarak yasadigi
bolgelerde hem okul ve hastane gibi sosyal hizmete yonelik tesisler kurmus hem de
Ermeni ulusal bilincinin artmasina ¢aba sarf etmistir. Bu minvalde de kendilerine
Ermenilerden olusan hatir1 sayilir bir cemaat olusturmuslardir (Grabill, 1971). S6z
konusu teskilat ve harekete bagli olarak ¢alisan ve Ermenilerin yogun olarak
yasadigr bolgelerde gorev yapan misyonerler ise Amerikan toplumunda
Ermenilerin “ezilmekte olan magdur Hiristiyanlar” olduguna yonelik bir sdylemin
yerlesmesine neden olmuslardir (Simsir, 2007). Bu sdylem ise Hiristiyan
kimliginin giiclii oldugu Amerikan toplumunda Ermenilerin i¢in “act ¢eken din
kardesleri” imajinin ortaya ¢ikmasina ve bir sempatinin olugsmasina neden olmustur
(Simsir, 2007).

Din baglaminda duyulan sempatinin yaninda Amerikan toplumunun, etnik temelli
bir devlet olmadigi i¢in gog hareketine karsi diger bir cok topluma kiyasla ¢ok daha
kabul edici ve dahil edici oldugu da bir ayr1 bir unsurdur (Cohen, 2008). Diger bir
yandan Ermeniler tarafindan ABD, Fransa kadar olmasa da yasanilacak bir vatan
olarak kabul edilmistir. Bunun en iyi kanit1 da ABD’ ye giderek artan ve kesintisiz
devam eden Ermeni gogiidir (Waldstreicher, 1989). Baska bir deyisle, goc
konusunda her iki toplum da olumlu diisiincelere sahip ve go¢ eden toplum
tarafindan goniilliilik esasina gore hareket edilmektedir. Amerikan Ermeni
toplumunun kiiltiirel tutuculugu incelendiginde, yiiksek oranda Ermeni kurum ve
kurulusu olmasina ragmen, Ermeniler arasinda 6zellikle geng nesiler de yiiksek bir
konuk {tilkenin baskin kiiltiiriinii yani Amerikan kiiltlirinii benimseme davranis
gozlenmekte, Ermenice bilenlerin oran1 ve Ermeni okullarina gidenlerin orani her
gecen gilin azalmaktadir (Waldstreicher, 1989). Ayrica Ermeni toplumunun
Amerikan kiiltiirline ve kurumlarina temas ve katilimi oldukca yiiksektir
(Waldstreicher, 1989). Ornek olarak, Steven Derounian Amerikan siyasetinde ciddi
noktalara gelmis ve 1952-1964 yillar arasinda New York Eyaleti’'nden Amerikan
Kongresine secilmistir (Simsir, 2007). Charles Pasayan Dokmeciyan 1980°li
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yillarda Kaliforniya Eyaleti valiligini yapmuistir (Simsir, 2000). Paul Ignateus ise
Johnson déneminde Amerika Birlesik Devletleri’nin Donanma Bakanlig1 gdrevini
yapmistir  (Simsir, 2000). Yukarida belirtilen hususlar dikkate alindiginda
Amerikan Ermeni toplumu tarafindan asimilasyon stratejisinin belirlendigi
diisiiniilebilir ama Fransa 6rneginde oldugu gibi Amerikan Ermeni toplumu her ne
kadar asimile olmus gibi goriinse de tam olarak asimilasyondan bahsetmek yanlis
olacagi degerlendirilmektedir. Amerikan Ermeni toplumu tarafindan gérmedikleri
bir ilkeyi “kayip vatan” , hi¢ tammmadiklar1 Tiirkleri ise “ebedi diigman” ve
tizerinde kimlik insa edebilecekleri bir “6teki” olarak kabul eden ve asimilasyona
kars1 bu sekilde dayanabilen bir anlayis gelistirilmistir (Simsir, 2007; Sert, 2005).
Dolayisiyla bdylesine bir kimlik ingas1t Amerikan Ermenilerinin tam olarak asimile
olmalarin1 engellemis ve biitlin imkanlar1 ile bu hayali vatan icin calismaya
baslamigladir. Bugiin Amerikan Ermenileri arasinda Tiirk diigmanhigi ve kayip
vatan, Ermenistan’in varligindan bile daha ¢ok Ermenilik bilincinin gelismesine
katki saglamaktadir (Simsir, 2007). Ayrica diinya ¢apinda faaliyet gosteren Ermeni
kuruluslarinin merkezlerinin nerdeyse hepsinin ABD’ye tasinmast Amerikan
Ermenileri igin tam bir asimilasyondan bahsetmenin yanlis olabilecegini
gostermektedir. Dolayisiyla Fransa 6rneginde oldugu gibi, Amerika Ermenilerinin
de asimilasyon ve entegrasyon kutuplarindan olusan dogru pargasinin merkeze
yakin ama asimilasyon tarafina kayan bir keSiminde yer aldiklar
degerlendirilmektedir.

Sonu¢

Bu c¢alismada diinyanin ¢esitli bolgelerine dagilmis Ermeni toplumunun diaspora
olarak kabul edilmesi icin gereken kriterler incelenmistir. Incelemenin sonucunda
Ermeni toplumunun gog ettikleri {ilkelerde kendi etnik ve kimliksel 6zelliklerini
goc ettikleri {ilkelerin siyasi, sosyal ve ekonomik sartlari nezdinde degisen
oranlarda da olsa koruduklar1 goriilmistiir. Ayrica ¢alismada diinyanin degisik
bolgelerinde birbirinden ayr1 topluluklar halinde yasamalarma ragmen Ermeni
toplumunun hayali ve 6zlem duyulan bir anavatan imgesini yiicelttikleri ve
benimsedikleri tespit edilmistir. Bu minvalde ¢aligmada degisik iilkelere dagilan
Ermeni toplumunun gerek nitelik gerekse nicelik agisindan bir diaspora
olusturdugu sonucuna varilmistir. Akabinde c¢alismada odaklanilmasi uygun
goriilen Liibnan, Fransa ve ABD’deki Ermeni Diasporalari’nin kiiltiirlesme
stratejileri, s6z konusu iilkelerin siyasi, tarihsel, sosyal ve ekonomik yapilar1 goz
Oniinde bulundurularak analiz edilmistir. Bahse konu analiz neticesinde Ermeni
toplumunun, yogun etnik ve mezhepsel gatisma ve gerilim yasandigi Liibnan’da

45



Caner Ovsan Cakas - Ermeni Diasporas: Ve Kiiltiirlesme Stratejileri: Liibnan, Fransa ve
Abd Ornekleri Uzerinde Bir Inceleme

kiiltiirlesme stratejisi olarak ayrik¢iligi (Seperation) ve bir oranda ayrimciligi
(segregation) benimsedigi goriilmiistiir. Ermeni toplumunun basta kiiltiirel ve siyasi
alanda olmak iizere toplumsal hayata oldukg¢a etkin olarak katildig1 ve ulus devlete
dayali kimlik anlayisinin hakim oldugu Fransa’da ise benimsenen kiiltiirlesme
stratejisinin asimilasyon tarafi daha giiglii olmak tizere asimilasyon ve entegrasyon
arasinda bir konumda oldugu tespit edilmistir. Ulusal kimligin etnik veya dinsel
kaidelerden ziyade bireysel haklar ve vatandaslik temelinde bi¢imlendigi Amerika
Birlesik Devletleri’nde ise Ermeni toplumunun Fransa’da oldugu kadar olmasa da
asimilasyon tarafi giiclii olmakla beraber asimilasyon ile entegrasyon arasinda bir
kiiltiirlesme stratejisi benimsedigi sonucuna varilmistir. Bu minvalde ayni kaynak
cografya ve toplumdan diinyanin degisik bolgelerine dagilan Ermeni
Diasporasi’nin belli kimliksel 6zelliklerini koruduklar1 fakat ayni zamanda gog
edilen tlkelerin 6znel sartlarina gore farkli kiiltiirlesme stratejileri benimsedikleri
goriilmektedir.
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