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KAZAK ETNONIMIi*

Lawrence Krader

Ceviren: Serkan Acar™

Etnonim tetkikleri evvelce incelenmis birtakim meseleler {lizerine insa
edilmelidir; Kavmin kimligi, etnonimin bi¢im ve muhtevasinin tarihi,
adlandirilan kavmin 6z niteligi, kavmin kendini nasil adlandirdigi, s6z konusu
ismin etimolojik ve mantiki manas1 gibi. Dolayisiyla Kazaklarin kavmi kimlik
meselesi de etnonimi ile baglantili olarak ele alinmalidir zira zikredilen topluluk
XVIIL. ve XIX. yiizyillarda Kirgiz adiyla anilmig ve Kazaklarin bir kismi da
kendilerini bu sekilde tesmiye etmislerdir. Bahis konusu etnonimin bu niteligi
giiniimiizde Kazak ve Kirgiz olarak bilinen halklar arasinda yakin ve tlrl
kendine 0zgli bir minasebetin var oldugu faraziyesini dogurmustur. Yakin
mazide bu iki halkin ayni etnonim altinda ittihat etmesinin saglam bir tarihi
mesnedi yoktur.

Kazaklar, Orta Asya tarihinin ge¢ Cengiziler devrinde zuhur eden halef
devletler ile hanliklar zamaninin kaotik kosullar1 altinda bir halk olarak tesekkiil
ettiler. Bu olusum siireci XV. ylizyilin sonlari ile XVI. yiizyilin baslarinda vuku
buldu. Kazaklar tarih sahnesine ¢iktiklarinda gocebe gobanlar idiler. Otlaklari
esasen Cagatay Ulusu’nun dogu kisminda yer alip Cu Irmagi boyunca uzanan
bélgede idi. Ozbek Ulusu hanlarina bagimli iken XV. yiizyillin sonunda
kopmalar basladi ve akabinde diger Ozbek boylar1 da onlara katilinca XVI.
ylizyilin baglarinda Késim Han’in idaresinde birlesik bir federasyon tesekkiil
etti. Nihayet daha bagka Tirk gocebeler de Kazak Orda’ya iltihak ettiler. Bu
siralarda Kazak adi, siyasi federatif bir mana yikleninceye kadar, etnik bir
anlam kazandi. Bahis konusu doénemde Kazaklar bir halka doniisti. Etnik
buttinltiklerini XV. Yy.dan giiniimiize kadar fasilaya ugratmaksizin devam ettirdiler.

* Lawrence Krader, “Ethnonymy of Kazakh”, The Uralic and Altaic Series, Vol. 13, 1962, pp.
123-128.
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Makalenin dipnotlar1 ve bibliyografyasi, kullanilan eserlerin orijinalleri esas aliarak
tarafimizdan tamamlanmigtir.
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Bilindigi tizere, ictimai-siyasi érgltlenmeleri U¢ ordadan miitesekkildi ve
bunlar “cliz” tesmiye olunurdu. Bu ordalar da tipki boylar, soylar ve siilaleler
gibi kidem esasina dayal1 olarak siralanmisti. Meratip bakimindan en {istiind,
Balkas Golii ile Issik GOl arasindaki yar1 bozkir ve bozkirdan ibaret Yedisu
(Semiregye) bolgesinde gbgebe hayat slren “Ulug Ciiz” (Blyik Orda) idi.
Zikredilen saha hakikaten Kazaklarin en eski iskan sahasina ¢ok yakindi. “Orta
Cuz” (Orta Orda) Merkezi Kazakistan’da, Balkas Goli’nun kuzeyinden Gliney
Sibirya orman-bozkir kusagina kadar uzanan sahada, mukim gdcebelerden
ibaretti. “Ki¢i Ciiz” (Kii¢iikk Orda) ise Orta Ciiz’iin batisinda, Aral Goli’niin
kuzeybatisindan Hazar Denizi ve Ural Irmagi’na kadar olan bdlgede,
bulunuyordu. XVIII. yiizyilin sonlarinda Ural Daglari’nin 6tesinde, Urallar ile
itil Irmag arasindaki bozkirlarda yasayan Kazaklar tarafindan kendilerini
“Biikey Orda” suretinde adlandiran doérdiincii bir ciiz daha tesekkiil etmisti. Bu
bozkirlarda yasayan Kalmuklar 1770’lerde Cin’e dogru go¢ edince Kazaklar
buray1 isgal etmislerdi. Asya’da hemhudut bolgelere yerlesen Kazaklar XV.
yiizyilin sonundan XVIII. yiizyilin baglarina kadar siyasi birliklerini korudular.
Birlesik bir devlet olarak nihai ikbal donemlerini XVII. ylizyilin sonu ile XVIIIL.
yiizyilin baslarinda, Tauke/Teuke Han zamaninda yasadilar.

Kazaklar XIX. yiizyil literatiirinde “Kirgiz-Kaysak” ya da sadece
“Kirgiz” adiyla bilinirdi. Bu devrin 0nde gelen Kazak entelekttellerinden
Velihanov ve Altinsarin kendilerini ve halklarmi Kirgiz adiyla anmislardir.
Cokan Cingisovi¢ Velihanov son Orta Ciiz haminin soyundan gelmekte idi'.
Velihanov, etnografik notlarinda “Biiyiik Kirgiz-Kaysak Orda” (Bomsrras
Kupruz-Kaiicankas opna) ile Kirgiz Kazaklarin kokenini (Ilpoucxoxnenue sxe
napona Kuprusckoro Kasak) tasvir etmistir”. Ona gore; Kirgizlar (simdiki
terminojide) kendilerine Kirgiz, Kazaklar ise (simdiki terminojide) onlara “Ak
Kalpakt” (Ak Kalpaklar, Benomanounue) ya da sadece “Kara” demekte idiler®.
Kara adlandirmasi onlarin igtimai ve siyasi oOrgiitlenmelerinde bir asilzddeden
yoksun olduklarina delalet etmektedir. Altinsarin tarafindan mahalli lisanda
derlenip nesredilen bir okuma pargasi “Kirgiz Krestomatisi” (Kuprusckas
Xpecromarus) baghgim tasimaktadir’. Bahis konusu Kirgiz terimi bir yandan
“Kara-Kirgiz” (ayrica modern Kirgiz dilinde ‘/Iuxoxamennsie Kupruszer’ ve
XIX. yiizyilda ‘Burut’ da denirdi ) manasina gelirken, diger yandan Kirgiz
tabirinin bu devirde Kirgiz-Kazak ve Kara-Kirgiz’1 birlikte kapsayan bir (st
anlam kazandi81 da ileri siiriilmektedir.

! C. C. Valihanov, Izbrannie Proizvedeniya, Alma-Ata, 1958, s.15-16.
ZAge., s.117.

3 Age., s.287.

1. Altinsarin, Kirgizskaya Hrestomatiya, Tom |, Orenburg, 1879.
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Barthold’a gore; bu terminolojik kimlik saptamasinin bazi dayanaklari
vardi. O, Kazaklar ile Kirgizlar arasinda bir bag kurarak bunlar1 Orhon-Yenisey
Yazilitaglari’nda zikredilen Kirgizlara kadar gotirir. Kirgiz-Kaysak adi XVIIIL.
ve XIX. ylizyillarda Rickov, Levsin ve daha baskalar1 tarafindan Kazaklara
matuf bigimde kullamilmustir. Schuyler’e goére; Ruscadaki Kirgiz-Kaysak
kullanim sekli de Kazak adin1 “Cossack” (Kozak, Kazak) suretinden ayirt etmek
icindi; halbuki s6z konusu ismin kokeni de ayniydi®. Barthold’un tasdik ettigi
bu takrir Pelliot tarafindan siipheyle karsilanmustir®. Orta Ciiz’iin Kongrad
boyuna bagli oymaklar 1630 yilindan sonra Ulug Ciiz boylar1 ile beraber ayri
bir birlik olusturdular ve XIX. yiizyilin baslarina gelindiginde hala beraber
idiler. Onlar da bu sirada kendilerini Kazak olarak adlandirmislardi’.

Barthold’a gore; Cengiz Han Imparatorlugu’nun ¢okiis siirecinde ayrilan
boy ve oymaklar Kazak olarak adlandirildilar ve yagmaci topluluklara
doniistiiler. Minorskiy tarafindan da paylasilan bu nazariyeye gore; Kazak adi,
fiil kokiu “kaz-” olup basibos ve avare anlamina gelen bir cins isimden
tiiremisti®. Yiklenen bu anlam Vambéry ve Pavet de Courteille’in eserlerinde
mevcuttur. Gombocz’un kok ve anlamini XX. ylizy1ll Kumuk lisanina bagladigi
bu hiikkiim Németh tarafindan ikmal etmistir. Dolayisiyla “kaz-" fiil kokinun
“basibos dolagsmak” manasi haricidir. S6z konusu terimin mahalli izah1 ise
beyaz kaz efsanesinden tlireyen bir Kazak halk etimolojisine isnat etmektedir ve
buna gore; “Kazak” adi “kaz” ve “ak” kelimelerinin terkibinden olusmustur.
Son zamanlarda nesredilen bir Kazakistan Tarihi’nde bu halk etimolojisinin
kokeni s6z konusu beyaz kazin geng bir kiza doniistiigii ve Kazaklarin da esasen
bundan neset ettigi bir efsaneye baglanmistir. Ayrica bahis konusu etnonimin
“Kaspi” ve “Hazar” kelimelerine miisteniden zuhur ettigine iligkin fantastik
etimolojiler de mevcuttur®,

Pelliot ise bagka bir teklif sunmaktadir. Mogollarin Gizli Tarihi’nde
(XIII. yiizy1l), Sanang Setsen Kronigi’nde ve Altan Tobci’de (her ikisinde
XVIL yilizyillda yasamis Mogollar idiler) “Qazag-tergen” adi “biiyiilk araba”
manasina gelmektedir. Ramstedt, s6z konusu adin XX. yiizy1l Kalmuk lisaninda
ayn1 anlama geldigini kaydetmistir. Pelliot, “Qazaq” adinin etnonim olarak XIII.

® P. I. Rigkov, Topografiya Orenburgskoy Gubernii, Orenburg, 1762; A. Levsin, Opisanie Kirgiz-
Kazagcih ili Kirgiz-Kaysatskih Ord i Stepey, St. Petersburg, 1832; E. Schuyler, Turkestan, Vol.
1, New York, 1876, s.30.

®v. V. Barthold, “Kazak”, EI, Vol. 2, s. 836; V. V. Barthold, “Khazar”, EI*, Vol. 2, 5.927-934;
Paul Pelliot, Notes sur la Horde d’Or, Paris, 1949, s.219.

7 C. C. Valihanov, Socineniya, St. Petersburg, 1904, s.29, 286.

8 V. V. Barthold, 12 Vorlesungen iber die Geschichte der Turkvdlker Mittelasiens, Berlin, 1935,
s.195, 215, 235; V. Minorsky, “Transcaucasica”, Journal Asiatique, 2, s.76-92; V. V. Barthold,
“Khazar”, ayni1 yer.

9 fstoriya Kazahskoy SSR, |, Alma-Ata, 1955, 5.143, 144.
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yiizyilin baslarma kadar geri gidebilecegi hiikmiine varmistir'’®. Bu yorumun
¢ikmazi bilinen bir etnik ziimreyi isaret etmemesi ve sadece kronoloji ile mekan
bildirilmesidir. Kald1 ki, bahis konusu isim ile ona ylklenen anlam sadece erken
donem Mogol membalarinda goriilmekte Tirk kaynaklarinda ise
zikredilmemektedir. Ibragimov, Rubehan’1 (X VL. yiizyil) delil olarak g('jsteriP
bu biiyiik arabalarn Kazaklar tarafindan kullamldigmi ileri siirmektedir™.
Mamafih isaret edilen “Xasag-tergen” (Qazaq) halki Cengiziler dncesi dénemde
hala muglaktir. XV. ve XVI. yiizyillardan 6nce, Kazak etnik kimligini ispat
edecek deliller mevcut degildir. Bilinen bir topluluk ile baglantili olarak Kazak
adinin erken tarihini aydinlatabilmek i¢in daha bagka kaynaklar1 da tetkik etmek
zaruridir. Sosyal bir tabakanin adi olarak Kazak teriminin erken tarihine iligkin
muhim bir ipucu Velihanov ve Velyaminov-Zernov tarafindan sunulmustur
lakin bunun pek c¢ok arastirmacinin goziinden kactigi anlagilmaktadir.
Velyaminov-Zernov tarafindan telif edilen Kasim Tatarlar1 tarihinde XV.
yiizyilin ortalarinda kaleme alinan Rus yilliklarimdan Kazaklarla ilgili iktibas
yapimistir:'® Jlanusps “3emin Meruepbckue” ydyacTBOBaIb B MOXOAE CO
BCEMU CBOMMH IIapeBUYaMH, KHs3bsIMH W Ka3akamu. (34. T. e. mpocThiM
Tarapamu. [Ipocteie Tartapbl, NpuUXoaUBIIME CITYKUTh Bb Poccuro BMecTe Cb
CBOMMHM 4YapeBHYaMH, a paBHBIM 00pa3oMb W mpocTbie Tarapel KazaHckue
KpbiMckue 1 1p. 0OBIKHOBEHHO 3BANIUCH Y PyCCKHXb Ka3akaMu; a ¥ CaMH OHH
Ha3bIBAJIM ceOs Ka3aKaMu) .

“Sofiyskaya Pervaya Letopis”te 6979 (1471) yili hadiseleri anlatilirken,
Mescerskiy topraklarinda [Kasim Hanligi] hiikiim siiren Aydar Kasimovi¢ nam-
1 diger Danyar’dan bahsedilmistir:** I{apesa cbina KancsimoBa Aupaapa cBoeu
3emiie MenruepbeKre U Cb €ro HapeBUYH, U C KHA3BMH U C Ka3aKH, U CO BbCEMHU
UX JIIOABMH. A OT BOTYMHBI MX [IbCKOBCKHE 3eMJIM Ha HUX PaTH MPHUAAONIA UX
PyOEkKOB CBOEH 3EMIIH

1 Pelliot, Notes..., 5.215-220.

15, K. Ibragimov, “Esce Raz o Termine Kazah”, Trud: Instituta Istorii, Arheologii i Emografii
Akademii Nauk Kazahskoy SSR, 1960, 8, s.70-71.

12 valihanov, Socineniya, s. 289; V. V. Velayaminov-Zemov, izsledovanie o Kasimovskih
Tsaryah i Tsarevigah, Tom 1, St. Petersburg, 1863, s.74.
Miiellif Ingilizce telif ettigi makalede, Rus kaynagindan yaptigi bu iktibast ¢evirmemis ve
sadece Ingiliz usuliine gore transkribe etmistir. Biz zikredilen metnin orijinal halini verip
tercumesini de sunuyoruz: “Danyar ‘Mescerskiy topraklarinda’ kendi hanzadeleri, begleri ve
kazaklari ile birlikte topyekln sefere istirak etti. (Dipnot 34. Yani sadece Tatarlar. Hanzade ile
birlikte Rusya’ya hizmet i¢in gelen Tatarlar; keza Kazan Tatarlari, Kirim Tatarlar1 vb. de
umumiyetle Rus Kazaklar ile birlikte anilirlardi ve onlar da kendilerini Kazak tesmiye
ederlerdi)”.

13 Polnoe Sobranie Russkih Letopisey, Tom 6, St. Petersburg, 1853, s.9.

** Rus yilligidan alinan bu boliim de terciime edilmemistir. Orijinal metnin terciimesi sdyledir:
“Kasim Han’m oglu Aydar [Danyar] kendi topragi Mesgerskiy’de hanzadeleri ve begleri ve
kazaklar1 ve biitiin adamlartyla birlikte; onlarin Pskov topraklarindaki yurtluklarina, hudut
boylarina muharebeye gitti”.

*

660



Kazak Etnonimi

Bu Kazaklar arasindaki ayirt edici 6zellik, dogrudan dogruya Kasim
Hanedani’na bagli olmalar1 ve daha farkli diisiik bir sosyal tabakayi temsil
etmeleridir. Velyaminov-Zernov gibi Velihanov da ayni1 gorlisii benimsemistir.
Her ikisi de askeri bir ¢agrisimi ima etmektedirler.

Gerek Ruslar gerekse Turkler XV. yiizyilin ortalarinda Kazak terimi ile
bir hnzadenin idaresi altinda bulunup, Ruslarin hizmetine giren ve dogrudan
kendi atamanlarina bagli olan Tatarlar1 imlemislerdir. Mamafih bunlar muayyen
bir boy ya da ulusa bagh kimseler olarak telakki edilmemistir. Kazaklar bir
ulusun sosyal bir tabakasimi ya da bir sinifin1 teskil edebilecekleri gibi Kazan
Tatari, Kinnm Tatar1 veya daha baska bir Tiirk topluluguna da mensup
olabilirlerdi. S6z konusu terim giiniimiizdeki Kazaklar ile yakin baglari olan
zmreler; yani tarihi ve linguistik olarak Kuzeybati Tiirkleri, Kipgaklar ya da
Nogay Tiirkleri isimleriyle tanimlanan topluluklar tarafindan da kullanilmugtir.
Mogollar ortagagda ilk kez Kuzeydogu Tiirkleri ve Giineydogu Tiirkleri ile
temasa gegctiklerinde de yine bu adi kullandilar. Bununla birlikte, bu kelime ile
sadece Kuzeybati Tiirklerine atif yapildigi malumumuzdur. Bunlar arasinda, geg
ortacagdaki Tirk Kazaklar etnik bir ziimre degil sosyal bir tabaka olarak
tanimlandilar.

“Kazakistan Halkalar1 Tarihi”’ne gore; Kazak devleti veya hanligi
anlaminda kullanilan Kazak teriminin siyasi ehemmiyeti zaman igerisinde etnik
manasinin éniine gecmistir. Lakin sunu da ilave etmek gerekir ki, s6z konusu
terimin sosyal bir tabakayr imlemesi belki de hem siyasi hem de etnik
kullanimidan daha mukaddem idi. Kazak kelimesi XV. yiizyilin ortalarinda Itil
Tiirkleri arasinda “Kimseye tibi olmayan savag¢1” manasinda kullaniliyor; XV.
yiizyilin ahirinde ise Semiregye’de siyasi bir tesekkiil anlamina geliyordu. Bahis
konusu kullanimlar arasindaki miinasebet arastirilmaya devam etmektedir.

Kazak teriminin etnonimik kullanimimnin haricinde leksikal tarihi ile ilgili
olarak Barthold, Ruslarin bu kelimeyi XV. ylizyilin ikinci yarisinda Tiirklerden
aldiklarin1 kabul edip s6z konusu kelimenin etimolojik bakimdan muglak
oldugunu belirtmektedir. Zikredilen dénemde birbirine hemhudut iki linguistik
sahadaki kullanim fark: oldukga kiigiik idi. Kazak terimi sadece askeri anlam
ifade eden bir sozciik degil ayn1 zamanda akraba ya da sahibinden bagimsiz
manasina da geliyordu; hatta basibos dolasip yagmacilik yapmasalar dahi bu
isimle aniliyorlardi. Miiteakip donemlerde sadece askeri ehemmiyeti 6n plana
cikti®®. Kazak teriminin bu sonuncu manasmin yayilimi A. von Gabain
tarafindan tetkik edilmistir®.

14 Barthol, “Kazak™, 5.836.
15 A. von Gabain, “Kasakentum”, AOH, 11, 1960, s.161-167.
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Samoylovi¢’in vardigi netice ise sOyledir: “Kazakistan yerli halkinin
ulusal adi, sosyal bir terimin bir boy adina tesmil olunmus ikinci bir kullanim
seklini ifade etmektedir. Bu durumda, Kirim Tatar lisam1 ve daha bagka Tiirk
lehgelerindeki Kazak (Rus) admin hilafina, sz konusu isim yoredeki dillerde
bir ulus adi1 degil de bir ulusun 6z adlandirmasi olarak tebariiz etmistir” ve hala
gecerliligini korumaktadir'®. Unutmamak gerekir ki, Kazaklarin 6z adlandirma
streci, bozkirdaki siyasi uygulamalarin engellemelerine maruz kalmis ve
Kazaklar 6nce sosyal bir tabaka, akabinde siyasi bir tesekkiil ve nihayet siyasi
acidan biitiinlesik bir halk olarak zuhur etmistir.
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