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Izmir Kent Ansiklopedisi, Tarih, 2 Cilt, Ahmet Piristina Kent Arsivi ve
Miizesi Yayini, Izmir 2013.

Avrupa tarihinde bir ddneme damgasini1 vuran Ansiklopedist hareket gibi,
ansiklopedilerin kiiltiir diinyamza girmesi de epeyce ge¢ olmustur. Bu
gecikmeye ragmen, hem Osmanli Devleti’nde, hem de Tirkiye Cumhuriyeti
doneminde, halen bas eser konumunda olan ansiklopedi niteliginde eserler
yaymnlanmistir.  Ozellikle tarih  alaninda, son yillarda, Tanzimat’tan
Cumhuriyet’e  Tuarkiye  Ansiklopedisi, Cumhuriyet Donemi  Turkiye
Ansiklopedisi, Osmanli, Tiirkler ve TDV Islam Ansiklopedisi bunlar icerisinde
ilk akla gelenlerdir. Bazilar1 madde, bazilar1 tema bazli hazirlanan andigimiz
ansiklopedilerin ortak 6zelligi, giincel bilgileri igermesi ve konularin alanlarinda
uzman kisiler tarafindan yazilmis olmasidir.

2004 yilinda kurulan Ahmet Piristina Kent Arsivi ve Miizesi, (APIKAM)
yoneltilecek kimi hakli elestirilere ragmen, ozellikle yayinladig kitaplar ve
diizenledigi uluslararasi kongre ve sempozyumlarla son 10 yilda izmir’in kiiltiir
hayatina hareketlilik ve zenginlik katmistir. Bu yaymn faaliyetlerinin en
kapsamlis1 olarak planlanan izmir Kent Ansiklopedisi fikri, her Izmirliyi ve
Izmirseveri heyecanlandirmistir. Ansiklopedinin Genel Yaym Koordinatorii
Oktay Gokdemir’in yazdiklarina gore, bir Izmir Kent Ansiklopedisi yazma fikri
2009 yilinda projelendirildi ve 10 tematik cilt olarak tasarlandi. Buna gore
ciltlerin su sekilde hazirlanmasi 6ngoriildii: Arkeoloji, Tarih, Biyografi, Mahalli
Idare-Yer Adlari, Mimari, Kiiltiir ve Sanat, Spor, Tarim, Ekonomi, Cografya-
Turizm. Yine Oktay Gokdemir’in belirttigine gore 200’den fazla bilim adami bu
ciltlerin yazimlarin1 tamamlayarak “evladiyelik” bir eser meydana getirdiler.

Planlanan bu ciltlerden izmir’de Idari ve Mahalli Yer Adlari 2 Cilt olarak
2013 yilinda 200 adet; Mimarlik da 2 Cilt olarak ve 2013’te 300 adet ve
Arkeoloji cildi 2014 yilinda 150 adet basildi. Bu yazida ele alacagimiz iki ciltlik
tarih ciltleri de 2013 yilinda 200 adet olarak yayinlandi.

Genel yayin koordinatorliiglinii  Ahmet Piristina Kent Arsivi ve
Muzesi’nin  (APIKAM) o donemdeki miidiirii Oktay Gokdemir’in, cilt
koordinatdrliiklerini Kemal Ar1 ve Fevzi Cakmak’in yaptig: tarih ciltlerinde; 1.
Ciltte 32 ve 2. Ciltte 26 olmak iizere toplam 58 yazi yer almaktadir. (Cilt
Koordinatorleri tarafindan yazilan sunusta, Tarih ciltlerindeki 57 yazinin 31
yazar tarafindan yazildig ifade ediliyor. s.17)
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Emegi gecen herkese tesekkiir ediyoruz. Sahsi polemiklere girmek veya
birilerini incitmek gibi bir niyet tasimadan, dikkatimizi ¢eken bazi hususlar1 bu
yaz1 cergevesinde belirtmek istiyoruz. Oncelikle, APIKAM’mn, Izmir tarihi
bakimindan ¢ok iddiali bir proje olan ansiklopediyi 150-300 adet arasinda
basmasmin nedeni anlasilamiyor. Genel Yayin Koordinatérii Oktay
Gokdemir’in “evladiyelik”, cilt koordinatorleri Kemal Ar1 ve Fevzi Cakmak’in
“Yaygin bir okuyucu kitlesinin eline ulasacagindan emin olduklar:” (S.17) bu
ansiklopedi ciltlerinin 200 adet basildig1 goz Oniine alinirsa, bu hedefe nasil
ulagilacagini anlamak miimkiin degildir. Bu kadar emek verilerek hazirlanan bir
ansiklopedinin &deta “nadir eser” ya da “kisiye 6zel” olarak 150-200 adet
basilmasi ve tstelik her bir cildinin 60 Lira’dan satilmasi, emek, hedef ve
hizmet anlayis1 bakimindan derhal diizeltilmeye muhtag bir yanligtir. Yapilan bu
baskilarinin “prestij baski” olarak kabul edilerek, belki biraz daha kagit kalitesi
diigtiriilerek ya da hi¢ buna kalkismadan, ayni kalitede basarak ama mutlaka
daha makul fiyattan halka sunmak APIKAM’1n bu hatasini telafi edebilecegi ilk
adim olarak diisiiniilebilir.

Baski adedi ve yiiksek fiyatinin disinda, bizim de bir yazimizin yer aldig1
[zmir Kent Ansiklopedisi’nin tarih ciltlerinde gozlemledigimiz bazi ciddi
sorunlar bulunmaktadir. izmir adina ve Izmir’in biitiiniini kapsayan bir hareket
ve niyet olarak ortaya ¢ikan her girisimin, fakat 6zellikle bilimsel ¢aligmalarin
sahsi iliskilerden ve duygulardan arindirilmasi etik bir zorunluluktur. Izmir
adma ve Izmir’in imkénlarmm kullananlarin sahsi tercihlerde bulunmasi isin
kalitesini ve niteligini diisiirecegi gibi, kendilerini kamuoyu oniinde de zor
duruma diistiriir.

Izmir, 16. Yiizyildan itibaren Osmanli ve Avrupa tarihi icin 6nemli bir
kent haline gelmeye basladi. Pekala, Izmir’in Tiirk ve Osmanl1 tarihinde yeri ve
onemine dair, Tiirk tarihgiliginin 6nde gelen isimlerinden Halil Inalcik, Ilber
Ortayli, Zafer Toprak gibi tarihgilerden vyazilar istenebilirdi. Eserin
zenginlestirilmesi ve prestijinin yiikseltilmesi bakimindan yararli olacak boyle
bir yol, diisliniildii de olumlu cevap mi1 alinamadi, yoksa hi¢ mi akil edilemedi,
bilemiyoruz.

[zmir Kent Ansiklopedisi hazirlanirken, izmir tarihi hakkinda 6nemli
caligmalar yapmis akademisyenlerle irtibat kurulmasi, hem eserin kalite ve
niteliginin yiikseltilmesi hem de bir vefa duygusunun geregi idi. Yerli ve
yabanci pek ¢ok bilim insani Izmir tarihiyle ilgili arastirmalar yaptilar.
Bunlardan Tiirk olarak; Izmir tarihi konusunda Amerika Birlesik Devletleri’nde
doktora yapan ilk akademisyen olan Necmi Ulker, Tuncer Baykara ve Mubahat
Kitikoglu'nun, yabancilardan da Elena Frangakis-Syrett, Daniel Goffman ve
Marie-Carmen Smyrnelis’in isimleri akla geliyor. Bu akademisyenlerden
hangileriyle iletisim kuruldu, hangilerine haber verildigi halde olumlu cevap
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alinamadi ya da hi¢ akla gelmedi mi, bilemiyoruz. Ancak yukaridaki isimlerden
bazilarinin bu projeden higbir sekilde haberlerinin olmadigin1 gayet iyi
biliyoruz. Keske isimlerini andigimiz veya anmadigimz halde Izmir tarihine
katkida bulunmus diger bilim insanlarimin, ansiklopedi i¢in yazi1 yazacak
durumda olmasalar bile, guncelligini koruyan yazilarindan ansiklopediye
konulsaydi. Boyle yapilmis olsaydi, bu bilim insanlar1 onurlandirildigi gibi,
daha Onemlisi ansiklopedi zenginlestirilmis olurdu. Ansiklopedinin hazirlik
asamasinda gorev aldigin1 Sunus’tan 6grendigimiz yiiriitme kurulunun bagkam
Ege Universitesi emekli 6gretim iiyesi Zeki Arikan’in higbir yazisma yer
verilmemesi de dikkat ¢ekiyor. izmir’in yakin donem tarihi hakkinda epey emek
sarf etmis olan Erkan Serce ve Izmir Ansiklopedisi fikrinin kendisine ait
oldugunu ifade eden Engin Berber, kendilerine birer konunun yazimi teklif
edildigi halde bu projede gorev almadiklarini belirttiler.

Izmir ile ilgili bir ansiklopedinin izmirli akademisyenler tarafindan
yazilmas1 gibi bir husus elbette diisiiniilemez. Ne var ki, Izmir’de gérev yapan
ve APIKAM’in kitaplarini yaymladigi, izmir’in yakin dénem tarihine ait
caligmalar yapmis akademisyenlerin bir kismiyla irtibat kurulmamis, kurulanlar
da c¢esitli nedenlerden otiirli projeye destek vermemistir. Goniil, sahsi
kirginliklar bir sekilde asilarak, Izmir icin 6nemli olan bu projeye katkida
bulunabilecek herkesin yer alabilecegi bir ortam yaratilmig olmasini arzu ederdi.
Izmir Ansiklopedisi fikrinin ortaya cikisindan itibaren, projede gérev alan
isimler arasinda bir takim sorunlarin yasandigi, baglangicta gorev alan bazi
isimlerin daha sonra ayrildiklar1 anlagilmaktadir. Anladigimiz kadariyla bir
yiiriitme kurulu olusturulmus, kimi zaman toplanilarak gelismeler ele alinmustir.
Bu toplantilarin tutanaklari elimizde olmadigi i¢in siire¢ hakkinda yorum
yapmaktan kaginiyoruz. Ancak, dileriz bu yazi, ansiklopedinin sorumlularinin, o
siireg ve dile getirdigimiz elestiriler hakkinda agiklama yapmalarina vesile olur.

Tarih Ciltlerinin Koordinatorleri Kemal Ar1 ve Fevzi Cakmak tarafindan
yazilan sunusta, ansiklopedi fikrinin ortaya c¢ikisindan yaymnlanisina kadar
gegen siire¢ hakkinda bilgi verilmektedir. Buna gore, fikir ortaya ¢iktiginda
goriislerine basvurulan “Izmir’in tamdigi onemli tarih uzmanlar: ¢alismanin ilk
baslarinda énemli katkilar sundular”. 1lgili kurullar biitiin ciltlerin konu odakli
olmasina karar verdikten sonra Cilt koordinat6rlerinin sunusuna goére: “Ciltte yer
alan konulari, alamin uzmam olan bilim insanlarimin yazmasina ve yazar
sayisimin genis tutulmasina ozen gosterilmistir. Toplam 57 konu 31 yazar
tarafindan kaleme alimirken, konu iizerinde daha dénce kalem oynatmis ve
akademik yaymn yapmus kisilerin olmasina ozellikle dikkat edilmistir. Konu
yazarlarvmn biitiini, yazdiklar yazilarla kiiltiir diinyasina éne ¢ikmis bir iki
degerli yazar disinda akademik personelden olusturulmustur. Akademik
personel, bir iki kigi disinda, biitiiniiyle en az doktora diizeyindeki kisilerden
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olusmaktadir... Izmir’in gecmisten giiniimiize uzanan tarihsel biitiinliigiinii ele
alan yapitlarin son derece simirli oldugu, icerik olarak da belli bir yiizeyselligi
asamadiklary diistiniildiigiinde, bu ¢aliymanin énemli bir boslugu doldurdugu
agiktr.” (S.17)

Yukaridaki diistincelerin tamamina katilmak ve kabul etmek maalesef
mimkiin degildir. Gergekten de bazi maddeler konunun uzmanlar1 tarafindan
yazilmig ve isin hakki verilmistir. Ansiklopedide yazi yazan meslektaslarin
ellerinden geldiginin en iyisini yapmaya calistiklar1 muhakkaktir. Sorun bu
isimlerin neden yazi yazdiklar degil, pek ¢ok kisinin gérmezden gelinmesi ve
uzman isimlerin projeye dahil edilmemesidir. Ansiklopedideki konularin en iyi
bu isimler tarafindan yazildig1 ve hepsinin yazdiklar1 maddelerin uzmani olarak
o maddeyi en iyi yazacak kisilerden olustugu fikrinin dogru oldugunu
diisiinmiiyoruz. Bir kisim yetkin isimler gérmezden gelinirken, kimilerinin iki,
iic hatta sekiz madde yazdigr konularin en iyi bu meslektaslar tarafindan
yazildig1 iddia ediliyorsa, bunun bilimsel ve etik higbir dayanag1 yoktur. izmir
Miudafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti, Izmir iktisat Kongresi, Izmir Suikast:
ve Menemen Olay1 gibi konularin, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi’nin 6nde gelen
isimlerince yazilmasi daha sik olmaz miydi? Tek tek hangi maddeyi kim daha
iyi yazardi gibi bir tartismaya girmeden, yukaridaki iddiali sozlerin hatirlattig:
bir soruyu sormakla yetinecegiz: Emir Caka Bey konusunu bu memlekette,
yaziy1 kaleme alan meslektastan daha layikiyla yazacak baska kimse yok mu?

Izmir Kent Ansiklopedisi’nde; en son bilgileri icermesi ve konunun
uzmanlari tarafindan yazilmasi gibi ansiklopedilerde olmasi beklenen iki temel
unsurun da yer almadigini disiiniyoruz. Ansiklopedinin tematik ya da madde
temel alinarak yazilmasi bir tercihtir ve anlayisla karsilanabilir. Ne var ki,
konularin segilisinde de 6nemli eksikliklerin oldugu goriiliiyor. Birkag ¢rnek
verecek olursak: Atatiirk’iin izmir’i ziyaretlerinin bir Izmir Ansiklopedisi’nde
yer almayisinin bir izah1 var midir, meraka deger. Atatiirk ile izmir arasindaki
derin tarihsel bag, diger hicbir kentle olmadig1 kadar giicliiyken, Izmir adia
hazirlanan bir ansiklopedide Atatiirk’iin ziyaretlerinin yer almayigi gérmezden
gelinebilecek bir eksiklik midir?

Yeni Asir gazetesinin ve aym zamanda Dokuz Eyliil Universitesi’nin
logosunda yer alan, izmir’in sembol figiirlerinden Cumhuriyet Meydani’ndaki
Ataturk Heykeli’ne, Tarih veya Mimarlik ciltlerinden birinde iki satirlik yer
ayrilmayisinin sorumlulugu da herhalde birilerine ait olsa gerektir.

Sunus’tan: “Elinizdeki bu cildin, Izmir’in bin yillik tarihini olabildigince
aydinlatmaya déniik bir ¢alisma olduguna inaniyoruz. Kuskusuz, bir calismada
her zaman eksiklikler bulunabilir. Bunu takdir ederiz. Ancak, bardagin bos
yanini gormektense dolu yanini gérmenin bir erdem oldugu inanciyla...” (5.18)
Meslektaglarimiza kismen hak veriyoruz. Dogru ama bilimsel ¢aligmalar sadece
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bardagin bos kismini gostermek igin yapilmaz/yapilmamalidir. Tam aksine,
bardagin bos kismuni doldurmak i¢in yapilir/yapilmalidir. Oysa Nasihat
Heyeti’nin izmir’i ziyareti, meyan kokii gibi tali konulara yer verilirken,
Atatiirk’lin ziyaretlerine hi¢ deginmeyen bir ansiklopediyi, bardagin dolu tarafi
olarak gérmek zor degil mi?

Bu yaziy1 hazirlarken, dile getirdigimiz hususlarla ilgili bilgi almak icin
APIKAM’mn miidiirliigiinii vekaleten yiriittiigiinii 6grendigimiz Ayse Ungor ile
konusmak igin aradik, ama goriisemedik. Ozel kalemi bize déniis yapilacagini
sOylemis olmasina ragmen, su ana kadar da aranmadik. Cilt koordinatérlerinden
Kemal Ar ile yaptigimiz goriismede, isimlerini belirttigimiz Izmir tarihi
hakkinda ¢aligmis bilim insanlariyla neden iliski kurulmadigini sorduk. Verdigi
cevapta sunlari dile getirdi: “Lzmir’i ¢alisan o kadar cok kisi var, hepsiyle nasil
irtibat kuralim? Diger ciltler 3-5 kisi tarafindan yazilirken, tarih cildi 30’ dan
fazla kisi tarafindan yazildi. Yazilar, unvanlari en diisiigii doktor olan
akademisyenlerce kaleme alindi”. Konu seciminde ciddi eksikler bulundugunu,
en dnemlisinin ise, Atatiirk’iin Izmir ziyaretlerine hig yer verilmeyisi oldugunu
sOyledigimizde Kemal Ari su cevabi verdi: “Bu bir ansiklopedi, her konu olacak
diye bir sey yok. Boyle ararsan 50 tane eksik bulursun”. S6z konusu eksikligin
herhangi bir eksiklik olmayip, Atatiirk’iin ziyaretleri oldugu konusundaki
1srarimiza kendisi, benzer sozlerle karsilik verdi.

Izmir ¢ok daha iyisine 1ayik, bunu hak ediyor ve bu potansiyele sahip
olmasina ragmen, Izmir Kent Ansiklopedisi’nin tarih ciltlerinin; onca emege ve
masrafa karsin beklentileri kargilamaktan uzak bir c¢alisma oldugunu
diisiiniiyoruz. Daha iiziicii olan ise, APIKAM’m daha &nceki pek cok
faaliyetinde oldugu gibi, ansiklopedinin tarih ciltlerinin yaziminda da ayni dar
gOriis agisiyla hareket edilmis ve ortaya, kimse kusura bakmasin ama “ahbap
cavus iligkisi” bir is ¢ikmuistir.

Dikkat edilecek olursa izmir Kent Ansiklopedisi’nin tarih ciltlerini
bicimsel agidan ele aldik, bilimsel yoniine hi¢ girmedik. Oysa dylesine ciddi
yontem ve bilimsel hatalar da var ki!

Mevliit Celebi”

" Prof. Dr., Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii, Tirkiye Cumhuriyeti Anabilim
Dal1 Bagkani, Bornova-iZMiR.
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