Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi
(OTAM); Giiz 2026; Sayz: 60; s. 167-197.
Aragtirma Makalesi / Research Article

&)
=
i)

1946

DEKADAN VE DEKADANLIK: OSMANLI
BASIN-YAYININDA OTEKI UZERINE DIiLIN
SOYLEM INSASI

Decadent and Decadence: The Construction of
Language Discourse on the Other in the Ottoman
Press

Cenk REYHAN! ' Serap TASTEKIN?

! Prof. Dr., Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, Tarih Bolimii, Ankara/ TURKIYE.

2 Dog. Dr. Selcuk Universitesi, Tarih Blimii, Konya/TtRKI'YE.

Ozet

Osmanlt dugtnce yapisinda pek ¢ok kavram tzerinden ben/6teki
ayrismasi goruldi. Kendinden olmayani 6teki, dolayistyla kendi diinyasina
yonelik bir tehlike ve disman olarak algilayan ayrimei, dislayict ve
hosgorisiiz atmosfer, Tirk edebiyatinda da motive edici veya provoke
edici yonleriyle karsihk buldu. Baticilik s6ylemi tzerinden ifade bulan
modernlesmeye devletin organlari, kiltiir degerleri, bilim, edebiyat ve
toplumsal alanlarinda ne 6l¢ide uyumlanacagt tartismas:t Osmanli
aydininin gazeteler ve mecmualar Gzerinden fikir catismasina stirtiklendigi
bir ortam yarattt. Bu ortam icinde Fransiz sembolistlerine 6zenerek dili
yozlastirdiklari savunusuyla Servet-i Funtanculara dekadan sifati tizerinden
edebiyat elestirisi sinirlarint agan nefret séylemleri basladi. Yaklasik dort yil
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(1896-1900) siiren bu ortamda Servet-i Funincular, dekadan olarak
tammlandilar.  Fransiz edebiyatindan etkilenerek soyut kavramlar
kullananlar icin dil Gizerinden bagslatilip dinlerine kadar uzanan bir siddet
diline doniigen dekadan séylemi, kavram tzerinden sistematik bir
Otekilestirme aracina dontsti. Garbiyater kiltiiralist séylemlerin edebi
tartigma gergevesini agtigl bu ortamda sembolik ling séylemleri gazete ve
mecmua sttunlarina tasindi. Edebiyat polemigi kapsamini agan atismalarda
dekadant bir 6tekilestirme tanimi olarak ilk kullanan yazarlar, dilde yenilik
karsithginin Slctisiinii nefret sdylemi boyutuna getirdiler.

Incelemede ‘6teki tizerine dilin séylem ingast’ olarak dekadan ve
dekadanlk kavramlarnm kullanim  6rnekleri tizerinde durulmaktadir.
Zaman dilimimiz 19. yizyilin ikinci yarist olmak tizere, sonraki yankilartyla
bitlikte; veri tabanimiz gazete/mecmua yazilarindan konuya dair seckidir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Soylem, Servet-i Finan,
Garbiyatcilik, Oteki, Dekadan.

Abstract

In the Ottoman mindset, the self/other distinction was seen through
many concepts. The discriminatory, exclusionary, and intolerant
atmosphere that perceived those outside the self as the other—and
therefore as a danger and enemy to one’s own world—also found
expression in Turkish literature through its motivating or provocative
aspects. The discussion on the extent to which the state’s organs, cultural
values, science, literature and social areas would adapt to modernization,
which was expressed through the discourse of Westernism, created an
environment in which the Ottoman intellectuals were dragged into a
conflict of ideas through newspapers and magazines. In this environment,
hate speech that went beyond the boundaries of literary criticism began,
with the defense that they were corrupting the language by imitating the
French Symbolists. In this environment, which lasted approximately four
years (1896-1900), the Servet-i Finin members were defined as decadent.
For those who were influenced by French literature and used abstract
concepts, the decadent discourse, which started with language and turned
into a language of violence that extended to their religion, turned into a
systematic tool of othering through the concept. In this environment
where Western culturalist discourses exceeded the framework of literary
discussion, symbolic lynching discourses wete carried to newspaper and
magazine columns. In the conflicts that went beyond the scope of literary
polemics, the writers who first used decadent as a definition of othering,
brought the measure of anti-innovation in language to the level of hate
speech.

168



DEKADAN VE DEKADANLIK: OSMANLI BASIN-YAYININDA OTEKI UZERINE DILIN
SOYLEM INSASI
(OTAM 60/ GUZ 2026)

The study focuses on examples of the use of the concepts of
decadent and decadence as “the construction of language’s discourse on
the other.” Our time frame is the second half of the 19th century, and our
database consists of a selection of newspaper/magazine articles on the
subject.

Keywords: Ottoman, Discourse, Servet-i Finan, Occidentalism,
Other, Decadent.

Giris

Osmanli  Devleti’nde  Batililasma/Baticilik  olarak  tanimlanan
modernlesmenin dinsel ve kiiltiirel degerleri tehdit eden bir unsur olarak algiland.
Dilsel bir siddet boyutuna ulasan Stekini tanimlamaya ifadeler, 19. yizyilin son
ceyreginde Osmanli dustince/edebiyat dinyasinda kendisinden farkli olant
dislamak icin bir denetim mekanizmasi olarak kullamildi. Nefret séylemleriyle
beslenen sézel ling ortami kisa strede kutuplasmaya yol agti. Kavramlarin
iceriklendirilme sekli, garbiyatci bir séylemle, ‘Gteki’” olarak tanimlanan Bat’'nin
cirimisligl, manasizligr ve duskinliginin ‘biz’ dinyasint yok edecek bir
tehlike seklinde yansitilmast olarak belirlendi. Bu kavramlardan birisi de Fransiz
sembolizminden kaynak alan ‘dekadan’ nitelemesi oldu. Dekadan taniminin
kullanildi@1 tartismalarin baglangici, Servet-i Funtncularin kullandigi kavramlarin
mandyt karartip karartmadify, dili geriye gotiriip gotirmedigi seklindeydi.
Dekadan kavrami iizerinden yaklagtk dort yil (1896-1900) siirecek catisma
alaninda Fransiz sembolizminden etkilenen Servet-i Fundnculara yoneltilen
tenkit, elestiri sinirlarint asarak, kiltiirel ve dinsel kodlamalarla dilsel bir siddete
donistii. Zira, Yunanca kdkenli bir kelime olan elestiri, “bir insant, bir yapitt, bir
konuyu, dogru ve yanls yanlarini bulup géstermek eregiyle inceleme isi”! ile
sinirlidir, hakaret ve dilsel siddeti icermez.

Edebiyat akimi1 ve dilde yeni kelimelerin kullanilmasinin dogrulugu/yanlishig
baglamindan koparilip yasam tarzini, dinsel inanigt irdeleyen bir nefret sGylemine
doniisen dekadan ve dekadanlik literatiirde sadece edebi polemik kapsaminda
degerlendirilir. Dekadan ve dekadanlik polemigi tizerine ilk calisanlardan Bedri
Aydogan, doktora tezinde bu meseleyi “ciddi ve ciddi olmayan boyut” olarak
ikiye ayirip, ciddi boyutunu edebi dustinceler kapsaminda inceler. Aydogan

U Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozligii, Ihkllﬁp Kitabevi, Istanbul 1998, s. 69.
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tezinde kendi tabiriyle “pervasizca alay, hakaret ve saldir1” boyutunu ise ciddi
olmayan boyutu olarak niteler. Hatta tekrara dismemek icin gazete ve dergi
makalelerindeki dekadan atigmalarinda gegen hakaret ifadelerinin ¢ogunu
calismasina dahil etmez.? Bir Tartismanin Hikdyesi, Dekadanlar isimli kitabin yazari
Fazil Gokgek, kitapta tartismanin taraflarinin yazilarina yer verir. Fazil Gékeek
tartismanin,  yenilesme,  Batiilasmanin  mahiyetinde = anlasamamaktan
kaynaklandig1 gériistindedit:

“1890°h yillarda hararetli bir sekilde tartssilan ve dekadanlik meselesinin de
bir parcas: oldugn eskilik-yenilik, yerlilik-yabancilik, millilik-gayri millilik gibi
konnlarm, esasmda batililasmayi/ yenilesmeyi bastan kabul etmis iki grup arasmda
yasandigmi  ve  batililagmann/ yenilesmenin  diizeyinde  veya  mabiyetinde
anlasamamarktan kaynaklandigim kabul etmek gerekir.””

Gokeek, tartismanin baglamasini, bazi sair ve yazarlarinin séylediginin
anlasilmast  meselesi olarak kabul eder* Tirk Edebiyatr’nda  Mizah
Sempozynmu'ndaki “Sagim Solum Dekadan: Dekadanlar Tartismasinin Mizah
Boyutu” baslikli sunumunda ise tartigmayi baglatan Ahmet Mithat Efendi’nin bu
yaklagimini ‘muzip¢e’ buldugunu ifade eder.> Bizce, dustince yapisinin toplumsal
karstigt acisindan, mizahi boyutu bir yana, muzip kelimesinin karsiligi,
incelememizin kapsamt acisindan, ‘saka’ciliktan ziyade ‘azap’ ile ilisiklidir.

Edebiyatta dekadanlar ve dekadanlik polemigi eski edebiyat/yeni edebiyat
devamu olarak Servet-i Fiintin ve Malumatgilar arasinda, ‘dekadan’ tanimlamastyla
basladi, ardindan bir kavram olarak sosyal ve kiiltiirel hayata da yansidi.¢ Kavram,
yabanci kelimeleri fazla kullandiklar, yazdiklarinin igeriklerinin yabanci oldugu,

2 Bedri Aydogan, Serveti Fiinin Dineminde Edebiyat Ugerinde Olugan Polemikler, Cukurova
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Adana 1996, s. VL.

3 Fazil Gokeek, Bir Tartsgmanin Hikayesi, Dekadanlar, Dergah Yayinevi, Istanbul 2021, s. 17.

4 Gokeek, Bir Tartigmanin Hikdyest, s. 29.

5  Gokeek’e gore dekadanlar tartigmasi, Turk edebiyatinin Tanzimatla baslayan Batililasma
stirecinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu edebiyatin ne Slgiide Batililagmasi gerektigi konusunda
farkli gérislerin karsi karsiya geldigi ciddi bir tartigmadir. Ancak bu ciddiyetine ragmen Ahmet
Mithat Efendi’nin biraz muzipge bir yaklasimiyla, onun bu tartismayi baslatan yazisindaki
gayriciddi bir ifadenin, bu tartismanin mizahi bir boyut da kazanmasina yol actig1 goriliir” bkz.
Fazil Gokeek “Sagim Solum Dekadan: Dekadanlar Tartigmasinin Mizah Boyutu”, Tiirk
Edebiyatinda Mizah Sempozynmn, Ttk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2019, s. 355.

¢ Edebiyat-1 Cedide: 1896-1901 yillarinda Servet-i Fintn dergisi etrafinda toplanan yazatlar,
kendilerine bu ismi verdiler. Bu edebiyat hareketi eski-yeni ve Avrupai-milli tartismalarinin
oldugu dénemde ortaya ¢ikmistt ve edebiyatlarina ait gérislerini yansitan bir beyannameleri
yoktur M. Orhan Okay “Edebiyat-1 Cedide”, TDV Islam Ansiklgpedisi, C. 10, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 398-399.
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s6zciiklerin anlam agisindan alistimadigy, dili avam ve havas olarak ikiye ayirdiklar
ve Osmanlica’nin yapisint bozduklart gibi gerekeelerle Servet-i Fintncular igin
kullanildi. Dekadan ve dekadanlik Fransiz edebiyatindan etkilenerek soyut
kavramlar kullanan Bati’y1 ve Gtekini isaret eden kisilere yoneltilen dilsel siddetin
ifadesi oldu. Yaklastk dort yil stren bu polemikte dekadan ve dekadanlik
kelimeleri garbiyatct kiltiiralist soylemlerin 6n yargilariyla beslenen sistematik bir
Otekilestirme aracina donistli, sembolik ling sOylemleri gazete ve mecmua
sttunlarina tasindi. Baslhigimizdaki ‘Gteki tizerine dilin s6ylem ingast’ ifadesi bu
Otekilestirmeci dile yapilan bir gdndermedir.

Kavramsal Cerceve

Dekadan sézctigt, Fransizca ‘decadence’dan gelir ve geriye gitmek, ¢kiis,
yozlagsma anlamint tasir. Decadent tanimi, 1885 yilinda Gabriel Vicaire ve Henri
Beauclair’in parodik eseri Les Déliguescences d’Adoré Floupette de kullanildi, sonralart
bir edebiyat akimi haline dénustii. Dekadanlik, 19. ylizyil sonu Avrupa kiltiiriinde
ortaya ¢tkan; sembolizmle tematik ve bicimsel kesismeler gésteren, ancak ondan
ozellikle ¢okiis, yapaylik, agirt duyusallik ve kiiltiirel yorgunluk vurgusuyla ayrilan
bir fin-de-siecle estetigidir. Yasama bicimindeki geleneksel kaliplart kirip bas
kaldiran, aklin ve maddenin 6nem kazandigi dénemde romantizm, duygu,
gizemlilik ve muzikaliteyi 6n plana ¢ikaran sembolistlerin baglica 6nciillerinden
biti olarak Baudelaire kabul edilit.” O’nun, Ana Britannica’daki “bazi saitlerin
ahlaki acidan serbest davraniglari, terime ahlaki bir boyut da kazandirmistir” notu,
dekadanlhigin edebi boyuttan yasam tarzi tanimlamasina gegisini izah eder. Bu
tanimdan ¢tkarilan serbest davranis da kimine gdre digskiinlik olan, alisilmisin
disindaki bohem yasamlardir.8 Boylece dekadan kavramina ahlaki diskinlik
anlami kazandinlmis, kavram Avrupa’da Vetlaine ve Mallarme’nin 6nderligini
yaptigt akima ait olanlar gibi; Servet-i Fundnculari da kiiciik disirmek ve
asagilamak icin kullanilmustur.

Incelememizde, dekadan ve dekadanlik kavramlarint yazarlarin edebi iislup
tartismast olarak degil; garbiyatct sGylemin kiltirel degerler ve kimlik tizerinden
insa ettigi dilsel Otekilestirmenin aract olarak degerlendirdik. Bu kapsamda,
dekadan ve dekadanlikla iliskisi bakimindan asagidaki kavramlar aciklayicidir:

1- Ling, “halktan bir toplulugun, bir sucluyu ya da kendilerine gére sug olan
davranista bulunmus birini yumruk, tas, sopa gibi araglarla déve déve

Bedri Aydogan, Servet-i Fiinsin Dineminde Edebiyat, s. 210-214.
8 Aydogan, a.g.4, s. 215.
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Oldirmesi”dir.” Tanil Bora’ya gore, Slim u¢ noktadir ve o noktaya varmayan
siddete de pekala ling denilir.l? Kitabinda kamusal bilingten kopuk olarak bir
kisinin veya grubun bir ‘gliruh’!! tarafindan cezalandirmasinda devletin giiciinii
kullanmasini isleyen Bora, fiziksel ling tizerinde odaklanir. Austin’e gére, “bir seyi
distinmek o seyi yapmaktir.” Bu anlamda konu, Austin’in s6z ile eylem arasinda
fark g6zetmeyen, “bir sey sOylemek, bir sey yapmaktr” ifadesindeki dilin
eylemselligine gelmektedir. Austin’e gére, bir climlede dile getirilen ifadede
sadece bir seye gonderme yapmakla kalinmaz; aynt zamanda, okuyucu ya da
dinleyici ikna edilmeye, onda etki yaratmaya da ¢alisilir.’? Bunun anlami, dilin
kacinilmaz olarak eylemselligidir.

Makalemizde dilsel/s6zel siddetile bir sey soylemeyi; ama s6zel siddet iceren
bir sey sOylemeyi kastediyoruz; séylenenin yarattigi etki, siddetin bedensel
boyutuna yapilan c¢agri, “Slimle sonuglanan u¢ nokta” incelememizin
kapsaminda degildir. Bu anlamda, ling kavramim, dilsel siddet boyutu ile
degerlendirecek ve nefret séylemi ile iligkilendirecegiz.

2- Nefret soylemi sembolik ling kapsaminda sayilabilecek kendinden
olmayani 6tekilestirme, hatta cezalandirmadir ve kaynagini onyargidan alir.13
Kendisinden olmayan, farkli olanla ilgili ényargidan beslenerek dislamaya ve
tepkisel olarak da nefret sdylemi ve linge uzanan cezalandirma silsilesinin merkez
kavrami olarak Stekilestirme kavram ve uygulamalari dikkate alinmalidir. Ashinda
sozel/dilsel bir siddetten, dilin ka¢inilmaz eylemselliginden/performatifliginden
bahsetmekteyiz.!4 Ozkazang ve Agtas, ‘dilsel bir yaralanma ile fiziksel bir
saldirinin sebep oldugu bedensel bir yaralanmayi birbirine baglayan ve birbirinden
ayiran sey nedir?” diye sorarlar ve nefret sGylemine dair tartismanin ilkini takip
eden ikinci bir boyutun daha var olduguna dikkat gekerler. Tki siddetin birbirinden
ayirt edilebilmesinin sinirlarina dair sorular sorarlar: “Dildeki siddetin ayirt edici

o Ali Puskalliioglu, Tiirkge Sozlik, Arkadas Yaymnevi, Ankara 2017, s. 527.

10 Taml Bora, Tiirkiye’nin Ling Rejimi, Birikim Yaymlari, Istanbul 2014, s. 11.

W Bora, Tiirkiye'nin Line Rejimi, s. 15.

12 John Langshaw Austin, Sdylkmek ve Yapmak, Cev. R. L. Aysever, Metis Yaynlari, Istanbul 2009,
s. 129.

13 “Ancak 6nyargt karmasik, genis ve bulantk bir kavramdir. Herkesin bireyler, gruplar, yiyecekler,
tilkeler, hava durumu vb. aleyhine 6nyargilart vardir. Bu 6nyargilar bazen deneyime, bazen
fanteziye ve mantiksizhiga dayanir ve bazen de aile, arkadaslar, okul, din ve kiiltiir tarafindan
bize aktarilir.” James B. Jacobs ve Kimberly Potter, Jacobs, Hate Crimes: Criminal Law and ldentity
Politics, Oxford University Press, New York 1998, s. 11.

14 Alev Ozkazang ve Ozkan Agtas, “Judith Butlerin Nefret Soylemi Elestirisi: Dildeki
Performatif ve Yaralayict Dil”, Fe Dergi, 10/1, 2018, s. 6.
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yani nedir? Nefret ifadeleriyle kendini icra eden siddetin diger siddet tlrlerine
kiyasla statiisii nedir? Elimizde, dilsel siddeti fiziksel siddetten ayiran giivenilir bir
6lgtit bulunuyor mu gercekten?”’15

Bu siddeti besleyen kaynak Otekine karst dile gelen ‘hitap’ seklidir.1¢
Incelememiz acisindan degerlendirildiginde, dekadan ve dekadanlik tam da
Otekine yonelik dilsel siddeti besleyen bir hitap seklidir.

3- Oteki kavrami, aynilik kavrami iizerinden bir kiyaslamadan kaynaklanir ve
‘baska’, ‘karsit’, “zit’, ‘degisik’, ‘farkly’ ile beraber ‘ayni’nin karsisinda yer alir.l?
Ideolojiyi bir tiir ‘6zdeslik diistincesi’ (identity thinking) bigimi olarak kabul eden
Teodor W. Adorno, seyleri kendi siurlarinin disina siiren gizli bir ‘paranoid
rasyonalite’ tarzina baglar. Bu anlayis ideolojinin karsisina kuram ve hakikati degil,
farkh olant koyar.!8 Osmanlt basin diinyasinda, medeniyetci bir yaklasimla, biz
olarak Dogu medeniyeti, 6teki olarak Bati medeniyeti konumlandirihr.!” Bu
kapsamda, konunun bir baska yoni garbiyatciiktir. Japonya O&rneginden
hareketle, Buruma-Margalit, Japon garbiyatcilarin hepsinin de geleneksel Japon
kiiltiiriiniin maneviyatgt ve kutsal oldugunda; buna karsilik modern Bati
uygarliginin s1g, koksliz ve yaratict glicii tahrip edici oldugunda karar birligine
vardigini belirtirler.?0

Bu kapsamda Japonya’da da garbiyatcilik, Osmanli garbiyatciliginda oldugu
gibi, Bat1 kavramint maddi olanla 6zdeslestirip ona ait kiltiir unsurlarinin timini
reddederek Otekilestirir. Bu reddiyenin basin-yayindaki yansimasi dekadan ve
dekadanlik olarak hitap edilen Servet-i Financulardir.

Bahsedilen kavramlar, Osmanli anlam duinyast ile iliskilendirildiginde dil
tzerinden bir Gtekilik séylemi, toplumsal bir 6tekilik insa edilmekte ve dilsel
siddet, olmast muhtemel bedensel siddetin de 6nlinii agmaktadir.2!

15 Ozkazang ve Agtas, “Judith Butler'in Nefret Séylemi Elestirisi”, s. 6.

16 Judith Butler, Excitable Speech: A Politics of the Performative, Routledge Published, London and
New York 1997, s. 4.

17 Paul Ricoeut, Baskas: Olarak Kendisi, Cev. Hakki Hiinler, Dogu Bati Yayinlar, Istanbul 2010, s. 5.

18 Terry Eagleton, [deoloji, Cev. Muttalip Ozcan, Ayrintt Yayinlari, Istanbul 1996, s. 179-180.

19 Cenk Reyhan ve Emine Burcu Halagoglu, “Basin-Yayininda Medeniyetgilik: II. Abdiilhamit
Dénemi Garbiyatet Séylemde Ben-Oteki lligkisi ve Kimlik Ingast”, Taribyazim, 3/2, 2021, s.
162-191.

20 Margalit Buruma, Garbiyatgiik, Cev. G. Turan, Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul 2022, s. 12.

2t Otekilestirmenin toplumsal yénlerine dair 6rnek vakalar icin bkz. Hakan T. Karateke, H.
Erdem Cipa ve Helga Anetshofer, (Det.), Osmanis Toplumunda Otekilestirme, Diismantik. ve Nefiet
(16.-18. Yiigyallar), lletisim Yaymlari, Istanbul 2022.
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Incelemede ‘6teki tizerine dilin séylem insast’ olarak dekadan ve dekadanlik
kavramlarinin edebi tartisma sinirlarini asarak kiltiir ve deger felsefesi tizerinden
Otekilestirme araci olarak kullanilmasinin 6rneklemleri tizerinde durulmaktadir.
Baslangicta edebi goriinen tartismaya donemin basin-yayin dinyasinda pek ¢ok
gazete/mecmua katildt. Malumat, Irtika, Terciiman-1 Hakikat, Tkdam, Tarik, Servet,
Resimli Gazete, Musavver Terakki, Pul gibi gazete ve dergilerde dekadan tartigmasina
dahil pek cok vyayin ver aldi. Sabah, lkdam, Tarik ve Serveti Fiinin, yeni
edebiyatcilarin (Edebiyat-1 Cedideciler) yazilarina yer verdi; Malumat ve Irtika ile
Ahmet Mithat Efendi’nin yazdigt Terciman-1 Hakikat ise karsitlarin goris belirttigi
yayin organlari oldu. Bu kapsamda, veri tabanimiz dekadan ve dekadanlik
soyleminin edebi tartisgma sinitlarinin ¢ikarildigt ¢ok sayida gazete/mecmua
yazilarindan konuya dair seckidir. Zaman dilimimiz 19. yizyihin ikinci yarisidir.

Oteki Uzerine Dilin Séylem Ingasi: Dekadan ve Dekadanlik

Tanzimat edebiyatinda yeni akimlardan etkilenen yazarlar arasindaki
yontemsel ayrilik, deger felsefesi gibi daha derin bir boyuta yoneldi ve Fransiz
sembolizminden esinlenen yeni edebiyatcilar kendilerini edebiyat tartismalarinin
cok disinda, biz karsisinda 6teki olarak konumlandirildiklart bir alanda buldular.??
19. ytizyilin sonlarinda Fransa’da natiiralistlere kars1 bir akim gelismisti. Bu akim
sembolizmdi ve o zamana kadarki geleneklerin, toplumsal ve sanatsal diizenin
disina ¢tkmayr 6ngéren bir yaklasimdi. Sembolizm akimini Osmanlt disiin
dinyasinda benimseyenler, edebiyatt soysuzlastirdiklar gerekgesiyle dekadanlik
tanimlamasina maruz kaldilar. Sembolist, Bati’da hakaret amactyla kullanilsa da
cok tutulmadi, diskiin anlaminda dekadan daha ¢ok kabul g6rdii.?> Osmanli’da
ise Edebiyat-1 Cedideciler 6nceleri ‘taklitci’likle suglandilar, suglamalar daha sonra
buyiyerek ‘murted’, ‘dinsiz’ vb. toplumun kolektif zihniyetinde siddet ve ling
boyutuna ulagabilecek bir nefret séylemine ulasti, edebi tartisma ortamindan ise
tamamen uzaklasti. Fransiz sembolistleriyle  6zdeglestirilen  Edebiyat-1
Cedidecilere bu kavram tzerinden alayci ve kiigimseyici s6ylemler gelistirildi,
Ahmet Rasim “sembolist, yumurtacilar” gibi edebi degeri olmayan yiizeysel ve
vulgarize yazilar yazdi.2*

22 Servet-i FuntGncular bu alanda yer almak istemezler, tim agir yazilar karsisinda halen
edebiyatlarint anlatma cabalati icindeditler.

23 Aydogan, a.gz,s. 319.

24 Ahmet Rasim, Sebir Mektuplarinin pek ¢ogunda sembolist/sembolizm konusunu genellikle
mensuplarinin bir tiir hastaliga distigl ve kendilerini anormal hissederek careler aradigi bir
dert hali olarak goriir. Kendisini de tabip olarak tasvir ettigi anlatilarinda sembolizm hastaligina
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Dekadanlar ile Servet-i Fiinincular arasindaki bagt anlamlandirmaya c¢alisan
eski edebiyatcilara gore Fransa’daki dekadanlarin da Servet-i Fintncularin da
icinde bulunduklar toplumsal ve siyasi ortamdan memnuniyetsizlikleri vardir ve
baska ilkelere gb¢ edecek derecede yogun giiclikler altindadirlar.?> Nitekim
Servet-i Fintnculardan Yeni Zelanda’ya kagmay1 planlayanlar bile olmusgtu.26 S6z
konusu olan, hayat tarzina midahaleye degin uzanan bir gerilim ortaminin
varligidir. Dekadan sOylemi, edebi diinyada yazatlar arasinda taraf oldugunu
belirtmesi gerektigi yoniindeki egilim 6yle kuvvetli hale gelmisti ki Sykiiniin
karakterleriyle okuyucu arasina girip kendi dustincelerini aktaranlar gorildi.
Hiseyin Rahmi Glrpinar gibi romancilar esetlerindeki Fransiz 6zentisi diskiin
karakterleri tasvir eden kurgularinin Stesine gegip “retorik metalepsis™?7 yaparak
olumlu/biz ve olumsuz/6teki karaktetler aracihigr ile distincelerini okutlara
ulastirdilar. Eserlerinde Dogu-Batt arasindaki diisiince ve yasayis farkim sik sik
cle alan Hiseyin Rahmi Gurpinar iki ahlaki kutup olarak degerlendirdigi Dogu-
Batt tartismasinda dekadan séylemini kullanan yazarlardandir. Mezres adlt
romanindaki hikdye Oriintiisiinii Parnas ve onu etkilemek i¢in Fransiz 6zentisi ve
anlamini tam olarak bilmedigi kelimelerle konugan Reyhan tizerine kuran Hiseyin
Rahmi Giirpinar, kendi diisiincelerine de yer verir.28 [leri gazetesindeki
“Edebiyatta Milliyet™ adlt yazisinda kendi degerlerini ihmal ettikleri, Fransiz
dekadan ve sembolistlerin pesinden gittikleri gerekcesiyle bazi yazar ve saitleri

disenlere tedavi uygular. Ahmet Rasim, Sebir Mektuplar:, Haz. Nuri Akbayar, Oglak Yayinlari,
Istanbul 2018, s. 481-483. Eserde, kelime olarak; ‘sembolizm’, 140., 142., 143., 148., 158.;
‘sembolist’, 140., 147., 150.; ‘sembolistler’, 141., 144., 155.; sembolistce, 140. mektuplarda
gecet.

Sehir Mektuplar,, Ahmet Rasim’in gesitli gazetelerde yayimlanip kitaplastirilan bir yazi dizisidir.
Servet gazetesindeki bazt niishalartyla ile beraber tamami 1328-1329’da doért cilt halinde,
sadelestirilmeden, Dersaadet Kader Matbaasi’nda basilmistir. Eser, daha sonra pek ¢ok yayinevi
tarafindan farkli hacimde yaymmlanmistir. Mesela bkz. Sebir Mektuplars, Haz. H. Erol Yildiz,
Tuna Yayinlari, Istanbul 2010. Incelememizde, Servet gazetesinin yant sira diger derlemelere de
ulasilmis; alintilar, Akbayar’in hazirladigi eserden yapilmugtir.

%5 Aydogan, ilgili bélimde Servet-i Fintncularin Yeni Zelanda’ya kagma plant yaptiklarini, bu
imkant bulamayinca Manisa’da bir ciftlige cekildiklerini yazar. Aydogan, a.g.z, s. 214.

26 Servet-i Fintin déneminde istibdat yonetiminden kagis plant yapan bazt sair ve yazarlar, titopik
tlke kurma hayali yasarlar. Tevfik Fikret'in sekillendirdigi utopik tlke hayali 6nceleri Yeni
Zelanda, sonradan ise Manisa tizerinden yasatilir. bkz. Hatem Turk, “Bir Servet-i Fiinin Masalt:
Yeni Zelanda Fikti ve Anadolu’ya Avdet”, Turkish Studies, 9/3, 2014, s. 1499-1510.

27 Anlaticinin okur ile diegetik anlatimt durdurarak okura kendi fikirlerini aktarmast. bkz. Fatima
Brtiitk, Metalepsis Tipolojileri ve Tiirk Edebiyatinda Metalepsisin Seyri, Fge Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Tzmir 2021, s. 138.

28 Brttrk, Metalepsis Tipolojilers, s. 140.

2 Hiseyin Rahmi [Giirpinar], “Edebiyatta Milliyet”, [eri Gazetesi, Say1 712, 1 Ocak 1920, s. 8.
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hedef alan Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in bu 6ykistinde Reyhan Fransiz 6zentisi,
diskiin bir karakter, Parnas ise birkag kisi ile goniil iliskisi yasayan bir metrestir.
Parnas, 6ykiide kadin seklindeki dipsiz bir kuyu olarak betimlenir.3

Edebiyatin Batililagmast ya da ne kadar Batililasacagt veya Batililagmast
gerekip gerekmedigi konusundaki tartigmalar edebiyateilart kategorik bir ayrim ve
keskin sinirlarla ikiye boldu: Dili koruyanlar/biz ile dili bozanlar/6tekiler.
Onceleri edebi tartismalar olarak baslayan, sonrasinda daha da ileri tasinarak bir
kimlik bozuklugu suglamasina kadar goétirilen dekadan ve dekadanlik
tartismasinda taraflar net olarak belirdi. Servet-i Fununcular dekadan olarak
yaftalanirken, dile sahip ¢tktiklart iddiasindaki yazarlar tartigmanin muhafazakar
tarafint olusturdular. Ahmet Mithat Efendi’nin3! Batlilagmada dili bozduklart
gerekgesiyle yaptigi elestirilerine alayct bir Uslup katmasi tizerine buldugu dekadan
kavrami, acikc¢a Otekileri, Servet-i Funtnculart hedef aldi. Servet-i Funancular,
edebiyatin yeni kelimelerle gelisebilecegi goriisiindeydi. Niyazi Berkes’in ifadesi
ile, basin diline yerlesmeye baslayan yeni kavramlart deneyen Sinasi, dinsiz, miilhit
ve mukaddesata el atan kisi ilan edilerek dilde yenilesmenin ilk kurbant olmustu.?
Sinasi Orneginde, Olumle sonuclanmayan bir ling s6z konusudur. Sinasi,
kendilerine gére yeni edebiyat anlayisi ve yazim teknigi ile su¢ olan davranista
bulunmus biridir. Eserlerinde, ‘millet meclisi’, ‘diistince hirriyeti’, ‘vatan sevgisi’
gibi yeni kavramlar kullanan; siirinde “milletim nev-i beserdir, vatanim ru-yi
zemin”® diyen ve geleneksel yazi yazma kaliplarint ¢igneyerek Sair Evlenmesi adlt

30 Hiseyin Rahmi Giirpinar, Mezres, Hilmi Kitabevi, Istanbul 2018, s. 159; krs. Ozlem Nemutlu,
“Romanla Edebiyat Elestirisi Yapmak: Iffet, Metres ve Cehennemlik Romanlart”, Erzyes
Abkademi, C. 36 (Ozel Say), 2022, s. 1511-1528.

31 Makalemizde, déneme ait yazarlarin isimlerinin kullaniminda arastirma kaynaklarda kullanilan
isimler ile orijinal metinlerdeki yazar isimlerinin birbirini tutmamasindan olusan karmaga (ikilik)
nedeniyle giintimiiz Tirkgesi ile kullanimi tercih ettik.

32 Niyazi Berkes, konuyu dil sorunu kapsaminda dil ¢agdaslagsmast sorunu olarak degerlendirir.
‘Dilin, iletisim aract olduguna; diistincenin gelismesinin, uluslasmasinin, siyasal 6zgirlik
rejiminin kurulabilmesinin ¢imentosu olduguna deginen Berkes, devlet ile toplum, din ile
dinya, okumus ile cahil, Dogu gelenegiyle Bati ilerlemeciligi arasinda gegcis yollarinin
acilmasinin en 6nemli aracinin ‘dil” olduguna dikkat ceker. Béyle kosullar karsisinda kalan
toplumlar dilsizlesme, kekemelesme ya da tiimden iletisim kuramama karmasgasi icine diiserler.
Osmanl dil ve distince yapist agisindan degerlendirildiginde, 1850’lerden sonra bu durumun
sezilmeye basladigt bir asamaya gelinmesi rastlanti degildir. Dil ¢agdaglasmast o zamandan
bugiine degin siiregelmektedir. Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaglasma, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 2018, s. 254. Ayrintt icin bkz. Berkes, a.g.e., s. 253-270.

3 Tfade, Victor Hugo’nun “Les Burgraves” adli piyesinin mukaddimesi sonundaki “Avoir pour
patrie le monde et pour nation ’humanite” ciimlesinin terctimesidir. Hasan Akay, “Haluk’un
Amentiisi’'ndeki Insanlik 1dealine Dait”, I/mi Arastirmalar, S. 9, 2014, s. 24.
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oyunu yazan Sinasi’ye karsi devlet ile din otoritelerinin rahatsizligt bu siddetin
kaynagidir.3* Nitekim ayni dilsel ling kultiirti sonraki yillarda Tevfik Fikret’i de
taciz edecektir. Yukaridaki siirin Tevfik Fikret’teki yansimast sOyledir: “Toprak
vatanim, nev’-i beser milletim ... insan insan olur ancak bunu iz’anla, inandim.”
Ayrica Fikret'in mizacina, Fransiz siir ve felsefesinden kaynaklanan ve Robert
Kolej’deki cevresinden beslenen kanaatletine ve bilhassa II. Mestutiyet'ten
sonraki fikirlerine de olduke¢a uygun digsmektedir.?>

Aslinda, Tanzimat déneminde dilde yenilesme Ogretimin yant sira basin
aracihigiyla gerceklesmisti. Kendisi de Tanzimat déneminin batililasma yanlisi
olan Ahmet Mithat Efendi, Servet-i FunGnculart 6lctstiz Batididasma ile
suclayarak dekadanlik tartismasini edebiyat diinyasinda baglatmisti. Sozel ling
iceren dekadanlik kavrami, Ahmet Mithat Efendi tarafindan baslatilan ve Batic
olarak tanimlanan edebiyatcilar icin kullanilan alayci, kiigiimseyici performatif bir
dilin s6ylemi oldu. Béylece dekadanlik, kisa siirede edebiyatta soyut imgeler
kullanan ve Fransiz edebiyatindan etkilenen Servet-i Fintncular ile bitinlesmis
bir kavram haline geldi. Bu kategorik ayrim, edebiyatta bireysel diinya gorisii ve
bunun gercek hayata yansitilmast seklinde degil, daha ziyade modernist bakis
acgisina karst olusturulan toplu bir kimlik giydirmesi seklinde yansidi. Servet-i
Fiantanculara karst Malumatcilarin edebiyattaki bu yeni tisluba karsithigt, bir kalem
savasindan’ Ste bir tiir 6tekilestirme ve nefret séyleminin ifadesi olarak dile geldi.
Servet-i Funtncularin kullandigt soyut tamlamalar edebi olarak ele alinmaktan
Ote, dekadan olarak tanimlanan yazarlarin bu tslubu hayalcilik gibi kiicimseme
tavriyla irdelendi:

“Gazeteler biisbiitiin tebdil-i lisan eyler, gazetelerden biri Kagithane ve civarinmn,
digeri Cirpicaymry, V'eli Efendi’nin, obiirii Bogazici'nin oteki Sisli'nin velbasil her biri
bir mabalin eglencesinden vuknatindan babseder. Biz durnr muynz ya! Big de yaza

yaza bir tirli bitiremedigimiz  dekadanlarm yesil riiya, kebudi biilya, pembe
dipidind.”™"

Dekadanlik dil ve tslupta Batililasan Servet-i Funtnculart elestirmenin
Otesine gecerek takindiklart alayct yaklasimin Urlini olarak Once gazete
sttunlarinda kullanildi, zaman zaman bir hakaret séylemi olarak sosyal hayata da
yansidi.

34 Betkes, age., s. 263.

3% Akay, “Haluk’un Amentiisi’ndeki”, s. 24.

36 Senol Demir, “Tartisma ve Polemik Kavramlarina Dait”, 21. Yiigyidda Egitim ve Toplum, 3/9,
2014, s. 183-192.

37 Imzastz, Servet, Say1 267, 9 Mart 1899, s. 3.
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Eserlerinde soyut kavramlar kullandig1 icin Edebiyat-1 Cedideciler hakkinda
dilin kullanimi tartismalarinin disinda, hakaretvari Gsluplarla yazilar kaleme
alinmaya baslandi. Kiltirel bir ling nesnesi olarak Bati 6zentisi tabir edilen,
Otekilestirilen bir kimlik insa edildi: Dekadan, dekadanlik! Taraflar dekadanlik
tartismasina aynt hararette dahil olmadilar. Garbiyatct kiiltiirel 6zcii biz ve Stekilik
tizerinden Otekini temsilen dekadanlikla suglananlar daha ziyade edebiyatlarini
anlatma ¢abasina dustiiler. Hiiseyin Cahit’in tarifiyle Batili ve yeniligi savunan yeni
edebiyatcilar, kokstiz ve birdenbire ortaya ¢ikmis degildir; onlar, Bati’da 6len
‘dekadizmi™® de takip etmezler. Edebiyat-1 Cedide ilerleme yetenegi olan Osmanli
toplumunun triinddir. Hiseyin Cahit, dekadan olarak hakir gérillen grubu
savunurken bile bu sifat1 kabullenir:

“Son ii¢ yrlin edebi gelismesi Edebiyat-1 Cedide (dekadaniik) sayesinde olmugtnr.
Alay edilen dekadaniik ilerlemenin kendisidir. Dekadanlik olmasayds bu ilerleme
olmazdr.”™

Entelektiiel, bilimsel temelden uzak ve tepkisel degerlendirmelerin Griini
olarak dekadan nitelemesi, edebiyat dinyasinda yeni edebiyatcdar disindaki
hemen herkes tarafindan en masum haliyle bile alayct bir sifat olarak kullanildr.
Oyle ki Ahmet Rasim, yazilarinda olumsuz, ahlak dist olarak tanimlamak istedigi
isimleri dekadan sifatiyla pekistirdi. Sebir Mektuplar: yazt dizisinde ¢apkinlik yapan
erkekleri anlatirken bunlara hitaben ‘dekadan zamparalar’ ifadesini kullandi:
Kéagithane’de kadinlarin arabalarina mektup atmaya calisan, fakat arabaya
ulastiramayip etrafa rezil olan bir erkegi anlatirken “Simdi kim bilir ne diyecekler?
Dekadan zamparal”# ifadesini kullands.

Dekadan ve dekadanlik tartismasini baglatsa da konu tzerine ¢ok fazla yazt
yazmayan Ahmet Mithat Efendi’nin bu konudaki ilk makalesi, Sabah Gazetesinde
vayimlanan “Dekadanlar” bashkli yazisidir. Bu yazida Servet-i Findn
temsilcilerine dekadan ismi konulur ve bundan sonra yeni edebiyatcilara hakaret
etmek isteyenler de bu tabiri kullanirlar. Paris’te ‘tiireyen’ ve kendilerine verdikleri
isim gibi meslekleri de uygunsuz bes on dekadan geng Istanbul’da yeni edebiyatt
‘peyda’ etmeye baslamuslardir. Dekadanlik, edebiyat tarihi calismalarinda her ne
kadar edebi ‘polemik’ cercevesinde ele alinsa da Batr’y1 zararli olarak algilama ve
kendisini Bati karsithgl tlzerinden kavramaya calisan yazatrlarin ideolojik
kimlikleriyle bir tir Otekilestirme hareketine donisti. Dile gelen ifadeler

3 Dekadan, dekadanizm gibi kavramlarin yani sira bazi yazilarda dekadizm de kullanidlmustir. bkz.
Cenap Schabettin, Server-i Fiiniin Dergisi, say: 344, 14 Ekim 1897, 5. 82-85.

®  Aydogan, a.g., s. 318-320.

40 Ahmet Rasim, Sebir Mektuplars, s. 483.
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garbiyatct kiltiiralist séylemin kelimelerinde ickindir.#' Edebi elestiri yoni,
Fransa’da baslayan yeni edebi akimlarin anlagilmadigi, kapaliligi tercih ettigi ve
anlamsizliga distiigi yonindedir:

“Birkag seneden beri Paris’te bes on geng tiirediler. Kendilerine dekadan namun
verdiler. 1 akia pek miinasebetsiz bir nam. Fakat meslefleri daba da miinasebetsiz
oldugundan namlarimdaki miinasebetsizligi dabi ortiiyor. Bu agik, sade, herkes igin
anlagilmast kabil olan edebiyatta bir beyza-yt sahiha ile ispat-1 ehliyet edemeyeceklerini
gordiiklerinden o yoldaki edebiyati mabvedebilmek. u'muna diigtiiler. (...) Iste
Paris’in bu dekadanlar: Istanbul’da dabi iideba-y: cedideyi peyda etmeye sebep
olmugtur.”?

Ortaya c¢tkmak anlaminda, Paris’te tiireyen dekadanlarin Istanbul’daki
karsiligt peyda etmektir. Hiseyin Cahit, Kawgalarzn adli kitabinda Servet-i
Financulara yoneltilen elestirilerin ‘setm ve tezyif” (kiifiir ve hakaret) niteliginde
oldugu goristindedir:

“Memleketimizde ciddi, sahib ve salim bir edebiyatin mukaddemesini teskil eden

bareket-i edebiyye-i abireyi ‘dekadanlik’ ve erbabmn: ‘dekadan’ nam-1 umumisi altinda
topluyorlar, bir kelime ile hepsine birden tecaviiz etmis oluyorlards.”®

Servet-i Fintnculara yoneltilen bu elestiriler tecaviiz boyutundadir ve farkls
bir edebiyat hareketini dekadanlik, bu hareketin icinde olan kisi ve kisileri dekadan
olarak topluca yaftalamaktadir. Ahmet Mithat Efendi, bu yaziya Terciman-:
Hakikar Gazetesinde bir cevap verir. “Dekadanlar Makale-i Mahsusasina
Cevap!” basliklt makalesinde, kendisine karsit yazi yazanlardan sembolizm,
dekadanizm, pozitivizmin tarih¢esine ihtiyacinin olmadigini, bunu bilmeseydi de
Fransizca esetlerden Ogrenecegini  belirtit.  Amacinin  bilgiclik  taslamak
olmadiginy, dilin 1slahtyla ugrasanlara bir zemin hazirlamak oldugunu ifade eden
Ahmet Mithat Efendi, bir toplumun lisanint diizeltmeye kalkismanin o kadar
kolay olmayacagina dikkati ¢eker. Biz ve onlar olarak dile gelen ifadesine soyle
devam eder:

“Kabil-i inkdir olmayan hakayikdandir ki ulum ve fiindnun terakkisi,
tekdmiilii tenkit sayesindedir. Evet, bizde manast heniiz miiphen olan tenkit ile
terakki eyler. Fakat bu gibi mesail-i mithimme ve mun‘3ile hakkimda yiiriitiilecek
tenkitler hatta boyleleri kendilerini dyle bir vazife ile miikellef zannetseler bile,

# {deolojiyi bir tiir 6zdeslik disiincesi (identity thinking) bigimi olarak kabul eden Adorno, seyleri
kendi sinirlarinin digina stiren gizli bir paranoid rasyonalite tarzina baglar. Bu anlayis ideolojinin
karsistna kuram ve hakikati degil, farkli olani koyar. Eagleton, Ideoloji, s. 179.

42 Ahmet Mithat, Sabah, Say1 2628, 22 Mart 1897, s. 2-3.

4 Huseyin Cahit, Kavgalarm, Tanin Matbaast, Istanbul 1910, s. 120.
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Dekadanlar — meselesinde — oldugn — gibi, — garabetten  garabete  diismekten

Fkaurtulamaziar.”*

Acaba ifade edilen ‘tenkit’ edebiyat ya da glizel sanatlar alaninda yapilan
‘elestiri’ (kritik/critique) midir, yoksa dustince yapisina tecaviize varan dilsel bir
siddetin ifadesi midir? Nitekim, Ahmet Mithat Efendi’nin Tariké gazetesinde
yayimlanan “Teslim-i Hakikat” baglikli yazist da ‘gercegi teslim etme’ yazist olarak
degerlendirilebilir. Ahmet Mithat Efendi, bir buguk yil 6nce dili bozmakla
sugladigr Servet-i FiinGnculara dekadan demekten vazgectigini belirterek siire
getirdikleri yeniliklerle edebiyatta ilerleme kaydedildigini kabul eder. Bu yazi, aynt
zamanda meseleye garbiyatct bakis acisindan ben-6teki ayrimindan bakmak
yerine edebi yenilik olarak degerlendirildiginde bunun bir ilerleme olarak kabul
edilebilecegini ortaya koyar. Halit Ziya ve Cenap Sahabettin gibi yazarlarin
yazilarint okuyup ¢ok begendigini, stirtiden bir slre ayrilan ve dekadanlk
vadilerinde dolagan yazarlarin stiriiden ayrilan koglar gibi geri déndigint, bu
sekilde yazmalarina itirazinin olmadigini soyledigi bu yazisi, bu Servet-i
Flnuncular tarafindan 6zir olarak kabul edilir. “Teslim-i Hakikat” basliklt bu
makalede Ahmet Mithat Efendi, bu defa Servet-i Fiinancularin calismalarini Gver:

“Teslim-i Hakikat, Semsettin Sami ve Hiiseyin Cabit'in yazilarmdan bemen
sonra kaleme almmag bir yazeder. Su iki makalede tirnak takabilecek bir 5oz, sirkecek
bir fikir bulsunlar da gostersinler. Eger dekadaniik numunesi bu makalelerde giriilen
sey ise ilan edilsin ki evvel-be-evvel Abmet Mithat dekadandsr. Yeni nesirlerin bu
soydan olanlarm: bu kadar giizel buldugnmnzu yiirek hosnutluguyla itiraf ve feslinm
edecegimiz, gibi yeni nazumlarm yine biyle dekadanliktan baid olanlarm: dabi inrene
imrene, seve seve okuyacagimize da itiraf eyleriz (... ) bugiin dekadanlik siiriiden
ayrilan koglar gibi yine siiriiye avdet ediyormus. Dest-i ubuvveti miisaraat ciimleniz
icin vazifedir. Muanede etmeyelim. Hakfk teslin edelim.”™

Dekadan olarak nitelenen yeni edebiyatcilara actkca goriilen bu bireysel tavir,
kurumsal hale de gelir ve siitunlarini herkese agmasiyla bilinen Resimli Gazete,
“dekadanca asara siitunlarmizda  bir ci-yr kabul wve ibtirim gisteremezsek  ma’3ur
addedilmeliyiz” diyerek yeni edebiyatcilarin karsisinda tarafint belli eder. Bu karst
koyus, aynt zamanda geng yazatlara yeni edebi akima katilmamalari yolunda bir
baski olarak da degerlendirilebilir.*® Bunun metaforu, stiriden ayrilan koclarin
yine striiye katlmalanidir. Zaten bu durumda, Ahmet Mithat Efendi de
dekadanliktan ayrilanlart imrene imrene, seve seve okuyacaktir, ‘teslim-i
hakikat’in sinir1 budur.

44 Ahmet Mithat, Terciman-1 Hakikat, 26 Nisan 1897, s. 540.
4 Ahmet Mithat, Tarik, Say1 4639, 3 Aralik 1898, s. 3-4.
4 Aydogan, a.g.t., s. 232.
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Dekadan ve Dekadanlik Kavramlarinin Basin-Yayinda Dile Geligi

Dekadan kavramint Servet-i Fintnculara karst kullanan bir diger yayin da
saray yanlist Server gazetesidir. Ahmet Rasim, bu gazetede dekadan olarak
tanimladigi yazarlara karst alayc bir dil Gslupla yazilar yazar. Imzasiz olarak
yayimladigi “Sehir Mektuplart” yazi dizisinde, dekadanligi hakaretvari ve laubali
ifadelerle tanimlar. Yazida sukabagi, dekadan kabagi, topatan kabagi gibi alayci
sozctikler kullanarak Servet-i Funanculart kiigimser: “Dekadanlar topataniardur,
Topataniar dekadanlardandir.”” Servet gazetesinin 284. sayisinin 4. sayfasindaki yazi
da Servet-i Finuncular1 dekadanlik ithamiyla, ucube sifatt ile kiigiimser, dekadan
kelimesini dilsiz bir ucube (sifat-1 ucube-i ahraz), giillinecek meslek (meslek-i
miidhike) olarak tanimlar:

“Dekadan  kelimesi intisar etti edeli nevhasan-i ebl-i  kaleminde  fikri
bukalemun-asa renkten renge girmeye baslads. Edebiyat-i Cedide miintesipleri bile
“dekadanlik’” sifat-1 ucnbe-i abraz igin akin akin yabut feve fev gidip tevsi-i malumat
etmekte oldnklar: vasi-1 innab-1 aciganem olmakla su silk-i cedide-i siiliife etmek
bevasib-i Zibnimi tumaladigindan bir iki giindiir kendimde baska bir bil, anlasilmaz;
bir etvar-1 rif-niimun  olmaya  bagladr.  Su  meslek-i - miidhike-yi - dekadaniar
dnymasmn.”™8

Ahmet Rasim, 175 numaralt Sebir Mektnbi'nda dekadan kelimesi ile bu defa
“tekatan” diye alay eder, “dekadanlara ihtar” diyerek onlart uyarir: “Dekadanlara
ibtar: Abenk’in Istanbul mektubcusnyla Sehir Mektubcusu size tekatan diyorlar. Tek atmak
mani-i terakkidir. Goreyim sizi sunlara karst ¢ift atin da mars olup kalsinlar™

Dekadanlik, ilk ciimlede bitisik “tekatan” olarak yazilir, sonraki ciimlede ise
“tek atmak” seklinde yazilarak ilerlemenin engeli olarak tanimlansa da kelime
kullanimi icki icmeyi de ¢agristirir. Nitekim, Ahmet Rasim, ‘tek atmak’ tabirini
178 numaralt mektubunda ‘igki icmek’ anlaminda actkca kullanir:

4 Yaz soyledir: “Vayl... Istanbul’da bir sukabag1 kesfedilmis, Dekadanlar demis ki: Bu kabak sair
bal kabaklarina faikdir. Top atanlar demis ki: Hayir, degildir. (...) Bereket versin sebze asinayan-
1 dehrden biri yetismis. (...) En nihayet demis ki: Bu hem bal kabag hem de su kabag:
cinsindendir. Isterseniz size nispetle Dekadan Kabagi diyelim, isterseniz kavina bir yoldas
olmak tizere Topatan Kabagi diyelim. (...) Fakat ne ¢arel Nazar-1 irfan-1 intikadde her ikisinin
tefriki miimkiin degil” bkz. Ahmet Rasim, Servet, Say1 224, 23 Ocak 1899, s. 3. Alintidaki “size
nispetle” vurgusu dikkat ¢ekicidir. Zira, Ahmet Rasim, her tiirli kabagi “size nispetle” dekadan
kabag olarak isimlendirerek dekadanhgt Servet-i Fintnculatla nitelik olarak esitlemis olur. Bir
baska 6rnek igin bkz. Ahmet Rasim, Servet, Say1 262, 4 Mart 1899, s. 3.

48 Ahmet Rasim, Servet, Say1 284, 26 Mart 1899, s. 4.

49 Ahmet Rasim, Sebir Mektuplars, s. 539-540.
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“Bir iki tek atalim, birag koklasalm. (...) Sen bardaklara koy. .. Big iceriz.
Insaf! Bakkal diikkininda cakibmaz a. Birer tane yuvarlarlar. Meze derken
bizim#kinin batirina birag ynkardaki koltnk gelir.”°

Ahmet Rasim, yeni edebiyatcilara karst kimi zaman tavla oyunuyla ilgili, kimi
zaman yiyeceklerle ilgili yakistirmalar ve bunlarin yaptigi cagrisimlar araciligtyla
kinayeli ve alayct bir kiigimseme, cogunlukla laubali bir Gslupla rahatsizlik verir.
Soylemlerinin edebiyatla hicbir ilgisi kalmamustir, dil ve Gislubu rahatsiz edici bir
satasmadir, beklentisi itibarsizlastirmadir.

1899-1904 yillars arasinda, Mehmet Tahir tarafindan ¢ikarilan Irika gazetesi,
Servet-i Finan’a muhalif bir gazete olarak yayimlanir.>! Edebiyat dinyasinda
dilde yeni ifadeleri, yeni tabirleri ve estetik dslubu 6ne cikaran Servet-i
Fintnculara sert yazilar yazan Mehmet Celal’e de yer verir. Mehmet Celal, Servet-
i Funtncularin Ahmet Mithat Efendi’nin dekadan ismini takmasi sayesinde isim
kazanip bilinir olduklarini, aksi halde onlar1 kimsenin tanimayacagint yazar.
Mehmet Celal, Irtika gazetesinde 22 Aralik 1899-22 Haziran 1900 tarihleri
arasinda 27 sayilik, “Tedkikak-1 Edebiye” adli bir yazt dizisi hazitlar.5? [rika
gazetesinin 39 numarali sayisinda dekadanlari Sabab gazetesinden 6grendiklerini
belirten yazar,

“Dekadaniar diye bir biiyiik edibimiz, bir biiyiik bekimimiz tarafindan
kendilerine ehemmiyet verildiginden dolay: mevcudiyetlerine i'timad eden bu geng
efendilerin yazdiklarmm altinda tubaf tubaf imzalar da giriilmege bagladr. Hatta bu
yazular oyle bir surette yazulds ki miisriinileyh tarafindan dekadanlara uzatilan dilin
bem reddolunamayacags, hem de dpiilemeyecedi i’lan edildi.”>3

Diye baslayan yazisimi bir lin¢ yaz1 dizisi haline getirerek Edebiyat-1 Cedide
basliklt siirinde dilde bozulmanin sebebini edebiyatcilarin hep dekadan olmasina
baglar. Dekadan kavrami giderck kendisinden olmayani Stekilestirip dil tizerinden

50 Ahmet Rasim, a.g.e., s. 546-547.

51 Tiirk edebiyat tarihinde Irtika ismiyle farkli dénemlerde Doktor Memduh tarafindan gtkarilan
tic ayr1 gazete bulunmaktadir. Omrit 23 sayt olarak ilk Trtika Gazetesi 8 Nisan 1897-16 Eyliil
1897 tarihlerinde yayimlanmistir. Devami olan ikinci rtika’yt ise 10 Subat 1898-5 Aralik 1898
tarihleri arasinda yine Doktor Memduh ¢tkarmistir. Servet-i Financulara muhalifligiyle bilinen
tigiincit Irtika Gazetesi ise daha uzun 6miirlidir, Bu gazete 1899-1904 yillart arasinda 251 sayt
olarak yayimlanmistir. Ismail Alper Kumsar, “Servet-i Fiinin’a Muhalif Bir Siireli Yayin:
Trtika™, Tiirklik Bilimi Arastirmalars, S. 38, 2015, s. 179-200.

52 Mehmet Celal’in, “Tedkik-i Edebiye yazi dizisinin tamami icin bkz. Sezen Engin, [rtika
Dergisinin Ilk Yiiz Sayssonn Incelenmesi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist,
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Sakarya 1998.

53 Mehmet Celal, Irtika, Say1 39, 22 Aralik 1899, s. 155.
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bir lin¢ kampanyasina donlismeye, Onyargilara dayali bir nefret sOylemi
olusturmaya baglar

Mehmet Celal, Hiiseyin Cahit’e de hakarete varan asagilayict yakistirmalar
kaleme alir. Malumat gazetesinde “Hayat Matbuat Sahibine Cevab” bagliklt
yazisinda, “Dekadan, yavrum, mini mini dekadancik, biskiivi ¢ocng” diye hitap ettigi
dekadanlara yonelik olarak kiicimseyici bir dil kullanir. Hiseyin Cahit ise
yazilarinda Mehmet Celal’i cahillikle, elestiri yapmayt bilmemekle, Fransizca’dan
ve Bati edebiyatindan habersiz olmakla suglar, Mehmet Celal’in yazdiklarini “yek-
tarz ve yek-meal” olmakla elestirir. Tartismaya edebi tarafindan katilmakta 1srarl
olan Hiseyin Cahit, Mehmet Celalin yazdiklarinda mantik ve dil yanlislar
oldugunu ve [rika'daki “Tedkikat-1 Edebiye” yazt dizisinin edebiyat diinyasina
yakismayan tutumlarla yenilik¢i edebiyata satasma vasfinda oldugunu, karalama
ve st agmaktan ibaret bulundugunu ileri siirer.> Bu iki yazar arasindaki
atismada Mehmet Celal’in, icerigi tam olarak belirlenmeyen muglak bir kavram
tzerinden kiicimseme tslubu, Hiiseyin Cahit’in ise tartismay1 edebiyat sinirlarina
cekme ¢abasi gbze ¢arpar. Mehmet Celal,

“Onlar biyleyse, kendi maneviyatimzdan ve uliim-1 diniyemizden bibaber
oluslarmdandsr. Ama ahbl su seslenisteki kabalik, ahbh! Aman yi Rabb. Uliinr-1
diniyeyi okumadan, felasife Islamiye’nin bir tek eserini bile goxden gecirmeden, hayatin
bir big oldugnna kat’iyyetle kanaat eden biyle cahil kullarma babs-1 hidayet buyur.
Yoksa *yevmi li-yenfa’da (Kzyamet giinii) halleri yamander! Orada ne dekadan isterler
ne Fakavan!.”™

Diyerek, yeni edebiyatcilart kendi maneviyatindan ve Islam ilim ve
felsefesinden habersiz olmakla itham eder ve tartismayt baska mecralara, siiriikler.
Bu ithamin toplumun kolektif zihniyetindeki toplumsal karsiligi diisinildiginde
dekadanlarin dilsel siddetten fiziksel siddete ugrama olasiliginin yolu agildigt
distunilebilir.

54 www.egetelgraf.com/turk-edebivatinin-karanlik-33-yili-13 ~ (Erisim  Tarihi:

03.07.2024). Filiz, dekadan tartismasini en etraflica ele alan yazatlardandir. Ege Telgraf
Gazetesi’'nde “Tturk Edebiyat’nin Karanlik 33 Yilt” isimli yazi dizisinin 5 bélimiint dekadan
tartigmast  olusturur. Dekadanlikla ilgili yazilar 31.08.2020-20.09.2020 tarihleri arasinda
yayimlanmustir. Yazar, bes serilik bu yazt dizisinde dekadan tartigmasii dilde sadelesme
tartigmalari cercevesinde ele alarak konuyla ilgili neredeyse biitiin yazilara kronolojik olarak yer
verir, farklt gazete ve mecmualardaki karsit gériisleri bir araya getirerek konu ile ilgili 6nemli bir
kaynak sunar. Bu kaynaga erisim internet tizerinden saglandigt ve sayfa numarast bulunmadigt
icin atiflar ilgili yaz1 dizisinin bolimii tizerinden yapilacaktir.

55 Mehmet Celal, “Tedkik-i Edebiyye”, Irika, Sayt 46, 9 Subat 1900, s. 184-186.
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Mehmet Celal’in, Ir#ika gazetesindeki “Tedkikat-1 Edebiye” yazist dizisi, 22
Aralik 1899°da baslayip, 22 Haziran 1900’c kadar 27 sayt devam eder. Dekadanlar
tartismasinin 6nemli cephelerinden birini olugturan bu makalelerde; Mehmet
Celal, Hiiseyin Cahit’le beraber Tevfik Fikret, Mehmet Rauf gibi diger Servet-i
Fintncular da hedef alir. Mehmet Celal, Servet-i Flinin edebiyatini, sifatlar ve
kafiyeler acisindan da elestirir. Kulaga hos gelsin diye kafiye kullanilmast
anlaysinin karsisinda oldugunu bildirerek yenilikgilerin, gereksiz yerlerde “@h, ve,
ne, ne de, ve yine...” gibi baglaclar kullandiklari tizerinden de saldirir.>

Hiseyin Cahit ise Mehmet Celal’e cevaplarinda aynt islubu kullanmaz ve
Servet-i FiinGn anlayisini anlatmakla yetinir, Mehmet Celal’in yaklasiminin aksine
Hiiseyin Cahit dekadanlik ile iletleme arasinda 6zdeslik kurar:

“Geng Osmanty aydmnlar: yalnig bir edebiyat okuln takip edebilir: Avrupa’nin
bilim ve fen ilerlemeleri ile Zibinlerini aydimlatiiktan, edebiyatin gordiikten, anladiktan
sonra bizde de ciddi, samimi bir edebiyat kurmak ve bu yolda zaten bagslamss olan
edebiyatimzs devam ettirmek. Simdi, Ug sene arfindaki edebi ilerlemelerimiz
‘defadanlik’ sayesinde mi ortaya cikmustir?” sorusuna agiktan agiga Evet’, cevabin
veririz. Ciinkii ‘dekadanlik’ diye o vakit alay edilmek istenilen sey iste bu edebi
ilerlemeler idi. Edebiyatimizda goriilmeye baglayan ilerlemenin adma ‘dekadanlik’
denilmistir. ‘Dekadanlik ortaya ctkmasayds bu ilerleme ortaya cikmayacak mydi?’
tarzindaki ikinci sornya yine dogrudan dogruya: Hayer', deriz. Ciinkii ‘ilerleme’ ile
defeadanlike’ bu babiste es anlamider.”>"

Dekadan tartismasina iki tarafin esit derecede ilgisinin bulunmamasi dikkat
cekicidir. Nitekim yeni edebiyatcilara dekadan séylemi tizerinden yapilan saldirilar
aynt Olctide karsilik gérmedi, konunun muhataplari edebiyatlarini anlatmanin
disinda giindeme aynt heyecanla katilmadilar. Servet-i Fundncu, yeni edebiyatct
veya Edebiyat-1 Cedide olarak adlandirilan ve Fransiz sembolizmden
etkilendikleri, yeni soyut kavramlar kullandiklari i¢in dekadanlikla suclanan tarafin
yazarlari tartismalara zaman zaman katildidar. Dilde yenilikei, fikirde modernite
yanlist bu yazarlar, daha ziyade edebiyattaki tsluplarini anlatmaya calistilar.

5 Mehmet Celal, Servet-i Fiintncularin “ve” baglacini kullanmasina génderme yaparak iginde
onlarca “ve” gecen “bir yazi kaleme alir:

Bu bir sone, ve giizel bir siir eder teskil

Ve vezni, kafiyeyi her zaman eder tebdil

Ve bu eser dahi Pol Terlen'in olursa inan Cibanda var mi misili

Ve vardsr dederi Ve der misin acaba kim yazan bu hos eseri 1e ob!.

Bir Dekadandr!.. Ve ob!.

Bir Dekadan.” bkz. Mehmet Celal, Irzika Gazetesi, Say1 44, 26 Ocak 1900, s. 176.

57 Huseyin Cahit, Kavgalarmn, s. 140-152.
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Aslinda sorunun derinliklerinde garbiyatgt sdylemdeki medeniyet vurgulu
biz/Misliman ile 6teki/Hiristiyan kutuplasmast yatiyordu. Fransiz etkisinde
kullanilan kavramlara, sembollere ve baglaclara vb. karsi gelistirilen tepki,
taklitcilige yapilan vurgu bu bakisin yansimasiydi. Dekadanlikla suclanan
yazarlarin baginda Cenap Sehabettin, Halit Ziya ve Huseyin Cahit geliyordu.

Cenap Sehabettin, Ahmet Mithat Efendi’nin Servet-i Financulara agir
elestirilerine “Yeni Elfaz”, “Yeni Tabirat”, “Sembolizm Nedit” ve “Dekadizm
Nedir?” basliklt yazilarinda cevap verir. Cenap Sehabettin’in Gslubu saldirt veya
savunma seklinde degil, Servet-i Flinin edebiyatinin ve siirinin ne oldugunu
anlatma odagindadir.’® “Dekadizm Nedir?” baslikli yazisinda Cenap Sehabettin,
dekadanlari ciddi ve ciddi olmayan olarak ikiye ay1rir, ciddi ve gergek dekadanlarin
anlagtlamadigini, yeni sézctkler yaratarak bunlari esetlerinde kullananlarin hakstz
yere elestirildigini yazar. Cenap Sehabettin yazisinda dekadanhk olarak
tanimlanan yazim tUrGnin sevimli yonleri bile oldugunu, bunun da
samimiyetinden kaynaklandigint belirtir. Yazida, sembolizmin temsilcilerinden
Charles Baudelaire, ilk dekadan 6rnegi olarak verilerek o dénemde dekadan
kelimesinin bir sifat olarak kullanilmadigi, Baudelaire’in 6zel bir ekole sahip
oldugu, bu yeni edebi tiire bir isim vermek gerektigi, zit diistinceye sahip olanlarin
béylece dekadan ismini uygun gordikleri ifade edilir. Cenap Sehabettin’e gore,
bu isim, munasebetsiz olmaktan ziyade haksiz bir kullanimdi. Bu edebiyat tiirii
bir geriye gidis degildir, ¢linkii kimseyi taklit etmeksizin bir Gslup sahibi olmak
miimkiin degildir. Insan cok eski bir yazarin tslubunu taklit ederek yeni bir
edebiyat ortaya koyabilir.

“Gariiliiyor ki bu meslef-i edebi dyle sayeste-i nefrin ve istikrab bir sey dedil;
batta sevimli cibetleri bile var: Ezciimle samimiyet. .. Egerci defadizm meslegi asr-1
hazurda teessiis etti; fakat asar-i salifedeki suaranin bir kasmi mutlaka baze asarmda
herkesin anlayamayacags hayat-1 hususiyeyi tesrib etmis, mutlaka omriinde birkag kere
dekadan olmnstur.”

Hiseyin Cahit, dekadan tartismasinda en ¢ok elestirilen bir bélimiinde
Araplara ait bilimin yerini arttk Bat1 biliminin aldigini ifade etmesi tzerine, tipik
garbiyatet bakisla, Islam karsithgr ile de suglanir, dilsel siddete varan agir
elestirilere maruz kalir. Hiseyin Cahit’e, Ahmet Mithat Efendi ve Mustafa Sabri
Efendi agir suglamalar yoneltitler. Hiseyin Cahit, Tarik gazetesindeki, Ahmet

8 “Tirk Edebiyattnin Karanlik 33 Yilt” baghkl bir seri yazi yazan Hayrettin Filiz de Cenap
Sehabettin’in cevabint ‘sinir bozucu derecede’ sakin bulur. Filiz,
https://www.egetelgraf.com/turk-edebivatinin-karanlik-33-yili-13 (Erisim Tarihi: 03.07.2024).

% Cenap Sahabettin, Server-i Fiindin, Say1 344, 14 Ekim 1897, s. 85.
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Mithat Efendi’ye “eski dekadan” dedigi yazisinda hem kendilerini kiigiimseyip
agir hakaret eden, hem de yazilarin izinsiz kullanan Malumat, Irtika gibi
yayinlardan rahatsizdir. [rtika gazetesi Hiiseyin Cahit’in yazilarinin rizast olmadan
kullanilmasina imzasiz bir yaz1 ile cevap verir. Bu yaziya gore, ‘sirkat’ ile ‘nakl-i
asar’ (eseri ¢almak ile ¢evirmek) arasinda fark bulundugu, kendilerinin “nakl-i
asar” yaptiklari, hatta bir milkiyet-i edebiye kanunu olmadigindan dolayr bu
durumun su¢ saylamayacag belirtilir.®© Hiseyin Cahitin yazilarini Islam
kiltirine aykirt olarak degerlendiren Mustafa Sabri, Malumat gazetesinde “Curetli
Bir Dekadan” baghgtyla bir yazi kaleme alir. Garbiyatct bir séylemle, Baticilara
agir elestirileri “Dini Miiceddidler” ismiyle kitaplastirilmis olan Mustafa Sabri
Efendi, Malumattaki yazisinda Hiseyin Cahit’in Bat’’nin bilimini Arap biliminden
Ustlin tutmasini kabul edemeyerek Araplara saygt ve bagliligin Osmanlilik gibi
¢tkar bagliligr degil, Tslamlik geregi ve din borcu oldugu goriisiinii belirtir.5! Konu
yine garbiyatet séylemin temel referans diline, biz/Osmanli/Tslam,
oteki/Avrupa/Hiristiyan ~ medeniyetlerinin -~ birbitlerine  karst  Ustinlik
tartismalarina gelir.

Tevfik Fikret ise nispeten sert yazilar yazarak kendilerine yoneltilen dekadan
suclamalarina cevap verir. Ahmet Mithat Efendi’yi cehaletin timsali olarak tasvir
eden Tevfik Fikret, “Timsal-i Cehalet” isimli manzumesinde kendilerini
dekadanlikla suglayan Ahmet Mithat Efendi’nin insanligina binlerce kanit
gerektigini belirtir:

‘Tﬂmnlzgz mubtag idi sayan-1 tefekkiir, binlerce kevaba;
Atmagts bu manzar beni hem reng-i teneffiir bir havf-i siyaba.”

Tevfik Fikret, Edebiyat-1 Cedide mensuplarint ilk defa ‘dekadanlik’la
suglayan Ahmet Mithat Efendi’yi hedef almaktadir. Tevfik Fikret, Ahmet Mithat
Efendi’nin ‘dil’ine dair, etrafindakileri titreten nutkunun soguk zehri tattirdigina,
hitabetinin ciiret ve kibir dolu olduguna vurgu yapar:62

“Titrerdi civarmdaks, pisindeki esya
Nutkundan nean gebr-i biiridetle; 0 hala
Piir-ciir'et i nahvet

Eylerdi hitabet”

60 Kumsart, “Servet-i Fiintin’a Muhalif”, s. 185.

61 Mustafa Sabri Efendi, Mustafa Sabri Efendi, “Ciretli Bir Dekadan”, Malumat, 15 Aralik 1898,
Krs., Berkes, a.g.e., s. 383-384.

02 Tevfik Fikret, Bitiin Eserleri: Elestirel Basim, Haz. Nazim Hikmet Polat, Yapt Kredi Yaynlar,
Istanbul 2021, s. 515.
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Tevtik Fikret, Tark siutunlarinda 21 Kasim 1898-6 Subat 1899 tarihleri
arasinda yayimlanan yazilarinda dénemin edebiyat ortamini degerlendirirken,
dekadan tartismalarina da deginir. Gazete’nin 5 Aralik 1898 tarihli, 4641 numarali
sayisinda “Hafta-i Edebi 3” baslikli yazisinda, Ahmet Mithat Efendi’nin uzattif1
eli stkmakta tereddutii olmadigina ama épmeye de niyetinin olmadig mealinde
bir yazi yazar:

“Vikr-i hakirimee dekadanlik babsi esasen ehemmiyet gotiiviir bir sey degildi;
yalniz sinire dokunuyordu. Ebemmiyet gotiirmezdi; ciinkii dekadan sifatinm izafe
edilmek istenildigi erbab-1 kalem suri, manevi bichir halleriyle boyle bir hakarete ispat-
1 liyakat etmiyorlardi. Onlar mukaddes bildikleri namus-1 kalemi sebatkdrane
mubafaza etmeye, ali tandiklar: vicdan-1 sanatr meftunane, meshurane, olanca kudret
ve gayretleriyle perverde eylemeye ¢alisarak ortaya az, cok eser koymyorlards.

Tevfik Fikret'e gore, Ahmet Mithat Efendi’nin bu defaki “Teslim-i
Hakikatleri”, dekadanlar unvanli makalelerini ciddi bir degerlendirme ile
incelemis olanlar tarafindan dikkate deger gorilmelidir. Tevtik Fikret, hakikati
distndigi gibi sdylemeye cesaret edebilseydi soyle diyecegini ifade eder:

“Dekadaniar makalesi asar- cedide-i edebiyeden bir sey anlamayan bir refik-i
vecihi, bir kobne vapur arkadasim: mahzuz, etmek igin uln orta soylenivermis bir fikra,
bir latife oldugu gibi, Teslim-i Hakikat bendi de, Adam, o dyle bir saka idi, gecti gitti,
simdi big isimize bakalim, ver elini arkadas nev’inden bir hatir-nevazlktir. Efendi
Hagretleri emin olmalidirlar ki ‘dekadan meselesinin orfaya cikmas: terakinigi
hizlandirmady, yavaglandirdr’ ise bunun vebali o meseleyi ortaya cikaraniara, o sakay:
edenlere aittir. Ve ben zannetmem ki -o sakanin biitiin actliklarmz tadanlar, yani su
zavall bigiinah dekadanlar icinde- bugiin kendilerinin tenezziilen itale buynrduklar:
dest-i iltifatr itecek kadar adab-1 ibtiramdan bibaber bir sabis meveut olsun. Fakat
ummam ki -yine bunlarm arasmda- o ele buse-i kabul vag'edecek kimse de
bulunsun.”®*

Tevfik Fikret, dekadanlik bahsinin aslinda 6nemli bir konu olmadigini, fakat
sinire dokundugunu belirttigi bu yazisinda, su¢lanan yazarlarin hicbir halleriyle
béyle bir hakareti hak etmediklerini, vicdana tutunarak, mukaddes bildikleri
kalem namusunu korumaya calisttklarini yazar. Teviik Fikret’e gore, ‘Efendi
Hazretleri’ diye hitap ettigi Ahmet Mithat Efendi’nin “Teslim-i Hakikat” yazisi,
daha 6nceki yazdiklarini saka olarak gecistirerek bir goniil almadir;®> nitekim,

6 Tevfik Fikret, “Hafta-i Edebi 37, Tarik, 5 Aralik 1898.

64 Hayrettin Filiz, “Turk Edebiyatinin Karanlik 33 Y1li-13/Dekadanlar Tartismasi-4”, Ege Telgraf
Gazetesi, 21.09.2020.

05 Dekadan tartismast, séylemi ilk kullanan Ahmet Mithat Efendi’nin, Setvet-i Funtncularin
edebiyata katkida bulundugunu belirttigi “Teslim-i Hakikat” yazistyla son bulsa da, bu yazinin
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dekadan meselesinin ortaya ¢ikmast ilerlemeyi hizlandirmayip, yavaslatmistir ve
bunun vebali meseleyi ortaya ¢ikaranlara aittir. Tevfik Fikret’in bu yazisindan,
Ahmet Mithat Efendi’nin g6niil alma igerikli “Teslim-i Hakikat” yazisindan ikna
olmadig, saka olarak gecistirdigi daha Onceki hakaretlerinin telafisi olmayacag:
gorisiind tasidigt anlasilmaktadir. 60

Bu dergi ve gazetelerde edebi tartismalarin disina cikilarak dekadanlik
utanilacak bir vasif, alay edilecek bir durum, hatta dinden ¢ikmak, mirtedlik
(Islam dininden dénen) olarak tanimlanmus, yeni edebiyatcilara en agir hakaretler
edilmis, dilsel siddet uygulanmistir. Bu nitelemenin toplumsal bilingteki karsiligt
ne olabilirdi? Yeni edebiyatcilarin dinden déndiiklerini bile séyleyecek kadar ileri
gidenler, durumun edebiyatta bir akimla hicbir ilgisinin kalmadiginm
gbzetmeksizin lin¢ diliyle, nefret séylemi inga ederek, dinden dénmeyle
dekadanligt 6zdeslestirdiler. Bu 6zdeslestirmenin toplumsal bir karsiligt vardir. Bu
kapsamda degerlendirildiginde, Selim Deringil, “ihtida ve/veya irtidad”in 19.
yizylda Osmanli Imparatorlugu’nda 6zellikle tehlikeli gériildiigiine dikkat
ceker.9” Deringilin vurgusu ile, milli kimligin fiilli ya da potansiyel olarak
kaybedilmesi halinde dogacak sonuglara ve yarattigt korkuyla iliskili olarak
‘murted’ korkusu ve nefreti, potansiyel milli kimlik yitimi ya da ulusal grubun ya
da etnisitenin bir dyesinin kaybedilmesi strecini anlamakta 6nemlidir.%® Bu
baglamda, Ahmet Rasim, Hact Resit’i yazarken “Bizim zavall: Hact Regid'in bu kerre
dininden  donerek  kendi  ariusuyla  dekadan oldugn  ogrenilmistir’® ifadesi nasi
degerlendirilmelidir? Yazilarinda Hact Resit mahlasint kullanan Serif Ahmet Resit
Pagsa’nin, dénemin inld yazar ve saitlerinin ugrak yeri olan bir kiraathanesi vardi.
Serif Ahmet Resit Pagsa, Ahmet Rasim’i bu yazidan dolayt kiraathanesine

aslinda 6ziir niteligi tastmadigt yolunda tizerinde tartigtlmigtir. Zaten, génil almak icin yapilan
iltifatlar da ‘tenezzil” edilerek yapilmistir.

66 Tevfik Fikret, 1901 yilinda Ali Ekrem Bolayir’in bir makalesi tizerine ¢tkan tartismalar
sonrasinda Servet-i Fintn cevresinden kopacaktir: “Yazilan seylerin hepsinde ylziintze
magmum bir nazar-1 sikayetle giilimseyen bir miteverrim bitabligt var. Derin bir stik(in icinde
medit bir inilti... Tste okunan eserler ekseriyetle ruhunuzda bu aksi birakiyor. Dikkat ediniz, bu
daima mevzularin hiizn-engiz olusundan ileri gelmiyor; yazisimizda bir sey var ki, yazdigimiz
en suh ve satir mevzularda bile mahiyet-i hazinesiyle sanki agliyor. .. Sakin takatsiz bir aglayss.
(...) hepsinde ayn1 rehavet, ayni fiitur, ayni a’raz-1 mazhariye, ayni maraz, hepsinde o. Hepsinde
o takatsizlik, o cansizlik! Hepsi gégsiinti sikarak, alninin hummali digiinceleri, kalbinin sekteli
darabant ile, vaktinden evvel ihtiyarlasmis viicudunu zotla stirtikleyerek, meydan-1 intisare Gyle
mecruh ve muztarib, sanki bir hastahaneden gelir gibi ¢ikiyor.” Tevfik Fikret, Di/ ve Edebiyat
Yazilar, Haz. Prof. Dr. Ismail Patlatir, Ttrk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara 2000, s. 159.

o7 Deringil, 9. Yiigyi Osmanis Devleti’'nde Ihtida ve Irtidad, ileti§im Yaynlart, Istanbul 2021, s. 23.

% Deringil, a.ge., s. 23.

¥ Aydogan, a.g.t., s. 372.
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DEKADAN VE DEKADANLIK: OSMANLI BASIN-YAYININDA OTEKI UZERINE DILIN
SOYLEM INSASI
(OTAM 60/ GUZ 2026)

almayacagini s6ylese de Ahmet Rasim mekana gider. Hact Resit, ilk cayrt Ahmet
Rasim’e vermez ve bunu soyle aciklar: “Bizim memlekette miinafiklardan siftah
edilmez.””’" Ahmet Rasim ise mirtedlerin elinden ¢ay icilmeyecegini séyleyip konu
dine hakarete kadar uzayinca Hact Regit Ahmet Rasim’in yakasina sarilarak “ben
ne midirtedim, ne dekadanim. Halis Miistiiman Hac: Regsit'im. Seninle davam var. Sen benim
dinime dokundun”’™ der. Bu durum, dilsel siddetin toplumsal karsiligina dair bir
ornektir. Cumlede, bicimce olumlu anlamca olumsuz cimlelerde kullanilan ‘ne’
‘ne de’ baglaci ile (ne miirted ne de dekadan) iki kelime birbirleri ile iliskili olarak
gecer; bunlarin kavram karsiti ise ‘Musliman’hktir. Basin-yayindaki nefret
s6ylemi toplumsal iliskilerde de Otekilestirme ve siddet eylemine degin kendini
gOsterir.

Yeni edebiyateilarla adeta Tslam/Dogu medeniyetini tehdit eden bir diigman
olarak belirlenen Bati yerine koyarak tepkiler veren eski edebiyatgilar, yayinlarinda
dekadanhgin yayginlastigini duyururlar. Bu duyuru aslinda bir ling kampanyasidir.
Olumsuz eylemin ‘kim’ oldugu sorusunun cevabinda, 6rnegimizde, ‘Cayct Resit’
hedef gosterilmis olunur. Aslinda sorun dekadan ve dekadanlik elestirisinde dile
gelen sézel bir ling kampanyasi, nefret sdylemi idi. Ozellikle de s6z séylemenin
yapmak olmasi kapsamunda, kullanian dil araciligy ile toplumla kurulan diyalog
dikkate alindiginda 6tekilestirmenin siddet boyutu ortaya ¢ikar. S6z konusu olan,
s6ylenenin, yarattid1 etki aracilifi ile, siddetin bedensel boyutuna yapilan ¢cagridir.

Terciiman-1 Hafkikat gazetesinin “Direkler Arast Aks-i Sadast” baslhkl
bélimiinde edebiyat diinyasinda dekadanlarin kol gezdigini ve artik dekadan
olmayan kimsenin kalmadigi ima edilir:

“Hact Regid-i bi-neva dekadanlar giremes; memnudnr levhasin ta’lik eyledikten
sonra ¢aybanesinde sinek avlamaga basladigindan Kim etti bu kdr: sana teklif
niddlarzyla mn’ateb-i yaran ve ¢cay ab-darinin medhiyyelerini dinletmek icin kimseyi
bulamadigindan hayran bayran libye ciinban olarak: Na-punte bir tabeh-kar kimdir
diye sorarsan, Cayct Regit imis vah Caycr Regit imis ah.”

Dekadan kelimesinin anlaminin Fransizca kaynaklt ve oradaki bir edebiyat
akiminin temsilcilerini tarif ettigi bilinmesine ragmen kelimeyi ger¢cek manasindan
saptirict, alayct ve kiiclimseyici yorumlar yapilmaya devam edilir. Buna bir 6rnek
olarak Sabah gazetesinin 3297. sayisindaki “Dekadan Lafzinin Istikaki” baslikl

70 Ahmet Rasim, Sebir Mektuplars, s. 165.; Aydogan, a.gt., s. 393.

T Aydogan, a.gz, s. 373.

72 Musteat, Terciiman-1 Hakikat, Sayt: 6382, 20 Kanun-i Sani 1314/1 Subat 1899, s. 3.; Aydogan,
Servet-i Fiindin Dioneminde Edebiyat, s. 337-338.
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yazi gosterilebilir. Yazida, kelime ikiye ayrilarak “dekad” bélimiiniin Fransizca
on anlamina geldigi, “an”1n ise esek demek oldugu, ikisi birlestirilince on glinlitk
esek manasinin ¢iktigl sonucuna vartlir:

“Litre’nin  kaviince dekadan on giinliik esek  demek oluyor. Amma siz
diyeceksiniz ki: On giinliik esek olmaz. Ona sipa derler, dogru. Lakin sipa da biiyiiye
bityiiye nibayet esek olmaz, mi? Cevabinz verdikten sonra su iki Fransi lugat kitabinimn
dekadan hakkindaki teveibini nasi buldugunnzu su’al ederim. Pek vecih mi?.””

Yeni edebiyateilart 6tekilestiren ling dili 1899-1901 arasindaki yayinlarda
sayisiz defa kullanilir ve bilingli bir nefret sdylemi inga edilir. Fikahi takma isimli
bu vaziya Server-i Fiindn dergisinden cevap vererck gazetelerin halkin ahlak ve
adabint koruma gérevinin bulundugunu ve edep dist yazilar yazanlarin ciddiye
alinmayacaklarini vurgulayan imzasiz bir yazi yayimlanir. Yazida dekadanlikla
suclanan taraf duruma itidalli bir yaklasim sergiler. Ardindan Huseyin Cahit
imzastyla bir yazi yayimlanir. Edebiyatta polemikler tzerinde calisanlar bu tiir
yayinlari genellikle mizahi yazilar olarak degerlendirirler.

Ziya Gokalp, ‘fantezist’ olarak tanimladigt dekadan tabir edilen yenilikci
yazarlarin elinden ¢ikan yazidart hasta edebiyat olarak niteler, O’na gore,
“Avrupa’nmin klasik edebiyats normal bir edebiyattir. Dekadanlarm, fantezistlerin viicuda
getirdikleri eserler ise basta bir edebiyattir.””* Ziya Gokalp, bilim ve bilimsel yontemi
biz ve Oteki kapsaminda degerlendirerek, Avrupa’dan mispet ilimlerin
sonugclarinin bile alinmamasi; buna karsilik, sadece ilmi yontemlerin hatta bilim
ve teknigin Urlnlerin degil bizzat kendilerinin alinmasi gerektigini ileri stirer.
Amag, musiki 6rneginde ele alindiginda, Avrupa miizik bilimine gére milli
kiltirden beslenen milli ve Avrupai bir musiki insasidir. Aymi yaklasim edebiyat
alaninda da gegerlidir. Cagdas Islam Tirkligi sinirlarinda yeni hayatt milli hayat
olarak géren Ziya Gokalp, edebiyatta eskiligi de bu tasarimina dayandrir.

“Su ifadeler de gisteriyor ki biz Avrupa'dan hatta miisbet ilimlerin oralardaki
neticelerini bile almayacagiz. lmi hakikatleri kendimizde bulmak iizere yalnz

73 Fikahi, Sabah, Say1 3297, 26 Ocak 1899, s. 3. (Bu ismi kullananin Mehmed Halid oldugu, Sabah
Gazetesi'nin 3307. sayisinda belirtilmistir. bkz. Gékeek, a.gz. s. 357.). Yeni edebiyatcilara esek
ve stpa metaforuna Ahmet Rasim de Sehir Mektuplar’nda defalarca katilir. 39 numarali Sehir
Mektubu’nda yeni edebiyatci iki yazarin “uzun kulakli yavru”ya benzedigini, konunun “esek
davasi” olarak animsandigini belirtir; 28 numarali Sehir Mektubu’nda “Keyfe keyif verir su
kahvenin kaynamast, esegi cileden cikarir sipanin oynamast” diye bir beyit yazar. Ahmet Rasim,
Sehir Mektuplars, 94.

7 Ziya Gokalp, Makalelerim IX, Yeni Giin-Yeni Tiirkiye-Cumburiyet Gazetelerindeki Y azular,
Hazirlayan: Sevket Beysanoglu, Kiltiir Bakanligi Yayinlari, Ankara 1980, s. 42.

190



ilimlerini - usnllerini - alacagrz, hatta, tekniklerin fenlerin de  mabsullerini - degil
kendilerini alacagrz. Mesela, Avrupalr musikisinaslarm bestelerini degil, halkmz;
arasida terenniim edilen melodileri armonize edecek usulleri alacagiz. Demek ki
gayemiz, Avrupa musiki fennine gire, milli melodilerimizden hem millif hem de
Avrupai bir musiki ibda etmektir. Edebiyatta da Avrupa klasiklerini lisanimmza
terciime ederek, bedii terbiyemizi yiikseltmeniz; lagomdar.”™

Osmanlt milletinin yagh bir toplum oldugu i¢in bu hasta edebiyatt model
kabul ettigi goriisiinde olan Ziya Gokalp’e goére, milli kiiltiiriiyle birlikte dinamik
bir Ttrk milletinin varlig s6z konusudur, béyle bir milletin eline hasta milletlerin
eseti vetilemez: “Osmants milleti, ihtiyar bir cemiyet oldugn icin bu hasta edebiyats model
ittihazg; ediyordn.”70

Gokalp, dilde yenilesmeyi benimsese de klasik edebiyat disindaki yazarlarin
eserlerini hasta edebiyat olarak niteler ve tipik garbiyatct bir yaklasim sergiler.
Biz/Osmanly, 6teki/ Avrupa kutuplagmasi tizerinden medeniyetei bir dil ve Gslup
ile medeniyeti maddi ve manevi medeniyet olarak ikiye ayirir. Maddi medeniyet
Bati/6teki, manevi medeniyet Dogu/biz ile temsil edilirt. Gokalp, bilimsel
yontemi  biz ve Oteki  kapsaminda  degerlendirir.  ‘Biz/Osmanly’,
‘Otekinden/Avrupa’dan’ musbet ilimlerin sonuglarint bile almayacak, bilimsel
gercekleri ‘kendimiz’de bulmak tzere sadece yOntemlerini alacagiz diyerek
bilimsel yontem ile, ki kendimiz bulacagiz, sonug arasinda da bir ayirim yapmis
olur.

Edebiyat diinyasindaki ‘6teki tzerine dilin sOylem insast’na, dolayisiyla
Otekilestirmeye, dair yiritilen polemik sonraki dénemlerde farklt konular
tizerinden devam etse de ve dekadan meselesi ciliz sGylemlerle hatirlansa da ana
polemik 1900’e dogru sénimlendi. Tartismalart mizahi olarak degetlendiren
arastirmacilar bile dekadanligin bir leke olarak disiinildaging, dekadanliktan
duyulan korkunun sembolizmden duyulmaya baglanildigint = belirttiler.””

75 Ziya Gokalp, a.ge., s. 42.

76 Gokalp soyle devam eder: “(...) Acaba, Tirkiye’de hi¢ kimsenin haberdar olmadigr gizli bir
diinya m1 vardi? - Evet, Tirkiye’de boyle saklt bir cihan vardi. Lisaniyle, edebiyatiyle, ahlakiyle,
felsefesiyle, hulasa milli harsiyle beraber “Ergenckon” hayati yasayan bir Ttrk halk: vardi.
Osmanlit medeniyeti bunun tizerine ¢6kmiis, simdiye kadar gériinmesine mani olmustu. Simdi
o, yeni bir Bozkurt’un rehberligi ile, bu Ergenckon’dan, saglam, dahi bir millet olarak meydana
ctkiyor” Ziya Gokalp, a.g.e., s. 42. Boylece, Gokalp, Turkiye’de sakl bir cihanin tizerine Osmanlt
medeniyetinin ¢c6kmis olmasina dair vurgu ile garbiyatct séylemin Osmanli glizellemelerinden
ayrilir ve yeni bir Bozkurt’un rehberliginde ihtiyar Osmanlt milletinin yerine saglikli bir milletin
ortaya ¢ikmakta oldugunu miijdeler.

77 Aydogan, a.g.t., s. 377.
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CENK REYHAN-SERAP TASTEKIN

Dekadanin dis goriintisini tasvir ederek hirsiz’® benzetmesine kadar varan
vazilar saka kabilinden degerlendirildi.” ‘Dilde yeni’nin temsilcilerinin kendilerini
‘kiltirde Bat’ olarak buldugu polemikler, garbiyatct bir soyleme doniisti.
Konunun bir baska yont de sudur ki, aslinda bu kii¢limseyici, agagilayict ‘hitap’
sekli, seslendigi kisiyi yaraliyor gibi gorinebilir ama beklenmedik ve kisiyi
muktedir kilan bir tepkiyi de dogurabilir. Nitekim ‘hitap’ edilmek ayn1 zamanda
adlandirilmak/¢agrilmak demek ise; saldirgan bir ¢agri, tam da bu saldirgan
cagriya karst koymak icin ‘dil’i kullanacak bir ‘6zne’nin olusumunu baslatma
riskini de alm1s demektir,30 Tevfik Fikret 6rneginde oldugu gibi.

Sonug

Dekadan, Osmanlt edebiyat diinyasinda basta Servet-i Fiintincular olmak
tizere edebiyatta Batili bir ydntem arayisinda olan yazarlar 6tekilestirici bir séylem
olarak kullanildi. Garbiyatgt kiltiiralist sOylemlerin edebi tartisma cercevesini
astig1 bir ortamda sembolik ling séylemleri gazete ve mecmua siitunlarina tasindi.
Edebiyat polemigi kapsamint asan atismalar yaklasik dort yil stirdii; dekadan ve
dekadanlig Steki Gzerine dilin sGylem ingasi, bir Stekilestirme tanimi, olarak ilk
kullanan yazarlar, dilde yenilik karsithiginin 6lciistini nefret séylemi boyutuna
getirdiler. Dekadanlikla 1ilgili hararetli yazilarin kaleme alindigr edebiyat
diinyasinda eserlerinde Fransiz sembolistlerinin kullandigt kavramlart kullanan
yeni edebiyatcilar, edebi elestirilerin ¢ok Stesinde sGylemlerle asagilandilar, nefret
s6ylemine, dilsel siddete maruz kaldilar. Dekadan kavrami, biz ve Oteki olarak
konumlanan eski edebiyat ve yeni edebiyat ayrimi tizerine temellendi. Edebiyat
dinyast eski edebiyat/yeni edebiyat soylemiyle ben/6teki olarak ayrilds, yazatlar
istemeseler dahi kendilerini tartismalarin icinde buldulat.

Fransiz sembolistlerine  benzetilerek  edebi  elestirinin  Gtesindeki
diskin/dekadan asagilamalarina maruz kalan yeni edebiyatcilar, kendilerini
Otekilestiren grup kadar tartismalara katilmasalar da dsluplarini ve yazilarini
savunmak icin karsiik verdiler. Edebiyatin yeni kelimelerle gelisebilecegi
goriistinde olan ve dekadanlikla suclanan Servet-i Fiintncular, cevap yazilarinda
edebiyatlarini anlatmakla yetindiler.

Entelekttiel, bilimsel temelden uzak ve tepkisel degerlendirmelerin trind
olarak dekadan nitelemesi, edebiyat dinyasinda yeni edebiyatcilar disindaki

78 Yusuf Cevat’in “Bir Dekadan” siirinden alintilayan, Aydogan, a.g.z, s. 385-380.
7 Butler, age., s. 2.
80 Butler, a.g.¢, s. 2.
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hemen herkes tarafindan en masum haliyle bile alayc1 bir sifat olarak kullanidds.
Dekadan kavrami tizerinden kiilttrel 6tekilestirme sOylemi, alaycilik, asagilama,
hedef gésterme gibi ileri boyuttaki nefret séylemleri, yeni edebiyatcilart dinden
ctkmakla suglayacak boyuta bile ulasti. Yeni edebiyatcilara on gunliik esek, su
kabagi, topatan, mini mini dekadan, biskiivi cocugu, zippe, hayalci, zampara,
hirsiz vb. edebi elestiri (kritik/critique)den uzak bir hitap sekli ile alayci, agagilayict
ifadeler dile getirildi. Siddet dilinin yarattift sézel etkinin, siddetin bedensel
boyutuna bir ¢agriya da isaret ettigi g6z 6ntine alindiginda, dekadan ve dekadanlik
tartismalarindaki 6tekilestirmenin boyutlart daha anlagilir.8!

Yeni edebiyateilarin  Bat'nin  ¢lirimisliigi. mecra’ina ¢ekilmesi  icin,
metinlerinde kullandiklari birka¢ sembolist kavramin yeterli geldigi bu ortam,
edebi atismanin diginda ele alinabilecek farklt disiplinlerin ¢alismasina actktir.
Basin-yayin alanmindaki bu 6tekilestirmenin  toplumsal gerceklikte sonraki
kusaklara biraktig1 izler bagka bir arastirmanin konusu olabilir.

81 Nitekim, ifadenin performatif etkisi yalnizca uygulandiklar simdiye degil, ayn1 zamanda hem

gecmise hem de gelecege atifta bulunmaya devam eden yogunlasmis bir anin acikligina baghdir.
Ozkazang ve Agtas, a.g.m., s. 5.
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