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UZUN SAVASLARDA HARP DUZENININ DEGIiSiMI
VE OSMANLI ORDUSU: VAC MUHAREBESI (1-8
KASIM 1597)

Emirhan OZGCELIK*

Oz: Osmanh ve Avusturya ordulari 1593-1606 yillari arasinda
bircok kez meydan muharebesinde kozlarini paylasmisti. 1596
yihindavuku bulan Hagcova Meydan Muharebesi’ndenbir sene sonra
iki ordu Va¢ yakinlarinda yeniden karsilasmisti. Yaklasik bir hafta
devam eden mucadeleler uzun savaslarin énemli safhalarindan
birine tekabll ediyordu. Bu calismada Va¢ Muharebesi’nin
sebepleri ve sonuclari kapsamli bir sekilde degerlendirilecektir. ilk
bolimde, Osmanlilarin 1597 yilindaki sefer stratejisi ve Avusturya
ordusunun karsi hamleleri hakkinda bilgi verilecektir. ikinci
bélimde c¢ajdas Osmanli ve yabanci kaynaklara dayanilarak Vag
Muharebesi’nin bitiin asamalari ordularin taktik ve dizenleri
merkeze alinarak detayli bir sekilde incelenecek ve Osmanlilarin
muharebeyi kaybetmesinin sebepleri ortaya konulacaktir. Ugiinci 249
bélimde Avusturya ordusunun 1593-1606 yillari arasinda meydan
muharebelerinde Osmanlilara tstiinliik kurmasinda tabur diizeninin
roll sorgulanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli-Avusturya Savaslari, Vag, Meydan
Muharebeleri, Taktik ve Duzen, Askeri Devrim.

THE TRANSFORMATION OF BATTLE FORMATION IN
THE LONG TURKISH WARAND THE OTTOMAN ARMY::
BATTLE OF VAC (1-8 NOVEMBER 1597)

Abstract: The Ottoman and Austrian armies confronted each other
in numerous pitched battles between 1593 and 1606. One year after
the Battle of Hagova in 1596, the two armies met again near VAc.
The engagements, which lasted for approximately a week,
constituted one of the significant phases of the Long Turkish War.
This study provides a comprehensive assessment of the causes and
consequences of the Battle of Vac. The first section examines the
Ottoman campaign strategy in 1597 and the countermeasures
adopted by the Austrian army. The second section, drawing on
contemporary Ottoman and foreign sources, offers a detailed
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analysis of all stages of the Battle of Vac, focusing on the tactical
formations and deployments of both armies, and identifies the
reasons behind the Ottoman defeat. The third section questions the
role of squadron-based formations in the Austrian army’s ability to
establish superiority over the Ottomans in pitched battles between
1593 and 1606.

Key Words: Ottoman-Austrian Wars, Vac, Pitched Battles, Tactic
and Formation, Military Revolution.

Extended Abstract

The Ottoman-Austrian confrontations during the Long War (1593-1606)
constituted one of the most intense and transformative periods of carly
modern warfare in Central Europe. Within this protracted conflict, the
Battle of Vac, fought between 1 and 8 November 1597, has generally
remained in the shadow of more famous engagements such as the Battle of
Hagova (Keresztes) in 1596. Nevertheless, the Battle of Vac represents a
critical episode for understanding the changing balance of power between
the Ottoman and Austrian armies, particularly in terms of tactical
organization, battlefiecld formations, and the adaptation of early modermn
European military practices.

This study offers a comprehensive analysis of the Battle of Vac by situating
it within the broader strategic context of the 1597 campaign season. It
argues that the Ottoman defeat at Vac was not merely the result of
temporary logistical weaknesses or unfavorable weather conditions, but
rather stemmed from deeper structural and tactical disadvantages vis-a-vis
the Austrian army’s increasingly sophisticated use of squadron-based
formations, field fortifications, and coordinated infantry-artillery
deployment.

The first section of the article examines the strategic environment
following the Ottoman victory at Hacova in 1596. Despite the capture of
Eger and the successful outcome of the Hagova battle, the Ottoman military
entered the 1597 campaign season under significant strain. Political
rivalries within the imperial elite, widespread desertion, unpaid salaries,
and the Sultan Mehmed III’s refusal to personally lead the campaign
weakened both morale and operational coherence. The appointment of
Satirct Mehmed Pasa as commander-in-chief reflected these internal
dynamics and shaped the overall conduct of the campaign. On the Austrian
side, persistent fears of a renewed Ottoman advance toward Vienna
gradually gave way to a more assertive strategy aimed at exploiting
Ottoman disarray through targeted offensives against key fortresses in
western Hungary.

The second section focuses on the operational developments preceding the
Battle of Vac. The Austrian seizure of Tata and Papa, followed by the siege
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of Gyo6r (Yanikkale), compelled the Ottoman army to adopt a reactive
posture. Although Satirct Mehmed Paga succeeded in relieving Gy6r and
recapturing Tata, the campaign calendar had already advanced into late
autumn, severely limiting Ottoman strategic options. The decision to
advance toward Vac rather than attempting a risky siege of Esztergom was
influenced by local pressures from the Buda clite as well as by the
perception that Vac functioned as an extension of the fortress of Buda’s
defensive zone. This choice ultimately brought the Ottoman army into
direct confrontation with a well-prepared Austrian force under the
command of Giorgio Basta.

The core of the article is devoted to a detailed reconstruction of the Battle
of Vac itself, drawing on contemporary Ottoman chronicles and European
narrative and technical sources, most notably the works of Achille Tarducci
and the reports of Francesco Aldobrandini. These sources allow for a
precise analysis of the battlefield topography and the Austrian deployment.
Basta deliberately positioned his army in a narrow, defensible area north
of Vac, bounded by the Danube and surrounding hills. Instead of offering
battle in open terrain, the Austrian army established a network of field
fortifications, trenches, and star-shaped redoubts, manned primarily by
infantry armed with firearms and supported by artillery.

The Austrian army’s tactical system was based on flexible battalion
formations, which enabled coordinated defense, controlled counterattacks,
and rapid redeployment across the battlefield. Infantry units drawn from
various regions of the Habsburg realms and European lands -German,
Italian, Walloon, French, and Hungarian- were integrated into a coherent
structure that maximized firepower and defensive depth. Cavalry units,
including cuirassiers and arquebusiers, were positioned to exploit
opportunitics created by Ottoman assaults rather than engaging in
independent charges.

In contrast, the Ottoman army entered the battle with a force composition
heavily skewed toward cavalry, particularly provincial sipahis, while its
infantry contingent remained limited in number. Although the Ottomans
adhered to their traditional threefold battle order, right wing, center, and
left wing, this formation proved ill-suited for attacking entrenched
positions defended by disciplined infantry and artillery. Repeated Ottoman
cavalry assaults encountered ditches, fortifications, and concentrated
musket fire, which blunted their momentum and inflicted mounting losses.
Ottoman sources themselves acknowledged the effectiveness of the
Austrian “tabur” system, emphasizing the difficulty of approaching enemy
positions protected by trenches and fortified heights.
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The final section of the article situates the Battle of Vac within the broader
pattern of Ottoman-Austrian engagements between 1593 and 1606. It
argues that Vac exemplifies a recurring problem faced by the Ottoman
army during this period: the inability to effectively counter European
armies that combined field fortifications, infantry firepower, and flexible
battalion tactics. While the Ottomans retained superiority in certain forms
of mobile warfare and siege operations, their reliance on the clasic tactics
increasingly limited their effectiveness in pitched battles against well-
prepared opponents.

In conclusion, the Battle of Vac should be understood not as an isolated
defeat, but as part of a structural transformation in early modern warfare.
The Austrian army’s adoption of squadron-based formations and defensive
fieldworks played a decisive role in neutralizing Ottoman numerical and
cavalry advantages. By reassessing the Battle of Vac through a close
reading of contemporary sources and a detailed examination of tactics and
terrain, this study contributes to a more nuanced understanding of the Long
Turkish War and highlights the shifting military balance between the
Ottoman Empire and its European rivals at the turn of the seventeenth
century.

Giris

Osmanli ve Avusturya ordulann Macaristan ve Bosna’da 1593-1606 yillan
arasinda pek ¢ok defa meydan muharebelerinde ve kusatma savaglarinda
kars1 karsiya gelmigti. 1595 yilindan itibaren Erdel, Eflak ve Bogdan’in da
Osmanlilara karg1 savagsa girmesi miicadele alanini genigletmis ve Osmanl
ordulart ayn1 yil icinde farkli bolgelerde diigmanlariyla ¢atigmak zorunda
kalmigt1. Birden fazla cephede vuku bulan ¢atismalarin savaglarin seyrinde
onemli etkileri olmustu. Osmanli ve Avusturya ordulan arasinda 1-8 Kasim
1597°de Vag yakinlarinda meydana gelen muharebe de miicadelelerin
kritik sathalarindan birine tekabil ediyordu.

Osmanli ve Avusturya arasindaki miicadeleler 1593 yilinda Serdar-1 Ekrem
Koca Sinan Pasanin Polata ve Veszprém kalelerini fethetmesiyle
baglamisti. Aym yil Avusturya ordusu Istolni-Belgrad™: isgal etme
girisiminden sonug¢ alamamuisti, fakat kaleye yvardim igin gelen Osmanli
ordusunu maglup etmisti. Ayrica kis aylarinda Avusturya kuvvetleri
Hatvan ve Novigrad’a saldirmig ve 1594 yilimin baginda Novigrad’: ele
gecirmisti. 1594 yilinda Koca Sinan Paga Tata ve Yanikkale’yi fethetmisti.
Komaran Kalesi kusatmasini ise k6t hava sartlarindan dolay1 kaldirmigti.
1595 yilinda Erdel, Eflak ve Bogdan voyvodalarnn Osmanlilara isyan etmis
ve Yergogiinde Osmanli ordusunu maglup etmisti. Kétii sonuglarin
etkisiyle 1596 yilinda ordunun baginda sefere ¢ikan III. Mehmed, Egri
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Kalesi'ni fethetmis ve Hagova Meydan Muharebesi’nde Avusturya
ordusuna kars bir zafer kazanmigt.!

Osmanli ve Avusturya ordulan arasinda meydana gelen Vag Muharebesi,
II. Mehmed’in Egri seferinden sonra vuku bulmugtu. Bu nedenle 1593-
1606 wyillant arasindaki muharebeler iginde 6nemli bir yere sahipti. Zira
Osmanlilarin bu muharebeden de zaferle ayrilmasi halinde digman ile
kazangli ¢ikacagi bir barig antlagmasi imzalamasi ihtimal dahilindeydi.
Buna ragmen donemin diger miicadelelerine kiyasla Va¢g Muharebesi
yeterince tetkik edilmemigtir. > Bu makalede Vag Muharebesi biitin
yonleriyle incelenmeye ve sonucu itibarivle uzun savaglara etkisi ortaya
konulmaya calisilacaktir.

[k boliimde, Avusturya ve Osmanli ordularinm 1597 yili sefer hazirliklar
ve stratejileri hakkinda bilgi verilecektir. Ikinci boliimde, yaklasik bir hafta
devam eden muharebenin safhalan 6zellikle taktik ve diizen yoniinden
detayli bir sekilde incelenecektir. Bu dogrultuda taraflarm strateji ve
taktiklerini daha anlasilir kilmak i¢in muharebeyi tasvir eden ¢agdas
gorsellerden de yararlanilacaktir.

Calismanin bu kisminda varilan sonuglar dikkate alinarak Osmanli
ordusunun, 1593-1606 villar1 arasindaki meydan muharebelerinde eski
basarilarindan uzak kalmasinda Avusturya ordusunun tabur diizeni ve
taktigini  benimsemesinin  etkisi  sorgulanacaktir. Askeri devrim
tartismalarinin ana meselelerinden biri olan yaylim atesi konusunda
Osmanlilarin verdigi smav modern g¢alismalarda degerlendirilmis ve
Osmanli askerlerinin yeni gelismelere ayak uyduramadiklarina yonelik
iddialar yeniden gbzden gegirilmistir. 1593-1606 yillan arasinda Osmanlt

! Osmanli-Avusturya savaglar hakkinda yapilan bazi galismalar i¢in bkz. Caroline
Finkel, The Administration of Warfare: the Ottoman Military Campaigns in
Hungary, 1593-1606, WVGO, Wien 1988; Ozkan Bardake1, Faire la guerre au
XVIle siecle: Regards croisés sur les guerres austro-ottomanes, Classiques
Garnier, Paris 2025; Tibor Szalonty, “The Art of War During the Ottoman
Habsburg Long War (1593-1606) According to Narrative Sources™ (Phd Thesis,
University of Toronto, 2004).

2 Vag Muharebesi hakkinda tek kapsamh ¢aligma Sandor Laszl6 To6th tarafindan
kaleme alinmistir. Ancak yazar basta muharebenin tarihi olmak iizere miicadelenin
seyri ve sonuglart hakkinda eksik bilgiler vermisti. Buna ragmen 6zellikle
kullandig1 yabanci kaynaklarin degeri sebebiyle bu ¢alismaya referans verilmistir,
bkz. Sandor Laszl6 Téth, “A vdac-verbcei csata (1597. november 2-9.)”,
Hadtorténelmi Kézlemények 102/1 (1989), s. 14-33.
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yenigerilerinin yaylim atesi uyguladiklan anlasilirken?, &zellikle yeni
taktiklerin bati merkezli oldugu iddiasim elestiren bir bagka ¢alismada
atesli el silahlarmin yaygilasmasiyla beraber diinya ¢apinda piyadelerin
dogaclama yollarla yaylim atesine uyum sagladigi da iddia edilmistir.* Bu
konudaki analizlere kiyasla Osmanlilarm klasik harp diizeninin 6zellikle
Avusturya’ya karst meydan muharebelerinin sonuglarina etkileri hakkinda
derli toplu ¢alismalar bulunmasa dahi ézellikle Kutsal Ittifak Savaglari’nin
(1683-1699) son doneminden itibaren Osmanli ordusunun yeni harp
diizenini benimsedigi anlasilmaktadir.® Bu dogrultuda, makalenin son
boliimiinde 16. yiizyilin sonunda Avrupa’daki miicadelelerde yayginlasan
yeni harp diizeni hakkinda bilgi verildikten sonra Osmanl
kumandanlarinin uzun savaglar sirasinda diigmanin tabur diizenine karst
onlem almamasmin Osmanli ordusunun muharebe giiciiniin azalmasinda
dogrudan etkisi oldugu ileri surillecektir.

Satirct Mehmed Paga’nin Macaristan Seferi (1597): Osmanl Stratejisi
ve Avusturya Karsi1 Hamleleleri

III. Mehmed’in 1596°da diizenledigi seferin sonunda Egri nin fethedilmesi
ve Hagova'da Avusturya ordusunun maglup edilmesi sonraki sene
kendisinin tekrar ordunun baginda daha biiyiikk bir hedef igin harckete
gececegine dair bir beklenti olusturmustu.® Oyle ki III. Mehmed’e daha
once orduya liderlik etmesini tavsiye eden Fransa Krali IV. Henry, Fransa
Biiyiikelgisi Savary de Bréves’e Sultan’in ikinci defa sefere ¢ikip
¢ikmayacagini sormustu.’ Avusturya ordusunda vazifeli Papalik askeri
birliklerini 1595 wilindan itibaren kumandasini Tstlenen Francesco

* Giinhan Bérekgi, “A Contribution to the Military Revolution Debate: The
Janissaries” Use of Volley Fire during the Long Hungarian War of 1593-1606",
Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 59/4 (2006), s. 407-438.

4 Ozgiir Kolgak, Ok, Tiifek ve At: 16. Yiizy1l Osmanl Askeri Devrimi, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlarn, Ankara 2023, s. 34-87.

5 Giiner Dogan, “Venedik Elgisinin Raporlarinda Zenta Savasi ve Osmanli
Ordusunun Harp Diizeni Hakkinda Yeni Bilgiler”, Harp Tarih Dergisi, 5 (2022),
s. 1-39; Cevat Sahin-Fatih Yesil, “XVIII. Yiizyilda Taktik Degisim: Bir Osmanl
Muharebe Alani Krokisi Uzerine Notlar”, Tarih Dergisi, 53 (2011), s. 19-38.

6 III. Mehmed’in Egri seferi ve Hagova Meydan Muharebesi hakkinda bkz. Yusuf
Heper ve Pinar Yigit Tiirker, “Uzun Savaslar Déneminin En Kritik Miicadelesi:
Sultan III. Mehmed’in Egri Seferi [1596]”, Osmanli Medeniyeti Arastirmalar
Dergisi, 21 (2024), s. 196-215; Feridun M. Emecen, “Sonucu Olmayan Biiyiik
Zafer: Hagova Meydan Savag1”, Savasin Sultanlari: Osmanli Padisahlarimn
Meydan Muharebeleri, Bilge Yaymm ve Habercilik, istanbul 2018, s. 70-151.

7 Recueil des lettres missives de Henri IV, Tome IV (1593-1598), haz. M. Berger
de Xivrey, Imprimeric Royale, Paris 1848, s. 762.
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Aldobrandini® ise 1597 yilinda Papa VIII. Clemens’e yazdig: raporlarda,
III. Mehmed’in elli altmis bin askerden miitesekkil bir ordunun basinda
sefere ¢ikmak igin hazirliklar yaptigina dair haberler aldigini ifade etmigti.’
Ancak Temmuz ay1 itibariyle Osmanli ordusunun ortaya c¢ikmamasi
Viyana'nin ve Aldobrandini’nin kaygilarim hafifletmisti. Kisa bir siire
sonra ise III. Mehmed yerine Satirct Mehmed Paga’nin ordunun baginda
olacag1 6grenilmisti. '

III. Mehmed’in tekrar sefere ¢ikacagma ve Viyana'va saldiracagia dair
beklenti Avusturya tarafini barig goriismeleri i¢in zemin yoklamaya sevk
etmisti. IV. Henry, Istanbul’daki Fransa biiyiikelcisine Haziran ayinda
Kutsal Roma Imparatoru II. Rudolf’un 6zellikle Yanikkale nin statiisii
¢oziillirse Osmanlilarla barig antlagmasi imzalamaya sicak baktigini
agiklamist1.!! Nitekim Francesco Aldobrandini de Avusturya Arsidiikii IT1.
Maximilian ve II. Rudolf’un bangi arzuladigim, fakat Yanikkale nin
Osmanlilarin elinde kalmasina razi olmadiklarii belirtmisti.!? Erdel ve
Avusturya ordusunda uzun yillar hizmet eden Achille Tarducci ise 1597
vilinda tamamladig1 I/ Turco Vincibile in Ungaria (Macaristan’da Maglup
Edilebilir Tirk) baglikli eserinde askeri agidan rakipleri kargisinda iistiin
olduklarin iddia ederek bir sulh yapilmasina siddetle kars1 ¢ikmigt.'?

Avusturya ordusu kumandanlarmin  Viyana’ya yonelik bir saldin
beklentisine karsilik serhaddeki Osmanli pasalann diismanin  biiyiik
kalelerden birini iggal tesebbiisinde bulunacagindan endiselenmisti.
Belgrad Muhafizi Sokulluzidde Hasan Pasa, Istanbul’a gonderdigi
raporlarda, III. Mehmed’in Istanbul’a dénmemesi durumunda diismann

& Francesco Aldobrandini, Papalik kuvvetlerinin basinda 1595 ild 1596 arasinda
Erdel’e basarisiz bir saldin girisiminde bulunmustu, bkz. Tamds Kruppa,
“Gianfrancesco Aldobrandini papai generalis meghitsult erdélyi hadivallalata
1595-1596-ban”, Had-térténelmi Kézlemények, 131 (2018), s. 662-679.

° Papai Csapatok Magyarorszagon (1595-1597, 1601), haz. Tamas Kruppa, MTA-
PPKE Fraknéi Vilmos Romai Torténeti Kutatéocsoport, Budapest, 2020, s. 125-
126, 140, 142; Hatta kendisi bu iddialart Avusturya ve Macar askeri kademesine
kiyasla daha ciddiye aldig1 i¢in Osmanli ordusunun Viyana’ya hangi giizergahtan
gelebilecegi ve Viyana’daki garnizonda ne kadar asker olmasi gerektigi gibi
konularda yorum ve fikirlerini dahi paylasmisti. Kendisiyle aym endiseyi
tastmayan diger kumandalan da elestirmisti, bkz. Papai Csapatok, s. 150, 153-154,
155.

19 Pgpai Csapatok, s. 158, 160.
11 Recueil des lettres missives de Henri IV, s. 892-893.
12 P4pai Csapatok, s. 149.

13 Achille Tarducci, Il Turco vincibile in Ungaria, con mediocri aiuti di Germania,
Vittorio Baldini, Ferrara 1600, s. 114-116.
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baris yapma niyetinde oldugunu, ancak onun serhadden ayrilmasiyla tekrar
ordu hazirliklarina basladigin agiklamisti. Erdel ordusunun Timigvar’a ve
Avusturya birliklerinin Budin, Yanikkale veya Egri’ye saldirmasi
muhtemeldi. * Nitekim Budin’den Istanbul’a dénen haberciler de aym
minvalde uyarilarda bulunmustu. '

Avusturya ordusu kumandanlarinin beklentilerine ve endiselerine karsilik
Osmanli tarafinda Egri seferi sonrasinda daha biiyiik hedefler tartisilmamig
ve ordu igin ciddi bir hazirhik yapilmamist1. Ozellikle Egri seferinden sonra
devlet adamlan arasinda meydana gelen catismalar ve ordudan firar
edenlerin yol agtigi sikintilar zafere golge distirmiistii. Bu yiizden
serhadden kaygilandirici haberlerin geldigi tarihlerde Istanbul’da hala
seferi kimin yonetecegi tartigmalar siiriiyordu. III. Mehmed yenigerilerin
talebine karsilik Hagova Meydan Muharebesi’nde yaganan firar olaylarini
gerekge gostererek sefere katilmay reddetmisti.'® Egri seferinin ardindan
tecriibeli kumandanlardan Cigalazade Sinan Pasa azledilmis ve Hadim
Cafer Pasa Tebriz’e gonderilmisti. Belgrad’da kalan Sokulluzade Hasan
Pasa da serdarlik i¢in tercih edilmemisti. Diger taraftan, kapikulu askerleri
sadrazamin ordunun bagimma gegmemesi halinde sefere katilmama
tehdidinde bulunmustu. Bu dénemde Ibrahim Pasa yerine Cigalazide
Sinan Pasa’nin serdar-1 ekrem atanacagi soylentileri dahi yayilmigti. '’
Neticede Sadrazam Damad Ibrahim Pasa kendisine yakin olan besinci
vezir Satirct Mehmed Pagsa’nin serdar tayin edilmesini saglamistt (Mart
1597). Hatta Mehmed Paga’ya kendisini “Asitdne-i Sa ‘ddetde senin kapu
kethuddn makaminda” gérmesini sdylemigti.'®

14 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki, haz. Mehmet ipsirli, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlar, Ankara 1999, c. I, s. 669-670, 672-673.

15 Tarih-i Selaniki, c. I1, s. 680.
16 Tarih-i Selaniki, c. II, s. 707-708.
17 Tarih-i Selaniki, c. I1, s. 674.

'8 Emirhan Ozgelik, “Imparatorluk Yonetiminde Savaslarm Etkisi ve Osmanlt
Pagalart (1566-1606)" (Yiiksek Lisans Tezi, Bahgesehir Universitesi, 2020), s.
204-209.
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Avusturya seferlerinin en tecriibeli kumandanlarm biri olan Satirct
Mehmed Pasa', Budin’i muhafaza etme vazifesiyle? serdar atandiktan
sonra vakit kaybetmeden ordu hazirliklarma baglamisti. Dogu eyaletleri
beylerbeylerine Osek’te orduya katilmalar igin emirler génderilmisti.?!
Mehmed Pasa 6nemli bir kararla Hagova’da firar edenleri dirlik verme
taahhiidityle sefere ¢agirmisti.?? Francesco Aldobrandini’ye gore ise bu
tarihlerde Istanbul’a gelen Safevi elgisi Ziilfikar Han, Osmanlilara siivari
ve maddi destek vermeyi 6nermisti.>* Ote yandan, Egri ve Yanikkale de
gorevli yenigerilere ek olarak on iki bin yenigeri, bes yiiz cebeci, bin topgu,
bin top arabaci ve kapikulu sipahilerinin tamami sefere memur edilmigti.**
Avusturya seferlerinin ikinci yilindan itibaren yenigeri agalarmin serdar-1
ckremlerle seferlere katilmaya baglamasma ragmen sadrazam olmadig:
igin Satirct Mehmed Pasa’nin emrindeki yenigerilere Yenigeri Kethiidasi
Parmaksiz Ali Kethiida’nin basbugluk etmesine karar verilmisti.

1 Harem’den ¢ikan Satirct Mehmed Paga, 1591 yilinda yenigeri agasi olarak gorev
yapmis ve daha sonra Anadolu beylerbeyi atanmist (bkz. Emirhan Ozgelik,
“Safevi ve Avusturya Seferlerinde Yeniceri Agalart ve Yenigeri Ocaginin
Doéniisiimii”, Ankara Anadolu ve Rumeli Arastirmalart Dergisi 6/11 (2025), s.
134-139). Mehmed Pasa, Koca Sinan Paga’nin 1593 ve 1594 yilinda diizenledigi
seferlere Anadolu beylerbeyi olarak katilmis ve Yamikkale muhasarasinda
metrislerden birini yonetmisti (bkz. Cafer Iyani, Tevarih-i Cedid-i Vilayet-i
Ungiiriis, haz. Mehmet Kiriscioglu, Kitabevi Yayinlar, Istanbul 2001, s. 86-87).
1595 yilinda Ferhad Pasa’min serdar-1 ckrem atanmasi tizerine Belgrad
muhafazasinda gorevlendirilmisti. Bu sirada Eflak seferi hazirliklarma da
yardimer olmustu. Ferhad Pasa’min Eflak seferi akim kalinca Rusguk’ta bulunan
orduya vekalet etmisti. Ardindan seferi siirdiiren Koca Sinan Pasa’min emrinde
Sam yenigerilerini yonetmisti. Serdar, Eflak ile Bogdan’1 birlestirerek bir eyalet
kurmay1 ve Satirct Mehmed Pasa’yi da beylerbeyi atamay: tasarlamusti, fakat
diismamn kars1 saldirist bu girisimi akim birakmusti (bkz. Ahmet Onal, “Koca
Sinan Pasa’min Hayati ve Siyasi Faaliyetleri (1520-1596)" (Doktora Tezi,
Marmara Universitesi, 2012), s. 390-395). Mehmed Pasa, seferin ardindan Bogdan
ve Eflak sinir hatttm korumasi i¢in vezaretle Vidin muhafizi atanmisti. II1
Mehmed’in Egri seferi sirasinda Vidin muhafizi olarak vazifesini stirdiirmiisti.
Satirc1 Mehmed Pasa, seferin sonunda III. Mchmed tarafindan Istanbul’a davet
edilmisti (Ozgelik, a.g t., s. 205).

20 Tarih-i Selaniki, c. I1, s. 673.

2 Topgular Katibi Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi (Metin ve Tahlil), haz. Ziya
Yilmazer, Tirk Tarih Kurumu Yayinlar, Ankara 2003, ¢. I, s. 183.

22 Tarih-i Selaniki, c. I1, s. 674-675.

2 Papai Csapatok, s. 134.

24 Topgular Katibi, c. I, s. 184; Tarih-i Seldniki, c. IT, s. 689.
3 Ozgelik, a.g.m., s. 151.
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Topcular Katibi Abdilkadir Efendi’ye gore, sefer hazirliklar1 kapsaminda
Tophane-i Amire’de yiiz sahi top dokiilmiis, top arabalar tamir edilmis,
Misir’dan iki bin kantar barut ve Selanik’ten bes yiiz camus siparis
edilmigti. Banaluka Madeni’nde yirmi bin sdhi ve kolunburna giillesi
hazirlanmasi i¢in emir verilmisti. Bu donemde giillelerin temininde ciddi
aksakliklar yaganmisti. Daha 6nce her cesit top giillesi Tophane’de hazir
olup sefer sirasinda orduya teslim ediliyorken bu tarihlerde mahzenlerde
top gilleleri tilkenmis ve madenlerin ¢ogu islenmez hale geldigi i¢in yeterli
gillle iretilmemisti.  Bu nedenle 6zellikle Banaluka’da calismalar
hizlandirilirken III. Mehmed’in emriyle top arabalarini ¢ekmeleri igin
yiiksek sayida beygir de satin alinmigti.>’

Serdar Satirci Mehmed Pasa, 9 Haziran 1597°de tantanali bir térenle
otagin1 Davudpasa Sahrasi’nda kurmustu. Sadrazam Damad Ibrahim Pasa
Mehmed Pasa’y1 ziyaret ettigi sirada bolitk-halkinin yaghilart ulufelerinin
odenmemesini gerekge gostererck seferden feragat edilmelerini talep
etmis, fakat istekleri reddedilmisti. Selaniki’nin ifade ettigi iizere Mehmed
Pasa “sefer levdzim u mithimmdt: tamdm goriilmege mecdl i imkdn
olmayip, nige noksdn” ile 16 Haziran 1597°de Istanbul’dan harekete
geemisti. Ayni tarihlerde Avusturya birliklerinin Tata Kalesi ni iggal ettigi
haberi de baskente ulagmisti.?®

% Topgular Kéatibi, c. I, s. 184-185.

2 Cumhurbagkanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Topkapi
Saray1 Miizesi Arsivi Evraki (TSMA.¢.), 892/41.

28 Tarih-i Selaniki, c. I1, s. 693.
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Sekil 1: Macar birliklerinin Tata Kalesi’ni isgali (22 Mayis 1597)2

Macar General Miklos Palffy Osmanli ordusunun ge¢ bir tarihte sefere
citkmasindan istifade ederek 22 Mayis 1597°te iki bin bes yuz piyade ve
bes yliz sitvariden olusan kigik bir birlikle Tata’yi ele gegirmisti.
Selaniki’nin de dikkat c¢ektigi Uzere Avusturya askerleri kaleye erzak
getirdiklerini soyleyerek Osmanli garnizonunu kandirmis ve kale kapisinin
acilmasindan sonra zorlanmadan Tata’ya hdkim olmustu (Sekil 1).30

Tata’nin isgali ve Osmanh ordusunun ge¢ bir tarihte sefere c¢ikmasi
Avusturya ve Macar askeriricalini daha buyuk bir hedefbelirlemeye tesvik
etmisti. Francesco Aldobrandini 28 Haziran 1597°de Avusturya Arsiduki
I1l. Maximilian’in liderlijinde Prag’da toplanan ve Giorgio Basta ve
Miklos Palffy gibi énde gelen kumandanlarin katihdi savas meclisinde
Macar kumandanlarin Papa Kalesi’ni fethedilmesini dnerdiklerini ancak
diger generallerin bunu onaylamadiklarini belirtmisti.3l Temmuz ayinda
gercgeklestirilen gérismelerde ise Osmanlilarin tahmin ettigi gibi generaller
Budin veya Yanikkale’ye saldiriimasi meselesini kapsamli bir sekilde ele
almisti. Francesco Aldobrandini Osmanlilarin Budin’in muhafazasi igin
genis ¢aph hazirhiklar yaptigina deginmis fakat yine de Yanikkale yerine

2  https://lwww.meisterdrucke.us/fine-art-prints/German-School/433119/Siege-
of-the-Castle-of-Tata-in-1597.html.

D Toth, a.g.m., s. 17; Selaniki sehven Tata yerine Papa ve Samartin kalelerinin
isgal edildigini yazmisti, bkz. Tarih-i Selaniki, c. 11, s. 693.

3l Papai Csapatok, s. 156.
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Budin’in kusatilmasina sicak baktigimi ifade etmisti.** Benzer sekilde
Achille Tarducci de Budin’in en dogru hedef oldugunu savunmustu.*
Ancak tartigmalarin neticesinde giiclii bir gamizona sahip olan Budin
verine ilk once Papa’nin igsgal edilmesine ve ardindan iki bin kadar
mubhafizin hizmet ettigi** Yanikkale nin kusatilmasina karar verilmigti >’

Avusturya ordusu Papa ve Yanikkale’ve saldirmaya hazirlanirken Serdar
Satirct Mehmed Pasa ancak 11 Agustos 1597°de Belgrad’a ulasabilmisti >
Bu tarihlerde Bosna Beylerbeyi Hafiz Ahmed Pasa bes bin kadar askerle
Budin’e yardima gitmisti.>’ Ne var ki Satirct Mehmed Pasa tartismali bir
kararla serhaddin iki énemli kumandani Sokulluzade Hasan Pasa ve Hafiz
Ahmed Pasa’nin azledilmesini saglamisti. Selaniki’ye gore bagkentte
bulunan timera sefer sirasinda diigmanla kargilagmak tizere iken iktidar
sahibi ve meghur bir veziri degil bir beylerbeyini dahi azletmek miinasip
degildir diyerek Serdar’in kararini agikga elestirmigti.*®

Ote yandan, Mehmed Pasa Belgrad’da iken Budin’e Tuna Nehri iizerinden
zahire ve cephane nakledilmesiyle de ilgilenmisti *® III. Mehmed’e yazdigi
raporda ise ordunun durumundan sikayetgi olmustu. Buna gore, sefere
memur olan beylerbeylerinden, timarli sipahilerden ve yenigerilerden
onemli bir kismi orduya katilmamaisti. Vaziyeti “istiime geliip cem ‘ olan az
leskerdiir” ifadeleriyle aciklayan Serdar, bunun risklerine de dikkat
¢ekmigti. Smir kalelerinin diigmanin eline gegmesi durumunda “serhadd
ahvali be-gayet miiskil ve muhtell” olacakti. Orduda zahire sikintisi
yasandigini ve kapikulu askerlerine de iki yillik ulufelerinin 6denmedigini
belirtmigti. Biitiin bu agiklamalarin ardindan Avusturya ordusunun Papa
Kalesi’ne gergeklestirdigi saldiriya miidahale edemedigini bildirmisti.*°

Serdar Satirct Mehmed Pasa’nin Belgrad’a ulastigr tarih olan 13 Agustos
1597°de Avusturya ordusu Papa Kalesi'ne saldirmigti. Francesco
Aldobrandini 15 Agustos 1597 tarihli raporunda Papa Kalesi'nin

32 P4pai Csapatok, s. 158, 163.
¥ Tarducci, Il Turco vincibile in Ungaria, s. 100-102.

34 Avusturyalilar ele gegirdikleri bir Tiitk vasitasiyla Yamikkale garnizonu
hakkinda bilgi almisti, bkz. Kelenik Jozsef, “Egy fogoly t6rok tiszt vallomasa a
gy0ri var és hely6rség allapotardl 1597-b617, Hadtorténelmi Kozlemények 102/1
(1989), s. 74-77.

3 Té6th, a.gm., s. 17-18.

3 Ordunun yolculugu i¢in bkz. Topgular Katibi, ¢. I, s. 190-193.
37 Papai Csapatok, s. 165; Tarih-i Selaniki, ¢. II, s. 700-701.

3 Tarih-i Selaniki, ¢. II, s. 698.

3 Topgular Katibi, ¢. 1, s. 194.

4 Tarih-i Selaniki, c. IT, s. 704-705.
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beklediginden daha saglam oldugunu ve Tirklerin iyi tahkimat yaptigini
belirtmisti. Buna karsilik Avusturya ordusunda gida sikintisi yasaniyordu.
Askerlerin esleri ve ¢ocuklariyla muhasaraya katilmasi da gida teminini
kotu etkilemisti. Kalenin etrafinda bir teftis gezisi yaptigina degindikten
sonra Papa’ylr en kotl ihtimalle sekiz dokuz gun icinde isgal
edebileceklerini ifade etmisti4l

Sekil 2: Giuseppe Rosaccio’nun gizimiyle 16. yiizyilin sonunda Budin ve
etrafindaki kaleler42
Avusturya ordusu Francesco Aldobrandini’nin tahmininden de az bir
surede alti glin stren bir kusatmanin ardindan 19 Agustos 1597°de Papa
Kalesi’ni vire43ile ele gegirmisti. Papa Muhafizi Semender Pasa diisman
kumandanlarla anlastiktan sonra askerlerle kaleden ayrilmisti.44 Ancak
Aldobrandini hava kosullari nedeniyle iyi bir kusatma yurutilmedigini
dustinliyordu. Ayrica Avusturya ordusunda gorev alan farkli askerf birlikler
arasindaki iletisimin de saglikli olmamasi sebebiyle genel vaziyetten

4 Papai Csapatok, s. 170-171.

L https://tr.travelogues.gr/item.php?view=51504

$ Kale ve mistahkemlerin muhafizlar tarafindan saldiran tarafa teslim edilmesi.
4 Toth, a.g.m., s. 18.
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memnun  degildi. ¥ Bunlara ragmen muhasaranin  basarniyla
sonuglanmasinda Osmanlt ordusunun yaklagtigi haberinin ve Papa
muhafizlannin yeterli direnci gostermemesinin etkili oldugunu belirtmisgti.
Kusatma toplarinin etkisiz kalmasi ve mithimmat ile zahirenin azalmasini
dikkate alan Avusturya ordusu kumandanlar genel bir hiicumla kaleyi isgal
etmeye karar vermigti. Osmanli muhafizlannm tiifek ve kargi ile hiicuma
gecen Avusturya askerlerine karsilik verememesi isgali kolaylastirmigt. *

Papa kusatmasinin ardindan bazi kumandanlar vakit kaybedilmeden
Yanikkale’ye saldirilmasi igin baski yapmisti, fakat verilen kayiplar
nedeniyle Avusturya ordusu Sopran’a doénmiistii. ¥’ Burada Yanikkale
kusatmast ve diger hedefler tekrar masaya vyatirilmisti. Francesco
Aldobrandini savag meclisi toplanmadan bir giin 6nce 2 Eylil 1597°te
kaleme aldig1 raporda ordunun gii¢ kaybetmesi nedeniyle nasil bir strateji
izleyeceklerine karar veremediklerini itiraf etmisti. Erken davranmalan
halinde Budin’i ele gegirebilirlerdi yahut eger zorlu yolculugu géze
alirlarsa  Erdel ordusuyla birlesebilirlerdi. Yanikkale’ye dogrudan
saldirmak yerine muhasara altina alabilir ve muhafizlan erzaklarn
tilkkendikten sonra teslim olmaya zorlayabilirdi.*® Avusturya Arsidiikii TI1.
Maximilian goriismelerin sonunda gamizonunun uzun bir kusatmaya
direnemeyecek durumda olduguna inandig1 i¢in Yanikkale’ye saldirmaya
karar vermisti.*

Avusturya ordusu 9 Eyliil 1597°de Yanikkale’ye ulagmisti. 2 Ekim’e kadar
devam eden muhasara gerek Osmanli muhafizlarmin 6zverili miicadelesi
gerekse Avusturya ordugdhinda yasanan sikintilar ve anlagsmazliklar
nedeniyle basarisizlikla  sonuglanmisti. Bu meyanda Francesco
Aldobrandini kusatmanin ilk giiniinden itibaren karsilagtigi problemlerle
alakali ciddi elestiriler serdetmisti. Diger taraftan, Budin’de bulunan
Osmanl: birlikleri de zaman zaman Yanikkale etrafina gelerek Avusturya
askerlerine zayiat verdirmisti. Avusturya kumandanlarimin kusatmay1
kaldirmaya sevk eden son gelisme ise Serdar Satirct Mehmed Paga’nin kirk

4> Papai Csapatok, s. 172-173.
6 Papai Csapatok, s. 173-174.
47 Papai Csapatok, s. 174-175, 176-177.
8 Papai Csapatok, s. 179-180.

4 Sommaire description de la guerre de Hongrie et de Transylvanie, de ce qui est
advenu depuis I’automne dernier de ’an passé 1597, G. Chaudi¢re, Paris 1598, s.
2-3; Téth, a.gm., s. 18-19.
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bin askerden olugan Osmanli ordusuyla Budin’e ulastig1 ve Yanikkale’ye
dogru harekete gegmeye hazirlandigina dair gelen haberler olmustu.™

Serdar Satirct Mehmed Paga, 27 Agustos 1597°de Belgrad’dan aynlip
Zemun Sahrasi’nda otagini kurmustu. Ertesi giin harekete gegen Osmanlt
ordusu Eylil aymmm sonunda Budin yakinlarmdaki Cankurtaran’a
ulagmist1. Bu sirada Yanik Muhafizi Mahmud Pasa nin kaledeki askerlerin
canla bagla miicadele etmesine ragmen mithimmat ve zahiresinin giinden
giine titkendigini bildiren ve acil yardim talep eden 17 Eyliil 1597 tarihli
mektubu Serdar’a ulasmis olmaliydi.”! Avusturya ordusunun Yanikkale’de
oldugunu o6grenen Serdar, Belgrad’dan Budin’e nakledilen toplarin
ordugéha getirilmesini emretmisti. Akabinde 4 Ekim’de diismam takip ve
taciz etmeleri i¢in éncii birlikler gérevlendirmisti.™

Francesco Aldobrandini Yanikkale’de kaleme aldigi 2 Ekim 1597 tarihli
raporda Osmanli ordusunun ortaya ¢ikisinin ardindan Avusturya
ordugdhinda meydana gelen telagi anlatmisti. Kirk elli bin Osmanlh
askerinin Budin’e ulagsmasi iizerine kumandanlar Yanikkale’de bekleyerek
dismanla karsilagsmayr veya Komaran’a g¢ekilmeyi miizakere etmisti.
Askerlerin ¢gogu Osmanlilarla savagma fikrinden endise duyduklar igin
geri ¢ekilme taraftariydi. Savagmayi tercih edenler ise gegen yil Hagova’da
daha biiyikk bir Osmanli ordusunu dagittiklarim séyleyerek digerlerini
cesaretlendirmeye galigmisti. Aldobrandini’ye gore, 1 Ekim’de toplanan
savag meclisinde ricat etme kararn ¢ikmamigti fakat ertesi giin bir kez daha
bir araya gelen kumandanlar Komaran’a ¢ekilmeyi uygun gérmiistii. Bu
strada Osmanli ordusunun Istolni-Belgrad’a ulastigina dair gelen yanlis bir
istihbarat tizerine askerlere hizli bir sekilde Komaran’a gegmeleri igin
komut verilmisti. Aldobrandini, dogru bilgi almak icin beklenilmesi
halinde Osmanlilarin ani hiilcumuna ugrayabileceklerini  belirterek
Komaran’a erkenden gegme kararni onaylamigti.>

Avusturya ordusu 3 Ekim’den itibaren peyderpey Komaran’a gegmeye
baglamisti. Bu sirada Yanikkale muhafizlart savunmasiz kalan Avusturya

Y Yanikkale kusatmasiyla ilgili bkz. Sommaire description de la guerre, s. 11-13,
17-25; Papai Csapatok, s. 181-182, 184-187; Zoltain Péter Bagi, “Gydr a
kereszténység kapuja. Gyor 1597. évi ostroma.”, Gy6ri Tanulmanyok, 39 (2018),
s. 5-37.

1 Sommaire description de la guerre, s. 14-16.

> Topgular Katibi, c. 1, s. 194-197; Abdurrahman Sagirli, “Mehmed b. Mehmed
Er-Rumi (Edirneli) nin Nuhbetii’t-Tevarih Ve’l-Ahbér’s ve Tarih-i Al-i Osman’
(Metinler, Tahlilleri)” (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2000), s. 525-526.

3 Papai Csapatok, s. 186-188; Sommaire description de la guerre, s. 25-27.
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askerlerine saldirmisti.>* Osmanli tarihgileri, Yanikkale gazilerinin ti¢ dort
bin diigman askerini 6ldiirdiigiinii iddia etmisti.” Avusturya ordusuyla
savagma niyetinde olan Serdar Satirct Mehmed Pasa, son gelismenin
ardindan kisa siire 6nce diigmanin eline gegen Tata Kalesi’ni kusatmaya
karar vermigti. 8 Ekim’de Tata’ya ulasan Osmanl ordusu aymi giin iginde
metrisler agmaya ve top bataryalart kurmaya baglatmisti.*® Arsidiik III.
Maximilian, emrindeki on bin piyade ve bes bin siivariyle neredeyse hepsi
siivariden olusan kirk bin kigilik Osmanli ordusuna saldirmayi
disinmiistii. Ancak 6zellikle piyadelerin hava sartlarindan kétii bir sekilde
ctkilenmesi  Avusturya  kumandanlarini  muharebeye  girmekten
alikoymustu.’’

Osmanlilar 10 Ekim’de on alt1 topu atesleyerek kale surlarini dévmeye
baglamigti. Tata garnizonundaki iki yiiz elli asker Osmanli hiicumuna karsi
koymaya calisirken Avusturya ordusunun kumandanlant bir kez daha
yardima gitmeyi tartismig ancak Komaran’a gecerken kullandiklar
kopriyil yiktiklan i¢in eyleme gecememislerdi. Nitekim Serdar Mehmed
Pasa da diigmanin yardim birliklerinin 6niinii kesmeleri igin 11 Ekim’de
kapikulu askerlerinin bir kismini Estergon ve bir kismimi da Komaran
tarafina gondermisti. Aymt giin kale altinda bir lagim patlatilmigt1 fakat
acilan gedik biyiikk olmadigi i¢in kale muhafizlart Osmanl askerlerinin
hiicumunu piiskiirtmiistii. Buna ragmen bir hiicuma daha direnemeyecegini
fark eden kale kumandani teslim olmaya karar vermisti. 12 Ekim’de
muhafizlarmm kaleden ayrilmasindan sonra Osmanlilar Tata’y1 yeniden
fethetmisti. Ertesi giin kaleden yapilan top atiglariyla fetih kutlanmigti.>®

Osmanlt ordusu ¢ok ge¢ bir tarihte Budin’e ulagsmasina ragmen oénce
digmanin Yanikkale kusatmasini kaldirmasini saglamis ve ardindan kisa
stire once kaybedilen Tata Kalesi'ni tekrar ele gegirmisti. Sekiz giin Tata’da
konaklayan Serdar Satirct Mehmed Paga bu sirada kalenin hasar goéren
yerlerini tamir ettirmis ve kale muhafizlarina yitksek miktarda zahire temin
edilmesiyle ilgilenmisti. Ayrica orduya katilan Yanik Muhafizi Mahmud
Pasa ile goriigmiis ve Yanikkale’de gorevli askerlerin maaglarini 6demisti.

1 Papai Csapatok, s. 189-190.

> Nuhbetii’'t-Tevarih, s. 526; Beyhan Ding, “Pegevi Tarihi (250b-284a Metin,
Dizin, Ozel Adlar Sézligii)” (Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2005),
s. 60.

% Topgular Katibi, ¢. I, s. 197; Nuhbetii’t-Tevarih, s. 526.
57 Papai Csapatok, s. 190-191.

% Sommaire description de la guerre, s. 28-32; Nuhbetii’t-Tevarih, s. 526-527,
Topcular Katibi, ¢. I, 198; Papai Csapatok, s. 191-192.
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Akabinde Osmanli ordusu 21 Ekim 1597°de Eski Budin’e dénmiistii.*®
Topgular Katibi Abdiilkadir Efendi ise Serdar’in kalenin ve muhafizlarin
vaziyetini yerinde teftis etmek igin  Yanikkale’ye ugramamasini
elestirmisti.*

Serdar Satirct Mehmed Paga kig aylannin da yaklagmasini g6z 6niine
alarak seferi sonlandirmaya niyetlenmisti. Ancak beklenmedik gelismeler
seferin devam etmesine sebep olmustu. Osmanlilarin Tata Kalesi’ni
fethettigi 12 Ekim 1597 °de Erdel ordusu Timigvar’a saldirmisti. Bu haber
ordugdha ulaginca Serdar, Rum, Rakka ve Adana beylerbeylerini
emrindeki birliklerle dilgmant uzaklagtirmalan igin Timigvar’a sevk
etmisti.®! Diger taraftan, Eski Budin’de Mehmed Pasa’yi ziyaret eden
Budin ayanlan, kadist ve ulemast “Budun ahvdlinden ve serhad
oldugundan huziirumuz yokdur” diyerek Estergon, Vag, Visegrad ve
Novigrad’in diisman  hakimiyetinde olmas1 sebebivle giivende
hissetmediklerini beyan etmiglerdi. Kanuni Sultan Siileymanin etrafindaki
kaleler fethedilmeden Budin’in ‘¢ i/ olmayacagini soyledigini
hatirlatmiglardi. Bu nedenle Mehmed Paga’dan Estergon’u fethetmesini
istemigler ve talepleri karsilanmazsa kendisini III. Mehmed’e sikayet
etmekle tehdit etmislerdi. Buna karsilik Serdar, kis aylarinda Estergon’a
sefer diizenlemenin risklerinden bahsetmigti. Muhataplarinin 1srar1 tizerine
Budin’de eli silah tutan herkesin orduya katilmasi sartiyla Estergon’a
saldiracagini ilan etmisti. Ancak giinlerdir devam eden kar yagiglarini
dikkate alan Serdar, gi¢lii bir kale olan Estergon’t kusatmaktan son anda
vazgeemis ve “Budin in bir mahallesi gibi olan” Vag Kalesi ni fethetmeye
karar vermisti.%?

Osmanh ve Avusturya Ordular: Vag’ta

Budin Kalesi’nin kuzeyinde ve Tuna Nehri'nin kiyisinda yer alan Vag,
Budin merkez sancaginin bir nahiyesi ve padisah hassiydi.®® Muhtemelen
16. yiizyilin sonunda ve kesin olarak Egri seferinden 6nce Budin ve
Estergon civarindaki askeri durum hakkinda kaleme alinan kapsamli bir
raporda, serhad bolgesindeki askerlerin genel vaziyeti ve giivenlik
zafivetleri detaylanyla aciklanirken, Va¢ Kalesi’nin zayif durumuna da
dikkat ¢ekilmigsti. Buna gore, Budin yakinlarindaki kiigiik Vag Kalesi nin

% Topgular Katibi, ¢. I, s. 198-199; Nuhbetii’t-Tevarih, s. 527.
% Topgular Katibi, ¢. I, s. 199.

* Yusuf Heper, “Uzun Savaslar Doneminden Bir Kesit: Erdel’in Temesvar’1 Geri
Alma Tesebbiisii”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 30 (2021), s. 445-447.

62 Topgular Katibi, c. I, s. 200-201; Pegevi, s. 60.

63 Sadik Miifit Bilge, Osmanl’ mn Macaristani, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2010,
s. 239-240.
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garnizonunda sadece ¢ yiiz asker mevcuttu. Yine az sayidaki siivariler ise
kale diginda ikamet ediyordu. Kendilerini savunacak giigten mahrum bu
kiigik birlik, sinir Stesindeki gelismelerle mesul tutulmustu. Bu sartlar
altinda Vag¢'in digman saldinsina direnemeyecegi ve teslim olacagi
kesindi.®*

Rapor sahibinin de tahmin ettigi iizere, Vag Sancakbeyi Mehmed Bey, 1595
yilinda diisman ordusunun Estergon ve Visegrad’i isgal ettigini haber
aldiginda kaleyi vakip terk etmisti. Miklos Palffy vangini sondiirditkten
sonra kaleye bir garnizon birakmisti. Ancak Osmanlilar kisa bir siire sonra
Vag’1 geri almigti. Palffy 29 Haziran 1596°de kaleyi atese vermis ve ii¢ yiiz
askeri 6ldiirmusti. Daha sonra Avusturya birlikleri 27 Temmuz 1596°da
Vag Kalesi'ni tekrar isgal etmisti. Kaleye bir garnizon yerlestirilmis ve dort
yeni burg insa edilmisti.®

Avusturya ordusu kumandalari Osmanli ordusunun 1597°de Vag’a
saldirma ihtimalini daima g6z 6niinde bulundurmustu. Mesela, Francesco
Aldobrandini heniiz Nisan ayinda Osmanlilarm Vag’t cle gegirmeyi
hedefledigine dair duyumlar almigti.®® temmuz ayinda Bosna Beylerbeyi
Hafiz Ahmed Pasa’nin emrinde Budin’e ulasan Osmanli ordusunun Vag’a
saldirma ihtimalinden bahsetmisti. ®” 31 Ekim 1597°de kaleme aldigi
raporda ise Osmanli ve Tatar sivarilerinin Va¢ vakinlarnna gelerek
mubhafizlarn teslim olmaya davet ettigini agiklamisti. Ancak bu birlik
Avusturya ordusunu fark edince daha ileri gitmeyerek geri donmiistii.®®

Son ifadelerinden de anlagilacagi tizere aslinda Francesco Aldobrandini 31
Ekim’de bu raporu yazdigir sirada Avusturya ordusu Vag’a yerlesmis
bulunuyordu. Avusturya ordusunun kumandanlart Tata Kalesi'nin
kaybindan sonra bir araya gelerck almacak tedbirleri konusmustu. Miklés
Palfty Osmanli ordusunun Peste’ye geemesi halinde Vag, Visegrad ve
Novigradt zorlanmadan e¢le gegirebilecegine dikkat ¢ekmisti. Bunun
tizerine ordunun Vagta konuglanmasina karar verilmisti. Avusturya ordusu
hizl1 bir sekilde ilerleyerek 24 Ekim’de Vag’a ulasmist1.%° Hatta bu nedenle
Osmanlt tarihgileri Serdar Satirct Mehmed Paga’nin  Estergon™u

% BOA, TSMA.e.752/13, vr. 1a-1b.

% Ignac Tragor, VAc vara és képei, Vaci Muzeum-Egyesiilet, Vac 1906, s. 14-17.
% P4pai Csapatok, s. 115, 120.

57 Papai Csapatok, s. 165.

% Papai Csapatok, s. 193.

6 Té6th, a.g.m., s. 21-22; Sommaire description de la guerre, s. 38.
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kusatmaktan vazgegmesinde diigmanin Vag’a yerlesmesinin de etkili
oldugunu belirtmisti.”

Eyalet birlikleri Vag’a gitmek igin peyderpey Budin’den Peste’ye gegmeye
baslamisti. En son Satircit Mehmed Pasa 26 Ekim 1597°de Rumeli askerleri
ve yenigerilerle Peste’ye yerlesmisti. Ertesi gin yagan siddetli kar ve
yagmur askerler ve yitk hayvanlarina zorluk ¢ikarmisti. Bu sartlara ragmen
Osmanli ordusu 29 Ekim’de Va¢ yakinlanndaki Armutlu mevkine
ulagmigti. Burada bir giin dinlenilirken bu sirada Budin’den gemilerle
nakledilen mithimmatlar teslim alinmigti. Ayrica siddetli havalar nedeniyle
seferden kaytaran sipahi ve yenigerileri orduya siirmek igin zabitgilar
gorevlendirilmisti. Osmanli ordusu nihayet 1 Kasim 1597°de Vag
Kalesi'nin yakinlarina ulagmisti. Osmanli askerleri kaleyi kusatmak igin
metris ve top bataryast hazirliklarina baslamisti ancak Avusturya
birliklerinin kalevi terk ettigini fark etmeleri uzun sirmemisti. Aradaki tek
engel de ortadan kalkinca iki ordu Vag¢ vakinlarinda kozlarni paylagsma
firsat1 bulmustu.”!

Muharebe Sahasi ve Avusturya Ordusunun Harp Diizeni

1596 vilinda Osmanlilara karst kaybedilen muharebenin ardindan
Avusturya ordusuna davet edilen Giorgio Basta, sonraki yillarda 6zellikle
Erdel’deki faaliyetleriyle éne ¢ikmist.”> Osmanli ve Avusturya arasindaki
miicadelelere sahitlik eden Achille Tarducci” ise tecriibeli bir general olan

" Topgular Katibi, ¢. I, s. 201; Nuhbetii’t-Tevarih, s. 528.
"I Topgular Katibi, c. I, s. 201; Nuhbetii’t-Tevarih, s. 528.

72 Zoltan Péter Bagi, “Giorgio Basta: A Short Summary of a Career”, These were
hard times for Skanderbeg, but he had an ally, the Hungarian Hunyadi: Episodes
in Albanian-Hungarian Historical Contacts, ed. Krisztidn Csaplar-Degovics,
Research Centre for the Humanities, Hungarian Academy of Sciences, Budapest
2019, s. 35-46.

731595 ila 1597 arasinda Erdel Prensi Sigismund Béthory’ nin hizmetine giren
Achille Tarducci, daha sonra Francesco Aldobrandini’nin yammnda topgu
kumandanm1 ve kale tahkimati uzmam olarak gérev yapmisti. Petrovaradin
Kalesi’nde ¢alisirken elinden yaralanmis ve tedavi igin Viyana’ya dénmiistii. 1597
vilinda Il Turco Vincibile in Ungaria baslikli eserini tamamlamisti. Antik ve
modern silahlar ve savas yontemlerini inceledigi Delle Macchine, Ordinanze et
Quartieri Antichi et Moderni adli1 eseri ise 1601 yilinda basilmigti. Tarducci bu
eserin sonuna ekledigi Successo delle fattioni occorse nell’Ongaria vicino a Vacia,
nel M.D. XCVIL et la Battaglia fatta in Transilvania contra il Vallaco nel 1600
baglikli ¢alismasinda Giorgio Basta’min yonettigi iki muharebeyi detayll bir
sekilde islemisti, bkz. Carlo Promis, “Gli ingegneri militari della Marca d’ Ancona
che operarono e scrissero dall’anno MDL all’anno MDCL”, Miscellane di storia
Italiana, 6 (1865), s. 296-308.
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Basta’nin Osmanli ordusuna karsi yonettigi Va¢ Muharebesi'ni bir
aragtirma konusu olarak La Battaglia Appresentata dal Basta a i Turchi
vicino nel 1597 baglig1 altinda incelemisti. Eserinin giris bolimiinde
Macaristan’daki diger miucadelelere kiyasla bu muharebenin nispeten
soniik kaldigini kabul etmis, fakat taraflanin uyguladig: taktik ve diizen
acisindan analiz edilmeye deger oldugunu vurgulamigti. Osmanlilarin Tata
Kalesi'ni fethettikten sonra Budin’e dénmesini Vag’a saldirma hazirligt
olarak degerlendirdiklerini ve bu nedenle buraya yoneldiklerini de
belirtmisti. ”* Ardindan muharebenin gergeklestigi sahanin topografik
yapisini ve Avusturya ordusunun diizenini izah etmisti.
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™ Achille Tarducci, “La Battaglia Appresentata dal Basta a i Turchi vicino nel
1597, i¢inde Successo delle fattioni occorse nell’Ongaria vicino a Vacia, nel
M.D. XCVIL et la Battaglia fatta in Transilvania contra il Vallaco nel 1600,
Giovanni Battista Ciotti, Venice 1600, s. 3.
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Il fito,ela battaglia apprefctitata Tul
tinto d'Ottobre.

Sekil 3: Achille Tarducci’nin ¢izimine gore Va¢ Muharebesi’nin gerceklestigi
alan ve Avusturya ordusunun diizeni: Fransiz Piyade Birligi (4), Valon Piyadeleri
(7), Suevi Piyadeleri (9), Macar Piyadeler (10 ve 13), Moravya Piyadeleri (11),
Pezzen-Linz Piyadeleri (12), italyan Piyadeler (14), Fransiz Piyade Birligi (15),
Suevi ve Reni Reiterleri (17), Alman Arkeblzlu Suvarileri (19), Yukar Saksonya
Suvarileri (21), Fransiz Cuirassierler (22), Strasoldo Sivarileri (23), Formentino
Arkebizli Sivarileri (24), Valoni Arkebizll Sivarileri (25), Avusturya
Arkebizll Sivarileri (27)5

7% Tarducci, “La Battaglia”, s. 8.
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Achille Tarducci, Va¢ Kalesi’nin kuzeyinde ve Tuna Nehri’nin kenarinda
etrafi tepelerle cevrili, giris ve cikisini dar gecitlerin tuttugu genis bir alan
oldugunu aciklamisti. Cizdigi plana referans vererek (Sekil 3) kuzeyde Vag
bolgesinden c¢ikis noktasina denk gelen gegidin arkasinin ordunun
konaklamasi i¢in uygun oldugunu belirtmisti.76 Nitekim Avusturya ordusu
Tarducci’nin planinda isaretlenen A noktasinda kamp kurmustu.

Sekil 4: Tarducci’nin planina gore glinimiizde muharebenin gerceklestigi alan
ve Avusturya ordusunun diizeni: Tabyalar (kirmizi), Piyade Taburlari (mavi) ve
Sivari Taburlar (sarr)

Pecevl de Avusturya ordugahinin “Vacun dstiyaninda Tunayalisinda bir
dar bogazda konmis” oldugunu ifade etmisti.77 Osmanli ordusunun sayica
Ustiin olmasini dikkate alan Giorgio Basta, dar bo§az ve bir tepe tarafindan
(E) korunan bu konumda ordugahi kurduktan sonra genis alani ¢cevreleyen
tepeler tzerinde asker? birlikleri yerlestirmeye karar vermisti. Ayrica

ordugah cesitli yuk araclari ve istihkamla koruma altina alinmist1.78

Avusturya ordusunda seferin baslangicinda Almanya, Fransa ve
Macaristan’in farkli bélgelerinden katilan birliklerle toplamda otuz ug¢ bin
asker mevcuttu. Ancak Va¢ Muharebesi éncesinde ordudaki asker sayisi
dokuz bin piyade ve on bir bin sivari olmak lzere yirmi bine kadar
dismistl.7 Giorgio Basta, rakibinin sayi Gstinligiune karsi orduyu ilk
once taburlara yahut Osmanlilarin tercih ettigi tabirle alaylara ayirmis ve
ardindan ortadaki genis alani cevreleyen tepelerin izerinde bir savunma
hatti olusturmustu. Osmanli ordusunun Vacg’tan harekete gectikten sonra L
ile M veya L ile H arasindaki gecitten genis ovaya ¢ikacagini dngorerek
Tuna Nehri’nin kenarindaki | tepecegi Uzerine bir yildiz tabya ile top
bataryasi kurdurmustu. Tahkimat ve top bataryalarinin saginda Valon
piyadeleri (7) ile Strasoldo stvarilerini (23) konuslandirmisti. Suvarilere

76 Tarducci, “La Battaglia”, s. 4.

77 Pecevi, s. 61; Ayricabkz. Sommaire description de la guerre, s. 39.
BToth, a.g.m., s. 22; Tarducci, “La Battaglia”, s. 5.

MToth, a.g.m., s. 18, 23.
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Osmanl: askerlerinin I iizerindeki tahkimata yaklagsmasi halinde hiicuma
geeme talimati vermisti. [ ile K ortasindaki tepecige Suevi pivade birligini
(9) yerlestirmigti. F noktasinda baglayan ve K ile I tepecikleri arasinda
uzanan hendegin ortasinda Macar piyadelerini (10) gorevlendirmisti.
Digerlerine gore daha algak olan K tepecegi tizerinde ise Suevi ve Reni
reiterleri (17), Valoni arkebiizlii® siivarileri (25) ve Formentino arkebiizlii
stivarilerine (24) yer vermisti. Bu siivarilerin arkasinda da Fransiz reiterleri
saf tutmugtu.®!

Giorgio Basta ikinci yildiz tabyay1 T tepesi iizerinde kurdurmustu. Y
zirvesine nispeten uzak oldugu i¢in R tepesinde bir tabya kurulmasim
istememigti. Bunun yerine hem R tepesini hem de B yolunu koruyabilecegi
igin X tepesi iuizerinde Ugiincii tabyayl inga ettirmigti. Osmanlilarin Y
mevkini ele gecirmeden diger verlere tehdit olusturmayacagini
ongoérmesine ragmen burayr sadece tahkimatlarla savunmayir uygun
gormiistii. X tepesindeki yildiz tabyaya Fransiz askerlerini (4)
konuslandirmistt, bu nedenle buraya Fransiz tabyasi denilmisti. X
tepesinin etegi V lizerinde Fransiz piyadelerin bir kismi (15) ve Fransiz
cuirassierleri (22) yer tutmustu. Bu askeri birliklerin biraz uzaginda ve T
tepesinin  sirtinda Yukar1 Saksonya sivarileri (21) bulunuyordu. T
tepesindeki yildiz tabyay1 ve oniinde uzanan hendegi Italyan birlikleri (3)
koruyordu. Bu tabyanin batisinda {iziim baglar yaninda agilan hendeklerde
Italyan piyadeler (14) ve onlardan daha asagida Macar piyadeler (13) saf
tutmustu. Macar piyadelerin altinda mizrakli siivariler hizalanmigti
(III1/26). Vadinin en alt kisminda Avusturya arkebiizlii siivarileri (27) safa
girmigti. Osmanli ordusuyla karsilagma imkani yiiksek olan bu kitanin
hemen ustiinde Moravya piyadeleri (11) ve Pezzen-Linz piyadeleri (12)
yerlestirilmigti. E dagimin eteginde ve iyl bir konumda Arsidik III.
Maximilian Alman arkebiizli siivarilere (19) bagbugluk ediyordu. Sag
tarafinda emrindeki bin arkebiizlii siivari ile Luneburg Diikii ve etegin en
alt kismina kadar uzanan mizrakl sivariler (IIIII/26) yer aliyordu. Sol
tarafinda ise Fransiz Rivierasi'ndan gelen siivariler vardi ve onlarnn
solunda Osmanlilarin gorigiiniin disinda yine mizrakli stivari (III/26) safi
uzaniyordu (Sekil 3 ve 4) %2

Neticede Giorgio Basta, sayica iistiin ve 6nemli sayida siivariye sahip olan
Osmanli ordusunu karsilamak i¢in Fransa ve Hollanda’da uygulanan
yitksek mevkilere tabya ve hendekler kurma tedbirini Vag Muharebesi’nde

8 Arkebiiz fitilli/cakmakli ve namludan doldurulan yivsiz bir tiifek tiiriidiir.
8 Tarducci, “La Battaglia”, s. 5-6.
8 Tarducci, “La Battaglia”, s. 6-7.
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tatbik etmisti.* Béylece Avusturya ordusu Osmanli ordusuyla agik alanda
bir meydan muharebesine girmek yerine tahkim edilmis mevkilerde
rakibinin taarruz ve hiicumlarini savusturmaya hazirlanmisti. Basta
uyguladigi harp diizeni sayesinde farkli mevkilere konuglanan taburlar
ihtiyag halinde bir bolgeden digerine sevk etme veya Osmanli alaylariyla
dogrudan catismaya sokma imkanina da erigmisti. ** Diger taraftan,
Francesco Aldobrandini 31 Ekim 1597 tarihli raporunda, gin boyunca
hendekleri hazirladiklarini belirtirken Basta’nin muharebede biiyiik
kayiplar verilmeyecegini kendilerine garanti ettigini de vurgulamigti.
Osmanls siivarilerine karsi savunmada kalmak disinda ¢ok fazla sanslarinin
olmadigini da séylemisti.® Aymi giin kaleme aldigi ikinci raporda ise
Osmanli ve Tatar 6ncii sitvarilerinin Vag’a yakinlarinda ortaya ¢iktiklarmi,
havaninin daha ivi oldugunu ve Basta’nin kendisini bir tabyay1 korumakla
vazifelendirdigini agiklamisti.®

Tarducci, Avusturya ordusunun muharebe diizenini aynntili bigimde
anlatsa da taburlarin yapist ve ordunun toplam mevcudu hakkinda net bilgi
vermemigti. Alman bolgeleri, Macaristan ve Avusturya’dan gelen
birliklerle Arsidiikk Maximilian’in ordusu toplamda yaklagik 33.600 askere
ulagmisti. Ancak muharebe 6ncesinde ordunun mevcudu 20.000 askere
digsmiisgtii. Kaynaklar, orduda 9.000-13.000 pivade ile vaklagik 7.000
sitvari bulundugunu belirtmektedir.*” Avusturya taburlarinin genellikle
300-400 askerden olustugu bilinse de Tarducci’nin verdigi bilgiler bazi
taburlarin 1.000 askeri agmusg olabilecegini gostermektedir.®

Giorgio Basta, Osmanli ordusunun mevcudunu 30 bin kisi olarak verirken,
bir baska rapora gore 26.000 askerden miitesekkildi.® Seferi anlatan bir
anonim Fransiz raporunda ise Osmanlilarm 25.000-30.000 ve Avusturya
ordusunun 15.000 askerden olustugu iddia edilmigti.®® 1597 yili itibariyle
Osmanli ordusunda 35.000 yenigeri ve 17.000 kapikulu sipahisinin oldugu

8 Bagi, “Giorgio Basta”, s. 47-49.
8 Tarducci, “La Battaglia”, s. 7.
8 Papai Csapatok, s. 194.

% Papai Csapatok, s. 195.

8 Té6th, a.g.m., s. 18, 23.

& Ozkan Bardakg1, “Les hommes face 4 1a guerre: Regards croisés sur les guerres
austro-ottomanes au X VIle siécle” (PhD Thesis, Université de Lorraine, 2021), s.
466.

8 Toth, “A vac-verdeei csata”, s. 23.
% Sommaire description de la guerre, s. 39-40.
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tahmin edilmektedir. ' Ancak Satirci Mehmed Pasa sadece ii¢ bin
yenigerinin sefere katildigini acgiklamusti. ®> Kendisinin tuttugu sefer
rulislarinda ordudaki asker sayist hakkinda bilgi olmamasina ragmen
yaptigi tayinler ozellikle piyade sayisim arttirmak  istedigini
gostermektedir. Buna gore, 390 acemi oglamimi yeniceri ocagina terfi
ettirirken, 284 topgu, 131 kul oglu ve 96 sipahi de kaydetmisti.®*> Bu veriler
isiginda Osmanli ordusunun agirhigim eyalet ve merkezden gelen
stivarilerin olusturdugu ve tahminen bes bin kadar piyadenin bulundugu
soylenebilir. Pivadeye kiyasla sipahi sayisinin yiiksek olmasi Osmanlilarin
muharebedeki taktik ve stratejisini de etkilemigti.

Osmanlilar diigsmanin muharebe diizeninden rahatsiz olmustu. Pegevi,
“kiiffdr dahi tabur ile gelmig” ifadesivle Avusturya ordusunun Hagova'da
oldugu gibi yine taburlar halinde karsilarina ¢iktigimi belirttikten sonra
“tabur-1 makhiiru oniine ‘azim hendekler kesmig ve her depede ve her bayr
basinda tabyalar yapmis ve igine tiifenggi doldurmug” diyerek onlarn
savunma diizenlerini 6zetlemisti. ““Soyle ki iizerilerine varilmaga kabiliyet
koymamus” ifadesiyle de bu diizenin gayesini agiklanmigti **

Achille Tarducci’ye gore, Osmanli ordusu 1 Kasim 1597°te Vag’a ulasirken
bu sirada Osmanli ve Tatar siivarilerinin bir kismi Avusturya oncii
birlikleriyle ¢atismaya girmisti. Osmanli kuvvetleri dilgman birliklerini
uzaklagtirdiktan sonra N tepesine hakim olmustu. Hatta diigmana taciz
atesi agmak igin bu tepe ilizerine bir top bataryast da kurmustu. Giiniin
ilerleyen vakitlerinde Osmanh siivarileri P vadisine girmis ve Q mevkine
kadar olan bélgedeki Avusturya askerlerini siirmustii. Tarducci Osmanl
stivarilerinin bu harekéatla sonraki giin diizenleyecekleri biyiik taarruza
hazirlandiklarini vurgulamisti. ® Nitekim Francesco Aldobrandini de 2
Kasim 1597 tarihli raporunda 6nceki giin iki yiiz- ii¢ yiiz Tirk ve Tatar
stivarisinin ~ diizenledigi hiicumlardan bahsetmisti. Kendisini  asil

9 Gabor Agoston, “Firearms and Military Adaptation: The Ottomans and the
European Military Revolution, 1450-1800”, Journal of World History 25/1 (2014),
s. 113.

22 Tarih-i Selaniki, ¢. I1, s. 718.

* Dogan Yiiriik, “Serdar Satirct Mehmed Paga’nin Vag Seferi Rudslart”, Ucg Kita-
Bir Tarihgi: Prof. Dr. Ilhan Sahin Armagam, ed. Giiljanat Kurmangaliveve
Ercilasun, Muhammed Bilal Celik, Osmangazi Belediyesi Yayinlari, Bursa 2021,
s. 254-255.

% Pecevi, s. 61.

% Tarducci, “La Battaglia”, s. 10.

273



Ozcelik, E. (2026). Uzun Savaslarda Harp Diizeninin Degisimi ve Osmanli Ordusu:
Vag¢ Muharebesi (1-8 Kasim 1597). ANKARAD, 7(1), 249-292.

endiselendiren ise binlerce Osmanli slivarisinin hiicuma ge¢gmek igin
hazirhk yaptigina dair gelen haberler olmustu.%

2 Kasim’da sayica daha kalabalik Osmanl sivarileri diisman taburlarini
taciz etmekle yetinirken 97 asil buyuk mucadeleler sonraki iki ginde
meydana gelmisti. 3 Kasim’da Serdar Satirci Mehmed Pasa Avusturya
ordusuna hiicum etmeye karar vermisti. “Anadolu ve Karaman ve Sivas
beglerbegileri sag canibde dag tarafindan ve Rumeli ve Bodun askeri sol
kolda nehr-i Tuna tarafindan ve serdar-1 nusret-yar ise umimen kapukulu
ve yeniceri ile kalbgah-1 askerde karar idup yuridiler.”® Osmanli ordusu
klasik dizeninde harekete gecerken Topcular Katibi’'ne gore merkez
hattaki yeniceriler ¢ safa halinde dizen almis; arkalarinda s$&ht toplari
dizilmis ve toplarin arkasinda da kapitkulu stvarileri yerlesmisti.®

Sekil 5: Va¢ Muharebesi’nin temsili bir tasvirinde Avusturya taburlari ve
Osmanli alaylari arasindaki micadelel00

Tarducci, M tepesi Uzerinden Osmanl sdvarilerinin yagmur gibi
dokaldigini ifade ederken giin boyu siren micadelenin emir-komuta
zinciri diginda ve karmasik bir sekilde vuku buldugunu belirtmisti. Bu
nedenle taraflar tim glclerini sahaya yansitamamisti. Mesela, | tepecegi
uzerinde konumlanan Strasoldo slvarileri emre karsi gelerek Osmanh

% Papai Csapatok, s. 198.

9 Nuhbeti’t-Tevarih, s. 529.

BNuhbeti’t-Tevarih, s. 529.

PTopeular Katibi, c. I, s. 201-202.

100 https://regiritka.oszk.hu/apponyi-metszetek/vac-1597-es-ostroma/
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atlilarina saldirmak igin T tepesine kadar ilerlemisti. Giorgio Basta
muharebe plamni bozdugu i¢in bu duruma olduk¢a sinirlenmisti. !
Tarducci’'nin bahsettigi duruma Osmanl tarihgileri dogrudan temas
etmemigti fakat giin i¢inde meydana gelen g¢atigmalarda Diyarbakir
Beylerbeyi Murad Pasa ve Zigetvar Beylerbeyi Deli Nasuh Paga’nin 6ne
¢iktigimi belirtmeleri ordunun bir bitiin halinde savagmadigma delalet
ediyordu. Tarducci’nin dikkat ¢ektigi tizere iki pasa R tepesine hakim
olmak i¢in biitiin giigleriyle saldirmusti. ' Ancak diisman meydana
cikmayip, tifekli piyadelerini taburlarinin yakinindaki ormanlik bir vadiye
yerlestirmiglerdi. Birkag yiiz hafif siivari de ileri ¢ikarak ¢atigmaya girmis
ve Osmanli askerini bu ormanlik bolgenin girisine kadar ¢ekerek ansizin
top ve tifek atesivle saldirmislardi. ' Tarducci, Edirneli Mehmed’in
sovlediklerini tasdik ederken ormanli vadide savagan Macar piyadelerine
pivade ve siivari birlikleriyle takviye yapildigi da eklemisti. Cinkii
Osmanlt birlikleri giniin ilerleyen vakitlerinde Macar piyadelerini dag
tarafina kadar siirmeyi basarmigti. Bu anda Tarducci’nin bahsettigi bin
stivari sahneye g¢ikarak Osmanli ilerleyisini durdurmustu. Aksama kadar
siiren ¢atismalarin ardindan Osmanlilar geri ¢ekilmisti.!*

Osmanlilarin meydan muharebesi diizeniyle gergeklestirdigi  hiicum
digsmanin savunma hatti karsisinda etkili olamamisti. Buna ragmen
Osmanli taarruzunun siddetini géz 6niine alan Giorgio Basta, Y tepesi
tizerindeki tahkimati giigclendirerek bir tabya insa etmek istemisti, fakat
sartlar buna imkdn tanimamisti. Bunun iizerine zayiat veren Macar
pivadelerini V tepesine ¢ekmis ve X tepesi tizerinde konuslanan Fransiz
askerleri B yolu ile X tabyasimi birlikte korumalart i¢in iki mevkinin
ortasina kaydirmigt.'*

191 Tarducci, “La Battaglia”, s. 10-11.

192 Tarducci, “La Battaglia”, s. 11.

103 Nuhbetii’t-Tevarih, s. 529.

194 Nuhbetii’t-Tevarih, s. 529; Tarducci, “La Battaglia”, s. 11.
195 Tarducci, “La Battaglia”, s. 11.
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patttiomdcl quinto d'Otobrc.’

Sekil 6: Achille Tarducci’nin ¢izimiyle 4 Kasim’da meydana gelen catismalar 106

Serdar Satirci Mehmed Pasa 4 Kasim’da daha duzenli ve etkili bir taarruz
gerceklestirmek icin hazirlik yapmisti. Edirneli Mehmed’in iddiasina gore,
dismanin piyade taburlarindan birini yoneten ispanyol bir kumandan
Osmanlilara iltica etmis ve Mdusliman olmustu. Akabinde R tepesi
Uzerinde yer alan dusman piyadelerini bozmay! ve bu tepeye héakim
olduktan sonra dismanin diger birliklerine bir genel saldiri dizenlenmeyi
teklif etmisti. Bunu dikkate alan Satirci Mehmed Pasa, tifek, tirpan ve
teber kullanan dort yliz serdengecti yeniceri ile at-oglanlarini Budin ve
Bosna askerleriyle ispanyol kumandanin hedef gosterdigi disman
birlikleri Uzerine sevk etmeye karar vermisti.lo7

106 Tarducci, “La Battaglia”, s. 19.
107 Nuhbeti’t-Tevarih, s. 529-530.
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Tarducci’ye gore, 4 Kasim sabahi Tuna Nehri’nden tepelere kadar blyutk
saflar halinde dizen alan Osmanli ordusu muharebe sahasinin tamamina
yayllmak suretiyle harekete ge¢cmisti. Avusturya birlikleri de muharebe
dizenini aldiktan sonra micadele baslamisti. Giorgio Basta, Osmanli
stivari birliklerinin R tepesini ele gegirmek igin Q mevkinden siddetli bir
sekilde S noktasina ilerledigini fark edince italyan piyade birliginin
mevkini kaybetmemesi icin arkebiizli atlilari yardima géndermisti. italyan
piyadelere de Osmanli hicumunu tek basina karsilamamalari ve sivarileri
arkasinda yer almalarini emretmisti. Ancak piyadelerin bir kismi1 emre itaat
etmeyerek Osmanlilarla savasmak igin S mevkine ilerlemisti. Italyan
piyadeler tekrar bir araya gelmeye calisirken Valon sivarileri Osmanlilarla
karsilasmaya cesaret edemeyerek geri c¢ekilmisti. Bu kritik anda
Formentino sivarileri Osmanli suvarileriyle canla basla miicadele etmisti.
Osmanli ilerleyisini yavaslatmak icin daha yuksek mevkilere cekilerek
savasmay! surdirmduslerdi.lo8

Edirneli Mehmed muharebenin bu anini “Rumeli beglerbegdisi dahi hiicim
u ikdam itmegile, hah u na-hah meladni ol misezarden c¢ikarub sahraya
sirdiler ve ardlarindan kesilmeyib kovarak kirarak meydana bile
cikardilar’ ifadeleriyle anlatmisti.109 Francesco Aldobrandini de ¢ok az
saylda piyade ve slvariyle dalga dalga bliylyen Osmanl sivari hiicumunu
savunmaya calistiklarini ve yardimin ge¢ kalmasi nedeniyle ylksek
kesimlere ¢ekildiklerini vurgulamisti.110

ffgm=* .

fm* q--49

Sekil 7: Tarducci’nin planina gére 4 Kasim’da Osmanli suvarilerinin R tepesine
hékim olmak icin diizenledigi hiicum ve Avusturya taburlarinin midahalesi:
Osmanli suvari hticumu (yesil), Avusturya stvari taburlarinin harekati (sar),

Avusturya piyade taburlarinin harekati (mavi)

Muharebenin kotiye gittigini fark eden Giorgio Basta son durumu daha iyi
gozlemleyebilmek icin T tepesine ge¢cmisti. Catisma sahasina en yakin olan
ve X tabyasi ile B yolu arasinda konuslanan Fransiz cuirassier birligini

108 Tarducci, “La Battaglia”, s. 12.
109 Nuhbeti’t-Tevarih, s. 530.
110 Papai Csapatok, s. 200-201.
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hizli bir gekilde Osmanli siivarileri tizerine sevk etmisti. Aynt anda
Avusturya Arsidiikii I[II. Maximilian’in idaresindeki siivarileri, Strasoldo
stivarilerini ve Malaspina Markisi emrindeki siivarileri R tepesini geri
almalar emriyle catisma sahasina géndermisti. Ote yandan, Y tepesindeki
tahkimata saldiran Osmanli piyadelerini durdurmalart igin Fransiz
pivadeler yaninda onceki giin V tepesine ¢ektigi Macar piyadelerini ve
Pazzen-Linz piyadelerini bu bolgeye nakletmisti (Sekil 7).'

Osmanlilar [ehine giden muharebenin seyri siivari taburlariin ¢atismalara
katilmasiyla degismisti. Edirneli Mehmed’e gore, Anadolu, Karaman,
Budin ve Rumeli siivarileri ditlsman ordusundan miicadeleye dahi olan yeni
pivade ve sivari taburlarini siddetli bir karsi taarruz ile karsilamak
istemigti, fakat dag tarafindan tifekli piyadeler ve tabya tarafindan
topsularin agtiklart ates yiziinden ¢ok fazla kayip vermislerdi. Bu esnada
Serdar Satirc1 Mehmed Paga silahdar alaylarimi muharebeye sokarak ve iki
noktada top bataryalar kurarak (Tarducci’nin planinda ooo ile gosterilen
yerler) savast tekrar lehine ¢evirmeye c¢alismisti. Ancak Arsidik
Maximilian kumandasindaki siivari taburunun da muharebeye dahil
olmasiyla Osmanl siivarilerinin ilerleyisi tamamiyla durdurulmustu. Ayni
sckilde yenigeri serdengegti  ve at-oglanlarmin Y  tahkimatina
diizenledikleri hiicum da basarisiz olmustu. Giorgio Basta buraya dort bin
kadar piyade sevk etmis ve Y tepesindeki tahkimati tabya ve hendeklerle
giiglendirmigti. Bu nedenle Osmanli piyadeleri, tabya ve hendekler
arkasinda saf tutan diisman piyadelerin yogun tifek atesi altinda ¢ok fazla
varlik gosterememisti. Bu hiicumu yoneten Deli Nasuh Pasa yanima
topladig1 askerlerle aksama kadar umutsuzca miicadeleyi siirdiirmigtii.''

Osmanlilar, R tepesini ele gegirerek diger tepeler ilizerinde konuslanan
Avusturya taburlarini ve tabyalarimi bozma girisiminde ikinci defa
basarisiz olmustu. Yiksek noktalarda kurulan tabya ve hendekler
arkasinda yerlesen taburlarin top ve tiifeklerle yaptiklart savunmaya ek
olarak arkebiizlii ve mizrakli sitvari birliklerinin ayr ayn miicadeleye dahil
olmasi giglit Osmanli sitvari hilcumunu durdurmustu. Neticede diigmanin
harp diizeni galibiyete kap1 aralarken muharebe sirasinda ¢ok az sayida
Osmanli piyadesini gordigiuni belirten Tarducci, bu vesileyle Vag taki gibi
mevki ele gegirmeye yonelik miicadelelerde yeterli sayida piyade
bulunmamasi  durumunda  basarnili  olunamayacagimi  hassaten
vurgulamist. ' Nitekim Osmanli ordusunda olduk¢a az sayida piyade
bulunmast Giorgio Basta’nin muharebeye girme kararn almasimi da

1 Tarducci, “La Battaglia”, s. 12-13.

12 Nuhbetii’t-Tevarih, s. 530-531; Tarducci, “La Battaglia”, s. 14-16; Toth,
agm.,s. 25-26.

113 Tarducci, “La Battaglia”, s. 13.
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etkilemisti.''* Piyade sayisimin diisiik olmasmim sebebi ise yenigerilerin
¢ogunun muharebeye katilmamasiydi. Serdar Satirct Mehmed Pasa bu
durumu merkeze goénderdigi raporda “om bes bin nefer yenmigeri
yoldaglardan ii¢ bin nefer ancak geldi” diyerek agiklamigti.'”

Francesco Aldobrandini 5 Kasim 1597 tarihli raporunda muharebenin
sathalarmi 6zetledikten sonra Osmanlilarin gozii pek ve gururlu bir sekilde
savagtiklarmi kabul ederken harp diizenlerinin daha iyi olabilecegini
belirtmisti. Ayrica sahra toplarindan verim alamadiklarini eklemisti. '
Tarducci’ye gore ise, Giorgia Basta Avusturya ordusunun asil giiciini tegkil
eden piyade taburlarnin farkli mevkilerde konuglanmasindan tedirgin
olmustu, ¢iinkii ihtiyag aninda onlart bir yerden bagka bir yere sevk etmek
tehlikeli bir hamleye doniigebilirdi. Osmanlilarin  piyadeleri tuzaga
cekebilme sansi vardi. Mohag’da yaptiklarn gibi gizli yerlere kurduklan top
bataryalariyla onlar yok edebilirlerdi. Ancak Osmanlilarin bu tiir hamleler
yapmamasi islerini kolaylastirmigti.'!”

4 Kasim’da vuku bulan muharebenin ardindan Osmanlilar ertesi giin
dinlenmeyi tercih etmisti. Yaralilar tedavi edilmis ve sehit olanlar
defnedilmisti. '"® Tarducci’ye gore Osmanlilar bin bes yiiz asker
kaybetmisti.!'”® Ote yandan, Francesco Aldobrandini muharebeden sonra
Avusturya ordugahinin yorgun diisen askerler ve cesetler yiizilnden perisan
bir halde oldugunu gizlememisti. Bu nedenle Tata Kalesi'ni geri almak igin
bir girisimde bulunmalarinin miimkiin olmadigini belirtmigti.'?°

Tarducci’ye gore, Giorgio Basta Osmanli ordusunun 6 Kasim’da tekrar
harekete gegecegine dair istihbarat almisti. Serdar Satirct Mehmed
Pasa’nin bir meydan muharebesi firsat1 kovalamasi yahut yine R tepesini
ele gecirmek igin biiyiik ¢apli siivari hiicumu diizenlemesi bekleniyordu.'?!
Benzer sekilde Francesco Aldobrandini de gece saatlerinde Osmanlilarin
ertesi giin daha biiyiikk bir hiicum i¢in hazirlik yaptigima dair haber
aldiklarim1 agiklamisti. Kendisi bu gelismeden hi¢ tedirgin olmamisti,
¢iinkii tabyalar, piyade taburlart ve sahra toplanyla gigli bir sekilde

14 Tarducci, “La Battaglia”, s. 20.
115 Tarih-i Seldniki, c. 11, s. 718.
116 P4pai Csapatok, s. 206-208.

7 Tarducci, “La Battaglia™, s. 20.
118 Nuhbetii’t-Tevarih, s. 532.

119 Eserde 20. sayfamn ardindan sayfa numarasi 37 olarak gosterilmistir. Bu
nedenle burada da eserin orijinal sayfa numaralarina referans verilecektir, bkz.
Tarducci, “La Battaglia™, s. 37.

120 Papai Csapatok, s. 205-206.
121 Tarducci, “La Battaglia”, s. 37.
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berkitilmisti. '*> 6 Kasim’da Osmanlilarin ashinda ciddi bir hazirlik
yapmadigi ortaya ¢ikmigti. Rumeli ve Budin siivarileri tepe iizerindeki
oncekinden daha iyi tahkim edilmis tabyalara zayif bir hiicum
diizenlemekle yetinmigti.'

Achille Tarducci, 8 Kasim 1597°de Osmanli ordugahindan barig sartlarini
konusmak i¢in temsilcilerin geldigini belirtmisti. Ancak bu temsilcilerin
asil amaci Osmanli ordusunun baskmma ugramadan geri cekilmesini
saglamaktan ibaretti. Ona gore, Osmanlilar digman cesaretlendirmemek
i¢in bu tarz yontemlere her zaman bagvuruyordu.!** Serdar Satirct Mehmed
Pasa, Vag¢ Kalesi'ni bosalttiktan sonra Budin’e donmiustii. Osmanli ordusu
cekildikten sonra Avusturya birlikleri Vag’a yeniden hakim olmustu.'

Uzun Savaslarda Harp Diizenindeki Degisimin Osmanli Ordusuna
Etkileri

Pecevi Ibrahim Efendi, Vag Muharebesi’nin kaybedilmesini anlatirken
Avusturya ordusunun savas diizeninin ¢ok giiglii oldugunu vurgulamisti.
Ona gore diilgman taburlan adeta bir kale gibi savunma hatti kurmus, bir
taraflarint dagla, diger taraflarmmi Tuna Nehri’yle korumus ve Onlerine
biiyilk hendekler kazmigti. Hendeklerin tizerine sira sira tiifekli askerler
yerlestirilmigti. Bozulan diigman birlikleri bu savunma hatlarina ¢ekiliyor,
onlan takip eden Osmanli askerleri ise yaklastiklarinda garesiz kaliyordu.
Pegevi, savagin gergek sartlarini bilmeden Osmanli yenilgisini elestirenlere
tepki gostermis ve sonunda dismanin taktik ve savag diizenine stiinlitk
saglanamadid igin geri ¢ekilmenin kagimilmaz oldugunu ifade etmisti.'
Edirneli Mehmed de savas meclisinde kumandanlarin ortak goériigiini
aktararak, diigman ordusunun topgu mevzileri ve ormanlik savunma
hattindan ¢ikmadan savagmayi siirdiireceginin anlagildigini belirtmisti. Bu
nedenle Osmanli kumandanlan, muharebeyi devam ettirmenin faydasiz
olacagi kanaatine varmis ve geri ¢ekilme karan almiglardi.'’

122 P4pai Csapatok, s. 208-209.
123 Nuhbetii’t-Tevarih, s. 532; Tarducci, “La Battaglia”, s. 37.
124 Tarducci, “La Battaglia”, s. 37-38; Papai Csapatok, s. 211.

125 Sommaire description de la guerre, s. 41-42; Nuhbetii’t-Tevarih, s. 532;
Topeular Katibi, ¢. I, s. 202.

126 Pegevi, 8. 61-62; Pegevi’nin 1593-1606 yillan arasindaki savaslarda taktik ve
diizene yonelik gézlemlerinin degerlendirmesi i¢in bkz. Colin Imber, “Tbrahim
Pegevi on War: a Note on the European Military Revolution”, Frontiers of
Ottoman Studies: State, Province, and the West, Volume II, ed. Colin Imber,
Keiko Kiyotaki, Rhoads Murphey, I.B. Tauris, London 2005, s. 7-22.

127 Nuhbetii’t-Tevarih, s. 532.

280



Ozcelik, E. (2026). Uzun Savaslarda Harp Diizeninin Degisimi ve Osmanh Ordusu:
Va¢ Muharebesi (1-8 Kasim 1597). ANKARAD, 7(1), 249-292.

Achille Tarducci, Vag Muharebesi’ni inceledigi g¢aligmasinin  sonug
boliimiinde, sicak ¢atismalarda ve biiyiik saflar halinde katildiklart meydan
muharebelerinde etkili olan hafif zirthli Osmanhi siivarilerinin, olduklar
yerde diismani bekleyen taburlar karsisinda caresiz kaldiklarina dikkat
cekmigti. Ayrica arkebiizlii Alman siivarilerinin Osmanli sipahilerivle
savagsmada onemli bir gelisme gosterdigine deginmisti. Ancak Alman
stivarilerini Osmanlilarin yaptigi gibi biiyiikk ve genis saf diizeninde
miicadeleye sokmamak gerekiyordu. Giorgio Basta’nin uyguladigi gibi
onlar ilk 6nce daha uzun arkebiizlerle silahlandirmali ve ardindan taburlar
halinde diizen verilmeliydi. Bu sayede dar veya genis alanlarda vur-kag
taktigini basarili bir sekilde tatbik edebilirlerdi.!?®

Osmanlt tarihgileri ve Achille Tarducci Vag Muharebesi’ni Avusturya
ordusunun kazanmasinda ayni faktoriin 6nemine dikkat ¢ekmisti: Osmanl
ordusu tabur diizeninde'* miicadele eden Avusturya siivari ve piyadelerine
dis gecirememisti. Aslinda 1593-1606 wyillarinda meydana gelen
muharebelerde Osmanlilarin taktik agidan basarisiz olmasinda diismanin
tabur diizeninde miicadele etmesi belirleyici olmustu.

Avrupa ordularinda 16. yizyilin sonundan itibaren atesli silahlarin
yayginlagmasiyla birlikte ordu diizenlerni ve taktiklerde &nemli
degisiklikler meydana gelmisti. Bilhassa arkebiiz veya tiifekli piyadeler ile
kargili piyadelerin siivari hiicumlarina karg1 savunma giiciinii arttirmak,
disiplin ve uyum icinde hareket etmelerini saglamak ve miicadeleler
sirasinda atesli silahlan etkili sekilde kullanmalarina imkan vermek igin
biiyilk alaylar yerine daha az sayida askerin safa girmesiyle olusan ve
genellikle kare veya dikdortgen seklinde olan tabur diizeni benimsenmeye
baglamisti. Ispanyollarin ~ “tercio” olarak isimlendirilen piyade
formasyonuyla onciillik ettigi tabur diizeni, 17. yuzyilda Hollandali,
Alman, Isveg, Ingiliz ve Fransizlarm ordularindaki piyade askerlerin say1
ve giiclerini dikkate alarak yaptigr degisikliklerle g¢esitlenmisti. Bunun
sonucunda zaman iginde taburlarin biyiikliikleri, derinlikleri, birden fazla
taburun bir araya gelmesiyle olusturulan bridagelerin diizenleri ve tabur
saflart hakkinda farkl planlar gelistirilmis ve muharebelerde uygulanmagti.
Sivariler de bu siregte tabur diizenine uyum saglamis ve piyade
taburlanyla birlikte saf almaya baglamisti. Tabur diizenin kazandirdig:

128 Tarducci, “La Battaglia”, s. 38-39.

129 Osmanli miiverrihleri, Avusturya’ nin taburlart i¢in genellikle “alay™ tabirini
kullanmustir. Ancak, alaylar daha biiyiik askeri birliklere karsilik geldiginden, bu
makalede iki diizen arasindaki farki daha anlagilir kilmak i¢in Avusturya birlikleri
“tabur” ve Osmanli birlikleri “alay” olarak tammlanmistir. Ayrica tabur ifadesinin
harp diizeni anlamina geldigi ve 15. yiizyildan itibaren Osmanliar tarafindan
benimsenen tabur cenginden farkli oldugu da belirtilmelidir.
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avantajlardan ilki askerler arasindaki disiplin, iletisim ve uyumun
artmasiydi. Bu sayede piyade ve siivari taburlart muharebenin seyrine gore
daha hizl1 ve kolay bir sekilde bagka bir mevkiye sevk edilebiliyor, gerekli
anlarda manevra yapabiliyor ve bozgun seklinde dagilmadan ricat
edebiliyordu. Ikinci olarak tabur diizeni, genellikle merkezde konuslanan
arkebiiz ve tifekli piyadelerin miicadele sirasinda yaylim atesi yapmasina
ve kontramars viiriisityii gerceklestirmesine zemin hazirlamigti.'*

Vag¢ Muharebesi de dahil olmak iizere 1593-1606 yillan arasinda Osmanli
ve Avusturya ordulart arasindaki muharebelere Avrupamin farkh
bolgelerinden yiiksek sayida asker ve kumandan katilmisti. Bu durum
Macaristan savag sahasinda Avrupa’da ortaya ¢ikan yeni taktiklerin ve harp
diizenlerinin uygulanmasina zemin hazirlamisti. '*!' Avusturya ordusu
kumandanlarinin da bu gelismenin etkisiyle Osmanlilara karg1 strateji
degistirdikleri fark edilir. 16. yiizyilda Osmanli ordusu karsisinda alman
agir hezimetlerden sonra Avusturya ve Macaristan kumandanlarn meydan
muharebelerinden kaginmaya yénelik bir strateji takip etmisti. %2
1580’1lerden itibaren ise Macaristan ve Bosna serhaddinde Osmanlilara
karsi daha saldirgan bir politika takip etmisler ve sicak g¢atigmaya
girmekten ¢ekinmemiglerdi. Bunun arkasinda Avusturya ordusunun tabur
diizenini benimsemesinin pay1 oldugunu uzun savaglarda meydana gelen
muharebelerde gézlemlemek mimkiindiir.

Iki devlet arasindaki uzun savaslarin baslamasma yol acan Siska
Mubharebesi’nde (22 Haziran 1593) Avusturya ordusu, tabur diizeninde
konuslanan siivari ve tiifekli pivadelerivle Osmanli siivarilerinin genel
hiicumlarm piiskiirtmeyi basarmisti. Ozellikle seri tifek atiglart yapan
pivade taburunun ilerleyisi Osmanli sol kanadini dagitmis, siivarilerin geri

130 By konu hakkinda bkz. Keith Roberts, Pike and Shot Tactics, 1590-1660,
Osprey Publishing, Oxford 2010; Geofrey Parker, “The Limits to Revolutions in
Military Affairs: Maurice of Nassau, the Battle of Nicuwpoort (1600), and the
Legacy”, The Journal of Military History 71/2 (2007), s. 331-372; David Parrott,
“Strategy and Tactics in the Thirty Years’ War: The Military Revolution”, The
Military Revolution Debate: Readings on the Military Transformation of Early
Modern Europe, ed. Clifford J. Rogers, Westview Press, Boulder 1995), s. 227-
251; David B. Lawrance, The Complete Soldier: Military Books and Military
Culture in Early Stuart England, 1603-1645, Brill, Leiden 2009), 195-303;
Szalonty, a.g.t., s. 157-164.

131 David Parrott, The Business of the War: Military Entreprise and Military
Revolution in Early Modern Europe, Cambridge University Press, Cambridge
2012, s. 93-95; Bardakg1, Faire 1a guerre, s. 192-207.

132 Suzanne Sutherland, The Rise of the Military Entrepreneur: War, Diplomacy,
and Knowledge in Habsburg Europe, Cornell University Press, London 2022, s.
119-121.
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¢ekilme sirasinda kopride sikismasi buyuk kayiplar yaganmasina yol
acnustr. > Benzer sekilde Sokulluzdde Hasan Pasa, Istolni-Belgrad’a
saldiran Avusturya ordusuyla 4 Kasim 1593°te karst karsiya geldiginde,
Avusturya ve Macar birlikleri tabur diizeninde Osmanli ordusuna hiicum
etmigti. Hasan Pasa, klasik Osmanli harp dizenini uygulamis ve
yenigerileri  darbzenlerin  6niinde konuglandirmisti. Muharebenin ilk
asamasinda Osmanl sag kanadi dagilip geri ¢ekilmisti. Hasan Paga’nin
mildahalesi gegici olarak denge saglamisti, ancak Avusturya taburlarmin
ayni kanatta birlegserek hilcuma gegmesi sonucunda Rumeli ve Budin
askerleri direnemeyip geri ¢ekilmisti.'**

Siska’dan sonra Istolni-Belgrad yakinlarinda meydana gelen ikinci
muharebede de taburlara ayrilan Avusturya ordusunun, kanatlarda siivari
ve merkezde piyvade diizeninde savasan Osmanlilara kargi 6nemli bir taktik
avantaj kazandigi ortaya c¢ikmisti. Zira miicadele sirasinda taburlan
ihtiyaca gore baska mevkilere sevk edebilmis ve diizenli manevralar
gergeklestirebilmislerdi. Bu iki zaferden cesaret alan Avusturya ordusu
kumandanlan sonraki senelerde de ayni taktik ve diizende miicadele
etmeyi surdiirmiistii.

133 Savas hakkinda bkz. Relatione di Doi Christiani sudditi Turcheschi ritrovati
nell’Assedio della fortezza di Sischa in Croatia, et nel fatto d’armi seguito in
campagna con distanza da detto luogo tra I’Esercito Imperiale et quello del Bassa
sotto li 22 di Giugno 1593, Biblioteca Apostolica Vaticana, Urb.lat. 1061, vr. 377a-
378a; Iyani, Tevarih-i Cedid, s. 22-26. Cafer Iyani diigsman siivarisinin tabur
diizenini “kiiffdr-1 hilekdr dahi bes yerde alaylarin baglayip” ifadeleriyle
tammlarken aym zamanda tiifekli piyadelerin beser ve altisar saflar halinde
siivarilerin yanlarinda harp diizeni aldiklarim da belirtmisti, bkz. Iyani, Tevarih-i
Cedid, s. 24.

134 Tyani, Tevarih-i Cedid, s. 49-51; Szalonty, a.g.t., s. 164-167; Borek¢i, a.g.m., s.
425-426.
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Sekil 8: Kanije yakinlarinda meydana gelen muharebede Avusturya taburlari ve
Osmanli alaylari (1600)1%

1594te Yanikkale ve 1596°’da Hagova muharebelerinde kazanilan zaferler
Osmanli kumandanlarini digsmanin yeni diizen ve taktigine karsi miicadele
edebilecegine inandirmis olabilirdi, ancak ©nce Hagova’da Osmanl
ordusunakarsi kurulan taktik dstinluk ve daha sonra Vag’ta kazantlan zafer
Avrupalilari Osmanh ordusuna karsi taburlarin en etkili harp dizeni
olduguna ikna etmisti. Nitekim 1600 yilinda Osmanlilarin Kanije’yi
kusatmasi tzerine yardima gelen Avusturya ordusu yine tabur diizeninde
Osmanli ordusuna ciddi bir Gstlinlik kurmustu.136

135 https://militarymaps.rct.uk/ottoman-habsburg-wars-1521-1791/nagikanyzsa-
1600

136 5-14 Ekim 1600 arasinda meydana gelen catismalarda Damad ibrahim Pasa
kumandasindaki Osmanli birlikleri karsisinda Avusturya piyade ve slvari
taburlari, hizli manevralari ile etkili hiicum ve savunma taktikleri sayesinde
Ustlnlik saglamisti. Yenigerilerin metrislerden muharebe alanina sevk edilmesi ve
genis caph Osmanh stvari hiicumlari dengeyi degistirememisti. Catismalarin
sonunda Avusturya ordusu kayiplar ve olumsuz hava sartlari nedeniyle geri ¢ekilse
de taktik ve dizen bakimindan Ustunliginid korudugunu gdéstermisti, bkz.
Alphonse de Ramberviller, Discours de ce qui s’est passe en |’armee des chrestiens
en Hongrie contre le Turc, en la presente annee 1600, P. Chevallier, Paris 1600, s.
3-14; Burak Kogan, “Tuna Otesi’nde Osmanli Hakimiyetinin Nihai Noktasl
Kanije Kalesi’nin Fethi (1566-1606)” (Yiksek Lisans Tezi, istanbul 29 Mayis
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Achille Tarducci, Avusturya ordusunun kesinlikle taburlara ayrilmasi
gerektigini ifade ederek 1593-1606 yillan arasindaki muharebelerde harp
diizeninde yasanan degisimi temellendirmeye g¢alismisti. Ona gore,
kalabalik piyade ve stivari alaylar halinde diizen alan bir ordunun kanatlar
veya merkezi bozulduguna ciddi kangikliklar meydana geliyordu.
Muharebe devam ederken dagilan ve 6nemli sayida asker kaybeden bir
safa destek gondermek de miimkiin olmuyordu. Miicadelenin seyrini
degistirecek bir manevra yapmaya da ¢ogu zaman imkan bulunamiyordu.
Diger taraftan, tabur diizeninde her tabur ayri bir ordu islevi goérdigii igin
bozulan tabur digerlerini sikintiya disiirmeden muharebeden ayrilabilir
veya diger taburlarin yardimiyla ¢atismaya devam edebilirdi. Bu sebeple
Avusturya ordusunun tabur diizeninden sasmamasini énermisti, ¢iinkii
siivari ve piyadeleri biiyuk saflar halinde savastirmakta usta olan
Osmanlilara kars: sadece bu sekilde basarili olunabilirdi. !’

Achille Tarducci, manevra, hiz ve disiplin gibi avantajlar saglayan tabur
diizeniyle Osmanli ordusunun maglup edilebilecegini savunurken Osmanl
stivarilerinin olusturdugu tehlikeye de dikkat ¢ekmisti. Ona gore, hafif
zithli Osmanli athilan piyade taburlarma kargi tehlike olusturuyordu. Bu
sebeple Avusturya ordusunun on bin kargili, yedi bin bes yiiz tifekli, vedi
bin besg viiz arkebiizlii toplamda yirmi bes bin pivade ile yedi bin Reiter, on
iki bin mizrakli siivari ve altt bin arkebuzlii siivariden olugmasini
onermisti.'* Tarducci, Vag Muharebesi’'nde Osmanli siivarilerinin piyade
taburlarina karsi kurdugu tistiinliigii g6z 6niine alarak bu uyarida bulunmus
olmaliydi. Keza Alman arkebiizlii siivarilerinin Osmanhi athlanyla bag

Universitesi, 2022), s. 62-73; Maria Ivanics, “Dénemin Resimlerinde Avusturya
Takviye Kuvvetlerinin Kanije’ye Yiiriiytisi”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yayinlar,
Ankara 2002, ¢. 9, s. 1259-1275; Péter Sahin-Téth, “La France et les Frangais face
a la longue guerre de Hongrie (1591-1606)”, (PhD Thesis, Université de Tours,
1997), s. 551-554.

137 Tarducci, 1l Turco vincibile in Ungaria, s. 131-135.

138 Tarducci, Il Turco vincibile in Ungaria, s. 128-131; Ayrica Tarducci, Avusturya
taburlart hakkinda da onerilerde bulunmustu. Taburlarin kare seklinde olmasi
tercih edildiginde 6n ve yan saflarda aym sayida asker konuslandiriltyordu. Onde
ii¢ piyadenin yer aldigr ve yedi piyade ile derinligin saglandigi dikdortgen
seklindeki taburlar ise daha yaygin olandi Tarducci Avusturya ordusu
kumandanlartyla gergeklestirdigi goriismelerde Osmanlilar karsisina kare seklinde
taburlarla ¢itkmanin zaruri olmadigini, taburlar arasindaki mesafeyi uzak tutmadan
ve daha fazla sayida askerle derinligi arttinlan taburlar kurmanin makul
gorildigini 6grenmisti. Hollanda’daki muharebelerde on bes veya yirmi bin
askerden miitesekkil ordularin bes yiiz piyadeden olusan taburlara ayrildigina
temas ettikten sonra Osmanlilara karst da bu tarz taburlar kurmamn yeterli
olacagim vurgulamusti, bkz. Tarducci, Il Turco vincibile in Ungaria, s. 135-139.
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edebilecegini vurgulamasinda da yiiksek ihtimalle bunun etkisi vardi.
Bunun yaninda hatirlanacagi iizere Siska Muharebesi'nde Osmanlilarin
maglubiyetinde  hafif  zithli  sipahilerden  veterli  seviyede
faydalanilamamasi ve Yanikkale’deki tabur zaferinde Osmanli-Kirnim
siivarilerinin  hiicumunun katkist belirleyici olmustu. Tarducci’nin
uyarilarma benzer sekilde, tifekli ve kargili pivadelerin meydan
muharebelerinin - ¢ehresini  degistirdigi  tezini  tenkit eden modern
caligmalarda da siivarilerin hala kanat hiicumlanyla pivade taburlarini
bozabildiklerine dikkat ¢ekilmisti.'*” Bu agidan Tarducci’nin gdzlemleri
dolayli yoldan Osmanli siivarilerinin ategli silahlara sahip piyadeler
kargisinda giiciinii ve etkinligini yitirdigine yonelik iddialara bir elestiri
barmndirtyordu. '*° Ustelik Vag Muharebesi’ni yoneten Giorgio Basta da
hafif siivarilere harp diizeninde biyik 6nem vermis ve hatta bu birliklerin
yonetimi hakkinda bir eser kaleme almigti.'*!

Achille Tarducci tabur dizeninin Osmanli ordusuna karsisinda
avantajlarini 6ne gikarip bir formil olarak sunarken Vag Muharebesi'nden
tezini desteklemek igin yararlanmisti. Bu muharebe 6zelinde Avusturya
ordusunun piyade ve siivari taburlarmin yiiksek tepelerde tabya ve
hendeklerin arkasinda konuslanmasi Osmanlilarin igini iki kat daha
zorlagtirmisti. Genelde ise Avusturya ordularimin 1593 yilindan itibaren
tabur diizenini benimsemesi meydan muharebelerinde Osmanlilara taktik
gstinlik  kurmalarinin  6niinii  agmisti.  Diger taraftan, Osmanl
kumandanlarn Avusturya ordusunun yeni harp diizeninin farkina varmisti,
ancak kendi diizen ve taktiklerini degistirmeye yonelik bir adim atmamaist1.
Bunda 1593-1606 yillar1 arasinda birgok meydan muharebesinden zaferle
ayrilmalarnin ve 1663-1664 yillan arasindaki savaglar hari¢ Avusturya ile
17. yiizyilin sonuna kadar biyiik meydan muharebelerine girilmemesinin
payt olmaliydi. Nitekim Hasan Esiri’nin yaklagik bir asir sonra diigmanin
diizen ve taktiginin muharebelerdeki 6nemi hakkinda vapti§i yorum ve
elestiriler bu iddiay1 destekler niteliktedir.'*?

139 Parrott, a.g.m., s. 234-239.

19 Osmanli siivarilerinin atesli silahlarla tecriibeleri hakkinda kapsamli bir
degerlendirme i¢in bkz. Kolgak, a.g.e., s. 297-347.

141 Bagi, “Giorgio Basta”, s. 52-533.

1421678 yilindaki Cehrin seferinden itibaren Osmanh ordulariyla savaslara katilan
Hasan Esiti’nin “Girid seferi ve Bec seferine gelince kdfirlerin ahval-i cenkde
mahdretleri olmayup ve askerleri dahi ¢enddn simdiki gibi muntazam degil idi”
ifadeleri Osmanlh askeri kademesinin 1593-1606 yillart arasindaki savaglardan
itibaren Avusturya ordusunun tabur diizenine gegisini ciddi bir tehdit olarak
algilamadigina isaret etmektedir, bkz. Goker Inan, “Hasan Esiri’nin Mi’yarii’d-
Diivel ve Misrabii’l-Milel Isimli Tarih ve Cografya Eseri (inceleme-
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Sekil 9: Hasan Esiri'nin dnerdigi harp diizeni: 1) Yenigeri taburlari, 2) Enderun
ve birun agalari, mehterhane, vali levendleri, timarli sipahiler, sancak
askerlerinden meydana gelen “kapi1”, 3) Top bataryalari143

Hasan Esiri, dizen ve disiplin agisindan Osmanl alaylarindan hayli ileride
olan Avusturya taburlariyla miicadele edebilmek igin harp dizeninin
degistirilmesini onermisti. Bunun i¢in evvela ordunun saj ve sol
kanatlarinda ayni sayida sivari ve piyade ile atesli silah ve muhimmatin
bulunmasina dikkat edilmesi gerekiyordu. Sivari ve piyadelerin
gorevlendirdikleri taburdan ayrilmamalari igin tedbirler alinmasinin ve
muharebe sirasinda bir kale gibi bozulmadan mucadele etmelerinin elzem
oldugunu vurgulamisti. Akabinde taburlarin bir araya gelmesiyle olusan,
Avrupalilarin genellikle bridage olarak isimlendirdigi harp diizenin nasil
olmasi gerektigini detayl bir sekilde anlatmisti. Buna gore, bin yenigeri

Transkripsiyon)” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2017), s. 1508-1509;
Hasan Esiri’nin askerf gdzlem ve tavsiyeleri hakkinda ayrica bkz. Georgios
Theotokis - Aysel Yildiz, “Diffusion of Military Knowledge in the 17th century
Ottoman Empire: The Case of Esiri Hasan Aga’s Advices to Commanders and
Soldiers”, Mediterranean Chronicle, 8 (2018), s. 105-142.

143 Miyari’d-Divel ve Misrdbi’l-Milel, Sileymaniye Yazma Eserler
Kutuphanesi, Hekimoglu Ali Pasa Koleksiyonu no. 803, ¢izimler eserin sonunda
yer almaktadir.
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taburu 6niinde bir metris olmak {izere iki yenigeri taburundan olusan iki
metrisin  arkasinda agirlikla eyalet siivarilerinden olusan “kapt”
konuslanmalrydi. Iki yenigeri metrisi ve bir kapidan meydana gelen bu
“kol” bir pasa tarafindan idare edilmeliydi. Yenigeri metrisleri arkasinda
da top bataryalan kurulmaliydi. Bu diizeni tarif etmek igin ¢izdigi planda
Osmanlt ordusunu énerdigi harp diizenine gore tam on dort kola ayirmisti
(Sekil 9). Hasan Esiri, muharebelerde genellikle diigman taburlarinin
hiicuma gegen taraf olmasmdan 6tiri yenigeri taburlart ve siivari agirlikl
kapinin yiiksek sayida askerden olusturulmasini tavsiye etmisti. Diigman
taburlant bozulma emaresi gosterdiginde ise ozellikle siivari agirlikli
kapilarin  harckete gegmesinin  elzem oldugunu “kollarn  metris
kapularmmdan hiilayup her kapudan seyl gibi akup dn-1vdhidde kirk-elli bin
atluy miiriir idiip varup yine tdbirina girmeden diismene kilic komak
miimkin olur” ifadeleriyle agiklamisti. Avusturya taburlan {izerine
yiirliylisiin intizam i¢inde olmasi zaruriydi, ¢iinkii ancak bu sekilde tabur
diizenin en biiyiik avantaji olan farkli taburlarin bozulan tabura yardim
etmesinin 6niine gegilebilirdi.'**

Neticede Hasan Esiri, Osmanlilarin meydan muharebelerinde Avusturya
ordusu karsisinda basarisiz olmasinda harp diizeninin etkisini fark ederck
birgok yonden 6zgiin bir ¢ziim 6nerisi sunmustu.'* Kendi ifadelerinden
de anlagilacag iizere, aslinda Avusturya ordusunun 13593-1606 yillan
arasindaki savaslardan itibaren benimsedigi tabur diizenini Osmanlilarin
neredeyse bir asir boyunca biiyiik bir eksiklik olarak gormedigi ve ancak
1683 yilindan itibaren agir maglubivetler ve toprak kayiplanyla birlikte
dismanin  harp diizeninin  sundugu avantajlan  idrak  ettigi
anlasilmaktadir.!#

14 Egind, Mi’yarii’d-Diivel, s. 1489-1490; Theotokis-Yildiz, a.gm., s. 117-118.
145 Egifi*nin harp diizenini karsilagtirmak igin bkz., Dogan, a.g.m., s. 1-39; Sahin-
Yesil, a.gm., s. 19-38.

196 Benzer sekilde 1687 yilinda bang goriismeleri igin Viyana’ya giden Ziilfikar
Efendi, geri dondiigiinde Avusturya ordusunun harp diizeni hakkinda Osmanl
kumandanlarma detayl bilgiler vermis ve diismanin muharebelerde basarili
olmasinda bunun etkisine dikkat ¢ekmisti, bkz. Nazire Karagay Tiirkal, Silahdar
Fmdikhilh Mehmed Aga Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca. 1106/1654-7 Subat 1695)
(Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2012), s. 1441-1442; Diger taraftan,
Avusturya ordusunun kumandanlart Raimondo Montecuccoli ve Savoy Prensi
Eugen Osmanl: harp diizenin zayifligina dikkat ¢cekmis ve Avusturya ordusunun
tabur diizeniyle muharebelerde Osmanlilara tistiinliik kuracagim belirtmistir, bkz.
A. Wess Mitchell, The Grand Strategy of the Habsburg Empire, Princeton
University Press, Princeton 2019, s. 128-131.

288



Ozcelik, E. (2026). Uzun Savaslarda Harp Diizeninin Degisimi ve Osmanh Ordusu:
Va¢ Muharebesi (1-8 Kasim 1597). ANKARAD, 7(1), 249-292.

Sonug¢

II. Mehmed’in 1596 wvilinda diizenledigi seferde kazandigi zaferlerin
ardindan Avusturyalilar barig antlagmasi yapmak i¢in zemin aramisgti.
Beklentilerin aksine Osmanlilarin sonraki sene daha giiglii bir sekilde
sahaya ¢ikmamasi Avusturya ordusu kumandanlarnni karsi saldiri igin
cesaretlendirmigti. Vag Muharebesi bu agidan miicadelelerin seyrinde
kritik bir sathaya tekabiil ediyordu. Osmanlilar Hagova’dan sonra Vag’ta
da Avusturya ordusunu maglup etmesi halinde kazanglh ¢ikacagi bir barig
antlagsmasiyla savaslara son verebilirdi. Ancak Osmanli ordusu muharebeyi
kaybettigi igin sulh ihtimali ortadan kalkmisti. Vag’in digsmanin elinde
olmasi Budin’in tehdit altinda kalmasi anlamina gelivordu. Nitekim
Avusturya ordusu 1598°de ilk 6nce Yanikkale’yi isgal etmis ve ardindan
Budin’i kugatmigti. Osmanlilar Budin’i korumak ve diismanin ilerleyigini
durdurmak i¢in savasa devam etmek zorunda kalmusti.

Siyasi ve askerl sonuglarinin yani sira Vag Muharebesi, Osmanli
ordusunun 13593 yilindan itibaren yeni bir harp diizeni benimseyen
Avusturya ordusu kargisinda meydan muharebelerinde taktik avantajini
kaybetmeye basgladigint ortaya koymustu. 16. yiizyilin sonundan itibaren
Avrupa ordularinda yayginlasan tabur diizenine kisa siirede uyum saglayan
Avusturya ordusu, 1593-1606 yillar arasindaki meydan muharebelerinde
Osmanlilara kars1 taktik oistinliik kurmay1 basarmisti. Ancak, Yanikkale,
Hacova ve Kanije muharebelerinden galip aynlmalan Osmanlilari,
diismanin harp diizenini ciddiye alma ve degisime ayak uydurma
konusunda harekete gecmekten alikoymustu. Maglubiyetlere ragmen
taktik acidan kazandirdiklarim dikkate alan Avusturya kumandanlarini ise
tabur diizeninin Osmanlilart meydan muharebelerinde yenmek igin aranan
formiil olduguna inanmisti. Dolayisiyla Osmanlilar, piyadelerin yaylim
atesini ve stvarilerin atesli silahlarn etkili kullanmasinda ¢agin gereklerini
karsilayabilmis olmasina ragmen harp diizeninde meydana gelen degisime
ayak uydurmakta gecikmis ve bu durum 16. yiizyilin sonundan itibaren
meydan muharebelerinde eski bagarilara ulasamamasinin sebeplerinden
biri olmustu.
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