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Oz

Tiirkiye hedefli Balkan goglerinin, siyasi ve ekonomik sebeplere bagli olarak gelistigi
iddialari, glinimiiz sartlarinda kapsayici bir agiklama olmaktan ¢ikmuistir. Zira Balkanlardan
Tirkiye'ye yonelen goglerin baglica motivasyonlari arasinda artik sosyo-kiiltiirel etmenleri de
saymak gereklidir. Calisma, Makedonyali Ttrk kadinlarinin evlilik araciligiyla Tiirkiye'ye gog¢
ettikleri iddiasin1 ortaya koymaktadir. Buna bagl olarak da ¢aliyma, Makedonyali kadinlarin
gog siire¢ ve go¢ kararlarini konu edinmekte, kagarak gelin gelme ve sinir agarak evlenme gibi
iki olgu tizerinden de kagma ve sinir terimlerine yeni okumalarin getirilmesi gerektigi fikrini
ileri stirmektedir.

Tekirdag 1li, Ergene ilgesine evlilik gocii ile gb¢ etmis Makedonyali Tiirk kadinlar,
¢alismanin arastirma toplulugunu olusturmaktadir. Kadnlarla yari-yapilandirilmis goriigmeler
gerceklestirilmistir. Goriigiilen 31 go¢men gelin icerisinden sekizi ile ise derinlemesine
gorugmeler yapilmis, kagarak gelin gelme siiregleri ve go¢ kararlari kendi anlatilar: tizerinden
okunmaya ¢alisilmistir. Gortismelerde elde edilen baslica bulgular, Balkanlarin klasik gog
kategorilerine kadin goglerinin eklendigini, birer gelin olarak kadinlarin kendi baslarina gog
edebildiklerini, go¢ kararlarinda geride birakilan/gidilen tilkelerin itici/gekici faktorlerinden
ziyade ailevi tavir alislarin ve/veya uzun siire alan evlilik siireglerinin etkili olabildigini

gostermektedir.
Anahtar kelimeler: Balkan gégleri, Kadn evlilik go¢leri, Simir-asirt evlilikler, Kag(ar)ak
Evlilik Pratigi, Makedonyal: Gelin Gé¢menler
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LEGAL FUGITIVES OF THE BORDER:
MACEDONIAN BRIDE MIGRANTS

Abstract

The claims that migrations from Balkans to Turkey are due to political and economic
reasons are not comprehensive regarding conditions today. Socio-cultural factors should also
be mentioned as a motivation for migrations from Balkans to Turkey. This study claims that
Macedonian Turkish women migrate to Turkey through marriage. Accordingly, the study
focuses on Macedonian women’s decision and process of migration and suggests that there is
aneed for new readings of elopement and borders depending on two notions as running away
(elopement) to Turkey to get married and cross border marriages.

The sample of the study is women who migrated to Ergene, Tekirdag due to their
marriages. The topic of the study is cross-border marriage of these women who eloped to
get married. Semi-structured interviews were held with these women. Eight out of thirty-
one women interviewed were interviewed in depth. The process of their elopement and their
decision to migrate were examined through their narration. Main findings of the interviews
show that women migration is added to the Balkans’ classical migration categories, that women
can migrate on their own as brides, and that families taking an attitude and/or long process of
marriage preparations rather than the push/pull factors of home/destination countries play an
important role while taking migration decision.

Keywords: Reverse Migration, East Black Sea, Agriculture, Developmental policy,

Retirement
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Giris

Erder (2014), Osmanlrnin modernite ile imtihani sirasinda deneyimledigi
goclerin biitlin diger geleneksel tarim toplumlarinda oldugu gibi “denetimli”
ya da “zorunlu” olarak gerceklestigini aktarir. Cigerci (2012), zorunlu
goclere deginmekle birlikte Tiirkiye'ye yonelen gogleri ayrica Balkanlarla
iliskilendirmektedir. Ona gore (Cigerci, 2012), Gelen nifusun biiyiik
cogunlugu Balkanlardaki eski Imparatorluk sinirlarindan gog etmiglerdir. Her
iki agiklamadan genel bir ¢ikarima varilacaksa, Tiirkiye go¢ yazini anlaminda
Tiirkiye’ye yonelmis goglerin zorunlu olmasiyla birlikte Balkanlarla yakindan
iliskili oldugu anlasilir. Bu iki hususa ilave olarak goclerin zaman igerisinde

PR

degistigi gercegi de gz oniinde bulundurulmalidir.

Ozgiir (2012), goglerin savaslar gibi bukalemun misali degistigini
yazar. Goglerin degistigi fikrini ortaya atan pek ¢ok distiniir vardir.
Castles ve Miller (2008), Kofman ve digerleri (2000) bu diistiniirlerden
sadece bir kagidir’. Calismanin konusunu teskil eden Balkan gogleri de
benzer bir degisimden nasibini almistir. Bu noktada Erder (2014), Balkan
goecmenlerinin egilimlerindeki degisimden soz etmekte; Ozgiir (2012) 1990
sonrasindaki donemde Balkan iilkelerinden kaynaklanan zorunlu goglerin
Bat1 Avrupa iilkelerine yonelen gogmenlerden dolay1 degismeye basladigin
aktarmaktadir’. Goriilecegi iizere gé¢men egilimlerine egilen her iki diistinir,
Balkan koékenli go¢gmenlerin Tiirkiyeden ziyade Avrupa iilkelerine yoneliyor
olmalarini Balkan go¢lerindeki degisim olarak ortaya koymaktadirlar. Bununla
birlikte Balkan gogleri, yonelim kadar hem nitelik itibariyle hem de go¢men
tipleri itibariyle degismektedir. Balkanlardan Tiirkiye'ye dogru degisen gog
dalgalarina egildikleri ¢alismalarinda I¢duygu ve Sert (2015), son donem
goglerden biiyiik bir kisminin geride birakilan {ilkelerde var olan ekonomik
sikintilardan dolay1 yasandig: bilgisini aktarirlar. Bu nedenle gelenlerin de
diizensiz emek go¢menlerini teskil ettigini anlatirlar. Tim bu yazilanlardan
bir 6zet ¢ikarilacak olursa, literatiire yansimis 6rnekleriyle Tiirkiye ile alakal:
goclerin fazlasiyla zorunlu olarak gerceklestigi, kayda deger oranda Balkanlarla
iligkili oldugu ve zamanla degisen bir nitelik gosterdigi belirtilebilir. Go¢lerin

* Her ti¢ yazar, ¢alismalarinda goglerin degistigi vurgusunda bulunur. Yazarlara gore, yeni donemdeki
gocler kiiresellesmis, hizlanmis, ¢esitlenmis ve kadinlagsmustir.

" 1990’larda, gesitli sosyo-ekonomik ve demografik nedenlere bagli olarak Avrupa iilkelerine dogru
Balkan gocleri yagsanmistir. Detayli bilgi i¢in bkz.: (Bonifazi and Mamolo, 2004).
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degistigi iddias1 Balkan gocleri 6zelinde ne diizeyde gecerlidir veya mevcut
ornekler ne denli go¢ yazinina tasinabilmektedir? Bu baglamda ¢aligmanin
gidisatin1 belirleyecek nitelikte ve 6nemde iki temel soru akla gelmektedir.
Buna gore, cevabi aranabilecek ilk soru, Tiirkiye'nin mevcut Balkan gé¢ yazini
glincel doniistimleri yeterince takip edebilmekte midir? Bir digeri ise; Balkan
goc kategorilerine yeni kategoriler eklenmekte midir?

[lk soruya verilebilecek cevap kapsamli bir literatiir taramasini gerektirir.
Calismanin kapsami ve konusu, bu soruya net, tartigmasiz bir cevap
vermekten uzaktir. Zira calismada, birinci sorudan ziyade ikinci soruya
odaklanilmakta, ilk soru, ileriki arastirmacilara bir arasgtirma konusu olarak
oneriden oteye gitmemektedir. Ikinci sorunun en yalin cevabi ise “evet’tir.
Bilindigi tizere Balkanlardan Tiirkiye'ye yonelen gogler, en temelde siyasi
calkanti, kargasa, savas gibi siyasi nedenlerle yasanmis, ekonomik etkenler
(stkintilar), goglerin devamina yol agmustir. Bugiin Balkan go¢lerini, siyasi ve
ekonomik etkenlere ilistirebilmekle birlikte sosyo-Kkiiltiirel etkenleri de goz
oniinde bulundurmak, bugiiniin degisen diinya sartlarinda Balkan go¢lerini
anlamada kolaylik saglayacaktir. Bu tercih, ayni1 zamanda bu ¢aligmanin
izahini kolaylastirdig: gibi ilgili goclerin sosyo-kiiltiirel etkenlerle sekillenmis
tiiriine odaklandigini ortaya koymaktadir. Ieduygu (2014), 2000li yillarin
basindan bu yana Tiirkiye’ye diizenli bir yabanci go¢ii oldugu bilgisini aktardig:
caligmasinda gelenlerin profesyonellerden, &grencilerden ve emeklilerden
olustugunu belirtir. Balkanlardan emekli veya profesyonel olarak gelenlerle
ilgili ne istatistiki ne de akademik bir ¢alisjma olmadigindan bu konuya
deginmek olas1 goriinmemektedir. Ancak Balkanlardan Ogrenci olarak
gelenlerin mevcudiyetini hem akademik ¢alismalarda hem de resmi kurum
ve kuruluslarin raporlarinda gormek miimkiindiir (Caglar, 1999; Derman,
2010; Beltekin ve Radmard, 2013; Giirbiiz ve Giileg, 2016; Kamu Diplomasisi
Koordinatorliigii biilteni). Caligma konu ve kapsamindan uzaklagmamak
adina kisaca deginilecek olursa, Balkan iilkelerinden her yil diizenli olarak
belli oranlarda égrenci, lisans ve iistii egitim almak i¢in (TOMER ve 6n
lisans egitimleri dahil) Tirkiye'ye gelmektedir®. Gelen 6grencilerden

©2010-2011 egitim dgretim yih igerisinde TOMER ve 6n-lisans egitimleri dahil Balkan iilkelerinden
(Kosova, Makedonya, Bulgaristan, Bosna Hersek, Sancak ve Karadag) Tiirkiye’ye toplam 1425 6grenci
gelmistir. Detayh bilgi icin bkz.: (Ozoglu, Giir ve Coskun, 2012).
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kaginin Tiirkiyede kalmayi sectigi ve kaginin geri dondiigii konusu da ayrica
bir arastirilabilecek derinlik ve oOzgiinliiktedir. Bagka bir ifade ile egitim
hareketliligi kapsaminda gelen 6grencilerden kaginin egitim gogiine yol
actiklari hususu arastirilmaya muhtagtir. Egitim hareketliligiyle gelmis, egitim
hayatinin sonunda ise donmesi beklenen 6grencilerin iilkelerine donmeyip
Tiirkiyede kalmay1 se¢meleri hem bir go¢ eylemidir hem de bu eylemin
keyfi nitelikte gergeklestiginin bir gostergesidir. Dolayisiyla zorunlu olarak
kategorize edilen Balkan goglerinin, keyfi —zorunlu olmayan- kategorileri
de icerebildigi anlasilmaktadir. Egitim gibi evlilik de benzer tarzda olup bir
go¢ nedeni veya go¢ amaci olabilmektedir (Adiller, 2016). Caligma, Balkan
goglerinin “zorunlu” olarak gerceklestigi kanisinda bir kirilmanin yasandigini
ornek olay ve anlatilarla ortaya koymaya gayret etmektedir. Bunun i¢in ise
evlilik ile go¢ etmis kadinlarin deneyimleri irdelenmektedir.

Yeni bir olgu olmakla birlikte Balkanlardan Tiirk kokenli kir kadinlar,
Tiirkiye'ye -birer go¢ stratejisi olarak gelismis olsun veya olmasin- evlenerek
goc etme egilimi sergilemektedir. Ancak burada unutulmamasi gereken
husus, evlilik go¢linii deneyimlemis olan kadinlarin, Balkan cografyasindaki
kadinlarin tamamini temsil edemeyecegi gibi, Makedonyali kadinlarin
tamamini da kapsayabilecek yayginlikta olmadigidir. Buradaki iddia salt
arastirma toplulugunun yasam alanlar1 (Radovis ve Ustrumca Belediyeleri
dolayisiylatilkenin doguyakasr)ilebirliktebubolgelerdeyasayan Tiirk niifusunu

.....

yeni kategorilerin eklendigi vurgusu calismada ara ara dillendirilmektedir.

Calismanin amaglarindan ilki, klasik Balkan gogleriyle zorunlu gocleri
birbirine baglayan tanimlarin otesine giderek, keyfi nitelikte goglerin de
yasanabildigini ortaya koymak iken, bir diger amag gogle iliskili kavramlarin
(stnir, kagma) farkli yonleriyle ele alinabilecegini gostermektir. Caligmanin
ilerleyen sathalarinda da goriilecegi iizere sinir kavrami, yonetim ve devletle
iliskilendirilmeden de var olabilmektedir. Keza kagma(k) da. Insanlar sadece
devletlerin sinirlarini deneyimlemez, giindelik pratiklerinden, sosyo-kiiltiirel
yasamlarindan dolay: da sinirlarla tanigiktir. Benzer sekilde kagma hareketi
da sinirlar1 gegmek i¢in devlet onay1 alamayanlarin bagvurduklar: bir yoldan
ibaret degildir. Baz1 durumlarda -ve bu ¢alismada da goriilecegi gibi-, ailevi
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veya geleneksel sinirlardan ve bu sinirlar1 asanlardan séz etmek gerekir.
“Kagak” nitelemesi almuis, bir¢ok sinir tiiriinii (bireysel, ailevi ve devlet/iilke)
gecmis kadinlar, bu c¢aligmanin arastirma toplulugunu olusturmaktadir.
Kadinlarin go¢ anlatilari, go¢ nedenleri-siiregleri ile “kagarak” gelin gelme
hikayelerini icermektedir. Kagarak gerceklesen evlilik goglerinin fazlasiyla
kisisel hikayeler barindirmasi, yontemin se¢iminde uzun siireli ve kapsaml
arastirma, anlama ve analiz etme siireglerinin birlikte isleyebilecegi bir teknik
veya teknikler kiimesi ile yaklasilmasi gerektigini gostermektedir.

Amag

Yukarida da belirtildigi gibi, Tiirkiye hedefli Balkan goglerinin yeni
kategoriler halinde devam ettigini ortaya koymak ve degisen go¢ kategorileri
gibi gocle iliskilendirilen bazi kavramlarin (sinir, kagma gibi) bilindik
tanimlardan 6teye gidilmesi gerektigini 6rnekleriyle gostermek, bu ¢alismanin
iki esas amacidir. Bu baglamda yeni go¢ kategorileri olarak tanimlanan goglerin
hangi bolge/bolgelerden kaynaklandigi, kimler tarafindan tercih edildigi
ve yeni bir kategori olarak goriilmesinin nedenleri bu ¢aligma kapsaminda
irdelenmektedir. Calisma, yukaridakisorulara cevap arama kolayligi saglayacak
olan yari-yapilandirilmis goriisme teknigi ile sekillenmektedir. Goriismeler,
goglerin bireylerdeki tezahiiriine, baska bir ifade ile ¢agristirdig1 anlam ve
hizmet ettigi amaglara egilebilmeye olanak taniyacak, bireysel deneyim halinde
gelisen kadin evlilik gogleri, kagak evlilikler ile ilgili detaylara inebilmeye
imkan saglayacaktir. Burada, evlilik araciligiyla goc¢ti deneyimlemis go¢men
kadinlarla goriismeler planlanmis, evlilik aracigiyla Makedonyadan gog
etmis kadinlarin yogun olarak yasadiklar1 Tekirdag, Ergene ili, gériismelerin
yuritiilecegi alan olarak secilmistir. Dar bir alanin se¢ilmis olmasi ve sinirh
bir 6rneklem grubu ile goriisiilmesi, ¢alisma kapsaminda ortaya ¢ikan tespitin
tim Balkan goclerine genellenebilir olmasina engeldir. Kald1 ki ¢alisma,
genelleme ortaya koymaktan ziyade yeni kategorilerin gelismekte oldugu
bilgisini, farkindaligini kazandirmaya gayret etmektedir.
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Yontem

Calisma, nitel aragtirma yontemleri esasina gore sekillenmigtir. Nitel
aragtirma yonteminin tercih edilme nedeni, arastirilan konu ve arastirma
toplulugunun niteligi ile ilgilidir. Bilindigi iizere go¢ konusu gibi kadin
gocmenlerin go¢ seriivenleri, rakamlardan ziyade anlatilar, anlatilanlar
tizerinden anlagilabilir. Creswell (2016), kolayca oOlgiilemeyen degiskenleri
belirleme ve susturulmus sesleri (burada kadin goglerinin fark edilmeyisi
ornek olarak verilebilir) duyma ihtiyacina cevap verebilecek nitelikte bir
yontem olarak nitel aragtirma yontemlerinin uygunlugunu savunur. Benzer
bir diisiince, Kiimbetoglu (2012) tarafindan dile getirilmektedir. Yazara gore
kimi aragtirmalar, istatistiksel veriye dayali tarama tipinden ziyade daha ¢ok
kesit sunan, ayrintilar1 anlamaya yardimci niteliksel bir yonteme ihtiya¢ duyar.

Go¢ ve kadin mevzusu da ayrintilarda gizli hususlarla anlagilmaya
muhta¢ konulardir. Yine ayni noktadan hareketle Creswell (2016), bu
anlayisin gelisebilmesi i¢in insanlarla konusmayi, onlarin yasam alanlarina
giderek hikayelerini anlatmalarina izin vermek gerektigini iddia eder. Bu
diistinceye uygun olarak calismada, gogii sekillendiren kadin gogmenlerle
yari-yapilandirilmis  miilakatlar ~ yapilmigti. ~ Miilakatlar ~ Ergenede
gerceklestirilmistir. Goriisiilen kadinlarin se¢iminde ise iki esas belirleyici
etken goz 6niinde bulundurulmugtur. Bunlardan ilki, kadinlarin Makedonyada
dogup yasarken Tiirkiye'ye gelin gelmis olmalari, bir digeri de evlendikleri
kisilerin birinci veya ikinci kugak gogmenlerden olmalaridir.

Katilimcilar (Evren-Orneklem)

Yukarida da deginildigi gibi, katilimcilarin tamami Makedonyada
yasarken® evlenerek Ergene’ye gelin gelmis go¢menlerden olusmaktadir.
Gorisiilecek gelinlerin sayisinin tespitinde nitel arastirma tasarimi igin gegerli
olanveridoygunlugunun karsilanmasi sarti esas alinmistir. Bunabagliolarak da
toplamda 31 goriismeci ile yar1 yapilandirilmis miilakatlar gerceklestirilmistir.

Dogu Makedonya, Radovis (Mak. Radovis and Paoosuw) Belediyesi sinirlarinda kalan Tiirk kdylerinde
yasayan Tirklerdir. Radovis Belediyesi dahil Makedonya’nin birgok sehir ve koylerinde Tiirk niifusu
yagar. Tirkler, Makedon ve Arnavutlardan sonra iigiincii biiyiik etnik toplulugu (2005°de, 4,061 kisi)
olustururlar.
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Gortsiilen kadinlar arasinda ¢aligmanin konusunu teskil eden sekiz gelin ile
kacarak gerceklestirdikleri evlilikleri derinlemesine konusulmus, anlatilar:
kayit altina alinmustir.

Goriisiilen  kadinlarin  belirlenmesinde  kartopu  6rneklemine
basvurulmustur (Tablo 1). Ergenedeki arastirmada, kartopu 6rnekleminin
baslangici, Ergene Makedonyalilar Dernegi Baskani Saani Mehmet'in bu
makalenin yazari olan aragtirmaciyi, Ergene’nin en yasli Makedonyali go¢meni
olan Mehmet Aga ile tanistirmasi ve Mehmet Aga’nin arastirmactyi, akraba
gelinleri olan 01-KE® gelin ile 02-KE geline gotiirmesiyle saglanmistir. 02-KE
gelin tabloda da goriildiigii izere (bkz. Tablo 1) kartopu 6rnekleminin hem
ikinci gortismecisi hem de kar tanesinin kartopuna doniismesinin baglaticisi
olmustur. 02-KE gelin, aragtirmaciyy, ilk asgamada bes, ikinci agamada bes geline
ulagtirmistir. Ik asamada goriisiilen gelinlerden besincisi (07-KE), arkadas
08-KE gelinin de kendisi gibi Tiirkiye’ye gelin geldigini anlatmus, arkadas: ile
iletisim kurulmasinda ve goriisiilmesinde araci olmustur. Ikinci agamadaki
bes gortismede, 13-KE gelin, tanidig1 ve yardimci olabilecegini belirttigi alt1
goriismeci gelin ile goriismenin yapilabilmesinde araci olmustur. Diger gelin
goemenlere ulagsmada ise 02-KE gelin, diger gelinlerle tanisiklig1 oldugunu
belirttigi Hiilya Hanim'la iletisimin kurulmasini saglamis, Hiillya Hanim dort
gelin goriismeci ile arastirmacryr goriistiirmiistiir. Bu goriismeler sirasinda
22-KE gelin, tanidig1 arkadaslariyla goriismelerin yapilabilmesine aracilik
etmis, toplamda sekiz gelin ile goriistilmiistiir. Bu goriismeler esnasinda iki
gelin, arkadas ve kardesi olan gelinlerle de goriismelerin yapilmasinda aracilik
etmistir. Sonug olarak goriilecegi lizere, Ergenedeki goriismelerde gelinlerin
kendileri herhangi bir miidahale (es, kaymnvalide gibi) ile karsilasmadan
aracilik yapmis, kartopu 6rneklemi sorunsuz tamamlanmistir. Goériismeler,
gelinlerin gelin geldikleri evlerde gergeklesmistir.

¢ Yazim, katilimeilarin 6zel bilgilerinin de yer almasindan 6tiirii gergek isimler yerine kodlar ve sahte
isimlerle sekillenmistir.
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Tablo 1: Ergene, Kartopu Orneklemi

7
2
[ 01K Gelin | [02-K Gelin

03-KGelin | | 04-KGelin || 05-KGelin || 06-K Gelin \\907-KGel'm
|

09-K Gelin | | 10-KGelin || 11-K Gelin || 12K Gelin |'*) 13K Gelin

4)
}I/iilya Hanim —“
| B —|

r = 1
[19-KGelin | [ 20-K Gelin || 21-K Gelin |-®'22-K Gelin

14-K Gelin || 15-K Gelin || 17-K Gelin |
T

16-K Gelin || 18-K Gelin || 00-KGelin |
T

[ 30-K Gelin | | 25-K Gelin | | 24-K Gelin | [ 23-K Gelin
:

[ 00-kGelin | 738K Gelin © 26K Gelin

v v

Veri Toplama Teknigi

Caliymada goriisme teknigine basvurulmus. Goriigmeler yari-
yapilandirilmis olarak gergeklestirilmistir. Katilimcilarin ses veya goriintii
kaydina kars1 ¢ikmalarindan 6tiirti goriismelerin tamami yazili olarak kayit
altina alinmugtir. Iki tiir goriisme formu kullanilmistir. Ik goriisme formu
katilimcilarin demografik bilgilerini 6grenmeye yonelik hazirlanirken, bir
digeri ise konuyla dogrudan alakali belli bash temalar1 (ulus-6tesi evlilik, go¢
slireci, motivasyonlari, kagarak gelin gelme, gogmen aglari, sosyal sermaye,
biitiinlesme gibi) icermektedir. Temalar, Makedonyadan Tiirkiye'ye dogru
yasanan kadin evlilik goclerini irdelemeye firsat verirken, ayn1 zamanda
onemli bulgularin da agiga ¢ikmasina vesile olmustur. Bu bulgulardan biri
evlilik gogleri ile gelen kadinlardan bir kisminin aile onay1 almadan “kacarak”
gelin geldiklerini ortaya koymasidir. Calisma, tam da bu noktaya, kagarak
gelin gelenlere egilmekte, goc siirecleri ve kararlari kagak gelinlerin anlatilar
lizerinden aktarilmaktadir.
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Kavramsal Cerceve

Metin boyunca ara ara aktarildig1 gibi bu ¢alisma, “kagak” nitelemesi
almis Makedonyali Tiirk kadinlarinin yapmis olduklar: sinir agir1 evliliklere
egilmektedir. Bir evlilik gelenegi ile iliskilendirilen kagarak evlenme, kagak
gelin gibi deyimler, bu ¢alismanin kavramsal ¢ergevesini olusturur. Dolayisiyla
¢aligmanin bu boélimiinde s6z konusu kavrama deginilmektedir.

Evlilik i¢in ka¢ma/kagirilma davranisi, Tiirkiye déhil bircok iilkenin
geleneksel evlilik deneyimleri arasinda sayilmaktadir. Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanlig1 biinyesinde evlilik kararlarina yonelik yapilan bir aragtirmada (2015)
da goriildiigi gibi, kisilerin kendi kararlari, goriicii usulii ve kagma/kagirilma
gibi evlilik karar1 birkag kategoride siniflandirilmistir. 1980 6ncesi yillarda
%4,7 olan bu oran, 2006-11 yillarinda 3,5% gerilemistir. Ayn1 kaynakta, kisinin
kendi karari ile gergeklesen evlilikler ile goriicii araciligryla yapilan evliliklerde
belirgin bir artig-azalis s6z konusudur. Kagarak/kagirilarak gerceklesen
evliliklerde ise goze ¢arpan bir farklilik olmaz, ¢linkii bu tarz evliliklerin tlke
genelinde tercih edilme orani sinirhidir. Belli yerlesim birimlerinde ve belli
nedenlerle kagarak/kagirilarak evliliklerin yasandig: belirtilebilir. Buna bagh
olarak da yillara gore belirgin diizeyde rakamsal oynamalarin yasanmasi pek
de olas1 goriinmemektedir. Toplum genelinde kagarak/kacirilarak evliliklerin
sinirli diizeyde kalmasi, toplumun tamamina genellenebilir bir evlilik
tirt oldugu fikrini ¢iiriitiir. Bu tespitle birlikte bu tarz evliliklerin tercih
edilmedigini soylemek de yamilticidir. Ozellikle geleneksel topluluklarda
uygulanan evlilik tiirlerinden biri olan kagarak/kagirilarak evlilikler’, halen
varligini siirdiirmektedir.

Evlilikler 6zelinde kagirma usuliiniin zorla ve anlagsmali sekilde iki tiirde
gerceklestigi belirtilebilir. Zorla gerceklesen kagirmalar, kiz kaldirma® ve
oturakalma® olarak alt kategorilere ayrilir, anlagarak kagirma ise kagigma veya

7 Kag(iril)arak gergeklesen evliliklerle birlikte, Tiirk toplumunda farkli evlilik tiirlerine de rastlanir. Sezen
(2005) calismasinda, Tiirkiye genelinde otuzu askin evlilik tiirii tespit etmistir. Daha kisa bir siniflama
ise Kabakli-Cimen (2008)’in ¢aligmasinda goriiliir. Kabakli-Cimen’e gore evlilik tiirleri, goriicii usulil
evlenme, tercihli evlenme, anlagarak evlenme ve kiz kagirma usulii evlenme seklinde siniflandirilabilir.
Bununla birlikte, toplumun mesru saydigi evlilikler de bunlardir.

* Kizin rizast olmadan, pusu kurularak kizin kagirilmasi durumuna denilir.

’ Kizin kendi istegiyle (ancak oglanin istegi/bilgisi olmadan) oglan evine kagmasi veya bohgasini alip,
gidip oglan evine oturmasi anlaminda kullanilmaktadir (Kabakli ve Cimen, 2008).
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anlagma yoluyla kagma olarak tanimlanir (Kabakli-Cimen, 2008; Yasa, 1969).
Kag(ir)ma eyleminin alan yazinda kapsamli sekilde ele alinmadigi séylenebilir.
[statistiki anlamda da giincel ve giivenilir veriden s6z etmek zordur. Bununla
beraber, boylesi bir gelenekte Kirgizistanin dikkat ¢eken tilkelerden biri
oldugu belirtilmelidir. Amsler ve Kleinbach (1999), Kirgizistandaki kagirma
pratiginin “ulusal gelenek” olarak', Kazakistan ve Tiirkmenistan gibi diger
Orta Asya iilkelerinde de gegerli oldugunu, tarihsel anlamda Japonya, Tiirkiye
ve Cin gibi bir¢ok tilkede de var oldugunu aktarirlar. Bu ¢alisma konusunu
olusturan kacarak gerceklesen sinir-asir1 evlilikler ise Makedonya ve Tiirkiye
arasinda gergeklesen kadin evlilik goclerine has bir nitelikte, 6zgiinliiktedir.
Calismanin 6zgiinliigi, evliliklerin kagak gelinlerle gerceklesmesi kadar sinir-
agir1 mesafelerle iliskili olmasinda aranmalidir. Bu noktada sinir, ¢aligmanin
ikinci 6nemli kavramidir.

Sinir kavrami Andersonun deyimiyle (1996) askeriye ve giivenlik
ihtiyaglarina dayanmakla birlikte hukuk, diplomasi ve politika gibi disiplinlerle
birlikte antropolojide, tarihte, politika biliminde, halkla iliskiler hukuku ve
sosyoloji yazilarinda da ayrica kullanilmaktadir. Temelde dis diinyaya kars:
koruyucu engeller, filtreler, kopriiler ve gecis kapist anlaminda (Anderson,
1996) kullanilmakla birlikte; donemlere ve disiplinlerin yaklasimlarina
gore de degisebilen anlamlara sahiptir. Geng (2014) 1960’lara kadar sinir
konusunu ¢aligan akademisyenlerin sinirlari sadece siyasi karar alma siiregleri
sonucu ortaya ¢ikmis fiziksel ve statik ¢izgiler olarak gordiiklerini ve bu sinir
gizgileri ile diinyay: tlkelestirilmis bir diinya olarak resmettiklerini yazar.
Ulkelestirilmis bir diinya resmetmekten farkli bir agiklamayla Van Gennep,
sinira soyut anlamlar yiikler. Yazar (Van Gennep, 1960) toplum igerisinde
bireyin bir gegisten (esik) digerine, bir yastan 6tekine, bir meggaleden &biiriine

' Kirgizistan 6zelinde kagirma pratigi tizerine g¢alismalar yiiriiten Amsler ve Kleinbach (1999),
Kirgizistan’da gelin kagirma (bride kidnapping) uygulamasinin sugun karsiti ulusal bir gelenek olarak
tanimlandigini ifade ederler. Yapilanin bir sug olabilecegi fikri bu noktada 6nemlidir. Geleneklestirilen
bu pratigin sorgulanmasi veya en azindan yasanan kag(ir)ma pratiginin zoraki mi yoksa goniillii sekilde
mi gergeklestigi bilgisi, eylemin kadinlar tizerindeki etkisini ortaya koymasi agisindan gereklidir (Nkosi,
2014). Kirgiz alan yazininda kag(ir)ma pratigini bir gelenek olarak tanimlayanlarin yaninda, gelenek
olmadigi iddiasini da savunanlar bulunmaktadir (Kleinbach, Ablezova, and Aitieva, 2005). Zira Amsler
ve Kleinbach’a gore (1999), anlagsmaya varilmadan zorla veya aldatmayla gerceklesen kagirma bir siddet
hareketidir, karsilikli anlasmayla bu yolun tercih edilmesi ve bunun sonucunda evliligin ger¢eklesmesi
durumunda ise ¢iftin diger geleneklerden uzaklasarak tek bir gelenegi uyguladiklart belirtilebilir.
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gectigini belirterek bir anlamda bireyin ara ara bir sinir gegisi ile yas, durum,
konum, yasant1 degisimine gitmis oldugunu anlatir. Diener ve Hagen (2012),
konuyu genelleyerek insanlarin ailevi, sosyal, ekonomik veya politik sinirlarla
gevrili bir diinyada yasadiklarini belirtirler. Bu smuirlar, toplumsal yasami
(aile ortami, komsular, is ortami, hastane) sekillendirebildigi gibi, giindelik
yasamin gectigi mekanlar1 (mutfagi yatak odasindan ayiran smirlarin,
koridoru, lavabodan ayirmasi gibi) belirler, insanin yas alma asamalarini (bir
yastan diger yasa gecisle biiylime, olgunlagma, ihtiyarlama) gortintir kilar.
Duvarlar, kapilar, gitler, agaglar, kapi-pencere esikleri gibi cismani ve goriiniir
unsurlar birer sinirdir. Goériinmeyen zihinsel, psikolojik, geleneksel, dini
veya kimlik temelli ayrimlar da birer sinir islevi goriir. Bu noktada Anderson
(1996), psikologlarin iddialarindan hareketle, bireylerin sinirh kisisel alanlar:
oldugunu, riza gostermeleri durumunda digerlerini kendi kisisel alanlarina
dahil ettiklerini, riza gosterilmeden yasanan ihlalleri ise diigmanca veya
endiseli bir tepkiyle karsiladiklarini aktarir. Arastirmaciya gore, bu kisisel
hassasiyetler, devletler ve toplumlar tarafindan da sergilenir. Baska bir
ifadeyle, Anderson (1996), devletlerin de bireyler gibi sahip olduklar1 alanlara
onem verdiklerini, rizaya baglh gecislere izin verirken, rizasi olmadan yasanan
ihlallere ise diigmanca veya endiseli tepkiler verdiklerini iddia eder. Rizaya
bagli olmayan gecis mevzusu, yasal olmayan veya kacak'' gegcisle telaffuz
edilmektedir. Go¢ yazininda kullanilan “kagak” terimi, bilhassa go¢ yasalariyla
kavramlasir, ulusal sinirlardan gecemeyenlere atif yapar (Dauvergne, 2008).
Bu ¢aligma kapsaminda ele alinan kagma eylemi ise ne go¢ yasalariyla ne de
ulusal sinirlarla ilgilidir. Buradaki kagma eylemi veya kagak olma hali, ailevi,
geleneksel sinirlari, aile onay1 almadan gegenlerle gergeklige dontismiistiir.

Bulgular

Bilindigi iizere Tiirkiye, tarihi, kiiltiirel ve cografi nedenlerle Balkanlara ve
Balkan goglerine asinadir. Cumhuriyet 6ncesi ve siiresince yagsanan goglerde
pek cok milliyetten kisi/kisiler Tiirkiye’ye siginmais, go¢ etmistir. Bugiin birgok

" Yasal olmayan, yasa dis1 ve kagak terimleri ile kagma eylemi ifade edilirken, Ingilizcede birden ¢ok
terim kagak kavramini anlatir: Unaothorized, undocumented, illegal, clandestine, irregular (Dauvergne,
2008).
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sehir, Balkan iilkelerinden gelen soydas ve dindas go¢menlerle sekillenmis
durumdadir. Bursa, Istanbul, Izmir, Tekirdag, bu sehirlerden sadece bir
kagidir. Caligma alanini teskil eden Tekirdag, klasik Balkan gogleri ile Balkan
goecmenlerine ev sahipligi yapmakla birlikte yeni donem goglerle de kars:
karsiya kalmis goriinmektedir (Adiller, 2016). Zira Makedonyanin dogu
kesimlerinden ¢ok sayida Tiirk go¢men, Tekirdaga go¢ etmis ve halen de gog
etmektedir'?. Yeni donem gocler arasinda sayilan evlilik ve egitim goglerinden
bilhassa evlilik go¢leri bugiin, Tekirdag’in Ergene il¢esine dogru yasanmaktadir
(Adiller, 2016). Bu bulgu® ise Balkanlardan Tiirkiye'ye dogru siyasi sebeplerle
yasanmuis goglerin, giderek sosyo-kiiltiirel goclerle yer degistirmeye basladigini
gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

Makedonyali Tiirk kadinlar, yeni yasam alanlar1 yaratabilmek adina
soydas go¢menlerle tanisip, evlenme yolu izlemekte, evlilik araciligiyla
Tiirkiye'ye gog etmektedirler. Izmir, Tekirdag ve Istanbul, Makedonyal Tiirk
kadinlarin evlenerek gelin geldikleri sehirlerin basinda gelir. Her ii¢ sehrin
evlilik goglerinde hedef konumda olmasi, yasanmis goglerle olusmus bir
goemen topluluguna ve bu toplulugun gé¢men aglari yaratmis olmasina
dayanir. Tekirdag ili de yukarida deginildigi tizere Tekirdag ve bilhassa Ergene,
Dogu Makedonya kokenli Tiirklere ev sahipligi yapmaktadir.

Yukarida aktarilanlardan da anlasilabilecegi gibi Makedonyal1 Tiirk
kadinlar, koken tilkeleri olan Makedonya'y: yasal yollarla terk etmekte, yasal
yollarla Tiirkiye'ye giris yapmaktadirlar. Makedonyadan Tiirkiye'ye dogru
gelisen uluslararasi evlilik gogleri, son 20-30 yillik bir gegmise sahiptir (Adiller,
2016). Makedonyali Tiirk kadinlar, birinci veya ikinci kugak go¢men erkeklerle
diigiin ve benzeri etkinliklerde karsilasarak sinir-agir1 evlilikler yapmaktadirlar.
Bugaligmakapsaminda goriisiilen 31 go¢men gelin, hem gelin go¢men gergegini
hem de klasik Balkan gocleri sdyleminin degismesi gerektigi diisiincesini
ortaya koymaktadir. Buna gore 20-30 yillik siire zarfinda (aragtirma toplulugu

"” Dogu Makedonya Dernegi Bagskani Saani Mehmet’in verdigi bilgilere gore, Makedonya gogmenlerinin
Ergene ilgesine gelisleri 20 yil 6ncesine kadar geri gitmektedir. O zamandan bugiine kadar, Ergene’ye
gelmis goemen sayist tahminen 350-400 hane (2015 yili verileri) civarindadir.

" Bu makalenin yazar1 doktora tez ¢alismasi i¢in Tekirdag Ergene ilgesinde 31 kadin goriismecinin yant
sira Dogu Makedonya Tiirklerini temsil edebilir nitelikteki isimlerle goriismeler yapmis, goriigmelerden
¢ikan sonuglar, evlilik goglerinin yasandigini ortaya koymustur.
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olan) 31 kadin, ailesini geride birakarak Tiirkiye'ye go¢ etmis durumdadir. Son
yillarda ortaya ¢ikan en 6nemli bulgu, kiiresellesen diinyada goglerin giderek
kadinlastigidir (Castles and Miller, 2008). Bu fikre gore, kadinlar giderek
artan bir yogunlukta is, ag veya es amaciyla go¢ etme egilimi gelistirmekte, go¢
etmektedir (Adiller, 2016). Es icin yapilan goglerin ¢ikar amaciyla mi1 yoksa
gercek duygusal baglarin etkisiyle mi gergeklestigi tartisiladursun, kadinlar,
Makedonya ve Tiirkiye ekseninde oldugu gibi diinyanin pek ¢ok yerinde sinir-
asir1 evliliklerle gogii birlikte deneyimlemektedirler. S6z konusu evliliklerde,
evlilik ve go¢ stiregleri, gelinler, esler, anne-babalar ve/veya ¢ocuklar temelinde
irdelenmektedir. Dolayisiyla ¢alismalarin bir¢ogu (Akpinar, 2007; Aybek vd.,
2015; Chun, 1996; Deniz vd., 2013; Gelekgi, 2014; Ekiz-Gékmen, 2011; Ozgiir
ve Aydin, 2011; Piper and Roces, 2003; Takeda and Matthews, 2009; Tas, 2014;
Teule vd., 2012; Watts, 1984; Yilmaz, 2009) evlilik ve go¢ii aktorler temelinde
incelemekte, geleneksel pratikler ve sinir gegisleri anlaminda akademik bir
yogunlagma yaratmamaktadir. Bu noktada ¢alisma, geleneksel evlilik pratikleri
déhil sinir veya esik gecisini de goz oniinde bulundurarak s6z konusu gog
tirtine egilmektedir. Yukarida da deginildigi gibi her ne kadar devlet ve
politika ile iliskilendirilmis olsa da sinirlar, burada, toplumsal boyutuyla olan
iliskisi ¢ercevesinde irdelenmektedir. Boylece yasanan sinir ihlali, devletlerin
belirledigi siyasi ve hukuki degerde ve kat1 ¢izgileri asmaktan ayri olarak
haneyi, bireyi ilgilendiren manevi degerlerdeki ayrimlarla ve bu ayrimlari yok
saymakla ilgili olmaktadir. Bunu en net ve somut olarak evlenecek yastaki
kizlarin riza gostererek veya gostermeden kagirilmalarinda veya kagmalarinda
gormek miimkiindiir. Boylesi durumlarda ise ya salt ailevi ya da hem bireysel
hem ailevi siirlarin yok sayilmasi s6z konusudur. Bu ¢alisma, sinir-asiri
evliliklerde kag¢(ir)ma pratiginin yasandigini ortaya koymaktadir. Gorisiilen
kadinlardan sekizinin kagarak Tiirkiye'ye gelin geldikleri anlagilir. Kag(ir)ma
pratigi her ne kadar iilkelerin her birine veya burada yer alan Makedonya ve
Tiirkiye gibi iki iilkenin tamamina genellenebilir bir yayginlikta olmasa da
yasanmadigini ileri siirmek de yanilticidir. Yaganan kagak gelin hikayeleriyle
kag(ir)ma pratiginin her iki iilke tarafindan deneyimlendigi anlagilir.

Kag¢(ir)ma pratigi, birgok topluma gore bir gelenek, geleneksel evlilik
pratigidir. Caligma kapsaminda goriisiilen gelin gogmenler arasinda geleneksel
evlilik pratiklerinden biri olarak sayilan kag¢(1ir)ma usulii evliliklerle Tiirkiye’ye
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gelmis olanlar1 igerir. Bu kadinlar, yasadiklar1 yerlesim yeri sinirlarindan
ote, llke sinirlar1 asarak gerceklestirdikleri kacak evliliklerle evlenmislerdir.
Gortismelerde katilimcilarin farkli sebeplerle kagma pratigini tercih ettikleri
goriliir. Kagma nedenleri ve go¢ siireglerine dair anlatilarina yer vermeden
once gorisiilen kadinlarla ilgili bilgi verilmesinde fayda vardir'*. Akabinde
kagma nedenleri ve gog siirecleri irdelenecektir.

Kagak Gelinlerin Demografik Ozellikleri

Kagak gelinlerin (sekiz kadin) demografik verilerine bakilacak olursa,
kagak gelinlerin en biiyiigli 45 yasinda, en kiigiigii ise 23 yasindadir. Dort yillik
egitim goren bir gelinle birlikte iniversite terk durumda olan bir gelin bulunur.
Bir gelin harig (iig ¢ocuk) gelinlerin hemen hemen tamami bir veya iki ¢ocuk
sahibidir. Vatandashgini bekleyen gelin saysi iki iken, diger alt1 gelin, Tiirkiye
vatandaslig1 almistir'®. Dolayisiyla vatandasligi almadan yasayan veya “gegici”
konumda Tiirkiyede ikamet eden bir gelin bulunmamaktadir’s.

Yasal “kacak”lar'’, kagma davranislarina dair farkli nedenler ileri
stirseler de esasen temeldeki neden, evlilige giden yolun kestirme olarak
tamamlanmasidir. Giiveng (2012), kagma olayinin doniisii olmayan bir
sosyal sigorta oldugunu, torenin ¢ignenmesinin cezasinin evlilik oldugunu
dolayisiyla da kestirme yoldan amaca varilmanin usulii oldugunu aktarir. Her
ne amagla gergeklesmis olursa olsun bu evliliklerle gelen kadinlarin tamami
yasal yollar1 izleyerek iilkeye giris yapmuis, oturma izinleri ile Tiirkiyede yeni
yasam kurmuglardir. Dolayisiyla siyasi veya ekonomik sebeplerle sinir-agir:
hareketlerde bulunan kagak go¢menler gibi kagak gelinlerin yasadis1 gogmen
veya suglu olarak diisiiniilmemeleri gerekir. Buradaki “kagak olma” hali, aile
onayr almis evliliklerle aile onayr almamis evliliklerin ayirdina varmakla
ilgilidir. Bir bagka ifadeyle, aile onay1 almadan kagarak evlenenleri tanimlamak
i¢in kullanilir.

" Calismanin konu ve kapsamu itibariyle sadece kagak gelinlerin demografik verilerine yer verilmis, aile
onay1 almig gelinlerin demografik verileri bu ¢aligmanin diginda birakilmigtir (yazarin notu).

' Goriistilen gelinlerin icerisinde kagarak gelenlerin demografik verileri, EK 1’deki tabloda sunulmustur.
¢ “Gegicilik-Kalicilik” nitelemeleri Gegici Koruma Rejimi gergevesinde diizenlenmis durumdadir.
Gegici koruma belgeleri sahislara, uzun dénem ikamet iznine gegis hakk: vermedigi gibi ilgililere Tiirk
vatandaghigma basvurma hakkini da ortadan kaldirir (Ozer, 2015). Boylesi bir durum ise bulgulardan da
anlasilacagi tizere Makedonyali gogmen gelinlerde s6z konusu degildir.

" Kagak olmanin daima yasadisilikla iliskilendirilemeyecegi vurgulanmaktadir.
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Kagak Gelinlerin Ka¢gma Nedenleri
Neden I:Sevdigine ulasma istegi

Goriigmelerden elde edilen sonuglara bakildiginda, bir kag¢ belirgin
nedenin ka¢ma pratiginde etkili oldugu goriliir. Bu nedenlerin baginda
yukarida deginildigi gibi kisinin sevdigi kisiye hizlica kavusma istegi gelir.
Gorgiilen kadinlardan biri olan K11 kagma nedenini su sozlerle anlatir:

“Diigiiniin Mart-Nisan gibi olmasini istiyorduk, ailem izin vermezdi. O
zamanlar bizden dnce kdyden kiz kagti. Esim bunu duymus biz de kagalim,
dedi. Olur dedim ben de. Gitti ugak biletlerini aldi, koye dayisimin yanina geldi,
ikisi sonra geldi beni kagirdilar. 20 yasindaydim o zaman. 17 Ocak’ti, kagtim...”

Anlatida, evlilik asamasini hizlica tamamlama arzusu ile birlikte dikkat
ceker bir diger husus da 6ncesinde birilerinin kagmis olmasinin yeni kagma
girisimlerine 6rnek olusturup mesruiyet kazandirdigini ortaya koyar. Burada,
Yasanin (1969) kagirma araglari veya vasitalari arasinda saydigi at veya
araba yerine ugaktan bahsedildigi goriiliir. Dolayisiyla yeni donem kagma
pratiklerinde veya sinir asmay1 gerektiren kagma pratiklerinde ister istemez
bir degisimin de bu pratikleri sekillendirmeye basladig: anlagilir. Bir at veya
bir arabayla kag(ir)ma pratiginin uygulandig giinlerden farkli olarak yeni
donemde ve ulus-Otesi kagma pratiklerinde sadece bir at veya sadece bir
arabayla kagma pratiginin tamamlanmasi pek miimkiin degildir. Arabanin
yaninda, ugagin ayarlanmasi da gereklidir. Zira gelini ka¢iracak olan erkek, go¢
sonrasi geride biraktig iilkesinden aldig1 gelini, go¢ sonrasi yasamaya bagladig:
tilkeye gelin getirecek, dolayisiyla uzun mesafeleri asmasi gerekecektir.

Kag¢ma siireci konusunda ayni gelin (K11) sunlar1 aktarmaktadir:

“Herkese kacacam derdim de kimse inanmazdi, biraz giilerek soyliiyordum
ya saka yapiyorum saniyorlardi. Kagacagim gece pasaportumu yanima aldim.
Annem o giin, huzursuzdu. ‘Bu gece seninle birlikte uyuyacam’ dedi. Benden
kiiciik erkek kardesim izin vermedi, ‘Ben onunla uyurum, duyarsam kalkarim’
dedi ama o giin sansima 0yle bir uyudu ki beni hi¢ duymadi. Kocam geldi,
evden ¢ikarken o kadar ¢ok korktum ki hi¢ arkama bakmadim. Hemen Uskiipe
gittik. Sabah 12de ugagimiz vard. Istanbula gidince bir giin orada gezdik,
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yamma hig bir sey almamistim, iistiime esya aldik. Sonra Corlu’ya’® buraya
(gelin geldigi eve) geldik.”

Tiirkiye'ye kagarak gelin gelme fikri, K11'in anlatiminda da goriildigi gibi,
bir korku ve giivensizlik yaratmis goriinmemektedir. Goriigmecinin yasadig:
korku, kagak duruma diigmekten veya sinir asarak tilke degistirmekten ziyade,
ailesi tarafindan yakalanma ve esiyle gitmesine izin verilmeme ihtimaliyle
ilgilidir. Anlatilarin bir¢ogunda goriildiigii gibi, kagma pratigi ¢ogunlukla
gece saatlerinde gergeklesmistir. Yasa (1969), kagma eylemlerinin geceleri
gerceklestigini aktarir ve bu aktarim Makedonyali kagak gelinler icin de
gecerlidir. Ancak Yasanin (1969), anlasmali kagma geleneginde ciftlerin
uzak noktalara ve ozellikle de daglara kagtiklarini iddia ettigi agiklama,
Makedonyadan Tiirkiye'ye kacan gelinleri kapsamamaktadir. Zira bu tarz
evliliklerde ciftler kagar kagmaz, daglara degil, sinirlar 6tesi bir iilkeye gitme
zorunluluklar1 vardir, aksi halde yakalanma riskleri yiiksektir.

Neden II: Ailenin Riza Gostermemesi

Kag¢ma pratigiile evlenen gelinlerden bir olan K18, simdiki esiyle evliligine
karsi ¢cikan ebeveynlerinden dolay1 ani olarak kagma karari aldigini su sozlerle
belirtmektedir: “Aniden oldu, geldim... Istemede babam beni vermedi. Ben
de iki hafta sonra kactim. Temizligimi yaptim, kactim. Cahillik iste, simdi
kagmasaydim diyorum..” K18 isimli gelin gibi benzer bir nedenden dolay1 K23
isimli gelin de kagma karar1 alir: “Biz konusuyoruz uzun zamandan beri ama
annemi ikna edemiyordum. Uzak diye izin vermez. Ben de orta giinde kagtim..
K28 isimli gelin ise esiyle evlenmesi halinde esinin ikinci evliligi olacagindan
otiirdi ailesinin evliligine kars1 ¢iktigini anlatir:

“Dul adama kiz bakarsa, sana baska ¢ocuk yokudu mu derler. Dul adam
ikinci kalitedir, kalitesi diismiistiir yani... Babam goniille vermez. Gidersen sen
git, sen cek, demeye getirdi. Bir siirii mana arar. Goniil meselesini anlamazlar.

Goniil severse her seyine razi oluyorsun... Kagmadan evvel kocanin evi igin

'“ Her ne kadar Corlu, Ergene Belediyesi’nin 2012 yilinda belediye statiisii almasiyla kiiciilmeye gitmis
ve buna bagl olarak Makedonya gé¢gmenlerinin cogu Ergene Belediyesi sinirlart igerisinde kalmis olsalar
bile halen Makedonya gé¢menleri, kendilerinin ve Makedonya’dan yeni gelen go¢menlerin Corlu’da
yasadiklarmi belirtmektedirler. Bununla alakali olarak arastirmada sadece Ergene’den degil, gogmenlerin
dilinden diismeyen Corlu’dan da ayrica s6z edilmektedir.
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deyemezsin buras: benim meydanim ama evlendikten sonra artik dersin...
Kagmazsa, bunlarin kiz1 goniille geldi, hudut asir1 kagmad: dersin. Ben kagtim
ama. Esime soz verdim. Sozii verecem dedim. O da yeni yilda gelir alirim
seni. Simdi almazsam Mayista ciimbiise (Calikli Festivali) gelir o zaman
kagiririm, dedi. Yok sonra gelmezsen baskasini bulurum dedi. Ben de sozii
verdim miisait olursan gel al dedim. Bilingli bilingli gel kagir beni dedim.
Yoksa annem-babam vermez. Simdi gelmezsen 5 ay sonra tekrar gelirim alirim
diyordu. Sonra arabasiyla gelip ald: beni. Yeni sene aksamiydi geldiginde
(Aralik 1998). O giin annemlere Radovise disciye gidiyorum dedim Radovise
gittim... O kadar korkular yasadim ki, acami de degilsin git gidebildigin kadar.
Bir acamilik yaptik kagtin artik tekrar donemezsin. Binecen da gidecen, olmaz
artik. Iceriden bakiyorsun ¢ozmeye. Kagip gitmeyi ¢oziim saymiyorsun artik.
Cocukluk yapmugssin bir defa, tekrar yapamazsin!.”

K28 isimli gelinin anlatiminda 6nemli iki detay ortaya ¢ikar. Bunlardan
biri boganmus kisilerle evliliklerin toplum tarafindan hos karsilanmadig: bir
digeri ise gelinlerin yasadiklar1 toplum yapisinda evlilik i¢in babanin “goniille
vermesi® sartinin Oncelik tasidigidir. K28 isimli gelinin konugmalarinda
ayrica dikkate deger bir diger husus ise ka¢(ir)ma girisiminin geleneksel
yontemlerle siirdirtildigii bulgusudur. Gorildigt gibi gelin, kendi bagina
evden ¢ikip belirledikleri bir noktada bulusmak veya Tiirkiye'ye kendi basina
gelmek yerine, esinin kendisini almaya gelmesini sdyler ve gelmesini bekler.
Dolayisiyla kendi istegi ile kagmay: istese de gelin, esinin himayesinde ve
yonlendirmesine tabi olarak bir anlamda kag¢irilmay1 beklemektedir.

Kagak gelinler arasinda, annesini ikna edemediginden dolay: kaganlar da
vardir. Bunlardan biri, K30 isimli gelindir:

“Anam kocam igin ni burali ni orali derdi, istemezdi... Biz arkadaslk
yaparken, kocam o zaman Almanya’ya gitti. 10. ayda babasi 6ldii, Tiirkiye’ye
donmek zorunda kaldr ama diyorum ya hep aklinda Almanya’ya gitmek vards.
Konusunca da vallahi derdi senle evlenmeye niyetim var. Vermezler derdim,
o0 da kagarsin dedi. Ben de kagarim dedim. Anam da olmaz der, bunalima
gidersin kagarsan derdi. Tekrar diinyaya gelsem yine ayni adami severim.
Ule bir sevdim adami!.. Gece yarisi geldi 1di geldi. Hi¢ arkama bakmadan
kapattim kapiyi. O kadar ¢ok sey yasadiktan sonra evden ayrilmaya
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iiziilmedim, ben sinirliydim, kizgin ¢iktim evden. Hi¢c bakmadim geriye. Kocam
Tiirkiyeden otobiisle Uskiipe ka geldi, Konge’ye arabayla.”

Kagma pratigi ile ilgili alan yazinda kandirma (deception) hususuna da
deginilmekte, bazi ¢aligmalar (Amsler and Kleinbach, 1999) kandirarak kiz
kagirmalar1 bir siddet hareketi olarak degerlendirmektedir. Kandirildig:
soylentilerine kars1 ¢ikan K28, esi tarafindan kandirilmadigini kendi istegi ile
kagtigini aktarmaktadir: “Seni gonliin gotiirecek, o doldurdu aklimi derler, yok
ya iile bise. Ben gonliime baktim.

Gortigmelerde, kag(ir)ma pratiginde ailenin tavri gelin ve damadin bilhassa
gelinin karar almasinda belirleyici oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Goériisiilen
gelin gd¢gmenlerden biiylik bir ¢ogunlugunun aile onay: alarak Tiirkiye'ye
geldikleri, gelislerinde ise ailelerin evlilik goclerine takindiklar1 yapici/
destekleyici tavrin etkili oldugu anlasilir. Ailevi tavir alislarda (karar almaya
miidahil olmama, aile iiyelerinden birinin karsi ¢ikmasi veya ailenin kars:
¢ikmasi durumlarinda) gelin go¢menlerin aileyi ikna etmeye ¢alistiklari, ikna
edebildikleri durumlarda aile onay1 alarak evlendikleri, ikna edemediklerinde
alternatif bir yola yoneldikleri dolayisiyla kagarak evlenmeyi sectikleri goriiliir.
Dolayisiyla kagarak evlilik, evlilik siirecini hizlandirmanin yani sira e ile aile
arasinda kalan gelin gogmenin se¢imini esten yana kullanmasi durumlarinda
da yasanabilmektedir. Bu tavir alis, K30 isimli gelinin soylediklerinde agik¢a
goriilmektedir:

‘Anam kars1 ¢ikardi. Kimligi (Tiirk vatandashg1), diizenli bir isi olmadig
icin ve askerligi yapmadig1 i¢in. Yani ev kuramayacagini diisiinerek onu
istemezdi. Ona olmaz hi¢ bir zaman, derdi. Altini ¢iz, ‘hi¢ bir zaman olmaz’
dedi bana. Ne demek, oliip kalsam bile asla vermeyecekti beni ona. Cocuga
kesinlikle demeyeceksin, inadina yapar. Benim oglum var ben asla “kesinlikle”
demem, ¢iinkii o inadina yapar onu. Bana anam ‘kesinlikle’ olmaz dedi... |[...]
Gece yarisi geldi 1di, geldi. Hi¢ arkama bakmadan kapattim kapiy...”

Bir bagka olayda ise K31 isimli gelin, Tiirkiyede dayisinin yaninda
misafirlikteyken, yengesi tarafindan babaannesinin de tanidigi Makedonya
goecmeni biriyle evlendirilmek istenir. Gelin ise babaannesinin goriinmez
destegiyle istedigi kisiyi, ailesinin istedigi kisiye tercih eder:
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“Ev toplayici, ¢aliskan oldugum icin yengem bagska biriyle tanistirmak
istedi. Babaannem karsi ¢ikti. Yengemin aramizi yapmak istedigi kisi,
Istip (Makedonya) kéylerinden. Babaannem onlari biliyordu, ‘icki icerler
yapamazsin sen, diyordu. Esim de kendi ailesine durumu anlatmas, gelip
istemeyi diisiiniiyorlar. Yengeme soyliiyoruz siirekli erteliyor. Bugiin degil,
baska giin diye. Babamla annem ise yengemin istedigine olur, diyorlar,
babaannem olmaz diyor. (Kocam da) Olmaz boyle, dedi. Onlara verirler seni,
dedi. O zaman kagirayim seni, dedi. Onun demesini bekliyordum ben de...
Ekim 1999 gecesi kocama kagtim!..”

K14 gelin de benzer bir sorundan (annesinin kars: ¢ikmasindan) dolay:
kacarak ulus-otesi evliligini gerceklestirmistir:

“Annem izin vermezdi, isi uzatirdi. Babam sakindir, her seye raziydi.
Sana anlatsam sasarsin, neler yasadim. Abim o zaman kasabada yasards
ailesiyle. Ben kagmaya karar verdim, gidecegim. Kocam gelip beni alacak. Her
seyi o gece yavas¢a yaptim. Hazirlandim pasaportumu aldim, tam odadan
¢tkacagim, bir kapiy: kapattim giiriiltiiyle. Annem uyandi. Cok korktum
kosarak disar1 ¢iktim. Kocama demistim ben kopeklerden ¢ok korkarim sen
arabayla evin oniine kadar gel dedim. O da kapida bekliyor arabanin iginde.
Arabada da dayis1 ve bir Makedon sofor vardi. Arabaya bindim kagiyoruz.
O sira annem abimi aramus, kalk kizi yakala kagiyor diye. Kimle kagtigimi
da bilmiyorlar. Abim korkmus ¢ikmis beni aramaya, Istip yolunda yolumuzu
kesti. O da o an o kadar ¢ok paniklemis ve korkmus ki, sonra anlatinca eliyle
arabanin on camina sadece dokunmak istemis ama o cama dokununca on
cam tuz buz oldu. Ben bunu goriince daha da ¢ok kortum cami kiran beni ne
yapmaz diye. Arabadan inmeyip devam ettik, biraz sonra biz indik kocamla
agacgliklara dogru kosmaya basladik. Sonra korkudan herhalde bayilmisim.
Abim gelmis beni kucagina alip arabaya bindirmis. Ayilinca sordu benimle mi
geleceksin bu ¢ocukla mi1 diye. Kararimi vermistim bir kere kocama gelmiyorum
deyip yari yolda birakamazdim, kocamla gidiyorum dedim. Abim sustu beni ve
kocami alip evine gotiirdii. Sabahinda bizi havaalanina birakti. Bana sevdigini
evlenmek istedigini soyleseydin sana yok mu derdim, dedi. Bilemedim o zaman,
¢ok korkmustum. Abim de akilli, o da karisini kagirarak evlenmisti, beni
anliyordu. Ama annem kabul etmezdi... Sonra biz Tiirkiye'ye geldik. Babam bir
ay konusmads, annem iki-ii¢ giin sonra barist1.”
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Neden II1: Eviilik Siirecini Hizlandirma

Bulgular arasinda aile onayr beklemeden iki yetiskin kisinin (K15
isimli gelinin yagaminda oldugu gibi) verdigi kararla kagarak evliligin
gerceklesebildigi goriilityor:

“Dayioglum olanin (oglan) tabiatim: bigenmis, arkadasina beni anlatir.
Kocam biitiin giin ¢alistigindan kendine bir hayat bakinmaz... (Sonrasinda)
Facebook’tan arkadashik gonderdi, kabul ettim, iki ay konustuk ama arkadas

gibi... Konustugumuzda hep derdi bayramda gelicem alicam seni. O
zamanlarda annemin haberi yoktu... Cok is olur diye, kagmamiu isterdi. Ben
de nasil olur, tanimiyoruz derdim. ‘Olsun’ derdi. Ben de ‘isteme olsun’, deyince,
siirekli gelip gidemem derdi... ‘Bayramin 2. Giinii gelecem, 10 gibi u¢ak var, yer
ayirttim seni alir geri donerint, dedi. Ben de o giin bayram igin abimler bize
geldi, Radovis’te yastyorlardi. Onlar Radovise donmeye dogru anneme disim
agirtyor, abime gideyim yarin disgiye gotiiriir’ dedim. Hazirlandim evden
¢tkarken anneme bir sarildim, ‘kiz ne oluyor yarin geleceksin zaten’ der. Abim
de bilmiyorum, yok salmam yarin tiitiin kirdiracam ona der. Eve gittim, abimin
¢ok basi agirir, o giin de basi agiriyordu erken yatti. Yengemin haberi var. Dur
diisiin’, dedi. Aksam 9da kocam ucaktan inecek 11de Radovise gelecekti. Ben
de mesaj gonderdim diisiinmem lazim’ dedim 4’te gel. O aksam icimde bir his
var, sanki ¢ok iyi ¢ikacak. Tamam, hazirim dedim, evi bulamiyor. Kendim tarif
ettim. Geldi. Evde de dedem var, kiyametler kopard: beni gorseydi. Arkama
bakmadan ka¢tim...”

Kagarak gelen gelinlerin evlilik goglerinde, belirleyici kisi/kisiler yine
kendileridir. Zira giftler, anne-baba veya bir arkadas, akrabanin etkin ve
belirleyicinitelikte bir roloynamasina gerek duymadan, aldiklarikagmakararin
kendi baslarina uygulayabilmislerdir. Dolayisiyla Amsler ve Kleinbach’in de
¢alismalarinda (1999) belirtikleri gibi, karsilikli anlasma sonucu kag¢(ir)may1
secen ciftler aslinda diger tiim geleneklerden uzaklasarak tek bir gelenegi
uygulama yoluna gitmeyi tercih etmislerdir. Bu durumu K15 isimli gelinin
esinin distincelerini anlattigl konusmasinda bulmak mimkiindir. So6z
konusu gelinin esi, “cok is olur” diisiincesiyle gelinin kagmasini ister, gelinin
bu diistinceyi paylagsmasi sonucu da kagma girisimi bagariyla sonuglanir. “Cok
is olur” ifadesi aslinda geleneksel toplumlarin evlilik siire¢lerinde uygulamaya
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o6nem verdikleri bir dizi geleneksel pratigi ima eder, bu telast ve pratikleri
uygulamak yerine kagarak hizlica evlenip barklanmak hem zaman hem de
emek anlaminda bir ¢6ziim yoluna dénitismiis goriinmektedir.

Degerlendirme

Balkan gogleri ile ilgili tanim ve agiklamalar, Balkanlardan Tiirkiye'ye
dogru yasanmis goglerin siyasi ve/veya ekonomik temellerine odaklidir. Oysa
bu ¢alisma, klasik Balkan gogleri séyleminden azca uzaklasarak sosyo-Kkiiltiirel
nitelikte Balkan goglerinin de yasandigini iddia etmekte, Balkanlardan
(Makedonya ornegi), kadinlarin evlilik gocti ile tek baglarina birer aktor
olarak sinir gectiklerini, go¢ ettiklerini one siirmektedir. Bu anlamda Balkan
gocleri kategorisinde devam eden goglerin klasik tanim ve agiklamalardan
uzaklagmasi, uzaklagilamasa da en azindan evlilik gibi farkli neden veya
amaglarla da Balkanlardan Tiirklerin Tiirkiye'ye go¢ ettiklerinin fark edilmesi
6nem arz etmektedir.

Evlilik gogleri ile birlikte bilhassa “kagak” yakistirmasi almis gégmen
gelinlere egilmekte olan bu ¢aligma, konu itibariyle evlilik, kacak gelin ve
sinir-asirt evlilik gibi terimleri kullanmaktadir. Kagak olma ve sinir-agsma
kavramlari, farkli disiplinlerin de ayrica baslica kavramlar: arasinda yer alir.
Dolayistyla kavram karmasasina mahal vermemek adina, metinde kavramsal
gerceve basligi altinda s6z konusu kavramlar olabildigince kapsamli ve giincel
okumalarla tanimlanmakta, akabinde ¢alismanin konusu ile iligkilendirilecek
yapiya kavusmaktadir. Bu baglamda caligma, sinir kavraminin salt siyaset
ve benzeri disiplinlerde tanimlandigi gibi kati sinir ¢izgileri anlamina
gelmedigini, manevi, gériilnmeyen ve bireysel yasamin bir unsuru olabilecek
nitelikte sinirlarin da olabilecegini, benzer sekilde kagak olmanin devlet
nezdinde anlagildigi anlamlarla tanimlanamayacagini, haneyi, koyi,
mabhalleyi de icerebilen diizeylerde karsilig1 olabilecegini savunmaktadir. Bu
iddiayla baglantili olarak, bir go¢menin “kacak” olmasi, devlet sinirlarini ihlal
eden ve hatta suglu etiketi almig bir kisiyle daima iliskilendirilemeyip, kimi
durumlarda geleneksel evlilik pratikleri arasinda sayilan/sayillmayan kagarak
evlilikle gelin olmus bir gé¢men 6rnek olarak verilebilir. Caligmada arastirma
toplulugunu olusturan kacak gelinler baska bir ifade ile kadinlarin kagak olma
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halleri, devletin sinirlarini yasa dis1 yollarla gegtikleri anlamina gelmemekte,
salt ailevi sinirlarin ihlali anlami tagimaktadir.

Caliyma kapsaminda gorisillen 31 kadin, siir-asiri evlilik yapmay:
goze almis ve bu evlilik ile sinir agmis, Tirkiye'ye gog etmistir. Bu goglerin
icerisinde ise bir grup (sekiz) kadin, farkli sebeplerle “kacarak” evlenmeyi
tercih etmistir. Baglica sebepleri, evlilik stirelerinin hizlica tamamlanmasi veya
ailenin, evlilige kars1 ¢ikmalaridir. Makedonya-Tiirkiye arasindaki evlilikler,
geleneksel pratiklerin yavas ilerlemesi ve arada iilke sinirlarindan dolay:
gidis gelislerin uzamasi sebebiyle aylara hatta yillara yayilabiliyor, gengler
ise bu uzun siirelere boyun egmektense ani kagis karar1 ve plani ile evlilik
stirelerini birkag giine veya birkag saate indirebilmektedirler. Ailenin olumsuz
kararlar1 da evliliklerin kagarak gerceklesmesinde belirleyici goériinmektedir.
Aile izni alamayan gelinler, esleri olacak kisilerin maddi-manevi destek ve
motivasyonlari ile bir anda kagma karar1 alabilmekte, bir ucak bileti ile bir
gecede veya birkag saatte iilke degistirebilmektedirler. Gortilecegi tizere
geleneksel evlilik pratikleri arasinda sayilan kagarak evlilikler de tipk:
gocler gibi degismekte, at ve arabayla gerceklesen kacak evlilikler, artik
at1 degil ugagr gerektirmekte; mektupla haberlesme yerini, cep telefonu
internet goriismelerine birakmaktadir. Dolayisiyla ister istemez, goglerin alt
kategorilerinde de yeni degisimler, yasam kosullarinda yeni yeni arayislar
belirmektedir. Sonug olarak bu ¢aligma, kacarak evlilik gocii gerceklestirmis
Makedonyali Tiirk kadinlariin gog¢ siireglerine ve go¢ kararlarina, anlatilar:
tizerinden egilirken, ¢agin gerekliligini yakalamak adina yasanan degisimi
gormek gerektigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte klasik soylemlerin
ilerisine gidilmesini ve tanimli kavramlara (sinir, kagma gibi) tek bir bakis
agisindan ziyade multi-disipliner sekilde bakilmasini salik vermektedir.
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