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Adil Diinya ve Adil Yaratilis Anlayisina Karsi Kapitalist Yaratilis Diisiincesi*
-

Oz

Bu makalenin amaci adil bir diinya ya da 6limden sonra adil bir hesap giinii anlayisinin zemini
kavramaya calismak ve kapitalizm temelinde varligi yeniden ele almaktir. Oncelikle kapitalizmin
tanimi lizerinde durulmustur. Ardindan biyolojik varlik ve ekosistemde canlilar arasindaki besin zinciri
vurgulanmistir. Evrimsel gerceklik ile tiirler arasindaki ve ardindan da ayni tiir olan insanlar arasindaki
beklenti ve diisiinsel farkliliklar vurgulanmistir. Biitiin bunlar géz 6niinde bulundurularak yaratilis ve
doga acisindan kapitalizmin kaginilmaz bir gergeklik oldugu tizerinde durulmustur. Kapitalizmi ayakta
tutan en onemli dinamikligin insan ve evren dogasina uygun bir tanrisal sistem oldugu diisiincesine
varilmistir. Bu sebeplerle adil bir diinya diisiincesinin sosyal psikoloji agisindan bakildiginda da bir
yanilsama olabilecegi, 6liim sonrasi1 hesap glinlinde mutlak bir hesabin goriilecegi anlayisinin siipheleri
lizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Adil Diinya Anlayisi, Hesap Giinii, Kapitalizm, Oliim Sonrasi, Tanrisal Sistem.

*Bu ¢alisma, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim DalI’'nda hazirlanan yiiksek lisans
tezinden lretilmistir.

Capitalist Idea of Creation Against The Understanding of a Just World and Just Creation*
-

Abstract

The purpose of this article is to attempt to understand the grounds of the concept of a just world or a fair
day of reckoning after death, and to re-examine existence on the basis of capitalism. First, the definition
of capitalism is emphasized. Subsequently, biological existence and the food chain among living beings
in the ecosystem are highlighted. Expectational and conceptual differences between species, and
subsequently among humans of the same species, are emphasized considering evolutionary reality.
Considering all these factors, it is posited that capitalism is an inevitable reality in terms of creation and
nature. It is concluded that the most important dynamic sustaining capitalism is the belief that it is a
divine system compatible with human nature and the universe. For these reasons, it is emphasized that
the idea of a just world may be an illusion from a social-psychological perspective; furthermore, doubts
about the belief in an absolute reckoning on the day of judgment after death are addressed.

Keywords: Just World Belief, Day of Reckoning, Capitalism, Afterlife, Divine System.

* This study is derived from a master’s thesis prepared in the Department of Philosophy and Religious Sciences at Kirikkale
University Institute of Social Sciences.
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Giris
“Biitiin hayvanlar esittir ama bazi hayvanlar ébiirlerinden daha esittir’”?

Bu ¢alismanin temel amaci geleneksel islam diisiincesinin temelinde yatan yeniden dirilis ve mutlak
adalet diistincesini epistemolojik, sosyolojik ve varligin ekosistemdeki diizeni lizerinden yeniden analiz
etmektir. Bu noktada varliklar arasinda muhakkak bir adil sistemin bulundugu sekildeki yanilsamaya
dikkat cekilecektir. Bu diinyada ya da yeniden dirilis sonrasi mutlak bir adaletin gerceklesebilmesi

ontindeki olasi sorunlar tartisilacaktir.

Insanlar, birtakim olaylar1 baz1 sebeplerle iliskilendirmek zorunlulugu hisseder. Bu egilim, insanin
karsilastig1 olaylar1 rastlantisal ve kopuk hadiseler olarak degil, belirli nedenler icinde kavrama
ihtiyacindan dogar. Giindelik olaylarda karsilastifimiz en basit hadiselerden en felsefi konulara kadar
tlim diislince ve tutumlarin saglam bir nedensel sebebi olmak zorundadir; aksi halde tutum degisikligi
veya disiince tutarliligindan s6z etmek miimkiin degildir. Biz bu tiir temellendirmelerde ortaya bir
dayanak koyariz, buna sosyal psikolojide atif denilmektedir. Atif, en genel anlamiyla, bireyin bir olayin
ya da davranisin nedenini aciklama bi¢imidir. Bu makalede bile keskin bir diisiince veya bilgi ortaya
koyuyorsak, bir kaynakc¢a olusturuyorsak; bu da tezimizi temellendirmek icin yaptigimiz bir atiftir.
Burada akademik kaynak gosterme ile sosyal psikolojideki atif ayn1 anlama gelmese de ikisi de insanin
distincelerini bir dayanakla iliskilendirme ihtiyacin1 gostermesi bakimindan birbirine yakindir. Her
savunmanin arkasindaki saglam temel, ancak o savunmayi giiclendirmek i¢in kurulmus saglam bir atifile
olusturulur. Insanlar bazen atifyaparken yanli davranarak atif hatasi icerisine diiserler. Bu durumda Kisi,
olayin nedenini bttiin yonleriyle arastirmak yerine, kendi inancini ve diinyaya dair beklentisini koruyan
aciklamalara yonelebilir. Bunlardan bir tanesi de Melvin J. Lerner tarafindan gelistirilen “Adil Diinya
Inanc1 Kuram1” olarak bilinen atif yanhihgidir.? Lerner'in 1960’larda temelini atip 1970’teki makalesiyle
olgunlastirdig: “Adil Diinya Inanci Kuram1”, insanlarin diinyanin éziinde adil, giivenli ve tahmin edilebilir
bir yer olduguna dair derin ihtiyacini agiklar. Arastirmaci bu teoriyi, temelde iyi niyetli insanlarin veya
ogrencilerin, ac1 ceken kurbanlari ve yoksullari sistemsel sorunlar yerine neden kendi hatalar1 yiiziinden
sucladiklarini (kurbani su¢lama) anlamak amaciyla ortaya atmistir. Laboratuvar deneyleriyle sekillenen
gelisim siirecinde, bireylerin ¢aresizce ac1 ceken masum insanlar1 gordiiklerinde, kendi zihinsel adalet
algilarini korumak i¢in kurbanin bunu hak ettigine inanma egilimi gosterdikleri kanitlanmistir. Sosyal
psikoloji literatiiriinde “atif yanhihig1” ve “bilissel ¢eliski” konularinda bir déniim noktasi olan kuram,
felsefede ise yiizyillardir tartisilan “kotiiliik problemi” ve kozmik adalet arayisina deneysel ve ampirik
bir yanit sunmaktadir. Bu kurama gore insanlar diinyanin adil bir yer olduguna ve herkesin bu diinyada
hak ettigini bulacagina inanirlar. Gergekte diinyanin boyle bir yer olup olmadigindan bagimsiz olarak
insanlar boyle olduguna inanmak isterler. Ciinkii diinyanin adil olduguna inanmak, insana yasanan
acilarin, kayiplarin ve esitsizliklerin biitliniiyle anlamsiz olmadig1 duygusunu verir. Bu inanca gore iyi
insanlarin basina iyi seyler gelir, kétii insanlarin basina da kotii seyler gelir. Ornegin, bu inanca gore bir
sehirde deprem olmus ise o sehirde insanlar zina yapmis ve yoldan ¢ikmislardir. Bir kadin tacize ugramis
ise muhakkak acik sacik giyinmis ve hak etmistir, bir insan kotii bir hastaliga yakalanmis ise gecmisteki
giinahlarinin kefaretini 6diiyordur. Bu drneklerde goriilen sey, adil diinya inancinin kimi zaman magduru
su¢layan ve aciy1 hak edilmis bir sonug¢ gibi gosteren aciklama bigimine doniismesidir. Aksi halde

diistinmek diinyanin adil oldugu gergegi ile celisir, Tanr1 muhakkak adil yaratmistir. Buradaki mesele,

! George Orwell, Hayvan Ciftligi (istanbul: Can Yayinlari, 2019), 152.

2 Melvin J. Lerner, “The Desire for Justice and Reactions to Victims”, Altruism and Helping Behavior: Social Psychological Studies of
Some Antecedents and Consequences, ed. ]. Macaulay-L. Berkowitz (New York-London: Academic Press, 1970), 207.
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Tanri’'nin adaletine iliskin dogrudan bir hiikiim vermek degil; insanin diinyadaki kotiiliik, aci ve esitsizlik
karsisinda adalet fikrine nasil tutundugunu gostermektir. Bu diisiince, her insanin icinde az da olsa vardir.
Insanlar; bunun aksini gésteren binlerce olayla karsilagsmus, firavunlarin émiirlerinin sonuna kadar rahat
yasadiklarina ve zalimlerin ¢ogu zaman aci gekmeden hayatlarini tamamladiklarina sahit olmus olsalar
bile, koti kisilerin nadiren de olsa ac1 gektigine dair kiiclik 6érnekler, onlarin adil diinya diistincesini
pekistirir. Insan zihni, adil diinya inancin1 sarsan sayisiz érnege ragmen, bu inanc destekleyen sinirh
ornekleri daha kolay hatirlayabilir ve onlara daha fazla anlam yiikleyebilir. Ancak diinyanin ¢ok da adil
bir yer olduguna dair elimizde ¢ok fazla kanit yoktur. Toplumsal gerceklik, adalet fikri ile fiili esitsizlikler
arasindaki mesafeyi her giin yeniden goriiniir kilar. Bu diinya kiminin kuru ekmek i¢in ¢6p konteynirlarini
karistirdigl kiminin ise ¢cok yemekten obeziteye yakalandigi bir yerdir. Bu karsitlik, yalnizca ekonomik
adaletsizligi degil, insanlarin hak edis, kader, sorumluluk ve adalet kavramlarini nasil yorumladigini da
tartismaya acar. Sokak hayvanlarinin 6zgiirliiklerinin ve sokakta yasama haklarinin ellerinden alinip
barinaklara toplatildigy; bir milletvekilinin ise Italya’ya istakoz yemeye gittigi bir diinyanin, geleneksel
anlamda -ciinkii vahdet-i viiclid anlayisinda perspektif degisir- adil oldugundan s6z edilemez. Bu 6rnek
de adalet sorununun yalnizca insanlar arasi iliskilerle sinirli olmadigini, insanin diger canlilarla kurdugu

iliskiye kadar uzandigin1 géstermektedir.
Yontem

Bu calisma, adil diinya anlayisini merkeze alan, kapitalizmin siirdiiriilebilirligini ve toplumsal
hiyerarsiyi biyolojik, evrimsel ve teolojik temeller cercevesinde inceleyen nitel bir arastirma olarak
tasarlanmistir. Calismada kapitalizm, yalnizca iktisadi bir sistem olarak degil; doga, yaratilis, hiyerarsi ve
adalet diistinceleriyle iliskisi bakimindan ele alinmaktadir. Arastirmada, literatiir taramasi ve dokiiman
analizi yontemleri aracihigiyla sosyal psikolojideki “Adil Diinya Inanci1 Kurami” ile ekosistemde gozlemlenen
besin zinciri hiyerarsisi arasinda dogrudan bir 6zdeslik degil, analojik ve kavramsal bir iligki kurulmustur.
Analiz stirecinde kapitalizmin iktisadi ve sosyolojik boyutunu belirginlestirmek amaciyla Karl Marx (6.
1883) ve Max Weber’in (6. 1920) kapitalizm tanimlarina basvurulmus; ayrica islam diisiincesindeki
geleneksel yaklasimlar elestirel bir okumaya tabi tutularak yaratilis, adalet ve varlik hiyerarsisi meseleleri

vahdet-i viiclid anlayisi ¢cercevesinde yeniden anlamlandirilmaya ¢alisilmistir.

Calismada, mevcut sosyoekonomik sistemlerin doga yasalar1 ve dini yaratilis tasavvurlariyla olan
iliskisi betimsel ve analitik bir yaklasimla tartismaya acilmistir. Bu baglamda, ekosistemdeki besin zinciri
hiyerarsisinin toplumsal yapiyla olan analojileri, sosyal psikolojideki adalet algis1 ve sosyoekonomik
sistemlerin siirdiirtilebilirligi agisindan degerlendirilmistir. Boylece ¢alisma, kapitalizmin doga ve yaratilis
fikri tizerinden nasil anlamlandirildigini; sosyal psikoloji, siyaset felsefesi ve dini diisiince arasindaki

kesisim alaninda tartismaktadir.
1. Yaratilis Olgusuna Sosyal, Biyolojik ve Siyasal A¢cidan Bakis

Bu makalede, kapitalizmin varligini siirdiirmesini miimkiin kilan dogal yonler incelenerek bu yapinin
hangi dayanaklar tizerine kuruldugu sorusu tartismaya acilacaktir. Giiniimiizde pek ¢ok insanin, hatta
sosyalizm yanlis1 birgok kisinin kafasini mesgul eden “kapitalizmin her gecen giin neden yiikseldigi”

sorusuna varolussal bir zemin aramaya ¢alisilacaktir.

Diger adiyla sermayecilik olan kapitalizm, iktisadi tiretimde tekellesme egilimini ve emegin sermaye

karsisinda deger kaybina ugramasini ifade etmektedir.®* Marx’a gore kapitalizm, liretim stirecinde emegin

3 Volkan Turan, “Karl Marx’ta Boliisiim”, Politik Ekonomik Kuram 1/2 (2017), 145.
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kendi triiniine, iiretim etkinligine ve nihayetinde kendisine yabancilasmasiyla yakindan iliskilidir.
Weber ise kapitalizmi rasyonel bir zemine oturtarak onun 6zgiir is giiclinlin rasyonel orglitlenmesi
olarak tanimlar* Bu tanim kapsaminda para serbestliginin, rasyonel teknolojinin, rasyonel hukukun,
ozgiir emegin var olmasi ve iktisadi hayatin ticarilesmesi gerekmektedir.®> Bu akilsal altyapinin yaninda,
ekonomik faaliyetin devlet eliyle degil, 6zel sektor araciligiyla ytriitiilmesi de kapitalist sistemin temel
unsurlarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Kapitalizmin ortaya cikisinda elbette yalnizca rasyonalist
yaklasim degil, pozitivizmin etkisiyle gelisen bilimsel altyap: ve bu altyapinin zemin hazirladig1 Sanayi
Devrimide 6nemli bir yer tutmaktadir. Biitiin bu unsurlar, kapitalizmin tesadiifi bir ekonomik diizen olarak
degil, rasyonel bir altyap1 tizerinde sekillenen tarihsel bir sistem olarak ortaya ciktigin1 gostermektedir.
Bununla birlikte bu makalede, kapitalizmin rasyonel niteliginden 6nce, biyolojik ve evrimsel bir zemine

sahip oldugu diisiincesine dikkat ¢ekilecektir.

Kapitalizm, rasyonel aklin bilimdeki gelismelerinin Sanayi Devrimi ile birlesmesi sonucunda giic
kazanan bir sistem olarak kabul edilmektedir.® Oncelikle insan aklinin bilimsel bilgiye dayal olarak
alet iiretme kapasitesi ve makinelesmenin hiz kazanmasi, tarim toplumundan sanayi toplumuna gegcis
slirecini 6nemli 6l¢iide hizlandirmistir. Ancak bu doniisiimiin toplumsal ve ekonomik zemini daha dnce
atilmistir. Cografi kesifler ve ticaretin genislemesiyle birlikte, aristokrasinin toprak miilkiyetine dayal
hakimiyetinden farkl bir ekonomik gii¢ alani olusmus; bu alan, burjuva sinifinin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Burjuva sinifinin glic kazanmasi, zenginligin yalnizca toprak miilkiyetine dayanmadigini;
ticaret, sermaye birikimi ve tretim iliskileri izerinden de yeni bir gii¢ alani olustugunu goéstermistir.
Sanayi Devrimiile insanlar is hayatina daha yogun bigimde dahil olmus ve emek kavrami tiretim iliskilerini
aciklayan temel kavramlardan biri haline gelmistir.” Kadinlarin ¢alisma hayatina daha goriiniir bigcimde
katilmasi, liretim alaninin yalnmizca erkek emegi iizerinden sekillenmedigini ortaya koymustur. Kadin
emegi, ekonomik diizen icinde giderek daha belirgin bir deger kazanirken, toplumsal konum ve emek
arasindaki iliski de yeniden bicimlenmeye baslamistir. Bu doniisiim, liretim siirecine katilim ile miilkiyet
hakki arasindaki bagi daha goriinir kilmis; béylece miilkiyetin kim tarafindan, hangi emek ve toplumsal

konum tizerinden mesru bicimde sahiplenilebilecegi tartismasini giindeme tagimistir.

Marx’'in sosyolojik ¢oziimlemesinde toplum yapisy, li¢ temel unsur tizerinden agiklanir: tiretici giicler,
hiikiimet, hukuk ve politika gibi tistyap1 kurumlar: ve tiretimin o6rgilitlenme bicimini ifade eden liretim
tarz1.® Bu ¢ercevede liretici giicler maddi liretimin teknik ve emek boyutunu, tistyap1 kurumlari toplumsal
diizenin ideolojik ve siyasal bigimlerini, iiretim tarzi ise bu unsurlarin ekonomik yapi icindeki iliskilenme
bicimini gosterir. Bu ti¢lii yapi, ekonomik hayatin yalnizca tliretim faaliyetinden ibaret olmadigini; iiretim
tarzinin siyasal kurumlari, hukuki diizeni ve toplumsal iliskileri de etkiledigini gostermektedir. Ekonomik
sistem icinde Marx'in altini ¢izdigi en dnemli nokta, siniflar arasindaki giig iliskisidir.’ Bu gii¢ iliskisinin
istenilen yonde degistirilmesi ya da mevcut bicimiyle korunmasi ancak siyasal sistemlerle mimkiindiir.
Bu nedenle kapitalist sistem hiikiimetleri ve politikay1 da belirlemektedir. Bagka bir ifadeyle siyasal alan,
Marx a¢isindan ekonomik iliskilerden bagimsiz degildir, liretim araglarini elinde bulunduran siniflarin
cikarlariyla yakindan baglantihdir. Ustyapilar ile tiretici giicler arasindaki baglanti, emek sinifinin daha

da yoksullasmasi ile sonuglanmaktadir. Uretim giiciinii elinde tutanlar zenginliklerini artirdik¢a insanlar

* Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, gev. Milay Kéktiirk (Istanbul: Bilgesu Yayincilik, 2011), 358.
5 Musa Alptekin, “Kapitalizmin Ortaya Cikist: Jeo-Kiiltiirel Yaklasim”, KTU SBE Sosyal Bilimler Dergisi 10 (2015), 235.
¢ Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, 358.

7 Aylin Yonca Gengoglu, “Kapitalizme Teorik Yaklasimlar: Kapitalist Ekonomik Sistemin Temel Nitelikleri Uzerinden Karsilagtirmali
Bir Analiz”, Temagsa Felsefe Dergisi 14 (2020), 237-256.

8 Turan, “Karl Marx’ta Bolisiim”, 145.
“Herbert Marcuse, Soviet Marxism: A Critical Analysis (New York: Columbia University Press, 1958), 271.
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arasindaki ekonomik denge yoksullar aleyhine degismektedir. Bu da zenginlerle yoksullar arasindaki
farki daha da agmaktadir.

Uretim araglarim1 elinde bulunduranlarin emek¢i sinifin emegini sémiirmesine sebep olan sey,
kazanctaki arti degerdir. Art1 deger, emekginin iirettigi toplam deger ile kendisine iicret olarak 6denen
deger arasindaki fark tizerinden agiklanabilir. Emek, bir insanin giinliik calisma stiresi igerisinde harcadigi
zamana karsilik gelen kazanctir. Bu nedenle emek, kapitalist iiretim diizeninde yalnizca calisma faaliyeti
degil; ticret, gecim ve lretim iliskileriyle dogrudan baglantili bir degerdir. Bu kazang, bir insanin ailesini
ve kendisini gecindirebilecek standart yasam icin gereken parasal karsiliktir. Ancak iiretim araglarini
elinde bulunduranlarin emekgilerin kazanclarindan daha fazla gelir elde etmeleri, art1 deger yoluyla
zenginlesmeye ve bunun sonucunda daha fazla tiretim araci temin etmelerine sebep olmaktadir. Boylece
sermaye birikimi, yalnizca ekonomik bir biiylime siireci olarak degil, siniflar arasindaki esitsizligi yeniden
tireten bir mekanizma olarak ortaya ¢ikmaktadir. Marx'in sosyolojik tezleri, bu esitsizligin karsisinda
giinlin birinde kapitalizmin yikilip yerine insanca bir hayat sunan sosyalizm diislincesinin kazanacagi
tzerine kurulmustur. Bu beklenti, Marx'in kapitalizmi kendi i¢ celiskileri nedeniyle tarihsel olarak
asilacak bir sistem olarak gormesiyle iliskilidir. Peki gergekten sosyalizm kazanmis midir? Buglin Marx’in

beklentilerini bosa ¢ikaran kapitalizmin yiikselisinin sadece toplumsal nedenleri olabilir mi?

Reel sosyalizm, Marx’in teorik diizeyde ortaya koydugu sosyalist 6gretinin viicut bulmus hali olarak
degerlendirilebilir.’® Kavram, sosyalizmin yalnizca teorik bir diisiince olarak degil, belirli tarihsel ve
siyasal kosullar icinde kurumsallasmis uygulama bicimi olarak ele alinmasini saglar. Bu yoniiyle reel
sosyalizm kavrami, 6zellikle Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku iilkelerinde teorik sosyalizmin pratikte
ne 6lciide hayata gecirilebildigini gostermek amaciyla kullanilmistir. Yaygin adlandirmayla komiinist
sistem icinde degerlendirilen bu iilkelerde, sosyalist 6gretinin farkli bigimleri belirli tarihsel donemlerde
uygulanmistir. Milkiyetsizlik ilkesine dayanan, temel ihtiyaclarin devlet eliyle karsilandig1 ve ekonomik
tekellesme ile somiiriiniin 6niine gegmek amaciyla 6zel sektoriin sinirlandirildig1 bu siyasal rejimlerde,
agirlikli olarak devlet kontrollii bir yonetim modeli tesis edilmistir. Bu modelde esitlik diistincesi, liretim
araclarinin 6zel milkiyet alanindan ¢ikarilmasi ve temel ihtiyaglarin devlet eliyle karsilanmasi yoluyla
kurumsallastirilmaya calisilmistir. Ne var ki pratik uygulamalar, reel sosyalizmin Marx'in 6ngordigi

diizeyde kalici, kusatici ve istikrarl bir basari ortaya koyamadigini géstermistir.

Reel sosyalizm, Frankfurt Okulu disiiniirlerinin bile elestirisinden kacamamistir.!* Bu elestiriler,
sosyalist pratigin yalnizca kapitalist cevreler tarafindan degil; modern toplum, akil, 6zgtirliik ve tahakkiim
iligkileri iizerine diisiinen elestirel teorisyenler tarafindan da sorgulandigini gostermesi bakimindan
onemlidir. Biitlin bu gelismeler, insanlar1 kapitalizmin varligini siirdiirmesine karsilik sosyalizmin
beklenen basariy1ineden gosteremedigi tizerinde diistinmeye sevk etmistir. Bu konuda yapilan calismalarin
bircogu felsefi ve sosyolojik temeller lizerinde yogunlasmistir. Diger ¢alismalar ise cografi ya da kiiltiirel
dinamikler iizerinde durmustur. Ancak bizim ¢alismamizda kapitalizmin dogaya uygun bir yapiya sahip
oldugu tizerinde durulacaktir. Boylece tartisma, kapitalizmin yalnizca tarihsel, siyasal ya da iktisadi
kosullarla acgiklanip aciklanamayacagi sorusunu asarak, onun insan dogasi, biyolojik diizen ve yaratilis

fikriyle iliskisini sorgulayan daha genis bir zemine tasinacaktir.

Tim canllar ekosistemin bir parcasidir ve yapilari geregi karbon temelli bir biyolojik varolusa

sahiptirler. Canliligin siirekli cogalma egilimi, beraberinde siirekli bir karbon ihtiyacini getirir. Diinya ise

10 Marcuse, Soviet Marxism: A Critical Analysis, 271.
1 Marcuse, Soviet Marxism: A Critical Analysis, 271.
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bu ihtiyaci sinirsiz sekilde karsilamak icin yeterli altyapiya sahip degildir. Bu nedenle canlilik faaliyetleri
ancak bir dongii i¢inde stirdiiriilebilir. Canlilar arasinda gergeklesen bu dongii, bazi canlilarin yok olup
yerlerine baska canlilarin meydana gelmesi ile miimkiin olmaktadir. Bu sebeple canlilik faaliyeti sinirsiz
ve kesintisiz bicimde stirecek bir cogalma olarak degil; 6liim, ¢6ziilme ve yeniden olusum siiregleriyle
ilerleyen bir diizen icerisinde olmak zorundadir. Ekosistemi olusturan bu dongtide gii¢lii olan veya
biiylik olan canlilar, kii¢lik olan ve zayif olan canlilar yiyerek varliklarin siirdiirmek zorundadir. Boyle
bir besin zinciri, hem daha zinde ve gli¢lii canlilarin dogumunu hem de zayif olanlarin 6limini birlikte
gerceklestirdigi icin daha dinamik ve ding bir hayati da beraberinde getirmektedir.'> Bu biyolojik dengede
daha ilkel ve kiiciik canlilar, kisa lireme siiresinin yaninda ¢ok sayida canli meydana getirebilirken,
daha kompleks ve biiyiik canlilar ise daha uzun bir gebelik stiresi ile daha az sayida yavru meydana
getirebilmektedir. Bu farklilik, kompleks canlilarin basit canlilar tizerinde daha fazla kullanim hakkina
sahip oldugu diisiincesini beraberinde getirmektedir. Mesela en ilkel canli olan viriisler, bakterilere gore
cok daha hizli cogalmakta ve her ortamda ¢ogalabilmektedir. Bakterilerden daha gelismis olan mantarlar
ise iiremek icin 6zel kosullara ihtiya¢ duymaktadirlar. Fareler, daha kii¢lik canlilar olarak kedilere gore
daha kisa siirede daha ¢ok yavru yapabilmektedir. Ancak bir kedi, beslenmek icin giinde birden fazla fare
yemeye ihtiyac duymaktadir. Ayni hizda iireselerdi kediler a¢ kalmak zorunda olabilirlerdi. En kompleks
varlik olan insan ise dokuz aylik gebelik stireci sonunda ¢ogunlukla tek, nadiren de birden fazla ¢ocuk
diinyaya getirebilmektedir. Bu nedenle insan, iireme kapasitesi pek ¢ok canliya gore daha sinirli olmasina
ragmen, sahip oldugu akil, teknik beceri ve orgiitlenme yetenegi sayesinde canlilar iizerinde egemen
bir gii¢ haline gelmis; besin zincirinde de belirleyici bir konum edinmistir. Bunun yaninda insan, akill
bir varlik olarak ekosistemi doniistiirme giiciine de sahiptir; kimi durumlarda diger canllarin yasam

alanlarini koruyan, gelistiren ve siirdiirtilebilir kilan teknolojik ve yasamsal ortamlar olusturabilmektedir.

llkel canlilar, kisa siirede ¢ok sayida cogalabilme kapasitesine sahip varliklardir'® Ancak bu
canlilar, her sartta varligini siirdiirebilmekte ve son derece kisithh ortamlarda yasama giiclinli elinde
bulundurmaktadir. Bu varliklar akilla hareket etmedikleri i¢cin yasamlarini daha ¢ok biyolojik siireklilik,
hayatta kalma ve icglidiisel yonelimler iizerinden siirdiirmektedir. Baska varliklarin hizmetinde
kullanildiklariin farkinda bile degillerdir. Bu sinirh farkindalik diizeyi, onlarin kendi varlik durumlarini
somiri, yoksunluk ya da mahrumiyet kavramlariyla anlamlandirmalarin1 engellemektedir. Bu da onlara
ac1, yoksunluk ve mahrumiyet hisleri karsisinda bir tiir koruyucu mekanizma saglamaktadir. ilkel
hayvanlara gelindiginde ise bu hayvanlarin akilsal diisiinme melekelerinin olmamasi, onlari i¢cgiidiisel
varliklar hiline getirmektedir. Dolayisiyla bu hayvanlarin diinii ya da yarini yoktur; varliklarini bugiiniin
ihtiyaclari, bedensel yonelimleri ve icglidiisel tepkileri icinde siirdiirmektedirler. Bu hayvanlarin gelecek
planlama ya da birikim yapma kaygilar1 da bulunmamaktadir. Oyle olunca da emeklerinin sémiiriilmesi
gibi bir kaygi tasimamaktadirlar. Sahiplerinin onlara verecegi bir parca ekmek, onlarin mutlu bir hayat

stirmeleri icin son derece yeterlidir.

Insan her ne kadar tek bir tiirii temsil etse de kendi icerisinde cok cesitli diizeylerde gelismislik
kapasitesine sahiptir. Buna paralel olarak insanlarin beklentileri, ihtiyaclari, sorumluluk alma bigimleri ve
hayata bakislar da ¢esitlenmektedir. insanlar, toplumsal degerlere ve bireysel farkhliklara gore ¢cok farkl
diizeylerde yasama felsefeleri gelistirmektedir. Bazi insanlar doyumsuz bir hirs ile liderlige ytikselirken
bazilar1 miitevazi bir yasam ile sefaleti kendisine daha layik gormektedir. Ayrica insanlar, bilissel ve sosyal

zeka diizeyleri, risk alma egilimleri ve ¢alisma hayatina yiikledikleri anlam bakimindan da birbirinden

12 Charles Darwin, Tiirlerin Kékeni, cev. Bahar Kili¢ (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2025), 504.
13 Darwin, Tiirlerin Kékeni, 504.
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ayrilmaktadir. Bu ayrim, yalmizca kisisel tercih diizeyinde kalmamakta; kisinin is secimini, yonetme
istegini, baskalarinin sorumlulugunu iistlenme giiclinii ve toplum icindeki yerini de etkilemektedir. Bir
fabrika kurmak ve insan ¢alistirmak, parasi olan her insan i¢in bile ayn1 diizeyde cazip degildir. Benzer
sekilde, blyiik bir isletmenin yoneticisi olmak herkesin kabul edip yapabilecegi bir is degildir. Bazen
sorumluluk almadan birilerinin giidimi altinda rahat bir hayat siirmek bazi insanlar icin aranan bir
durum olabilir. Kapasitesi geregi bazi insanlar, baskalarinin sorumlulugunu tistlenmesi gereken bir iste
calismak istemeyebilir. Baz1 insanlar ticari zekaya sahip olmayabilir. Bu nedenle ¢alisma hayati; istek,
kabiliyet, cesaret, yonetme giic(, ticari zeka ve risk iistlenme gibi insani 6zelliklerle bicimlenmektedir.
Buradan hareketle, her insanin kendi yeteneklerine, kapasitesine ve yonelimine uygun islerde ¢alismasi,
adalet acisindan 6nemlidir. Aristoteles siyasal diisiincesinde bunu vurgulamaktadir. Aristoteles’in siyasal
diistincesinde insanlarin akil yliriitme, yonetme ve yonlendirilme imkanlari ayni diizeyde ele alinmaz;
bu yaklasim, toplumsal is boliimiinii dogal diizen fikriyle birlikte diistinmeye elverisli bir zemin sunar.**
Bu cercevede, bazi insanlar i¢in kole olarak bir baskasinin sorumlulugu altinda yasamak dogru bir se¢im
olabilir. Edward E. Cohen’in Cambridge Core’da degerlendirilen ¢alismasina gore Antik Roma hukukunda
koleler, hukuken miilk sahibi kabul edilmemelerine ragmen, peculium adi verilen ve efendinin izniyle
kullanilan mal varhigi/fon araciligiyla belirli ticari faaliyetlerde bulunabilmislerdir. Bu durum, Roma
hukukunun kéleligi mutlak bir miilkiyet iliskisi olarak tanimlayan teorik yapisi ile ekonomik hayatin
pratik ihtiyacglar1 arasindaki gerilimi gostermektedir. Roma’da gilivencesiz ve yoksulluk icindeki bazi
0zgiir vatandaslarin, agliktan 6lmek yerine elit bir haneye kapilanarak maddi basari elde etmek ve hayatta
kalmak amaciylabilerek ve isteyerek kendilerini kdle olarak sattiklarini (goniillii kélelik) tarihsel kayitlarla
aciklar.’® Burada asil mesele, modern anlamda koleligi savunmak degil, yazarin insan dogasindaki gesitlilik
ile toplumsal hiyerarsi arasinda kurdugu bag: goriiniir kilmaktir. Oyleyse insanlarin bu kadar genis bir

spektrumda varolusu, hiyerarsik bir yasami ve calisma hayatini da beraberinde getirmektedir.

Hiyerarsik ¢alisma hayati, bu cergevede yalnizca disaridan dayatilmis bir ekonomik diizen olarak
degil, insanlarin farkh kabiliyetleri, istekleri, giic arayislari, yonetme egilimleri ve gecim tarzlariyla
birlikte olusan bir yap1 olarak anlasilmaktadir. Bu da y6netici ve ticari tist sinif insanlarin daha kompleks
bir isi yapabilmek icin ytliksek bir tlicret talep etmesini hakli ¢ikarmaktadir. Ciinkii yonetmek, karar
almak, sermayeyi kullanmak, isin riskini tasimak ve baskalarinin emegini organize etmek, siradan emek
streclerinden daha genis bir yiikiimlilik alant dogurmaktadir. Buna gore her sekilde kapitalist bir

sistemin maksimum verim icin kacinilmaz oldugu ortadadir.

Dahasi insanlar arasinda ahlaki bir esitlik s6z konusu degildir. Kimi kaytarmay1 ahlak zannederken
kimisi ise hakkini vermeyi ve diger insanlara haksizlik etmemeyi ahlaki saymaktadir. Bu ctimledeki
esitsizlik vurgusu, insanin degeriyle ilgili mutlak bir ayrim anlamina gelmez; yani buradaki ahlak
meselesi toplumsal bir ahlak anlayisin1 degis, is ahlakini ifade etmektedir. Daha ¢ok ¢alisma disiplini,
tretime katki, kabiliyet, verimlilik ve tistlenilen ylk acisindan ortaya ¢ikan farklara isaret eder. Esit
lcrete ayni isi yapmayi kabul etsek bile insanlar kaytarmak yoluyla aldig1 ticretten daha az is yapmaya
yoneleceklerdir. Bu durumda maksimum verimlilik ile calismak miimkiin degildir. Artan diinya niifusuna
karsin gida ve lrin arzindaki yetersizlik, maksimum verim ile ¢alismayl zorunlu kilmaktadir. Bu da
insanlarin bir yarisma icerisinde calismalarini gerektirmektedir. SOmiirii sistemi, zorunlu olarak yarisma
ortami sunmaktadir. Bu yarisma ortamyi, insani daha fazla iiretmeye, daha fazla kazanmaya ve arzu ettigi

yasama ulasmaya sevk eden temel dinamiklerden biri olarak goriinmektedir. Insanlarin liiks ve mutlu

1* Donald G. Tannenbaum, Siyasi Diisiince Tarihi (istanbul: Serbest Akademi, 12. Basim, 2019), 394.

15 Edward E. Cohen, Roman Inequality: Affluent Slaves, Businesswomen, Legal Fictions (New York: Oxford University Press, 2023),
277.
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yasam arzular1 dogal olarak iglerinde vardir. Birbirleriyle yarisma icerisinde olan insan, baskalarinda
olan seylere kendisi de sahip olmak ister. Reklam sektoriinde ya da cevresinde gordiikleri seyleri almak
hedefinde olmak yine insanlarin iclerinde bir i¢giidii olarak zaten vardir. Bu noktada tiiketim arzusu,
yalnizca dissal bir yonlendirme olarak degil; sahip olma, yilikselme, baskalariyla rekabet etme ve daha iyi
yasama isteginin dogal uzantisi olarak ele alinmaktadir. Bu halde insanlar, arzu ettikleri seyi alabilmek
icin daha fazla paraya ihtiya¢ duyacaklardir. Bu durum yine onlar1 daha ¢ok calismak ve diger insanlarla

yarismak zorunda birakacaktir. Biitiin bu durumlar, zorunlu olarak kapitalist sistemi gerektirmektedir.

Insanoglu, yaratilis geregi farkli cografi sartlarda ve farkl toplumlarda diinyaya gelir. Cok bilinen ve
anonim olan “Cografya kaderdir” s6zii, insanlarin yasayacagi hayat standartlarinin dogduklari topraklarla
ve kiiltiirle iliskisini aciklamaktadir. Bu agidan bakildiginda, tanrisal yaratilis diizeni insanin statiisiini
de belirleyen bir unsur olarak gortlebilir. Orta Dogu’da fakir bir ailede diinyaya gelmekle Amerika’da
varlikli bir ailede diinyaya gelmek arasinda ekonomik durum ve statii agcisindan son derece biiytik farklar
vardir. Bu yaratilis diizeni kapitalizm ile birebir uyumludur. Buna gore, kapitalizmin temel diizeni tanrisal
yaratilis diizeniyle értiismektedir. Tek tanrili bir din érnegi olarak islam dini lizerinden de bu iliskiyi
aciklamaya calisalim. “Ilmi isteyene, parayi istedigime veririm.” hadis olarak aktarilan ifadede peygamber,
Allah’'in boyle buyurdugunu bildirmektedir.'® Bu ifade, metnin iddias1 a¢isindan, ilim ile servet arasinda
insan iradesi ve tanrisal takdir bakimindan farkl bir iligki kuruldugunu gostermesi yoniiyle énemlidir.
Aslindabu da gostermektedir ki bazi insanlarin dogustan varlikli olmasi, ilahi takdirle iliskilendirilebilecek
bir gerceklik olarak degerlendirilmektedir. Ote yandan Kur’an-1 Kerim'de Isra suresinde, “Ant olsun ki
biz Ademogullarlnl tstlin ettik, karada suda tasidik onlari, tertemiz seylerle riziklandirdik onlar1 ve
yarattiklarimizin ¢gogundan istiin ettik onlar1.” seklinde bildirilmektedir.!” Bu da yaratilis geregi varliklarin
belirli bir hiyerarsik sistemde bulundugunu ve bu hiyerarsinin yaratilis diizeniyle uyumlu gortldiigiini
gostermektedir. Ayni sekilde Nahl suresi 5. ayette, “Hayvanlari da o yaratti. Onlardan, soguktan korunacak
esyalar elde edersiniz. Onlarda sizin icin sayisiz faydalar vardir. Onlardan bir kisminin da etini yersiniz.”
seklinde bildirilmektedir.’® Bu ayetler, metnin iddiasi a¢isindan, insan ile diger canlilar arasinda
yaratilistan gelen bir hiyerarsi bulundugu diisiincesini destekleyen 6rnekler olarak kullanilmaktadir. Yani
diger canlilarin yaratilis amaci, insanin c¢ikarlarina hizmet etmektir. Sonuc olarak, yaratilista goriilen bu

hiyerarsik diizen kapitalizm ile de drtiismektedir.

Sosyalizm ve kapitalizm, insan dogasi ve toplumsal diizenin kaynagina dair taban tabana zit iki felsefi
metodolojiye dayanir. Sosyalizm, adaleti temel alarakinsanlarin yasam standartlarini esitlemeyihedefleyen
rasyonel ve tasarlanmis bir sistemdir. Bu yoniiyle sosyalizm, yontemsel olarak Platon’un epistemolojik
“idealar diinyas1” ve rasyonel toplum kurgusuyla paralellik tasir. Platon, Devlet adli eserinde mutlak
esitlik¢i bir sinif diizeni 6nermese de toplumsal adaleti, duyular diinyasinin kusurlulugundan arinmis,
“list akil” tarafindan inga edilen rasyonel ve kusursuz bir form (ideal) olarak tasarlamistir." Iste sosyalizm
de benzer bir yontemsel yaklasimla, gercek hayatin kaotik isleyisinden ziyade, aklin kurguladigi ideal bir
adalet ve esitlik diisiincesine dayanan zihinsel bir tistyapidir. Buna karsin Aristoteles, hocas1 Platon’un
askin idealizmini elestirerek hakikati ve formlar1 duyular diinyasinin, yani ampirik gercekligin i¢ine
indirgemistir. Aristoteles felsefesinde realite, zihinsel kurgularda degil, doganin bizzat kendi isleyisinde
aranmalidir. Onun insani “akil sahibi/dtsiinen bir canli” (zoon logon echon) olarak tanimlamasi, biyolojik

varligin ve dogal giidiilerin rasyonel kapasiteden 6nce geldigini ve onu cevreledigini gosterir. Aristoteles

16 jsmailhamhp, “ILIM VE ZENGINLIK | ismail Hakk: Kiipgii”, 21 Ekim 2015.

17 Kur’an-1 Kerim Meali, cev. Halil Altuntas-Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2009), el-isra 17/70.
18 Kur’dn-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas-Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2009), en-Nahl 16/5.
19 Platon, Devlet, gcev. M. Ali Cimcoz (Istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2019), 372.
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Politika eserinde sinirsiz sermaye birikimini (krematistik) erdem dis1 sayarak modern kapitalizmi
dogrudan onaylamasa da onun ampirik yaklasimi, modern sistemlerin insan dogasini anlama bigimine

onculik etmistir.

Buradan hareketle, insan biyolojik ve i¢gilidiisel yoni agir basan bir canlidir. Hayvan olmak asil, bu
biyolojik gercekligin iizerine insa edilen diislince ise bir sifattir. Bu bakis a¢isina gére modern kapitalizm,
insanin bu ilkel, rekabetci ve kendi ¢ikarini korumaya odakli biyolojik yapisini dogrudan bir veri olarak
kabul ettigi icin ek bir kolektif zorlama gerektirmeden, kendiliginden ve icglidiisel olarak isler. Canlilar
diinyasindaki hiyerarsik ve rekabetci isleyis, kapitalizmin dogasinda var olan piyasa dinamikleriyle

paralellik gosterir. Bu anlamda kapitalizmi yasatmak, sistemi kendi dogal ve evrimsel akisina birakmaktir.

Sosyalizm ise insanin bu ham biyolojik ve bencil dogasina karsi rasyonel bir meydan okumayi, yani
akintiya karsi kiirek cekmeyi gerektirir. Sosyalizm, insani oldugu gibi kabul etmekle yetinmez; diisiince
yoluyla onu daha erdemli, dayanismaci ve ist bir bilince ulastirmay1 hedefler. Bu nedenle sistem kapitalizm
lehine kendiliginden islerken, sosyalizm ideal bir yapiy1 tesis etmek i¢in planlayici bir “list akil” ve stirekli
bir irade beyanini zorunlu kilar. Marx’tan bugiine sosyalist denemelerin karsilastig1 zorluklar, sistemin
iktisadi teorisinden ziyade, insan dogasinin bu bencil ve hiyerarsik biyolojik gercekligiyle rasyonel idealin
catismasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim tarihsel stirec, kapitalizmin ahlaki bakimdan daha iistlin bir
sistem oldugunu degil, insanin evrimsel ve biyolojik egilimlerine, 6zellikle bireysel hayatta kalma ve
miilkiyet edinme giidiisiine daha yakin bir pragmatik zemin sundugunu géstermektedir. Oyle ki, ilahi
dinler bile yerytiziindeki bu biyolojik ve hiyerarsik esitsizligi bir diinya gerc¢egi olarak kabul etmis; mutlak

adaleti ve tam esitligi ancak bu dogal diinyadan sonraki askin bir hayata (hesap giiniine) ertelemistir.
2. Adil Bir Yaratilisin Imkam Uzerine

Biyolojik altyap iizerinden canh varliklar ve ekosistem yukaridaki béliimlerde tartisilmistir. ilkel
canlilar kisa siirede ¢ok sayida ¢ogalabilme kapasitesine sahip varliklardir demistik. insan her ne kadar
tek bir tiirlin tiyesi olsa da kendi icinde farkl gelismislik diizeyleri, yonelimler ve kapasite bigimleri tasir.
Canlilar arasindaki somiirii diizeni, dogal bir gerceklik olarak ortaya ¢ikmakta; canlilarin, hatta insan
dogasinin isleyisiyle uyumlu gériinmektedir. Kisaca ekolojik somiirt, ilahi dinler agisindan bakildiginda
da tanrisal bir gercekliktir. ilahi dinler de kabul etmektedir ki bu diinyada yaratilis geregi mutlak esitlik,
biyolojik varlikla ¢elismektedir. Ancak geleneksel Islam anlayisinda, insanin diger canlilar1 sémiirmesinin
somirii olarak goriilemeyecegi seklinde bir algl olusturmak icin sézde birtakim mantiksal aciklamalar
yapilmakta ve Tanr1’'nin kapitalist bir diizen yaratmadigina insanlar ikna edilmeye calisilmaktadir. Bunun
bir 6rnegini Said Nursi'nin (6. 1960) Sézler adli eserinin “30. S6z” kisminda yer alan su agiklamada gérmek
mumkiindiir:

..ve ma’deniyati tahrik ve tavzif edip, nebatat mertebe-i hayatiyesinin makamini vermesiyle ve nebatati
rizik ederek tahrik ve tavzif ile hayvanat mertebe-i letafetini onlara ihsan etmesiyle ve hayvandaki
zerrati tavzif edip rizik yoluyla hayat-1insaniye derecesine ¢ikarmasiyla ve insanin viicidundaki zerrati
stize stze tasfiye ve taltif ederek, td dimagin ve kalbin en nazik ve latif yerinde makam vermesiyle

bilinir ki, harekat-1 zerrat hikmetsiz degil, belki kendine layik bir nevi’ kemalata kosturuluyor.?°

Bu geleneksel yaklasimda Said Nursi, tiim canli varliklarin maddesel bedenlerini olusturan zerrelerin
stiziile stiziile en sonunda insan derecesinde bir makama yiikseldigini ve bunun sémiirtiden ziyade bir
ylkselis olarak anlasilmasi gerektigini ifade etmektedir. Ancak burada gézden kacirilan temel husus, canli

varliklarin yalnizca maddesel zerreciklerden ibaret olmadigidir. Bu bakis agisinda canli hayvan, kendi

20 Said Nursi, Sozler (Ankara: Yildiz Matbaacilik ve Gazetecilik, 1957), 745.
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duyarliligy, acisi, bedensel biitiinliigli ve yasam hakkiyla degil; insan bedenine katilacak maddi unsurlar
tizerinden degerlendirilmektedir. Nursi diistincesinin temeli, René Descartes’in (6. 1650) modern diinyaya
tasidig1 res extensa anlayisinin izlerini tasidigl diisiiniilmektedir. Bu anlayis, benlik disinda kalan canh
ve cansiz varliklart ayni nesnel diizlemde siniflandirmakta ve hayvanlarin aci ¢cekmedigi varsayimina
kap1 aralamaktadir. Nursi’'nin diger hayvanlari ¢ogunlukla maddesel zerreler diizeyinde ele almasi
da bu Kartezyen mirasla benzerlik tasimaktadir. Maddenin bir canli hayvan biinyesinden, o hayvanin
insan tarafindan besin olarak tiiketilmesi yoluyla insan bilinyesine aktarilmasina bir yiikselis goziiyle
bakilmaktadir. Boylece canli hayvanin maddeden bagimsiz varligi, duyarlhiligi ve kendi yasam biitiinliigi
geri plana itilmekte; hayvan, insanin bedensel ve manevi yiikselisine hizmet eden bir ara¢ konumuna
yerlestirilmektedir. Dahasi, canli hayvanlarin ve nebatatin insan tarafindan besin olarak kullanildiginda,
maddi varliklarinin yaninda ruhsal ya da biitlinsel varliklariyla da insan tiiriine aktarildigi varsayilsa bile,

bunun gercekten bir yiikselis olup olmadigi tartismaya aciktir.

Kur’an, insanin en giizel bicimde yaratildigini bildirdigi gibi, insanin kendisini esfel-i safilin mertebesine
indirebildigini de ifade etmektedir; yani insan, ahlaki ve varolussal bakimdan “sefillerin en sefili” diizeyine
dusebilecek bir varliktir?® Demek ki esfel-i safilin diizeyindeki insanlarin varligi da din agisindan bir
gercekliktir. Nebatati ve hayvanat1 yalnizca ahsen-i takvim derecesindeki insanlar tiiketmemektedir;
esfel-i safilin derecesindeki bir insan bir hayvani yediginde, o hayvanin derecesinin yiikseldiginden s6z
etmek ne kadar miimkiindiir? Bu durumda, hayvan bedenindeki zerratin daha yiiksek bir mertebeye
ciktigin1 sdylemek yerine, esfel-i safilin diizeyindeki bir insanin bedenine katilmasi bakimindan bir
tenzil-i riitbeye ugradig da ileri siirtilebilir. Dolayisiyla mesele, yalnizca maddi zerrelerin bir bedenden
baska bir bedene gecmesiyle aciklanamayacak kadar karmasiktir. Bu noktada, geleneksel Islam skolastik
diisiiniirlerinin perspektifinde insan tiirii disinda kalan hayvanlar1 ve dogay1 degersizlestiren inang
anlayisi ile hayvan tiirleri arasinda kurulan derecelendirme fikri, felsefi acidan sorunlu gériinmektedir.
Nurs?’'nin eserinde yer alan varlik dlemine iliskin derecelendirme anlayisi, alt derecedeki varliklarin
canlari karsiliginda tist derecedeki varliklarin damak lezzetine hizmet ederek ylikselecekleri varsayimina
dayanmaktadir. Bu bakis, canli varliklarin kendi degerini, onlarin insan icin tasidig1 fayda tizerinden
belirledigi 6l¢iide, somiirt iliskisini manevi bir ytkselis diliyle mesrulastirma tehlikesi tasimaktadir. Bu
nedenle s6z konusu yaklasim, yazarin iddias1 agisindan, canlilar arasindaki hiyerarsiyi dogal ve tanrisal
bir diizen gibi gosteren agiklama bicimlerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Nursi’de goriilen bu
derecelendirme mantigl, insan dis1 varliklarin kendi basina degerini geri plana ittigi ve onlarin varligini
daha st bir varliga hizmet iizerinden anlamlandirdig1 6l¢lide, Hint kiiltiiriinde insanlar arasindaki
sOmiuriiyli rasyonellestiren kast sistemiyle benzer bir islev gormektedir. Bu etik kurguya gore her insan,
evrensel enerjilerin (gunalar) etkisiyle kendi ruhsal olgunluguna uygun bir kastta diinyaya gelir ve
mevcut konumunu sabirla kabullenip ddevlerini eksiksiz yapmasi, egosunu ve diinyevi arzularini yok
ederek ruhunu saflastirmasinin tek yoludur. Toplumsal hiyerarsi ile ruhsal evrimi esitleyen bu sistemde
gercek ylicelme, kisinin kendi sinirlari iginde kalarak kozmik diizene (Dharma) hizmet etmesi ve bu dikey
ruhsal yolculugun sonunda reenkarnasyon dongiisiinden kurtularak nihai 6zgiirliige (moksa) ulasmasi
seklinde kurgulanmistir. Aslinda bu bakis acis1 varligin mevcut hiyerarsisini rasyonel zemine oturtmak

arzusu icermektedir.

Geleneksel Islam inancinda adil bir diinyanin bulunmadig diisiincesi, bu kez ikinci bir adalet fikrine
duyulan ihtiyaci dogurmaktadir: Adalet er ya da geg tecelli edecektir, bu diinyada gerceklesmese bile

ahirette herkes hakkini alacaktir. Yeniden dirilme inancinin dayanaklarindan biri de bu adalet ihtiyaci

21 Kur'an-1 Kerim Meali, cev. Halil Altuntas-Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 2009), et-Tin 4/5.
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olmustur. Aksi halde, kotiiltikler ve haksizliklar karsisinda insani ¢abalarin ¢cogu zaman yetersiz kaldigi
aciktir. Eger cennet ve cehennem yoksa bu diinyada yapilan iyiliklerin ve koétiiliiklerin nihai anlami
ne olacaktir? Onca kotiilik yapan insanlarin yokluga karismasi adalet duygusunu zedelemez mi? Bu
soru, 6lim sonrasi hesap fikrinin yalnizca metafizik bir inan¢ degil, ayn1 zamanda diinyada karsilig:
bulunamayan adalet arzusuna verilen psikolojik ve teolojik bir cevap oldugunu gostermektedir. Ancak
bu soruya sdyle bir cevap vermek de miimkiindiir: Tek tanrili dinlerde Tanr1’nin temel beklentisi, insanin
diinyaya iyi bir sey katip katmamasindan dnce, kendisine inanmasi ve kulluk etmesidir. Bu, kabullenilmesi
giic goriinen fakat geleneksel dini kurtulus anlayisinin merkezinde duran bir noktadir. Zariyat suresi 56.
ayette, “Ben cinleri ve insanlar1 ancak bana kulluk etsinler diye yarattim.” seklinde bildirilmektedir.?? Bu
cercevede dine inanmak ve kulluk etmek merkezi bir 6nem tasimaktadir. Cok iyi kalpli ve yardimsever
bir ateist cehenneme giderken, yalnizca inanip kulluk eden bir Muslimanin cennete gidecegi kabul
edilmektedir. Bu anlayista belirleyici olan sey, kisinin diinyada faydali ya da zararlh olmasi kadar, hatta
cogu zaman ondan daha fazla, inanip inanmamasi, kulluk edip etmemesi ve Tanri'ya ortak kosup
kosmamasidir. Boyle olunca diinyada zararl ya da faydali olmak, geleneksel dini kurtulus anlayisi icinde
ikincil bir konuma diismektedir. Kald1 ki canlilar aleminde insan, besin zincirinin en iistiinde yaratilmis
bir varlik olarak gorilmektedir. Eger ahirette boynuzsuz kogun boynuzlu kogtan hakkini alacagi diizeyde
mutlak bir adalet tecelli edecek olsaydi, insanoglu yedigi hi¢bir hayvanin hakkini 6deyemezdi. Bu 6rnek,
ahiret adaleti fikrinin yalnizca insanlar arasi iliskilerle sinirl tutuldugunda eksik kaldigini; insanin diger
canlilarla kurdugu iliski hesaba katildiginda meselenin daha karmasik hale geldigini gostermektedir.
0 halde iyiliklerle diinyay1 cennete ¢evirmek daha akillica bir eylem olur. insan bu diinyay1 cennete
cevirebilir. Cennetin de cehennemin de bu diinyada yasandigini savunmak, hukuk ve adalet a¢isindan
mantiksiz degildir. Bu durumda adalet, 61iim sonrasina ertelenen bir hesap fikri olmaktan ¢ikarak insanin

bu diinyada kurdugu iliskilerde gerceklestirmesi gereken somut bir sorumluluk alanina déniismektedir.

Bu calisma, 6nceden benimsenmis dogmatik diisiinceleri mantiksal bir zeminde yeniden sorgulayarak,
toplumsal ve teolojik kabullere yonelik alternatif bir farkindalik olusturmayi amaglamaktadir. Analitik
bir ¢ercevede inang¢ diinyasini ve evren modellerini masaya yatiran metin, bilimsel bilginin irettigi
biyolojik veriler ile Marksizm ve kapitalizm gibi sosyolojik teoriler arasinda felsefi bir koprii kurmaktadir.
Bu baglamda felsefe, bagimsiz bir bilim dali olmaktan ziyade, tiim bilimsel disiplinlerin verilerini ara¢
olarak kullanan elestirel bir tist diisiince sistemi ve metodoloji olarak konumlandirilmaktadir. Nitekim
makale, mikrokozmos olan insandan makrokozmos olan evrene dogru uzanan biitiinsel bir analoji
kurarak, biyolojik varliklar arasindaki hiyerarsik yapinin toplumsal ve ekonomik sistemlerin zeminini

nasil sekillendirdigini basit ve rasyonel gozlemlerle ortaya koymaktadir.

Biyolojik hiyerarsi ile sosyoekonomik hiyerarsi arasinda kurulan bu iliski, kapitalizmin insan dogasina
ve biyolojik varolusa uygun oldugu yoniindeki yerlesik 6nermeyi de elestirel bir stizgecten gecirmektedir.
Literatiirde giiclii aktorlerin kendi gili¢lerini zayiflarin lehine kullandigina dair biyolojik temelli 6rneklerin
smirhiligy, kapitalist diizenin biyolojik siireclerle paralellik gosterdigi yanilsamasini dogurabilmektedir.
Ancak dogal olmayan yapay sistemlerin ¢okiis egilimi ve her gecen giin biyliyen kapitalist genisleme
yapl sokiime ugratildiginda, sistemin insan dogasiyla olan uyumu analojik bir yaklasimdan oteye
gecememektedir. Bu noktada felsefe, astronomi verilerinden yararlanarak evrenin merkezine dair teolojik
yanilgilar1 nasil giderdiyse, sosyolojik ve biyolojik gerceklikleri kullanarak da hegemonik sistemlerin

mesruiyet zeminini sorgulama giiciine sahiptir.

22 Kur'an-1 Kerim Meali, cev. Halil Altuntas-Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 2009), el-Zariyat 51/56.
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Son tahlilde, gozlemlenebilir kapitalist sistem ile biyolojik varliklar arasindaki hiyerarsik somtirii
diizeninin teolojik ve metafizik soylemlerle kutsanmasi, rasyonel bir temelden yoksundur. insan
yaratimi olan sosyal bilimler ile doga bilimleri, tiim varlik dlemiyle i¢ ice gecmis ve birbirinden ayrilamaz
disiplinler biitiiniidiir; dolayisiyla konunun tam manasiyla kavranabilmesi ancak disiplinler arasi genis
bir perspektifle miimkiindiir. Hakikat tlizerine odaklanan bu ¢alisma, akademik sinirlar1 zorlamadan

teoloji ve felsefe arasindaki etkilesimi daha fiziksel ve somut bir zemine tasimaktadir.
Sonug¢

Bu calisma, diinyanin ve insan varolusunun isleyis mekanizmasini ekosistemik bir somiri
dinamizmi lzerinden ele alarak, kapitalizmin insan dogasi ve teolojik mesruiyet zeminindeki yerini
sorunsallastirmistir. Elde edilen bulgular ve yiiriitiilen teorik tartismalar, kapitalist sistemin kendiliginden
neset eden ontolojik yapisinin, dogadaki hiyerarsik ortinttilerle kurulan analojiler lizerinden rasyonalize
edilmeye calisildigin1 gostermektedir. Ancak makale boyunca sergilenen bu argiimantasyon zinciri,
ampirik-biyolojik bir ger¢eklikten normatif-toplumsal bir mesruiyet devsirme egilimi tasimakta ve bu
yoniiyle mantik felsefesindeki “dogalc1 safsata” (appeal to nature) riskini barindirmaktadir. Biyolojik
hiyerarsiler ile sosyoekonomik tabakalasmalar arasinda kurulan nedensellik iliskisinin bilimsel bir
kesinlikten ziyade analojik bir diizlemde kalmasi, metnin analitik giiciinii sinirlayan ve metodolojik
olarak tahkim edilmesi gereken en temel alan olarak belirmektedir. Adalet mefhumunun yalnizca askin
bir ahiret tasavvuru ve teodise fikriyle aciklanmasinin yetersizligi, insanin ekosistem icindeki hegemonik
ve heterotrof konumuyla dogrudan ilintilidir. Insan, sekiiler diinyada yalmzca haksizliga ugrayan pasif bir
ozne degil; aksine, diger canli formlari lizerinde tahakkiim kuran ve kendi varolussal siirdiiriilebilirligini
bu formlarin tiiketimi Uzerinden insa eden aktif bir faildir. Dolayisiyla adalet sorunsali, yalnizca
antroposentrik (insan merkezli) bir ahlak diizlemine sikistirilamaz; insanin tiim kozmik ve ekosistemik
varlik diizeniyle kurdugu ontolojik iliskisellik baglaminda yeniden kavramsallastirilmalidir. Bu dogrultuda
adalet, ne diinyanin mevcut sosyoekonomik ve sistemsel esitsizliklerini dogallastiran mesrulastirici bir
kabul diizeyine ne de biitiin haksizliklar1 post-mortem (6liim sonrasi) bir metafizik alana erteleyen

eskatolojik bir beklentiye indirgenmelidir.

Son asamada, insanin dogayla, diger canlilarla, askin olanla ve kendi varolussal hakikatiyle kurdugu
iliskiselligi radikal bir bicimde epistemolojik sorgulamaya tabi tutmasi kuramsal bir zorunluluktur. Bu
sorgulama derinlestirilmedigi miiddetce, hem “adil diinya inanc1” hem de “adil ahiret beklentisi”, yapisal ve
sistematik somiirii iligkilerini anlamlandirmak adina basvurulan psikolojik birer telafi ve rasyonalizasyon
mekanizmasi olmaktan oteye gecemeyecektir. Gelecek calismalarin, bu makalede 6ne siiriilen biyolojik
tezleri hakemli doga bilimleri literatiiriindeki ampirik verilerle desteklemesi ve kapitalizmin dogasina
yonelik iddialar1 karsit paradigmalarla diyalektik bir siirecte sorunsallastirmasi, metnin akademik

nesnelligine ve evrensel literatiire katkisina kritik bir ivme kazandiracaktir.
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